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SAMMANFATTNING

Trots ambitionen med barnkonventionen vittnar forskning om att barns rattigheter
fortfarande gors beroende av fordldrarna. Foreliggande studie syftar till att underséka hur
barnperspektivet tolkas och omsitts i praktiken vid handldaggning inom ekonomiskt bisténd,
med fokus pa organisatoriska forutsidttningar, handlingsutrymme samt hur barns situation
beaktas i handlaggningen. Studien ar genomford med en kvalitativ metod i form av sex
semistrukturerade intervjuer med enhetschef och handlaggare. Resultatet visar att trots att
den studerade organisationen Gvergatt till att anvinda begreppet barnrdttsperspektiv, vilket
tydligare ska belysa barn som rittighetsbérare, fornekas barn fortfarande ritten att formedla
sina asikter och deras situation forstas fortfarande genom foraldrarna. Det foreligger dock en
ambivalens kring begreppsanviandningen, dd det i dagligt tal fortfarande pratas om ett
barnperspektiv, ett begrepp som utgéar fran vuxnas tolkningar av barns situation. Det
framkommer &ven ett starkt fokus p4 dokumentation, framst vid avslagsbeslut, da
fordldraansvaret lyfts fram som central motivering till att barnet ska erhélla skélig
levnadsniva, trots avslag. Det vacker fragor kring huruvida administrativa rutiner trumfar de
faktiska konsekvenserna for barnet och indikerar att ekonomiskt bistdnd har en 1dng vag kvar
innan ett fullstindigt barnrittsperspektiv har implementerats.

Nyckelord: Barnperspektiv, barnrattsperspektiv, barns delaktighet, ekonomiskt bistand,
handlingsutrymme, maktperspektiv.
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ABSTRACT

Despite the Convention on the Rights of the Child, research shows that children’s rights are
still dependent on the parents. The present study aims to explore how the child s perspective
is being put into practice within social assistance, focusing on organizational prerequisites,
discretion and how the child’s situation is considered. The study uses a qualitative method,
containing semi-structured interviews with one manager and five social workers. Results
show that although the organization now uses the word child rights perspective, which
focuses on the child as a rights holder, the child s situation is still understood through the
parents. However, there is an ambivalence regarding the use of the term, as in everyday
speech there is still talk about a child's perspective, a term based on adults' interpretations of
children's situations. There is also a strong focus on documentation, particularly in the case
of rejection decisions, where parental responsibility is highlighted as a strong justification for
the child to receive a reasonable standard of living, despite rejection. This raises questions
about whether administrative procedures trump the actual consequences for the child and
indicates that social assistance has a long way to go before a full child rights perspective has
been implemented.

Keywords: Child perspective, child rights perspective, child participation, social assistance,
discretion, power perspective
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1 INLEDNING OCH PROBLEMFORMULERING

Barns livsvillkor paverkas av familjens ekonomiska situation, vilket kan fa betydande
konsekvenser for deras vardag och framtida livschanser. Socialstyrelsen belyser att
ekonomisk utsatthet inte enbart innebar materiella begransningar, utan dven paverkar
barns sociala livsvillkor genom att brist pd pengar leder till utanférskap och begransade
mojligheter att delta i aktiviteter. Det finns 4ven samband mellan ekonomisk utsatthet och
samre skolprestationer samt 6kad risk for psykisk ohélsa, missbruk och kriminalitet senare
ilivet. Socialstyrelsen har ocksa sett att en langvarig oro 6ver ekonomin kan paverka
kvaliteten i fordldraskapet och det finns samband mellan ekonomisk utsatthet och olika
former av omsorgsbrister (Socialstyrelsen, 2015).

Harju och Thorgd (2010) har undersékt barns egna erfarenheter av att vixa upp i familjer
préaglade av ekonomisk utsatthet. Barnen upplever ofta social exkludering, exempelvis
genom att de inte kan delta i skolutflykter eller kopa fika i skolans kafeteria. Aldre barn tar
ofta ett stort ansvar for familjens ekonomi genom att kopa klader till yngre syskon eller att
de tvingas prioritera arbete framfor utbildning. Ansvarstagandet illustrerar att barn inte
enbart paverkas indirekt av familjens ekonomiska begransningar, utan att de ocksa tar
ansvar och anpassar sina liv efter situationen.

Enligt Unicef (u.a.) tydliggor barnkonventionen att barn ska betraktas som sjalvstiandiga
rattighetsbarare med ritt till skydd, delaktighet och inflytande i fragor som ror deras liv.
Barnperspektivet och barnrittsperspektivet har sin grund i konventionens syn pa barnet
och vilar pa dess grundprinciper om icke-diskriminering, barnets basta, ratten till liv och
utveckling samt ratten att komma till tals. Perspektiven ger darmed en normativ och rattslig
utgdngspunkt for hur barns rattigheter ska beaktas inom séval internationell som nationell
lagstiftning,.

Enligt Barnombudsmannen (u.4.) innebar barnperspektivet att vuxna forsoker forstd och
uppmirksamma barnets situation, behov och intressen utifran sin kunskap och sina
bedémningar av vad som ar bést for barnet. Barnperspektivet formas av vuxnas egna
erfarenheter, virderingar och professionella kunskap, men dven rddande normer och
lagstiftning paverkar hur begreppet tolkas. Socialstyrelsen (2015) redogor for att
barnperspektivet fatt ett 6kat genomslag inom socialtjansten men att det saknas en tydlig
och enhetlig definition, vilket bidrar till att begreppet tolkas och tillampas pa olika satt i
praktiken. Sedan 1998 finns krav pa att barns situation ska beaktas, utredas och redovisas i
handlaggningen, vilket dven har skrivits in i socialtjanstlagen. Trots dessa krav har
ekonomiskt bistand traditionellt priaglats av en vuxencentrering dir barn haft en mer
undanskymd roll (Socialstyrelsen, 2015).

Socialtjanstlagen siger att den som inte kan tillgodose sina ekonomiska behov har ratt till
ekonomiskt bistand for en skilig levnadsniva. Rétten ar dock villkorad genom att den
enskilde ska sté till arbetsmarknadens forfogande och vid behov delta i praktik eller
kompetenshéjande insatser. Om den enskilde inte stiller upp pa villkoren utan godtagbara
skil kan bistandet minskas eller nekas (SFS 2025:400). Ekonomiskt bistdnd utgor
vélfardsstatens yttersta skyddsnét och syftar till att ge stéd till personer och familjer som
inte kan forsorja sig sjdlva eller fa sina behov tillgodosedda pa annat sitt. Stodet bygger pa
individuella behovsbedomningar och ska sikerstilla en skilig levnadsniva samtidigt som



socialtjansten arbetar for att den enskilde pa sikt ska uppna egen forsorjning
(Socialstyrelsen, 2021). Eftersom socialtjanstlagen ar utformad som en ramlag behover
handlidggare inom ekonomiskt bistdnd gora individuella bedomningar utifran lagstiftning,
riktlinjer och den enskildes situation. Det innebér att handldggare ges ett betydande
professionellt handlingsutrymme i bedomningen av ratten till forsorjningsstod (Ulmestig
m.fl., 2021).

Rapporter och statliga utredningar har visat att tolkningen och tilliampningen av
barnkonventionen ar problematisk, sarskilt gillande barns delaktighet och Lagradet har
framfort att barnkonventionen ar alltfor vag for att fungera som ett effektivt styrinstrument
(Ponnert & Sonander, 2019). Forskningen vi studerat infér denna studie stiarker bilden av
att barnkonventionens inforande i svensk lag inte riacker for att garantera att barn far goda
livsvillkor. Mot denna bakgrund blir det angeléget att utforska hur barnperspektivet forstas
och tillampas inom ekonomiskt bistand for att 6ka kunskapen om omradet.

1.1  Syfte och fragestallningar

Studiens syfte ar att undersdka hur barnperspektivet tolkas och omsitts i praktiken vid
handlaggning av barnfamiljer inom ekonomiskt bistdnd. Sarskilt fokus riktas mot
organisatoriska forutsittningar, professionellt handlingsutrymme samt hur barns situation
beaktas i handlaggningen.

Fragestillningar for att besvara studiens syfte:

1. Hur beskriver handlidggare och chef inneborden av att inta ett barnperspektiv i
arbetet med ekonomiskt bistdnd?

2. Hur paverkar organisatoriska strukturer, dokumentationskrav och professionellt
handlingsutrymme hur barnperspektivet omsitts i praktiken?

3. Pavilket sitt synliggors och beaktas barns situation i handlaggningen av ekonomiskt
bistand?

2 CENTRALA BEGREPP

Avsnittet presenterar fem centrala begrepp som behdver definieras for att underlitta vidare
lasning. Begreppen barnperspektiv, barnets perspektiv, barnrdttsperspektiv, barns
delaktighet och familialisering ar relevanta for att forsta hur barns situation, rattigheter
och inflytande beaktas inom ekonomiskt bistand.



2.1 Barnperspektiv

Barnperspektivet innebir att vuxna forsoker forstad och uppmarksamma barnets behov,
situation och intressen. Perspektivet utgar fran vuxnas bedomningar av vad som anses vara
bast for barnet och bygger ofta pa information fran forildrar eller professionella. Inom
ekonomiskt bistand kan barnperspektivet exempelvis innebiara att handlaggaren eller
vardnadshavaren beskriver barnets behov och hur barnets situation paverkas av familjens
ekonomiska forutsattningar (Ulmestig m.fl., 2021).

2.2 Barnets perspektiv

Barnets perspektiv avser barnets egna erfarenheter, upplevelser och dsikter. Perspektivet
bygger pa att barnet ges mojlighet att uttrycka sina tankar och bli lyssnat pa i fragor som ror
barnet. Dennes synpunkter ska darefter beaktas utifrdn barnets dlder och mognad. Fokus
ligger sdledes pa hur barnet sjdlv upplever sin situation snarare dn pa vuxnas tolkningar av
den. Genom att inkludera barnets perspektiv skapas battre forutsattningar att férstd hur
barnet sjalv upplever sin livssituation och vilka konsekvenser olika beslut far i barnets
vardag (Ulmestig m.fl., 2021).

2.3 Barnrattsperspektiv

Barnriattsperspektivet utgar fran barnet som en sjalvstandig rattighetsbarare. Det innebar
att alla barn ska erkénnas, respekteras och skyddas som individer med egna rattigheter,
intressen och personlig integritet (SOU 2016:19). Perspektivet har sin grund i
barnkonventionen och bygger pa dess fyra grundprinciper, ritten till icke-diskriminering,
barnets bésta, ratten till liv och utveckling samt ratten att komma till tals. Ett
barnrattsperspektiv innebir darmed att barns rattigheter aktivt ska beaktas i beslut och
atgirder som paverkar dem. Inom ekonomiskt bistind innebéar detta att barnets rattigheter
och barnets bista behover synliggoras och vigas in i bedomningar, trots att barnet inte ar
formell part i drendet. Barnrattsperspektivet stiller krav pa att socialtjansten inte enbart
fokuserar pa forialdrarnas situation utan dven uppmarksammar hur beslut paverkar barnet
och dess livsvillkor (Ulmestig m.fl., 2021).

2.4 Barns delaktighet

Socialstyrelsen (2023) beskriver att barns ratt till delaktighet ar uppdelad i tre nivaer, dar
den ena nivan ar en forutsattning for nista niva: 1) barns ratt till information, 2) barns ratt
att bli lyssnat pa och att komma till tals samt 3) barns ritt till sjalvbestimmande och
inflytande. Att gora barnet delaktigt 4r dock inte detsamma som att 1ata barnet bestamma,
eftersom beslut ofta paverkas av flera faktorer utéver barnets egna 6nskemal. For att barnet
ska kunna ta stillning i en fraga, sa kravs forst och framst att barnet fatt relevant
information som anpassats till barnets mognad och alder.



Unicef (2024) ger i en kortversion av artikel 12:

Barn har ratt att uttrycka sin mening och horas i alla frigor som ror barnet.
hénsyn ska tas till barnets asikter, utifran barnets alder och mognad.

Genom artikel 12 stirks barnets stillning som enskild rattighetsbarare. Barnet ska ges
mojlighet att uttrycka sina asikter fritt, men har ingen skyldighet att géra det (Unicef,
2024). Socialstyrelsen (2023) lyfter att ratten att komma till tals inte enbart stannar vid att
bli lyssnad p4&, utan barnets asikter ska ocksa tillmitas betydelse vid beslut som beror dem.
Hur stort inflytandet pa ett beslut blir, bedoms dock utifran alder och mognad.

2.5 Familialisering

Begreppet familialisering innebar att barns situation och behov forstis och bedoms genom
familjen och forildrarnas perspektiv. Nar fokus riktas mot foraldrarna finns en risk att
barnets egna erfarenheter, upplevelser och asikter hamnar i skymundan och barnet
osynliggors. Barnet framtrader som en del av familjen snarare dn som en sjilvstandig aktor
med egna rittigheter (Ndsman, 2019).

3 KUNSKAPSOVERSIKT

Hir presenteras tidigare forskning samt en rapport fran Socialstyrelsen med relevans for
studiens syfte. Avsnittet belyser olika aspekter av barnperspektivet inom ekonomiskt
bistdnd samt organisatoriska och strukturella faktorer som péaverkar hur barns situation
uppmairksammas inom socialtjanstens arbete. For att tydliggora kunskapsomradet har vi
organiserat avsnittet utifran tre kategorier. Kapitlet avslutas med en sammanfattande
reflektion 6ver kunskapsléaget.

3.1 Tolkning av barnperspektivet

En studie av Bergnehr (2019) utgor en teoretisk och begreppsanalytisk genomgang av hur
barnperspektiv, barns perspektiv och nirliggande begrepp definieras och anviands inom
nordisk forskning. Studien baseras pa ett urval av vetenskapliga texter, framst svenska, dar
fokus ligger pa hur dessa begrepp definieras och omsitts i forskning och praktik. Analysen
tar sin utgdngspunkt i social relationell teori vilket mojliggor en forstéelse av barns
aktorskap i relation till vuxna. Studiens ansats ar kvalitativ och tolkande, med syfte att
problematisera begreppens innebord snarare én att generera empiriska resultat.

Bergnehr (2019) visar att barnperspektivet ofta forstas som en stravan hos vuxna att sitta
sig in i barnets situation och skapa en forstaelse for vad som ar bist for barnet i en given



kontext. Samtidigt problematiseras detta synsitt, da ett barnperspektiv riskerar att bli
ofullstiandigt om det enbart baseras pa vuxnas tolkningar. For att uppné en mer nyanserad
forstaelse behover dven barnets egna upplevelser och erfarenheter inkluderas. Vidare lyfter
forskning att barnperspektivet i praktiken ofta handlar om vuxnas stravan att forsta barnets
situation och fatta beslut som bedéms vara till barnets basta (Bergnehr, 2019). Ett ensidigt
fokus pa vuxnas tolkningar kan ddrmed innebira att barnet forblir ett objekt for bedémning
snarare an ett subjekt med egna rattigheter och perspektiv.

I en studie av Palsson och Wiklund (2020) undersoks handlaggningen inom ekonomiskt
bistand till barnfamiljer i sex svenska kommuner i syfte att underséka hur barnperspektivet
tolkas och tillimpas. Studien bygger pa metodtriangulering mellan dokumentstudier
(policydokument och riktlinjer), intervjuer med socialsekreterare och chefer samt
aktstudier under aren 2017-2019. I studien konstaterar Pélsson och Wiklund (2020) att
inneborden av barnperspektivet ar otydligt och att det i praktiken 6ppnar upp for flera olika
tolkningar. Fem huvudsakliga tolkningar identifieras: att sdkerstdlla barns tillgdng till
grundlaggande behov, att frdmja social inkludering, att identifiera sociala problem, att
fokusera pa fordldrars aktivering mot sjdluforsorjning samt att dokumentera barns
situation. Forfattarna framhéller att dessa tolkningar endast i begransad utstrackning
omsitts i konkreta atgiarder som paverkar barns levnadsvillkor. Barnperspektivet riskerar
diarmed att stanna pa en administrativ eller retorisk niva, samtidigt som verksamhetens
vuxenfokus och organisatoriska villkor begrinsar dess praktiska genomslag.

Socialstyrelsen (2015) fick i uppdrag av regeringen 2014, att undersoka hur
barnperspektivet tillimpas inom ekonomiskt bistind samt att foresla atgiarder for att stirka
dess betydelse i handlaggningen. Utviarderingen omfattade tre svenska socialférvaltningar,
dir en av forvaltningarna hade infort en sirskild metod for att starka barnperspektivet
medan de tvé 6vriga saknade en sddan metod. Inom varje forvaltning granskades 100
slumpmassigt utvalda personakter ett ar bakat i tiden. Utéver aktgranskningen
analyserades dven kommunala riktlinjer for handldggning av ekonomiskt bistind, och en
fokusgruppsintervju genomfordes med personal fran de tre férvaltningarna. Resultaten
visar att barnperspektivet ofta har ett begransat genomslag i handlaggningen av ekonomiskt
bistand. En forklaring som lyfts fram ar att begreppet saknar en tydlig och gemensam
definition, vilket gor det svart att avgora vad barnperspektivet innebar konkret for
ekonomiskt bistidnd (Socialstyrelsen, 2015).

Barns delaktighet framstar som begrénsad i tillampningen av barnperspektivet inom
ekonomiskt bistand. I praktiken baseras bedomningar i stor utstrackning pa vuxnas
uppfattningar om barns behov, snarare dn pa barns egna erfarenheter och roster (Pélsson &
Wiklund, 2020). Socialstyrelsen (2015) har dessutom uppmarksammat att barns situation
sdllan dokumenteras eller analyseras i beslutsprocessen inom ekonomiskt bistind och att
uppgifter om barns levnadsvillkor ofta saknas. Beslut riskerar dirmed att grundas pa
schablonmissiga bedémningar snarare dn individuella behov, vilket tyder pa att
barnperspektivet dr en tolkningsfréga for enskilda handldggare, snarare 4n ndgot som styrs
av tydliga och enhetliga riktlinjer.



3.2 Vuxencentrering inom ekonomiskt bistand

Lundgren m.fl. (2009) har kartlagt hur Sveriges 290 kommuner har organiserat individ-
och familjeomsorgen (IFO) utifrin antingen specialisering eller integrering. Specialiserad
organisation innebér att verksamheten organiseras utifrdn malgrupp eller problem,
exempelvis barn- och unga, ekonomiskt bistand eller missbruk, medan integrerad
organisation innebér att socialarbetare arbetar med alla sociala problem runt klienten
utifrén ett helhetsperspektiv. Studiens data inhdmtades dels ifran kommunernas digitala
informationssidor 6ver organisationernas upplagg, dels fran en omfattande svensk och
internationell litteraturgenomgang i syfte att analysera for- och nackdelar med specialiserad
respektive integrerad organisation. For att ytterligare oka tillforlitligheten i resultaten,
utfordes en jamforelse med en extern enkitstudie som undersokt IFOs organisation, vilket
innebar en metodtriangulering och stirkte resultaten i den egna studien. Resultatet visar att
90% av landets kommuner organiseras utifran specialisering. Ofta motiveras specialisering
med att den bidrar till 6kad specialistkompetens och battre kvalitet pa insatserna, men har
ar inte forskningen entydig. Ur ett klientperspektiv medfor specialisering ofta flera
handlaggarkontakter och att klientens problem kategoriseras utifrdn hur IFO-
organisationen ser ut, i stallet for tvartom, vilket 6kar behovet av samverkan mellan
enheter. Dessvirre brister ofta denna samverkan och kan leda till bristande helhetssyn pa
Kklientens situation (Lundgren m.fl. 2009).

Ornlind och Ulmestig (2024) menar att den svenska vilfirdsstaten priglas av den s&
kallade arbetslinjen, dar egen forsorjning genom arbete utgor en grundliggande norm.
Inom denna ram framstar det som legitimt att villkora ekonomiskt bistdnd genom krav pa
aktivitet och motprestation. Studien bygger pa en etnografiskt inspirerad undersékning av
fem medborgarkontor i marginaliserade bostadsomraden i Sverige, med syfte att 6ka
kunskapen om hur arbetslinjen realiseras som en hegemonisk praktik. Medborgarkontoren
ar kommunala verksamheter dar invanare kan fa vigledning i myndighetsrelaterade fragor
och andra vardagliga problem. Ornlind och Ulmestigs (2024) studie bygger pa deltagande
observationer av samhillsvigledningsméten vid ett medborgarkontor samt intervjuer med
samhillsvigledare och chefer vid totalt fem kontor. Resultaten visar att arbetslésa personer
eller personer i osdkra arbetsmarknadspositioner ofta soker stod hos samhaéllsvéagledare for
att hantera aktiveringskrav och otrygga arbetsvillkor kopplade till arbetslinjen. Samtidigt
bidrar samhallsvagledare till att reproducera en kravfylld arbetslinje genom att socialisera
individer till att anpassa sig efter aktiveringskrav och sanktioner, vilket kan férstas som en
del av en bredare aktiveringstrend inom arbetsmarknadspolitiken. Studien visar dven att
arbetslinjens krav och kontroll kan leda till motséigelsefulla konsekvenser med 6kad
osdkerhet, radsla for sanktioner och otillrackliga skyddsnét for att sdkerstilla en skilig
levnadsniva.

Holappa och Leviner (2022) har genomfort en réattsvetenskaplig analys och anvint sig av en
rattsdogmatisk metod for att analysera barnkonventionens betydelse som svensk lag,
foraldrars rattigheter och skyldigheter som vardnadshavare samt ritten till ekonomiskt
bistand enligt socialtjanstlagen. Forfattarna konstaterar i sin analys att konstruktionen av
socialtjanstlagen innebar att det ska stillas krav pa bistandstagare. Internationellt bendmns
fenomenet ofta welfare conditionality och syftar pa hur tillgangen till valfardsinsatser
kopplas till individens skyldigheter och déar négra anpassade krav for barnfamiljer inte
existerar. Nar det géller ekonomiskt bistdnd motiveras sddana krav dels genom argumentet
att alla medborgare bor bidra till samhillet genom arbete och skatteinbetalning (den sa
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kallade arbetslinjen), dels genom en paternalistisk forestéllning dar arbete anses vara norm
samt det basta alternativet for individens langsiktiga valfard. I praktiken visar sig
arbetslinjen genom olika former av uppfoljning och kontroll. Ornlind och Ulmestig (2024)
visar hur aktiveringskrav och administrativa rutiner, sisom aktivitetsrapportering,
institutionaliserar en ansvarsdiskurs diar den enskilde forvantas redovisa sina
anstrangningar att fa arbete. Nar aktivitetsrapporteringen infoérdes betonade regeringen att
syftet var att tydliggora den arbetssokandes ansvar for sin situation och att sakerstélla aktivt
arbetssokande (Prop. 2012/13:12). Denna typ av styrning forstirker enligt Ornlind och
Ulmestig (2024) en praktik dir krav och sanktioner integreras i det vardagliga arbetet och
legitimeras genom en retorik om omsorg och ansvar. Resultatet blir en ordning diar vuxnas
arbetsforméga och skyldigheter star i centrum.

Specialiseringen inom socialtjansten samt den vuxencentrering som praglar ekonomiskt
bistdnd kan medfora att andra viktiga aspekter forsummas, sdsom helhetssyn och
barnperspektiv (Lundgren m.fl., 2009). Pélsson och Wiklund (2021) beskriver hur
handliaggningen i huvudsak fokuserar pa vuxnas ekonomi och méjligheter till
sjalvforsorjning. Bedomningar kretsar kring hushallets inkomster, utgifter och den vuxnes
planering i relation till arbetsmarknaden, medan barns situation sillan utreds. I denna
struktur betraktas barns valbefinnande framst som en foljd av fordldrars ansvarstagande,
och barns direkta delaktighet kan uppfattas som svar att forena med verksamhetens mal
som kretsar kring vuxnas sjalvforsorjning. Kommunforetrddare uttrycker dessutom ofta att
det mest effektiva sittet att forbattra barns levnadsvillkor ar att foraldrar etableras pa
arbetsmarknaden, snarare én att bistdndet i sig kan bidra till barns vilmaende och trygghet
(Palsson & Wiklund, 2021).

3.3 Osynliggorandet av barn

Qvortrup (2008) har reflekterat 6ver samhallsutvecklingen som skett i Sverige under de
senaste tva arhundradena och konstaterar att utvecklingen rort sig i en riktning mot att
barn och barndom ska ses som négot helt separerat fran vuxenvarlden. Samhéllet har
kommit att strdva efter att barn framst ska skyddas frén vuxnas bekymmer, vilket har
foranlett att barn kommit att forlora sin position som samhaillsdeltagare. Qvortrup (2008)
menar att det finns en debatt i samhillet kring huruvida barn ska skyddas eller involveras i
vuxnas sporsmal. Trots politiska beslut som specifikt riktat sig mot att starka barns
rattigheter, sdsom inférandet av barnkonventionen, foreligger det fortfarande betydande
begransningar i hur barn situation beaktas. Som exempel lyfts artikel 12 fram, vilken
uttrycker att barnet ska fa uttrycka sin dsikt i *fragor som ror barnet”, vilket 6ppnar upp for
tolkningar om vilka fragor som har avses. Trots att syftet med barnkonventionen ar att
tillvarata barns rattigheter, 4r det fortfarande de vuxna som har tolkningsforetradet, vilket
leder till att barn i praktiken inte betraktas som fullvardiga rittighetsbarare.

Skyddsperspektivet ser vi dven ute i landets socialtjanster. Palsson och Viklund (2021) har
genomfort fallstudier i sex kommuner (invanarantal>15,000) och undersokt hur barns
delaktighet ser ut inom ekonomiskt bistand. Studiernas data bestod av lokala
policydokument, aktstudier (n=334) samt intervjuer med 57 deltagare. I analysarbetet
anviandes institutionell teori som utgéngspunkt for att forsta hur lokala myndigheter
forhaller sig till begreppet delaktighet. Resultatet visar att Socialstyrelsens riktlinjer har satt
spar i lokala riktlinjer, vilket antyder att kommunerna anser att det &r viktigt att bemota det
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yttre trycket som finns gillande barns delaktighet, dock finns inga formaliserade initiativ
for att fraimja detta. Vidare framkommer att handlaggare &r skeptiska till att traffa eller
lyssna pa barn i det praktiska arbetet. En aktanalys visar att i fem utav sex kommuner fanns
inte ett enda m6te med barnen som informanter dokumenterat under det senaste &ret. Den
uteblivna delaktighet beror delvis pa organisatoriska hinder dar ekonomiskt bistdnd 4r en
vuxencentrerad enhet, men ocksa pa uppfattningen att barn inte ska behova bira sina
fordldrars borda utan bor skyddas fran delaktighet. Dessutom finns asikter inom
ekonomiskt bistand att 6kad delaktighet vore ett intrdng pa fordldrarnas skyldigheter
(Palsson & Viklund, 2021).

Holappa och Leviner (2022) problematiserar hur samhéllet ser pd barn och pa hur barn
bemots och hanteras av vuxna. I sin analys ar de kritiska till hur den rattsliga regleringen
kring barns ratt till skilig levnadsstandard fungerar samt att familialiseringen av barn
villkorar barns vilfard. Forfattarna anvander ett barndomssociologiskt perspektiv som
teoretisk utgangspunkt. Genom det barndomssociologiska perspektivet identifieras en
aldersordning i samhallet diar barn inte ses som sjilvstidndiga aktorer utan snarare
tillhorande en familj och sina foraldrar. Det ar fordldrarna som ska garantera barn en skélig
levnadsstandard, vid behov med st6d av det allménna. Studien visar att den rattsliga
ambitionen for att barn ska garanteras en skélig levnadsstandard stér i bjart kontrast till
den verklighet som méter de ekonomiskt utsatta barnen. Socialtjansten har idag inget
lagstod for att ge stod direkt till barnen utan barns ritt till skilig levnadsstandard ar
beroende av vardnadshavares agerande. Primirt forverkligas séledes barns rattigheter
genom deras vardnadshavare, vilka maste soka och acceptera erbjudna insatser samt
uppfylla vissa villkor, exempelvis att soka arbete. Ur ett barns perspektiv kan villkorandet
av vuxna framstd som bade orimligt och oproportionerligt och leder till att barn far en
sarbehandling just for att de ar barn. Tolkningen av lagar som gors idag medfor att
samhillet i tysthet accepterar att vissa barn inte kan ges en skilig levnadsstandard och att
barn inte betraktas som individuella rattighetsbarare niar det kommer till ritten till bistand.
Studien konstaterar saledes att inkorporeringen av barnkonventionen i svensk ritt inte
I6ser problemet med att tillgodose barns rattigheter.

Morris m.fl. (2018) tar avstamp ur det starka sambandet mellan fattigdom och vanvard av
barn. I studien undersoks hur socialarbetare inom barnavardsiarenden beskriver, diskuterar
och péaverkas av barns ekonomiska och sociala situation vid beslutsfattande gillande hjilp
och skydd for barn. Syftet var att uppticka eventuella ojamlikheter géllande barns valfard.
Studiens data kommer frén en jamférande mixed-method studie av forsta linjens
socialarbetare i England och Scotland under 2016, som studerat faltarbete pa 14
socialkontor i sex lokala omraden. Studiens huvudsakliga resultat visade att procedurer och
rutiner (framst tidsplaner) och 6kande arbetsbelastning tar fokus frén familjernas
ekonomiska och sociala situation och bidrog till ett bestraffande narrativ som la 6ver
skulden for fattigdomen pa familjen och gjorde fordldrarna ansvariga for att de utvecklat
funktionella (eller dysfunktionella) strategier for att hantera sin fattigdom. Vidare framkom
att nér socialarbetarna ombads nimna eventuella monster kring omstandigheter bland
deras familjer var det ingen som tog upp fattigdom som en riskfaktor for barnen. I stillet
namndes riskfaktorer sdsom alkohol och droger och resonemang fordes om att fattigdomen
var mer kulturellt betingad, dar vissa manniskor (arbetarklass) har en livsstil som ar en
riskfaktor for fattigdom. Det framkom aven att socialarbetarna ofta distanserar sig fran
fattigdomen och fokuserar pa beteenden de ser hos familjen, i stillet for att observera andra



omsténdigheter runt familjen som ar orsakat av fattigdomen. Socialarbetarna var samtidigt
forsiktiga med att dra direkta samband mellan fattigdom och bristande foraldraférméga, da
ekonomisk utsatthet inte per automatik innebar att fordldrar brister i omsorgen. Studien
visar dven att manga socialarbetare upplevde fattigdom som ett alltfér omfattande och
strukturellt problem for att kunna hanteras inom ramen for det egna uppdraget. Fokus
riktades darfor i hogre grad mot fordldraansvar och individuella beteenden 4n mot de
ekonomiska villkor som familjerna levde under. Konsekvensen blev att fattigdomen i stor
utstrackning osynliggjordes som forklaringsfaktor och att ansvaret for barnens situation i
hogre grad kom att knytas till fordaldrarna.

3.4 Reflektion kring kunskapsoversikt

Den forskning som presenterats visar att barnperspektivet inom ekonomiskt bistand
praglas av otydlighet, vuxencentrering och begriansade mojligheter for barns delaktighet.
Bergnehr (2019) problematiserar hur begrepp som barnperspektiv och barnets perspektiv
ofta anvinds utan tydliga definitioner, medan Pélsson och Wiklund (2020) visar att denna
begreppsliga otydlighet leder till att barnperspektivet tolkas pa olika satt i praktiken. Trots
att barnperspektivet lyfts fram som viktigt i styrdokument och riktlinjer framstar dess
konkreta betydelse for barns levnadsvillkor som oklar. Den organisatoriska specialisering
som Lundgren m.fl. (2009) beskriver inom socialtjansten kan bidra till att familjers
situation delas upp mellan olika verksamheter, vilket riskerar att fragmentera
bedomningar. Nar olika delar av familjers behov hanteras separat kan det bli svarare att
uppréatthalla en sammanhéllen forstielse av familjens livssituation. Inom Ekonomiskt
bistand riskerar detta att forstarka den vuxencentrering som foreligger da fokus i hogre
grad riktas mot forildrarnas situation dn mot barnens egna behov och erfarenheter.
Konsekvensen blir ddrmed att barns levnadsvillkor inte ges en rittvis uppméarksamhet i
utredningar och bedomningar.

Forskningen visar dven att barns perspektiv och erfarenheter ofta osynliggors. Palsson och
Wiklund (2021) beskriver hur barns delaktighet dr mycket begriansad inom ekonomiskt
bistdnd, medan Morris m.fl. (2018) visar att socialarbetare tenderar att fokusera pa
foraldrars beteenden och ansvar snarare én pa de strukturella villkor som priglar
familjernas livssituation. P4 liknande sitt beskriver Qvortrup (2008) hur barn i moderna
samhillen ofta betraktas som skyddsobjekt snarare dn som aktiva samhillsdeltagare, vilket
riskerar att minska deras mojligheter till inflytande och delaktighet.

Vidare framtrider arbetslinjen som en stark norm inom ekonomiskt bistdnd. Ornlind och
Ulmestig (2024) samt Holappa och Leviner (2022) visar hur krav pa aktivitet, kontroll och
sjalvforsorjning ges en central position i verksamheten. Barns levnadsvillkor blir ddrmed
ofta beroende av vairdnadshavares agerande, trots att barnen sjilva saknar mojlighet att
paverka situationen.

Kunskapsoversikten visar séledes en spanning mellan ambitionen att stiarka barns
rattigheter och de organisatoriska, rittsliga och professionella villkor som praglar
ekonomiskt bistand. Mot denna bakgrund kan var studie bidra till forskningsfaltet genom
att ge en empirisk inblick i hur handlaggare och enhetschef inom ekonomiskt bistand
beskriver sitt arbete med barnperspektivet och barns delaktighet.



4 TEORETISKA UTGANGSPUNKTER

Eftersom studien syftar till att undersoka hur barnperspektivet tolkas och omsitts i
praktiken vid handlaggning av barnfamiljer inom ekonomiskt bistdnd har tre teoretiska
perspektiv valts ut: barndomssociologi, handlingsutrymme och maktperspektiv.
Barndomssociologin bidrar till att analysera hur barnet positioneras i handlaggningen och i
vilken utstrackning barnet forstas som en social aktor med egna erfarenheter, rattigheter
och handlingsférmaga. Teorin om handlingsutrymme majliggor en forstaelse for hur
handlaggare tolkar och omsitter lagstiftning, riktlinjer och dokumentationskrav i motet
med barnfamiljer samt vilka avvigningar som gors inom ramen for det professionella
uppdraget. Maktperspektivet bidrar slutligen till att synliggéra hur normer, styrning och
tolkningsforetrade paverkar vilka behov som uppméarksammas, vilka roster som ges
utrymme och hur barns situation definieras och bedoms inom ekonomiskt bistand.

41 Barndomssociologi

Halldén (2008) forklarar hur barndomssociologin viaxte fram under 1980-talet som en
reaktion mot att barnforskning tidigare framst varit forankrad inom psykologi och
pedagogik, dir fokus legat pa barns utveckling och larande. Enligt Halldén (2008) var ett
viktigt genombrott, antologin Constructing and Reconstructing Childhood av Allison James
och Alan Prout (1990), dir ett nytt paradigm formulerades. Paradigmet innebar att
barndom forstas som en social konstruktion och att barns livsvillkor formas i relation till
faktorer som klass, kon och etnicitet, samtidigt som barn ses som aktiva aktorer i skapandet
av sina egna liv.

En central utgdngspunkt inom barndomssociologin ar synen pa barnet som being snarare
an enbart becoming. I stillet betonas att barn har ett virde i nuet och bor studeras i sin
egen ritt, snarare dn enbart forstas som individer pa vag mot vuxenlivet. Barn ses ddrmed
som sociala aktorer med forméga att paverka sina livsvillkor och sin omgivning. Detta star i
kontrast till det klassiska socialisationsperspektivet, diar barnet ofta framstills som omoget
och i behov av att formas till en kompetent vuxen. Inom det klassiska
socialisationsperspektivet riskerar barn att reduceras till mottagare av vuxenvarldens
normer, vilket kan forstas som ett uttryck for ett vuxenperspektiv eller adultism.
Barndomssociologin utmanar den traditionella forstdelsen av barns utveckling genom att
betona barns aktorskap och deras roll i sociala relationer (Halldén, 2008).

Nasman (2019) beskriver barndomen som en del av en social dldersordning dar manniskors
mojligheter, ansvar och handlingsutrymme paverkas av kronologisk alder. Aldersordningen
bidrar till att skapa normer kring vad som anses vara normalt eller avvikande samt vilka
grupper som ges inflytande och tolkningsforetriide. Aven inom ekonomiskt bistand
organiseras insatser och bedomningar utifran alder, dar normer och riktlinjer skiljer sig
mellan olika aldersgrupper. Barn befinner sig samtidigt i en sarskild social position dar
relationen till vuxna praglas av beroende, eftersom foraldrar har forsorjningsansvar och
beslutanderitt i relation till sina barn. Barns livsvillkor formas ddrmed bade av samhalleliga
strukturer och av vuxnas beslut och ansvar.

Enligt Nasman (2019) problematiserar barndomssociologin att barn ofta forstas genom
familjen och fordldrarnas perspektiv, ett fenomen som bendmns familialisering. Ett alltfor
starkt fokus pa foraldrar riskerar att osynliggora barnet som en egen aktér med egna
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erfarenheter och perspektiv. Samtidigt betonas att barn i utsatta situationer ar beroende av
vuxnas omsorg och stéd. Teorin betonar behovet av att forena ett omsorgsperspektiv med
ett delaktighetsperspektiv. Barn behover bade skydd och stéd fran vuxna, samtidigt som
deras ritt att komma till tals och vara delaktiga i frigor som ror deras livssituation behover
tillgodoses.

4.2 Handlingsutrymme

Begreppet handlingsutrymme grundar sig i Michael Lipsky s teori om grdsrotsbyrakraten.
En grasrotsbyrakrat ar en offentligt anstélld som i sitt arbete har direktkontakt med
medborgarna (Lipsky, 2010). Grasrotsbyrakraten, exempelvis en polis eller socialarbetare,
kan paverka medborgarens liv genom att antingen bevilja eller sanktionera formaner, och
har dven mandat att bestimma storleken och kvaliteten pa formanerna. En
grasrotsbyréakrat forvintas gora bedomningar inom sitt specifika filt och det ar hiar som
handlingsutrymmet uppstar. Dock finns en paradox eftersom grasrotsbyrékratens arbete
bade ar kraftigt styrt for att uppna policymal samtidigt som det krivs lyhordhet och
anpassningsformaga till det unika fallet. Lipsky (2010) héavdar att grasrotsbyrakratens
arbete ar for komplicerat for reduceras till detaljstyrda rutiner och manualer eftersom det
uppstar unika situationer i motet med méanniskor som kraver ett flexibelt agerande i
stunden. I en sddan situation kan inte socialarbetaren sitta med en manual for hur denne
ska agera, utan behover ha handlingsutrymme och tilldtelse att anvinda sin lyhordhet och
improvisationsforméaga for att hantera situationen.

Lipsky (2010) havdar att klienten och grasrotsbyrakraten har drastiskt olika mal for sin
relation. Medan klienten efterfragar formaner och service, sa stravar grasrotsbyrakraten
efter kontroll 6ver den process som ska tillhandahalla det klienten efterfragar.
Griasrotsbyrakraten kan erhalla kontroll genom att bland annat:

e tillhandahélla forméaner eller restriktioner dar grasrotsbyrakratens
handlingsutrymme kan utnyttjas eller inte utnyttjas

e uppfostra klienten in i rollen som klient, genom exempelvis att uttala vilka
konsekvenserna blir om inte reglerna f6ljs

Roine Johansson (1997) vidareutvecklar Lipsky s resonemang om grasrotsbyrakraten men
ar mer intresserad av hur det organisatoriska ssmmanhanget paverkar och begransar
handlingsutrymmet. Framst dr Johansson (1997) intresserad av hur handlingsutrymmet
varierar utifrén organisationens utformning och arbetsuppgifternas karaktar. Ju mer
distanserat arbetet dr fran klienten och ju mer styrt arbetet dr av administrativa system och
rutiner, desto mindre ar handlingsutrymmet. Johansson intresserar sig dven for hur regler
har bade en begransande och beskyddande funktion. Dels kan reglerna forsvara
situationsanpassning, dels ger de ett skydd genom att grasrotsbyrakraten kan gomma sig
bakom reglerna och slippa ta moraliskt ansvar for sina beslut. Aven Svensson m.fl. (2021)
lyfter fram organisationens inverkan pa handlingsutrymmet. Faktorer som exempelvis
arbetsbelastning, krav pa att f6lja manualer samt hur beslut fattas, har stor inverkan pa
handlingsutrymmet. Det handlar med andra ord bdde om den enskilde arbetaren, dennes
forhallningssitt och egenskaper, men dven om professionen och arbetsgruppen i stort.

11



Herz (2016) lyfter fram att socialt arbete riskerar att priglas av ett alltfor starkt fokus pa att
administrera och verkstilla samhilleliga styrningsideal, snarare 4dn att kritiskt reflektera
over vilka konsekvenser dessa far for individen. Herz (2016) problematiserar att inforandet
av evidensbaserad praktik (EBP) inom socialt arbete, bidragit till att socialarbetare inte
langre ifragasatter sitt sitt att arbeta, vilket beror pa att de administrativa verktyg som
inforts i samband med EBP, har kommit att betraktas som vetenskapliga i sig sjdlva. Det har
lett till ett socialt arbete som fitt svarare att arbeta forebyggande samt blivit mer
manualstyrt och mindre flexibelt.

4.3 Maktperspektivet

Michel Focault definierar makt som en elementér kraft och en grundkomponent i alla
sociala relationer. Detta gor varje relation till en maktrelation genom ett foranderligt och
oppet spel av krafter dar makten har forméga att forandra, verka och paverka. Foucault
menar att institutioner, sdsom exempelvis staten, religionen och familjen, inte producerar
makt utan att de integrerar och reproducerar befintliga maktrelationer. Foucault
identifierar parallellt med sitt maktbegrepp ocksé en styrningsform, i betydelsen
instrumentell ledning av och paverkan pa manniskors satt att handla och leva, vilken
aterfinns inom olika sociala falt och pa olika sociala nivaer. Exempel pa denna
styrningsform dr myndighetsutévning och statlig styrning. Som en del i denna
styrningsform lyfter Focault fram begreppet problematisering, som karaktariseras dels av
analysen, med sin nedbrytning i bestandsdelar, dels av omklassificeringensprocessen
varigenom allting ska kategoriseras och artbestimmas. Problematiseringen syftar till
intervention och till att fordandra, ingripa och reformera den sociala virlden (Lindgren,
2007).

Svensson m.fl (2021) beskriver att makten ligger hos den som har ritten att férklara och
tolka och som darigenom kan bestdmma hur en situation ”ar”. Den som har
tolkningsforetrade innehar dirmed bade ansvaret och majligheterna, vilket kan aterspeglas
i socialarbetarens yrkesroll. Genom att socialarbetaren via sin organisation fatt ett uppdrag,
har denne ocksa automatiskt ett tolkningsforetrade i forhallande till klienten, vilket ger ett
maktovertag och ratten att kategorisera och bedoma klienten.

Nisman (2019) forklarar att ur ett barns perspektiv fungerar &ven alder som en maktfaktor.
Inom ekonomiskt bistind dominerar ett vuxenperspektiv diar fokuset ligger pa foraldrarna,
vilket gor att barnen snarare blir objekt dn subjekt inom familjen. Genom att familjen
fungerar som tolkningsram f6r barnen, sa kallad familialisering, blir séledes
fordldramakten och &ldersmakten framtriadande.

5 METOD OCH MATERIAL

I foljande avsnitt redogor vi for studiens metod och genomforande. Avsnittet ar indelat i
foljande rubriker: val av metod, litteratursokning, urval, datainsamling och genomforande,
databearbetning och analysmetod, etiskt stiallningstagande, samt reliabilitet, validitet och
generaliserbarhet.
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5.1 Val av metod

Utifran studiens fragestillningar har vi valt en kvalitativ forskningsmetod. Kvalitativ
forskning underséker manniskor i specifika situationer i deras naturliga milj6 (Christensen
m.fl, 2024). Den ir tolkningsinriktad, dar ord, bilder och dokument kan anvindas som
data. Under och efter datainsamlingen forséker forskaren kontinuerligt forstd den data som
framkommer utifran deltagarens subjektiva perspektiv, men forskaren tar sig ocksa an
rollen som en “objektiv utomstaende” som tolkar och relaterar den subjektiva data som
framkommer till studiens syfte och fragestallningar. Var studie syftar till att forsta hur
socialarbetare inom ekonomiskt bistdnd tolkar begreppet barnperspektiv och vilket
genomslag det far i utredningar, vilket gor kvalitativ metod lamplig utifran dess
tolkningsinriktade perspektiv. Data har samlats in genom sex stycken semistrukturerade
intervjuer med socialarbetare som arbetar inom ekonomiskt bistand.

Genom att anvianda oss av semistrukturerade intervjuer fick vi mgjlighet att ta del av
intervjupersonernas personliga tolkningar av hur deras arbete ar paverkat av
barnperspektivet. Genom att anvinda en intervjuguide som var indelad i olika omraden
kunde vi tillata oss att vara foljsamma och lata intervjupersonerna styra ordningen pa
fragorna utan att vi missade viktiga fragor. Det sdkerstillde att alla intervjupersoner fick
samma fragor dven om foljdfragorna kunde skilja mellan intervjuerna, beroende pa vad de
intervjuade beréttade.

5.2 Litteratursokning

De forskningsartiklar vi anvander i var studie har sokts fram via databaser vid Malardalens
universitet utifran studiens problemomraden. I sokningen anviandes bland annat s6korden:
barnperspektiv, ekonomiskt bistand, barns delaktighet, barnfattigdom, organisering och
socialtjanst. Urvalet avgransades till peer-reviewed studier. Utover forskningsartiklarna
anvander vi oss dven av en myndighetsrapport fran Socialstyrelsen.

5.3 Urval

I vér studie har vi kombinerat ett malstyrt urval med ett snébollsurval. Bryman (2025)
beskriver att ett méalstyrt urval innebér att pa ett strategiskt satt vilja ut deltagare som vi
tror kan ge oss svar pé vara forskningsfragor. Vi ar intresserade av hur socialarbetare inom
ekonomiskt bistand tolkar och tillimpar begreppet barnperspektiv och darfor har vi vant
oss till socialkontor med anstéllda som handldgger just den typen av drenden. Vara
urvalskriterier for de intervjuade var; 1) personen ska ha en tjinst inom ekonomiskt
bisténd, 2) ha arbetat pa den arbetsplatsen under minst 12 ménader.

Ett snobollsurval innebar att forskaren forst viljer ut ett antal personer som bedoms vara
relevanta for studiens syfte och fragestillningar, Darefter foreslar de utvalda personerna

ytterligare deltagare som de anser ar lampliga. Snobollsurval kan vara lampligt nir det ar
svart att hitta deltagare (Bryman, 2025). I denna studie fick vi kontakt med en enhetschef
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inom ekonomiskt bistdnd som samtyckte till att stélla upp for intervju. Enhetschefen
formedlade darefter kontakt med ytterligare fem medarbetare som bedomdes vara
relevanta for studiens syfte. Urvalet paverkades séledes av enhetschefens bedomning av
vilka medarbetare som hade erfarenheter och kunskaper av betydelse for studien.

Informanterna har olika positioner inom verksamheten for ekonomiskt bistand. En
informant ar enhetschef med personalansvar for de 6vriga. En annan informant &r
seniorhandlaggare, vilket innebir ett sarskilt ansvar for att stotta chef och handlaggare
samt att 1ara upp ny personal. Vidare har tva av informanterna rollen som
barnrittsambassador, vilket innebér att de arbetar som bistindshandldggare men har ett
sarskilt ansvar for att bevaka omvéarldslaget inom barnrattsomradet samt for att sprida ny
kunskap om barnritt till kollegor inom organisationen. Slutligen intervjuades tva "vanliga”
bistdndshandldggare utan ndgon specifik roll eller ansvarsomréde. Informanternas
erfarenhet av arbete med barnfamiljer inom ekonomiskt bistdnd varierar mellan 1,5- 20 ar.
Anledningen till att bdde enhetschef och bistdndshandléiggare inkluderades i studien var att
undersoka om det fanns skillnader pa olika organisatoriska nivaer géllande hur
barnperspektivet forstas och tolkas samt hur barnperspektivet praktiskt ska tillampas i
utredningar. I resultatavsnittet kommer vi att benimna de intervjuade med beteckningarna
IP1-IP6 (IP = intervjuperson) och for att ytterligare sdkerstélla deras anonymitet kommer vi
inte redovisa deras specifika roller eller hur linge de arbetat.

5.4 Datainsamling och genomférande

Som datainsamlingsmetod har vi anvant oss av semistrukturerade intervjuer. Bryman
(2025) beskriver att vid en sddan intervju skapar forskaren en intervjuguide med fragor
utifran olika teman som forskaren vill ber6ra. Intervjun ar flexibel och fragorna behover
inte tas i en viss ordning och ger intervjupersonen stor frihet att utforma sina svar. Back och
Bertero (2024) beskriver att vid utformningen av en intervjuguide ska sirskild hansyn tas
for att undvika ledande fragor som riskerar att paverka informanternas svar. I stillet
efterstrivas neutralt formulerade fragor som skapar utrymme for informanterna att sjalva
beskriva och reflektera kring sina erfarenheter. Detta bidrar till att stirka studiens
trovardighet och ger en mer nyanserad bild av det fenomen som undersoks.

Inledningsvis tog vi kontakt med den valda kommunen genom att mejla ut vart missivbrev
till enhetschefen och forklarade vart syfte med var studie. I missivbrevet forklarade vi att
deltagandet i studien ar frivilligt och personerna nar som helst kan avbryta sitt deltagande
utan negativa konsekvenser, bade under och efter intervjun. Vidare informerade vi om att
alla uppgifter ska behandlas konfidentiellt och att deltagarnas identiteter ska anonymiseras
samt att det insamlade materialet endast ska anvindas for denna studie. Infor intervjun fick
de intervjuade skriva under en samtyckesblankett.

Var intervjuguide utformades utifran atta olika omraden; organisering och riktlinjer, barns
delaktighet, barnperspektivet, barnets basta och foraldraperspektivet, méalkonflikter och
handlingsutrymme, kompetens och organisatoriska forutsiattningar samt utvecklingsbehov.
Intervjuerna genomfordes pa distans via Microsoft Teams dar vi ocksa anvinde
applikationens inspelnings- och transkriberingsfunktion. Darefter lyssnade vi igenom
intervjuerna och rattade upp de transkriberade texterna, eftersom dessa inte var helt
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korrekta. Back och Bertero (2024) beskriver att transkribering innebér att ordagrant skriva
ner vad den intervjuade sdger och hur det ségs vilket gor att betoningar, smé pauser et
cetera, ska antecknas for att fAnga viktig information

5.5 Databearbetning och analysmetod

Datamaterialet bestar av vara transkriberade intervjuer och vi har gjort en tematisk analys
av de transkriberade texterna. Alvinius m.fl. (2023) beskriver att tematisk analys ar en
flexibel metod och passar en mangd forskningsfragor, bland annat fragor som handlar om
manniskors synsitt och erfarenheter. Metoden anvands for att utveckla nya teorier
(induktion), prova teorier (deduktion) men ocksé for att kombinera teoriutveckling och
teoriprovning i samma studie (abduktion). Var analys har varit abduktiv, vilket innebar att
vi har provat det vi redan trodde oss veta om ekonomiskt bistand, att det ar en
vuxencentrerad verksamhet dar barn ofta osynliggors i utredningar (deduktion), men vi har
ocksa varit 6ppna infér nya kunskaper att dra slutsats om (induktion).

Efter att transkriberingarna fardigstillts laste vi igenom texterna flera ganger och delade in
varje intervju i olika utsagor som lades in i ett Excel-dokument och gavs ett unikt nummer
utifrén intervjupersonens identitet. Tivenius (2024) beskriver utsagan som en
meningsbarande enhet som kan besté av en eller flera meningar som héanger ihop. Att
numrera utsagorna ar nodvandigt for att kunna orientera sig under analysprocessen och for
att vid behov kunna ta sig tillbaka till utsagans ursprung.

Darefter utfordes ett omfattande kodningsarbete som genomférdes i flera steg for att hitta
utsagornas gemensamma fokus och som slutligen ledde oss fram till vara kategorier.
Kategorierna som framtritt har vi kunnat koppla till vara forskningsfragor och har bidragit
till att besvara dem. Kategorierna presenteras som rubriker i vart resultatavsnitt och utgor
en sammanfattande bendmning pa de resultat vi funnit.

5.6 Etiskt stallningstagande

Personerna vi har intervjuat fick ta del av vart missivbrev dar vi beskriver vilka vi dr, varfor
vi gor denna studie samt vad vill underscéka. Varje deltagare fick darefter ge sitt skriftliga
samtycke pé att delta i studien. I studien har vi beaktat de fyra forskningsetiska principerna
som ett led i att respektera deltagarnas integritet, sjilvbestimmande och rattigheter (Eldén,
2020):

e Informationskravet: deltagarna har fatt tydlig information om studiens syfte, metod
och genomforande innan de fick vilja att delta. Deltagandet har varit frivilligt och de
intervjuade har haft ritt att avbryta deltagandet utan negativa konsekvenser.

e Samtyckeskravet: deltagarna har sjialva fatt avgora om de vill medverka efter att ha
last informationen.

e Konfidentialitetskravet: har beaktats genom att deltagarnas identitet har skyddats.
All data har behandlats konfidentiellt och personuppgifter anonymiserats.
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e Nyttjandekravet: det insamlade materialet ska enbart anvindas for denna studie.

Vi har valt att bendmna deltagarna som IP1-IP6 for att inte ge lasaren nagra forestéallningar
om dem samt for att deltagarna sjilva inte ska kénna igen varandra utifrin citaten.
Anonymitet vid studier pa en arbetsplats kan dock vara svar att uppna fullt ut. Eldén (2020)
belyser att individer oftast kinner till att personer i deras nirhet deltar i studien. Nar de
senare laser igenom studien, finns det alltid en risk att de tycker sig kdnna igen personer
utifran situationer eller uttalanden. I var studie var det enhetschefen som valde ut de 6vriga
fem deltagarna, vilket gor att deras anonymitet till viss del gar forlorad. Chefen eller
medarbetarna vet dock inte vilken identitet som vi gett dem i var resultatredovisning och
genom att vi inte kopplar deras respektive roll till citaten, bedémer vi att anonymitet dnda
kan uppritthallas pa en tillfredsstéllande niva. Att chefen valde ut anstéllda for intervjuer
medfor dven andra etiska problem géllande de anstilldas objektivitet kring arbetet samt
deras beroendestallning till sin chef som kan ha inverkat pa deras svar. En mer utforlig
reflektion kring denna problematik fors langre fram i diskussionsavsnittet.

Inf6r intervjuerna sdg vi en risk med att studiens syfte och fragestillningar kan innebéra en
spanning utifran att barnkonventionen numera ar lag och att media ofta uppmarksammar
ndr barn far illa. De intervjuade skulle eventuellt kunna tro att vi som studenter har
forutfattade och negativa forestillningar om hur barnperspektivet tillimpas inom
ekonomiskt bistand, vilket skulle kunna ge upphov till en vaksamhet infor att stilla upp pa
intervjuer samt att vissa fragor kan vara laddade. For oss har det darfor varit viktigt att vara
neutrala i informationsbrevet, men ockséa under sjialva intervjuerna. Bryman (2025)
beskriver att forskaren behéver ha en sensibilitet infor den som blir intervjuad, vilket
innebadr att vara lyhord och inte utsétta personen for 6verdriven press utifall nidgon fraga
skapar oro eller nervositet. Var handledare fick ta del av var intervjuguide innan forsta
intervjun i syfte att granska fragornas relevans och utformning. For att minska risken for
eventuell oro infor intervjuerna valde vi att skicka intervjuguiden till respondenterna i
forvag, nagot som gav dem en majlighet att forbereda sig. Tillsammans med var handledare
har vi dven gjort en sjalvskattad etikgranskning, dir vi bedomt risker for att de intervjuade
kan ta skada av var studie och dir vi reflekterat kring eventuella skador i relation till den
potentiella nyttan av studien.

Intervjuerna genomf6rdes pa distans via Microsoft Teams och intervjupersonerna
samtyckte till intervjun spelades in. En fordel med distansintervju var att tidsatgadngen
minskade bade for de intervjuade och for oss studenter. En nackdel med forfarandet ar att
det ar svarare for oss studenter att uppfatta kroppssprak och tveksamheter hos
respondenterna samt att det ar svarare att skapa en avslappnad intervjusituation genom en
datorskdrm. For att motverka det sistndimnda inledde vi varje intervju med lite lattsammare
fragor sé att intervjupersonen skulle kidnna sig mer bekvam i situationen. Bryman (2025)
beskriver att det ar viktigt att ge en sé exakt atergivning som mdjligt av det sagda. Vi
upplevde dock att det var utmanande att dterge citaten fran intervjuerna eftersom
maénniskor ofta avbryter meningar och upprepar sig nar de pratar. For att 6ka lasbarheten
och tydligheten for ldsaren har vi darfor valt att redigera citaten. Genom att lyssna pa
intervjuerna upprepade ganger har vi dock sikerstillt att andemeningen i citaten inte har
tappats bort vid redigeringen.

Eldén (2020) beskriver att etiska aspekter ocksd uppkommer vid analysarbetet nar
materialet ska sorteras och reduceras. Vid reduktionen beslutar forskaren vilka
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dimensioner som ska tas med och inte och har behéver forskaren vara 6ppen for att
omprova sina staindpunkter och inte 1dsa fast sig vid forutbestimda teorier. Den fardiga
studien kommer att formedlas till de intervjuade, vilket enligt Eldén (2020) ocksa ar att ta
etiskt ansvar.

5.7 Reliabilitet, validitet och generaliserbarhet

Inom kvalitativ forskning ar det vanligt att begreppet pdlitlighet anviands i stillet for
reliabilitet (Bryman, 2025). Palitlighet innebar att det finns en fullstindig redogorelse for
forskningsprocessens alla faser, exempelvis studiens forskningsfrégor, val av
undersokningspersoner samt vilka beslut kring dataanalysen som tagits. Kollegor kan
déirefter granska och bedoma kvaliteten pa procedurer som valts. I foreliggande studie har
var handledare granskat och gett feedback kring vara forskningsfragor och var analysmetod.
Likasa har handledaren granskat vart analysarbete i syfte att bedoma om kopplingarna till
teorier och tidigare forskning dr rimliga. Alvinius m.fl. (2023) beskriver att lasaren ska
uppleva att den kianner igen det som studien tar upp och att den kinns rimlig. Detta kan
uppnés genom att forskaren ber ndgon extern person ldsa och folja de olika analysstegen.
Aven vi studenter har granskat varandras analysarbete for att stirka de slutsatser som
gjorts. Det beskrivna forfarandet bidrar till var studies validitet (troviardighet).

Alvinius m.fl. (2023) uppger att det kravs reflexivitet for att gora studien trovardig, vilket
innebar att forskaren reflekterar 6ver sin egen roll i forhéllande till det som studeras for att
hitta styrkor och svagheter i studiens upplidgg. Ingen av oss studenter har personlig eller
professionell erfarenhet av ekonomiskt bistdnd. Det har paverkat var forforstaelse av yrket
och dess praktiska utévning pa sa sitt att vi inte haft ndgra forkunskaper utan behovt sétta
oss in i en stor miangd information i form av rapporter fran Socialstyrelsen, handbécker
samt forskning. Att ha bristande forkunskaper kan vara bade en styrka och en svaghet.
Styrkan har varit att vi kunnat se pa respondenternas svar pa ett objektivt satt dar vi i ett
utifranperspektiv kunnat hora saker som vi kanske inte reagerat pa om vi haft en personlig
eller professionell bakgrund kopplad till ekonomiskt bistdnd. Nackdelen med bristande
forkunskaper ar att vi kanske missat stilla vissa foljdfragor dar ett fortydligande hade
behovts, vilket kan medfora att vi dragit fel slutsatser.

Alvinius m.fl. (2023) beskriver att 6verforbarhet (generaliserbarhet) ar huruvida studiens
resultat kan 6verforas till andra fall. Det ar darfor viktigt att beskriva metoden och dess
kvalitetsaspekter utforligt sa att lasaren sjalv kan forsoka overfora studiens resultat.
Bryman (2025) tar upp att kvalitativ forskning ofta kritiseras for att resultaten kan vara
svéra att generalisera till andra populationer i andra kontexter, detta beroende pa att ett
fatal individer studerats. Resultaten ska darfor inte generaliseras till populationer utan i
stillet till teori vilket innebar att det ar de teoretiska slutsatsernas kvalitet som ska bedomas
utifran de data som genererats, vilket kallas for analytisk generalisering. Forskaren kan
dirmed bedéma om studiens resultat ar mojligt att 6verfora till en annan kontext.
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6 RESULTAT

Den studerade verksamheten har genom sitt arbete med barnperspektivet valt att
implementera begreppet barnrdttsperspektiv for att tydligare synliggora och stiarka barnets
stillning som rattighetsbarare. D4 intervjufragorna i foreliggande studie utformades utifran
begreppet barnperspektiv samt att informanterna anvént bada begreppen vi intervjuerna,
kommer bada dessa begrepp att forekomma i resultatredovisningen.

Resultaten som redovisas i detta avsnitt inleds med att lyfta fram framgangar och
utvecklingsbehov med implementeringen av barnrittsperspektivet. De faktiska resultat som
framkommit och som besvarar vira forskningsfragor presenteras under fyra huvudteman
med underrubriker. De huvudteman som identifierats ar: "Tolkning av barnperspektivet”,
“Barnperspektivets praktiska inverkan pa utredningar”, ”Synen pé barns delaktighet” samt
“Makt och kontroll” med underrubriker.

6.1 Implementering av barnperspektivet — framgangar och
utvecklingsbehov

I samtliga intervjuer framtrader att arbetet med barnperspektivet inom ekonomiskt bistand
i den valda kommunen har genomgétt en tydlig utveckling. Enheten har genom
organisatoriska satsningar, utbildningsinsatser, uppf6ljning och strukturerade arbetssatt
starkt barnperspektivets roll i verksamheten genom att 6verga till begreppet
barnrittsperspektivet. Det framkommer att barnrittsperspektivet fatt en tydlig
organisatorisk forankring genom kvalitetsarbete, stodstrukturer och fokus pa
dokumentation.

Vi har sex sakkunniga som genomfort regelbundna drendegranskningar med fokus pa
barnfamiljer och hur barnperspektivet dokumenteras. Efter ett omfattande utvecklingsarbete
visade uppfoljningar att dokumentationen hade forbattrats avsevart. Parallellt har vi en
barnrattsperspektivgrupp som arbetar med omvirldsbevakning, granskar domar och foljer
utvecklingen i andra kommuner. Gruppen uppdaterar stodmaterial, och arbetet foljs upp
manadsvis vid APT dar aktuella fragor diskuteras. (IP4)

Vidare framtrader att verksamheten arbetar aktivt med introduktion och
kompetensoverforing for att sdkerstilla att barnperspektivet integreras hos nya
medarbetare. Genom utbildningsinsatser, handledning och gemensamma arbetssatt
beskrivs ett organisatoriskt engagemang for att skapa likvardighet i arbetet.

Sedan ett ar tillbaka sa héller vi en 2,5 timme lang information for nyanstéllda om
barnrittsperspektivet. Det handlar inte bara om man far négot beviljat eller inte, utan
hur vi faktiskt fangar upp och stiarker barnens rittigheter i kontakt med
forsorjningsstod. (IP5)

Resultatet visar dven att barnperspektivet paverkar verksamhetens arbete med
tillganglighet och forebyggande insatser. Det finns ett fokus pé att né familjer tidigt och
minska risken for allvarliga konsekvenser for barnfamiljer.
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Vi har borjat med flera nya tjanster utifran den nya socialtjanstlagen, dar vi ska vara mer
lattillgangliga och arbeta vrikningsforebyggande. Handldggare kan &ka ut och stétta
familjer pa plats, till exempel med ekonomi och hyresskulder. IP4)

Verksamheten anviander dven konkreta verktyg och rutiner for att systematiskt
uppmarksamma barns situation och skapa ett bredare underlag i handlédggningen.

Vi har tagit fram liknande FREDA-kortfragor, for att finga upp barnets situation, till
exempel om barnet har ndgon diagnos, hur det fungerar i skolan och om familjen kdnner
till vilket stod som finns. (IP5)

Informanterna beskriver hur barnperspektivet integrerats i verksamheten genom
kompetensutveckling och strukturerade arbetssitt. Resultaten visar att
barnrittsperspektivet fatt en tydlig plats i handlaggningen med fokus pé att stirka barns
rattigheter, uppmérksamma barns situation samt arbeta forebyggande.

Det framkommer ocksé en uppfattning bland informanterna att de anser att kommunen
ligger i framkant med sitt arbete med barnrittsperspektivet.

Men vi ligger ritt sa bra i framkant skulle jag sdga i vir kommun. Vi har faktiskt jobbat
valdigt mycket med det har for att vi ska ha det hir tanket. (IP1)

Informanten anser siledes att barnrattsperspektivet fatt en tydlig plats i det dagliga arbetet
och att verksamheten i stor utstrackning lyckats integrera barnrattsperspektivet i
handlaggningen av barnfamiljer.

Det finns dock uppfattningar om att arbetet kan utvecklas ytterligare. Behov av 6kad
styrning ar centralt for att sidkerstilla likvardighet i handlaggningen. Det framkommer att
barnrattsperspektivet i dagslaget riskerar att bli beroende av den enskilda handliggarens
arbetssitt, vilket kan leda till variation i hur barns situation uppmarksammas.

Det finns en lang vig kvar att ga for forsorjningsstod och jag tror att styrningen behéver vara
annu mera sd att alla barnfamiljer far samma fragor av handlaggare. Det ska inte ligga pa
enskilda handlaggare, da finns en risk att vi missar att finga upp barnens situation. (IP5)

Vidare framkommer att barnrattsperspektivet inte alltid upplevs vara en naturlig och
kontinuerligt levande del av det dagliga arbetet, utan i vissa fall riskerar att bli rutinmassigt.

Jag tycker att barnperspektivet ibland missas eller inte pratas om tillrackligt mycket. Det tas
upp ibland, men det ar inte riktigt en naturlig del i allt annat vi pratar om. Vi skulle behova
lyfta det oftare sa att det inte bara blir en rutin, utan nagot man aktivt tanker p& och vet hur
man ska arbeta med framat. (IP2)

Resultat synliggor ett behov av ett mer strukturerat och kontinuerligt arbete med
barnrittsperspektivet for att starka likviardigheten i handlaggningen. Vidare framkommer
en stravan efter att barnperspektivet i hogre grad ska utgora en aktiv och integrerad del av
det dagliga arbetet, snarare dn att bli beroende av enskilda handliggares arbetssitt eller
personliga engagemang.
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6.2 Tolkning av barnperspektivet

Detta avsnitt belyser hur informanterna beskriver och forstar barnperspektivet i
handlaggningen av ekonomiskt bistand till barnfamiljer. Barnperspektivet beskrivs som en
central del av arbetet, dar fokus ligger pa att uppmirksamma barns situation, beakta hur
beslut paverkar barn samt sikerstilla att barns rattigheter tillgodoses. Dock framtrader
olika betoningar pé hur begreppet forstas och omsitts i praktiken.

Barnperspektivet innebir det som vi har rutiner kring(...) Att involvera barnen och se till
deras rattigheter. Hur har de dar hemma? Hur har de det i skolan eller pa férskolan och vad
ar det for omréde de bor i? (IP4)

Man bor tanka barnrattsperspektiv, for det ger tydligare styrning i att barn har rattigheter
som ska f6ljas. Barnrattsperspektivet rymmer dven alla barns unika ratt att fa vara sig sjilv
utifrén sina forutsittningar. (IP5)

Vi ska forsoka sdkerstilla att de barnen vi kommer i kontakt med har samma mdojligheter och
forutsattningar som andra barn som inte har fordldrar som lever pé forsérjningsstod. Sé att
det inte blir en stamplingseffekt pa grund av att dom maéste avsta ifran massa saker bara for
att deras foraldrar inte lyckats komma in pa arbetsmarknaden. (IP1)

Barnperspektiv for mig ar att ta hansyn till barnet, sarskilt i beslut om ekonomiskt bistand,
och att se vilken situation barnet befinner sig i. Det handlar ocksd om att vaga fraga, till
exempel om det finns diagnoser eller hur det gér i skolan. (IP3)

Nar jag handlagger innebar barnperspektivet att jag inkluderar hur barnet paverkas av mitt
beslut. De paverkas ju direkt av féraldrarna om de inte far pengar att leva for. Alltid tinka
pé vad det far for konsekvenser for barnen. (IP6)

Informanterna beskriver att barnperspektivet genererar ett arbetssétt diar barns réttigheter,
behov och livsvillkor ska uppmarksammas i handlaggningen. Informanterna betonar vikten
av att synliggora hur beslut paverkar barnet samt att motverka att barn begriansas av
familjens ekonomiska situation. Barnperspektivet omfattar dirmed bade barnets materiella
villkor och barnets sociala situation, sdsom skolgang, hélsa och mdjligheter till delaktighet.
Samtidigt framtrader en stravan att stirka barnrattsperspektivet genom att tydligare betona
barnet som en egen rattighetsbarare vars situation ska beaktas i bedémningar och beslut.

Det dr viktigt att vi far barnet att kinna sig tryggt och att hela familjen har styrkan till att ta
hand om det har barnet och bli sjalvforsorjande. Det ar vart mal att se till att fordldrarna star
pa egna ben och ar sjalvforsorjande sa att det hédr barnet ser att man gar till jobbet, att man
har en livsstil som gor att man kan gé vidare i livet. Har fordldrarna nigon form av
sysselsittning innebar det ocksa att barnet gar pa forskola dar de far majlighet att integreras
med andra barn. Det hir med sprékutveckling och social utveckling &r lika viktigt som
materiella behov, som att ha klader eller en cykel. (IP4)

Citatet visar att barnperspektivet inte enbart handlar om att tillgodose barnets materiella
behov, utan dven om att frimja barnets trygghet, utveckling och sociala inkludering.
Informanten beskriver hur fordldrarnas mojlighet till egen forsorjning ses som betydelsefull
for barnets langsiktiga livsvillkor, dar sysselsittning, forskola och social gemenskap forstas
som faktorer som kan stirka barnets utveckling och framtida mojligheter. Barnets situation
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framtrader dirmed som nara sammankopplad med familjens samlade forutsittningar och
fordldrarnas mojlighet att skapa stabilitet och trygghet i vardagen.

6.3 Barnperspektivets praktiska inverkan pa utredningar

Barnperspektivet integreras i utredningar genom dokumentation och strukturerade
bedémningsmoment. Det framtriader att det finns formella krav pa att synliggora hur barns
situation beaktas i beslutsprocessen.

Barnperspektivet far ett konkret genomslag i hur beslut motiveras och dokumenteras i
utredningar. Det framkommer att handlaggare behéver redogora for hur barnets situation
har beaktats samt vilka konsekvenser ett beslut kan fa for barnet. Dokumentationen
beskrivs som en central del av arbetet for att tydliggora bedomningar och motivera fattade
beslut. Sarskilt vid avslag betonas vikten av att koppla bedémningen till barns rittigheter
och barnkonventionen

Vid arenden som ror barnfamiljer méste vi motivera vara beslut. Bedomningen ska visa hur
vi resonerat kring barnets situation och om barnet anses ha en skilig levnadsniva,
exempelvis utifrdn andra bidrag. Vid avslag behover vi forklara beslutet i relation till
barnkonventionen och beskriva hur barnets behov dndé kan tillgodoses. Vi utgar fran en
mall och kan fa st6d av sakkunniga for att sédkerstilla att dokumentationen blir korrekt.

(IP4)

Barnperspektivet paverkar utredningsarbetet, framfor allt i situationer dar familjer far
avslag pa ekonomiskt bistind. Handlaggarna beskriver att barnets rattigheter och behov
fortfarande behover beaktas och dokumenteras, dven nir bistand inte beviljas. Detta stiller
krav pa att synliggora hur barnets basta har vigts in samt hur barnets behov kan tillgodoses
genom andra resurser eller stodinsatser. Vidare beskriver informanter att en
barnkonsekvensanalys kan sikerstilla att barnets behov beaktas och dokumenteras korrekt.

I vissa fall kan en barnkonsekvensanalys visa att barnens behov kan tillgodoses genom andra
bidrag, som barnbidrag och bostadsbidrag. Det kan ocks& handla om att ge radgivning kring
hur familjen kan planera sin ekonomi, till exempel har man inga hyresskulder, d& kan man
den ménaden avsta fran att betala full hyra och sedan betala av den, for att sdkerstilla att
barnens behov tillgodoses. (IP5)

Barnperspektivet paverkar utredningsarbetet, framfor allt i situationer dar familjer far
avslag pa ekonomiskt bistind. Handlaggarna beskriver att barnets rattigheter och behov
fortfarande behover beaktas och dokumenteras, d&ven nir bistadnd inte beviljas. Detta stiller
krav pi att synliggora hur barnets bésta har vigts in samt hur barnets behov kan tillgodoses
genom andra resurser eller stodinsatser. Barnkonsekvensanalysen framtréder i intervjuerna
som ett stod i arbetet med att synliggora hur beslut paverkar barnet. Samtidigt beskriver
informanterna olika sitt att resonera kring barns situation, konsekvenser av beslut samt
hur barnperspektivet ska dokumenteras i handlaggningen

Det ar lite upp till varje handlaggare. Det finns inget krav pa att anvanda
barnkonsekvensanalysen eller gora stora utredningar. (IP2)
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Variationerna framtriader dven i hur handlaggare resonerar kring beslutens konsekvenser
for barnet. En informant beskriver att bedomningen kan innefatta 6vervaganden kring bade
positiva och negativa effekter av savil bifall som avslag;:

Man kan resonera kring vilka positiva och negativa effekter ett beslut kan f3, till exempel vid
bifall av en cykel vad det kan innebéra for barnet, men ocksa vilka eventuella nackdelar som
kan finnas. (IP3)

Informanter beskriver att dokumentation och resonemang kring barns situation utgor en
central del av handlaggningen, sarskilt vid avslag. Det framtrader dven variationer i hur
barnperspektivet omsitts i praktiken, dar anvindningen av barnkonsekvensanalysen och
omfattningen av bedomningar beror pa den enskilda handlaggaren. Vidare framkommer att
dokumentationen behover synliggora hur barns behov och rattigheter har beaktats for att
motivera beslut. Flera informanter beskriver dven svirigheter i att formulera och
dokumentera avslag pa ett satt som tydliggor hur barnets behov kan tillgodoses trots ett
avslag.

Barns situation kan i vissa fall fa ett sarskilt avgorande i handlaggningen, dar bedomningar
kan anpassas utifran barnets behov.

Nar barn riskerar att bli bostadslosa utgor det sirskilda skil, vilket kan innebira att vi
gor undantag eller gér in med storre ekonomiska insatser, exempelvis for att tacka
hyresskulder. (IP4)

Barns utsatthet nar det géller risk for hemloshet viger tungt i beslutsfattandet och kan leda
till att sdrskilda insatser beviljas. Det framkommer att barnets situation i dessa fall kan
motivera avsteg frén ordinarie bedomningsramar for att sikerstilla grundliggande behov.

6.4 Synen pa barns delaktighet

Det framtriader en uppfattning bland de intervjuade att ekonomi &r en vuxenfraga och att
barn ska skyddas frén att involveras i ekonomiska fragor. Om barnen blir f6r involverade
kan det leda till att de fokuserar for mycket pa sin fordlders situation i stillet for pa sin egen
skolgéng eller livssituation, vilket inte blir bra for barnet. Darfor vill inte handlaggare gora
barnen delaktiga genom direkta samtal utan har ett mer indirekt arbetssatt.

Nir det giller ekonomi vill vi inte gora barnen delaktiga pé plats eller att de ska vara med i
foraldrars ekonomi, utan vi gér dem delaktiga nar vi fattar beslut och samrader kring dem.
Ekonomi ar ju en vuxenfraga, det handlar mer om hur man tanker kring barnen. (IP6)

Delaktighet innebar saledes att handldggaren forsoker satta sig in i barnets situation infor
bedomningar och beslut. Att samrada med kollegor och att enskilt reflektera och tinka
kring barnet ar sitt att belysa barnets situation och att gora det delaktiga. Informanter
berittar ocksa att det kan finnas en riadsla for att samtal kan gora barnets situation varre.
Om barnet bjudits in till samtal och familjen darefter far ett avslag kan barnet uppleva att
avslaget berodde pa nigot som barnet sa eller inte sa under samtalet, vilket kan skapa
skuldkanslor. Det finns darfor ett etiskt dilemma i att bjuda in barnet till samtal, dar nyttan
av att inhdmta information direkt fran barnet stills emot risken att barnet blir for involverat
och kan mé sdmre efterat beroende pa beslutets utfall. Informanter beskriver vidare att det
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inte ar ovanligt att fordldrar blir misstanksamma nér handlaggare borjar stilla fragor om
barnen.

Den hir balansen, alltsé utifran lagstiftning och respekt for integritet. Alltsd, det ar ju inte
alltid helt enkelt, for att det kan ju ocksa kéannas lite konstigt for fordldrar att vi stiller fragor
kring barnen. (IP5)

Foraldrarna kan séledes uppleva fragor om barnen som ett intrang pa integriteten och deras
foraldraskap, vilket handldggarna behover ha en sensitivitet kring. Det ar darfor en
balansgang for handldggaren att beakta lagstiftningen och den undersékningsplikt som
foreligger och samtidigt uppratthalla en god relation med klienten.

For lite dldre barn kan synen pa delaktighet vara annorlunda. Informanterna lyfter att det
ar viktigt att formedla information om situationen och om hur barnen sjilva kan bidra till
att forbattra familjens situation.

Men de ska dnda fa veta om situationen och vi brukar ibland ge ut broschyrer med tips pa
hur och vad barnen kan soka for egna insatser och egna inkomster. (IP3)

Informanter berittar att barnen indirekt betraktas som klienter eftersom de i stor
utstrackning paverkas av att fordldrarna ar aktuella pa ekonomiskt bistdnd. Det medfor att
barnen har ratt att fa information for egen del om situationen samt vilka egna bidrag de kan
soka for att hjilpa sin egen och familjens ekonomiska situation. Dock behover
informationen vara anpassad sa att den inte upplevs betungande och lagger ett orimligt
stort ansvar pa barnen for den ekonomiska situationen.

6.5 Handlingsutrymme utifran barnperspektivet

I detta avsnitt beskrivs informanternas uppfattningar om handlingsutrymme och dess
betydelse i handlaggningen. Intervjuerna visar att handlingsutrymmet paverkas av
lagstiftningens utformning och de tolkningsméjligheter som finns inom socialtjanstens
arbete. Informanter beskriver hur de behover gora olika tolkningar av vad som ar en skilig
levnadsniva utifran varje individs situation. Detta innebar att bedomningar inte ar helt
standardiserade, utan kraver avviagningar dar bade lagstiftning och den enskildes behov
vags in. Handlingsutrymmet beskrivs dven som en betydelsefull del av arbetet, sarskilt i
drenden som ror barnfamiljer, dar majligheten att anpassa insatser efter familjens situation
lyfts fram.

Jag tycker det ar en rolig del av arbetet att det finns ett handlingsutrymme. Det finns
situationer dar vi skulle kunna vara jattefyrkantiga och en person riskerar avslag, men si ser
vi att det finns svarigheter kring barnens situation och da beaktar vi det i planeringen.
Genom att kartldgga tillsammans med fordldrarna och samarbeta kan vi ofta hitta olika
16sningar och stodinsatser som gor stor skillnad for familjen. Sa jag upplever att jag har ett
stort handlingsutrymme nir det géiller barnfamiljer. (IP5)

Det framkommer att handlingsutrymmet kan skapa mojligheter att anpassa stodinsatser
utifran familjens situation och barns behov. Samtidigt varierar uppfattningen om
handlingsutrymmets betydelse mellan informanterna. Medan vissa beskriver ett stort
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utrymme att anpassa bedomningar och insatser utifran barnens situation, menar andra att
handlingsutrymmet inte skiljer sig frén andra typer av drenden.

Nej, alltsa, det d4r som alla andra ansckningar, sa det ar vdl samma handlingsutrymme,
oavsett skulle jag sdga. (IP1)

Resultaten visar dven att erfarenhet och professionella bedomningar paverkar hur
handlingsutrymmet anvinds i praktiken. Informanterna beskriver att bedomningar
grundas pa en helhetsbild av familjens aktuella situation, framtida forsorjningsmojligheter
och barns behov. Handlingsutrymmet framtrader darmed inte enbart som en fraga om
formella mojligheter, utan ocksd om hur den enskilda handlaggaren tolkar och anviander
sitt utrymme i métet med barnfamiljer.

Vidare framkommer att riktlinjer fungerar som en viktig utgdngspunkt, men att individuella
bedomningar kan leda till avsteg nar barn riskerar att paverkas negativt.

Vi utgar alltid fran véra riktlinjer, men har ocksé majlighet att fatta beslut utéver dem nér
det behovs, sérskilt utifrén ett barnperspektiv. Om barn riskerar att paverkas negativt kan vi
gora individuella bedomningar och i vissa fall avvika fran riktlinjerna.” (IP6)

Resultaten visar att handlingsutrymmet skapar mojligheter att anpassa stod och insatser
utifran barnfamiljers behov. Det framtriader dven variationer i hur handlingsutrymmet
forstas och anvinds, vilket innebar att individuella bedomningar, erfarenhet och
professionella 6verviganden far stor betydelse for utfallet i enskilda drenden. Det kan ocksa
leda till att familjer med liknande problematik far olika insatser utifran handldaggarens syn
pa sitt handlingsutrymme.

6.6 Makt och kontroll

6.6.1 Foraldraansvaret

Informanterna forklarar att den vuxne, genom sitt foraldraskap, ar ansvarig for att hushélla
med sina pengar och for att sdkerstélla att barnens behov blir tillgodosedda. Storleken pé
det ekonomiska bistandet styrs utifran en riksnorm dar specifika poster sisom exempelvis
“lek och fritid” utgor en summa pengar som ska tidcka behovet inom det omradet.
Informanter beskriver ocksa hur de beaktar olika bidrag den vuxne far och tar med det i
bedémningen kring barnets situation.

Om personen har ett underskott, da tdnker vi att ... okej personen far ocksé andra bidrag.
Personen far sjalv prioritera, det har ska ga till mina barn, men sen om den gor det vet vi
inte. Men det ar i alla fall sa vi kan motivera for att barnen ska kunna klara sig andéa. (IP6)

I beslutsmotiveringen belyser handldggarna hur olika bidrag, exempelvis barnbidraget, bor
anvindas for att tacka utgifter for barnet, vilket blir ett sitt att lyfta fram fordlderns ansvar
att fordela pengarna darefter. Dock framkommer att handlaggaren inte foljer upp att sa
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verkligen blir fallet. Nar fordldrar har separerat och den ena férdldern ansokt om
ekonomiskt bistand, kan det uppsta situationer som kan bli svarhanterliga for den s6kande
foraldern. En informant beskriver att vid ett avslagsbeslut, s& 6vervigs olika 16sningar for
att sidkerstilla att barnet 4nda ska klara sig, trots avslaget.

Nir det lutar at ett avslag for att en foralder inte f6ljer sin planering, da kan vi ibland lyfta att
barnet har en foralder till som kan behova bidra den perioden. Kanske finns det ett rum till
barnet hos den andra forialdern och vi vet att inom tva dagar blir det den andra foralderns
vecka och da kommer barnet 4nda ga dit. Ja, vi spanar hela tiden. (IP1)

Den sokande fordldern kan saledes i avslagsbeslutet bli hianvisad till att den andre fordldern
behover ta storre ansvar for barnet och blir ocksa ansvarig for att sdkerstilla att det
forverkligas.

Vidare ar det inte ovanligt att separerade fordaldrar kan hamna i klim mellan myndigheter.
En informant beskriver hur en fordlder i en situation dar den andra fordldern inte betalar
underhall for barnet, kan bli nekad underhéllsstod fran Forsakringskassan (FK) utifran att
FK bedomer att fordldrarna fortfarande har en relation. Nar foraldern darefter ansoker om
ekonomiskt bistand, tittar socialtjansten pa vilka mdjliga inkomster personen har ritt till,
eftersom dessa inkomster gar fore forsorjningsstéd, exempelvis underhéllsstod. Det
ekonomiska bistdndet minskas d& med motsvarande summa, eftersom underhéllsstodet ar
pengar fordldern hade kunnat fG om denne kan bevisa for Forsikringskassan att
foridldrarna inte har en relation. Har belyses hur ansvars- och bevisbordan laggs pa den
sokande foraldern, vilket kan paverka barnets situation negativt om foraldern misslyckas.
Informanter beskriver vidare hur myndigheter ska forsoka “tanka lika” och inte ifragasétta
varandras beslut.

Myndigheter ska ju forsoka tanka lika och vi vill inte sdga de har fel. Men vi kan ocksa, med
tanke pa barnen, gora undantag om vi tycker att den andra myndigheten gor fel och lata bli
att rakna det som en méjlig inkomst. (IP6)

Citatet visar hur myndigheter i grunden ska forsoka halla ihop, dock finns mojligheter att
gora undantag for barnfamiljer utifall socialtjdnsten bedomer att FK gjort fel.

6.6.2 Malkonflikter och dilemman

Att arbeta med ekonomiskt bistdnd innebir en balansgéng mellan att tillgodose
organisationens krav pa den vuxne och att samtidigt beakta barnperspektivet.

Det blir sé svart pa ett sétt. Vi ska handlagga och vi ska se till véra regler och sen ser man att
den hiar mamman till exempel, inte har f6ljt sin planering, men det finns ett barn. (IP2)

Citatet vittnar om en svar avvigning i situationer dir den vuxne inte foljt sin planering.
Informanter beskriver ocksé att aktivitetskravet inte gar att bortse ifrdn oavsett om en
person har barn eller inte. Den vuxne har ett stort ansvar att gora sitt yttersta for att komma
ut i sjalvforsorjning vilket gor att konsekvenserna for barnen kan komma i andra hand i
bedomningar och beslut.
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6.6.3 Vuxenkontroll utifran ett makt- och barnperspektiv

Malet for den vuxne ar att sta till arbetsmarknadens forfogande och det kravs en plan for
hur personen ska né sjalviorsorjning. En informant beskriver hur det finns ett uttalat
aktivitetskravstank inom organisationen, dar den sokandes tillgdngliga tid kategoriseras
utifrdn dennes tillginglighet for arbetsmarknaden. Ar den vuxne inte tillginglig for arbete,
ska personen antingen vara sjukskriven eller f6lja ndgon annan planering utifran
exempelvis missbruk. For att fd godkant pa en ansékan om ekonomiskt bistdnd behover den
vuxne inkomma med vissa handlingar som styrker att denne f6ljer sin planering.

Det beror pa vad det ar for handlingar, alltsd om det ar kontoutdrag kan vi inte bortse fran
det. Samma sak med en aktivitetsrapport frin Arbetsformedlingen. Det kan vi inte heller
bortse fran, for da vet vi inte om personen har f6ljt sin planering. (IP3)

Citatet vittnar om att vissa handlingar sdsom kontoutdrag och aktivitetsrapporter ar
obligatoriska vid ansokan. Det finns dock ett visst utrymme for flexibilitet beskriver en
informant. Om foraldrar glomt att inkomma med deklarationen och handldggaren vet att
denne normalt sett brukar skota sig, sa kan handldggaren gora undantag. En annan
informant beskriver ocksé att akuta situationer, sdsom vid brist pd matpengar, ocksa ar
situationer d& undantag ar majligt. Daremot &r det inte oproblematiskt med undantag. En
informant ger exempel pa dar undantag gjorts och fordldern dnda dterkommer med en ny
ansokan.

Da kanske det maste bli ett avslag den har gdngen som markerar att vi har pratat om det har
vid férra planeringen. Och dar tdnker jag ocksd att det kanske blir en orosanmalan. I
samtalet med foraldern kanske jag lyfter fram barnet och fragar. Hur ska du gora med dina
barn om du inte beviljas pengar? Jag brukar ta den ingéngen litegrann. (IP2)

Hir framkommer att handldggaren kan behova skicka en signal till klienten som séger att
nu menar handliaggaren allvar och att férra gdngen var ett undantag. I det samtalet kan
barnet anviandas som péatryckningsmedel for att betona foralderns ansvar for att 16sa sin
situation. Om klienten dterkommer flera gdnger kan det dessutom leda till en orosanmalan
pa barnet, nagot som aven ytterligare en informant namner vid intervjun.

En informant beskriver vidare att ett kontoutdrag kan ge en bra inblick i den s6kandes
livsf6ring.

Vi har ofta de som soker forsorjningsstod flera ganger och da far vi alltid in kontoutdrag med
varje ansokan. Nar jag har haft en barnfamilj, sa kan jag se att man inte bara har spenderat
pengar pa massa onodiga saker eller att man har varit ute pa krogen. Kontoutdragen ger oss
en valdigt bra bild av en person. (IP6)

Citatet vittnar om den kontrollerande funktion som ekonomiskt bistdnd har, dar den
sokandes kontoutdrag granskas for att se om pengar spenderats sdsom avsett. I kontrollen
av den vuxne finns daremot ocksé ett omsorgs- och ett barnperspektiv. Informanterna lyfter
fram vikten av att utreda eventuella bakomliggande orsaker till att en foralder inte foljer
planeringen.
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Om det ar fordldrar som har svérigheter, det ska vi ocksa utreda. Vi brukar stilla frigor om
exempelvis, finns det ndgot hinder for dig att géra det du ska? Finns det négot som &r bra for
mig att veta om din situation eller ditt méende? (IP2)

Handldggaren har séledes ett ansvar att utreda bakomliggande hinder som klienten kanske
inte berdttat om. En informant lyfter skillnaden mellan klienter som har forméga att 4ndra
sin livssituation men som inte vill och klienter som inte formar trots att de vill. I det
foregdende kan exempelvis kriminalitet eller andra faktorer ligga bakom att en planering
inte f6ljs. I det senare kan personen exempelvis vara i behov av personligt stod eller s ar
det nagot i barnets situation som utgor ett hinder. Att ha ett helhetsperspektiv pa klienten
ar saledes avgorande. En informant lyfter ocksa fram vikten av samarbete med klienten.
Foraldrar och barn paverkar varandras méende i vildigt stor utstrackning, vilket gor att det
ar viktigare att koppla pa ratt stod till familjen 4n att gora orosanméalningar.

6.6.4 Moraliserande

Under intervjuerna framtrader ocksa en bild av ekonomiskt bistind som en organisation
med en normgivande funktion i samhallet.

Vi vill inte normalisera for barnen att man kommer hit och soker forsorjningsstod och att det
ska g vidare i generationer. Det ska ju vara ndgot som man behover vildigt kort tid och sen
ska man vidare ut i sjalvforsorjning. Sa det 4r bade och det dar med att involvera barnen, for
det ska inte heller normaliseras for dem. Alla vill ju ocksa kunna f6érsorja sig sjalva och ha ett
sammanhang. Och utifran vad jag last i forskning &ar det ju béattre for barnen att ha minst en
foralder som gér till en sysselsattning da det paverkar barnet pa ett bra sétt. (IP6)

Det anses vara bist for den vuxne att tjana pengar och komma ut i ett sammanhang.
Foraldern fungerar ocksa som en forebild for barnet. Genom att barnet far se sin féralder
arbeta och tjina pengar, kan det leda till att barnet motiveras till att ga i samma fotspar,
vilket anses motverka att barnet sjdlv hamnar i bidragsberoende. En annan informant
betonar vikten av att barnet ser den vuxne gé till jobbet och har en héllbar livsstil ddr denne
ar sjalvforsorjande.

7 ANALYS

Resultaten i foreliggande studie visar att den studerade verksamheten genomfort ett
omfattande organisatoriskt utvecklingsarbete for att stdrka barnperspektivet i arbetet med
barnfamiljer. Sarskilt framtradande dr implementeringen av ett barnrattsperspektiv.
Genom utbildningsinsatser, tillsdttning av sakkunniga, en sarskild
barnrattsperspektivgrupp samt kontinuerliga drendeuppfoljningar har verksamheten
utvecklat organisatoriska strukturer for att synliggora barnets rattigheter och stiarka
barnrattsperspektivets roll i handlaggningen. Samtidigt beskriver informanterna att
barnperspektivet i vissa delar fortfarande riskerar att bli beroende av den enskilda
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handlaggarens arbetssétt eller personliga engagemang. Resultaten skiljer sig delvis fran
tidigare forskning diar ekonomiskt bistand beskrivs som ett verksamhetsomrade priglat av
otydlighet, varierande tolkningar och begransat genomslag for barnperspektivet (Palsson &
Wiklund, 2020; Socialstyrelsen, 2015).

Informanterna beskriver ett fortsatt behov av 6kad styrning, gemensamma rutiner och
storre likvardighet i arbetet med barnfamiljer. Resultaten visar att variationer i arbetssatt
och bedomningar fortfarande férekommer, vilket kan paverka hur barnrattsperspektivet
omsitts i praktiken. Samtidigt framtrader ett behov av att balansera 6kad likvardighet med
mojligheten att gora individuella bedomningar utifran familjers olika livssituationer. Vilket
kan forstas utifran Lipskys (2010) teori om grisrotsbyrakrati, som belyser komplexiteten
mellan organisatorisk styrning och professionellt handlingsutrymme, dar flexibilitet
mojliggor individuella anpassningar samtidigt som den kan bidra till variationer i
bedémningar.

Resultaten visar att i utredningsdokumentationen finns en sarskild rubrik for
barnperspektiv dar handldggare ska dokumentera omstindigheter kring barnet, beskriva
hur barnet paverkas av beslut samt motivera bedomningar utifran barnets situation. For att
stodja arbetet har verksamheten dven utvecklat standardiserade arbetsverktyg, sdsom ett
aterkommande frageformuldr om barnets hélsa och skolgéng samt en mall for
barnkonsekvensanalys. Informanterna beskriver dven ett aktivt vrikningsforebyggande
arbete genom tidiga insatser och samverkan med hyresvardar for att motverka hemloshet
bland barnfamiljer. Resultaten visar pa organisatoriska satsningar for att starka barnets
rattigheter och synliggora barnet som en egen rittighetsbirare, vilket ligger i linje med ett
barndomssociologiskt perspektiv dar barn férstés som sociala aktorer med egna rattigheter
och behov, snarare dn som en del av familjen (Hallden 2008). Samtidigt framkommer att
mallen for barnkonsekvensanalys inte adr obligatorisk att anvinda utan upp till varje enskild
handlaggare, vilket kan bidra till variationer i hur barnperspektivet tillimpas. Nar
arbetssitt och bedomningar skiljer sig at mellan handléggare finns en risk att barns
situation uppmarksammas och synliggors i olika grad (Nasman, 2019), vilket kan forsvéara
ambitionen att se barnet som en sjilvstindig aktor och rittighetsbarare (Halldén, 2008).

Dokumentation framtrader som en central del i arbetet med barnréttsperspektivet, sarskilt
vid avslagsbeslut. Informanterna beskriver svarigheter i att motivera hur barnets situation
har beaktats samt hur barnets behov kan tillgodoses trots uteblivet bistand. Resultaten visar
att barnrattsperspektivet vid avslagsbeslut i stor utstriackning aktualiseras genom hur
barnets situation dokumenteras och motiveras i beslutsprocessen. Informanterna beskriver
hur alternativa l6sningar och andra mojliga forsérjningsvéagar synliggors for att motivera
hur barnets behov bedoms kunna tillgodoses trots uteblivet bistdnd. Barnrattsperspektivet
blir darfor i vissa situationer framst ett uttryck i dokumentationen, snarare 4n genom
direkta insatser riktade mot barnets ekonomiska situation. Lipskys (2010) beskriver
dokumentationen som ett sétt att hantera det ansvar och den osidkerhet som foljer av
professionellt handlingsutrymme. Johansson (1997) ser i stillet dokumentationskrav som
ett stod for rattssikerhet och som ett skydd for den professionella dér beslut legitimeras
utifrdn organisatoriska och rittsliga ramar. Resultaten vicker fragor om i vilken
utstrackning dokumentation av barnets basta ocksa innebar att barnets basta faktiskt
tillgodoses i praktiken.
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Resultaten visar att barns situation huvudsakligen inhdmtas genom foraldrarna, vilket
innebar att barnets perspektiv ofta synliggors indirekt genom vuxnas beskrivningar. Barnet
riskerar dirmed att framst bli féremal for vuxnas bedomningar snarare an att framtrada
som en sjalvstandig aktor med egna erfarenheter och upplevelser. Det beskrivna ligger i
linje med Bergnehr (2019), som problematiserar att barnperspektivet ofta utgar fran vuxnas
tolkningar snarare in barns egna erfarenheter. Aven Nisman (2019) beskriver hur sociala
aldersordningar kan skapa ett vuxet tolkningsforetrade dar barns perspektiv riskerar att
osynliggoras. Resultaten i var studie visar dven tendenser till familialisering, dar barnets
situation forstas och tolkas genom foraldrarna eller familjens samlade situation. Barnets
behov och rattigheter riskerar att hamna i bakgrunden och bli beroende av vad foraldrar
véljer att formedla till handlaggaren, vilket far direkta implikationer pa den hjilp som barn
erbjuds. Holappa och Leviner (2022) lyfter vidare att familialisering kan innebara att barn
hamnar i skuggan av sina foraldrar och darmed riskerar att inte fa sina behov och
rattigheter fullt ut tillgodosedda. Resultaten visar dirmed hur ekonomiskt bistands
vuxencentrerade organisering kan paverka mojligheten till att synliggora barnet som en
sjalvstandig rattighetsbarare.

Foraldrarnas formaga till sjalvforsorjning ar en avgorande faktor for barnets trygghet enligt
informanterna. Att stilla fragor om barnet till fordaldrarna, kan darfor avslgja om det finns
nagot i barnets situation som utgor ett forsorjningshinder. Trots att vara resultat visar att
verksamheten genomfort forandringar for att motverka att barn osynliggors kvarstar en
spanning mellan barnrittsperspektivet och fordldraansvaret. Barnets situation tycks i stor
utstrackning fortfarande forstas och paverkas utifran foraldrarnas forutsattningar till
sjalvforsorjning. Det hir riskerar att forstarka den familialisering som Nésman (2019)
beskriver, diar barnets behov forstas genom foraldrarnas forutséttningar snarare dn genom
barnet sjilvt. Informanterna beskriver villkor som klienten behover uppfylla for att vara
berittigade bistdnd, exempelvis genom planeringsefterlevnad, inlimnade
aktivitetsrapporter och kontoutdrag. I linje med Lipsky (2010) kan det forstds som
kontrollmekanismer dar grasrotsbyrakraten styr och f6ljer upp klienters agerande.
Resultaten i var studie tyder pa att denna logik dven blir synlig i forstdelsen av
barnperspektivet, dar barns trygghet kopplas till foraldrarnas etablering pa
arbetsmarknaden och ekonomiska sjilvstindighet. Ornlind och Ulmestig (2024) beskriver
sjalvforsorjning som en central norm i valfardssystemet, dar krav pa aktivitet och
arbetsmarknadsetablering reproduceras genom verksamhetens vardagliga praktik. Ur ett
maktperspektiv kan detta forstds som en styrningsform dér normer kring ansvarstagande
och gott foraldraskap formas och reproduceras.

Det finns en tydlig uppfattning bland informanterna att ekonomi ar en vuxenfriga och
nagot barn bor skyddas fran. Barn ska inte involveras i familjens ekonomi eller delta i
samtal om den ekonomiska situationen, eftersom det anses kunna skapa oro och
ansvarskanslor som riskerar att paverka barnets utveckling negativt. Resultaten ligger i linje
med Palsson och Wiklund (2021), som beskriver hur ett liknande skyddsperspektiv
aterfinns i flera kommuner med motiveringen att barn inte bor belastas med ekonomiska
fragor. Resultaten visar en spanning mellan ambitionen att skydda barnet och barnets ratt
till delaktighet samt méjligheten att synliggora barnets egna erfarenheter. Ur ett
barndomssociologiskt perspektiv kan franvaron av samtal forstas som att barn inte fullt ut
erkdnns som sociala aktorer med forméaga att forstd och paverka sin livssituation (Halldén,
2008). Harju och Thorgd (2010) visar att barn paverkas av ekonomisk utsatthet oavsett om
de involveras i samtal om familjens ekonomi eller inte. Ekonomiska begransningar
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paverkar barns vardag och livsvillkor genom minskade majligheter till social delaktighet,
relationer och aktiviteter, vilket innebar att barn paverkas av familjens ekonomiska
situation dven nir den inte synliggors i samtal. Resultaten visar dven att fordldrar ges
ansvar att foretrada barnet samtidigt som organisationen och de professionella ges
tolkningsforetrade kring vilka behov som ska prioriteras och hur barnets livssituation ska
forstas. Svensson m.fl. (2021) beskriver hur makt ar niara kopplat till ratten att definiera och
tolka verkligheten. Resonemanget ligger dven i linje med Qvortrups (2008) beskrivning av
hur barn i 6kad utstrackning kommit att forstas som skyddsobjekt snarare an
samhillsmedlemmar med ritt till delaktighet.

Véra resultat visar dven att det kan finnas en rédsla for att 6kad delaktighet riskerar att
forvarra situationen for barnet. En mojlig forklaring kan vara osdkerhet kring hur
ekonomisk utsatthet paverkar barns livsvillkor och hur barns delaktighet bor hanteras i
praktiken. Vilket kan bidra till att fokus riktas mot den vuxnes ansvar att 16sa den
ekonomiska situationen. Morris m.fl. (2018) visar pé liknande tendenser, dir socialarbetare
inte alltid betraktar fattigdom som en riskfaktor for barn och samtidigt upplever ekonomisk
utsatthet som ett komplext problemomrade. Forfattarna beskriver att uppméarksamheten i
storre utstrackning riktas mot foraldraansvar och individuella beteenden, medan
fattigdomens konsekvenser for barn riskerar att hamna i bakgrunden.

Ett framtradande resultat i studien ar synen pa foraldern som ansvarig for bade familjens
ekonomi och barnets situation. Informanterna beskriver att fordldern férviantas planera sin
ekonomi och anvianda inkomster, sdsom barnbidrag och underhallsstéd, for att tillgodose
barnets behov. Separerade foraldrar kan dock hamna i komplexa situationer vid
avslagsbeslut. Resultaten visar att handlaggare kan hinvisa till att den andra fordldern
forvintas ta ett utokat ekonomiskt eller omsorgsmaéssigt ansvar for barnet. Det synliggor
hur barnets forsorjning i hog grad kopplas till fordldrarnas ansvar och forutséttningar,
samtidigt som barnets behov blir beroende av de vuxnas majligheter att tillgodose dem. Det
blir upp till den s6kande foridldern att forverkliga att den andra foridldern tar utékat ansvar
och handlaggaren tar inget ansvar for att folja upp att det verkligen blir s&. Holappa och
Leviner (2022) belyser detta fenomen i sin studie, dar det framkommer att barns rattigheter
framst forverkligas genom sina vardnadshavare. Det kan ocksa kopplas till Johansson
(2007) som tar upp att det kan verka rimligt for en handlaggare att folja de regler som finns
eftersom reglerna kan fungera som ett skydd och ett sitt for handlaggaren att slippa ta
moraliskt ansvar for sitt beslut. Informanterna beskriver dven situationer dar foraldrar
riskerar att hamna mellan olika myndigheters ansvarsomraden, exempelvis nir
bedémningar fran Forsdkringskassan nekar underhallsstod och motivera det med att de
misstanker att fordldrarna fortfarande har en relation. Nar foraldern sedan anséker om
ekonomiskt bistand kan bistdndet minskas med motsvarande summa, med motiveringen
att fordldern borde kunna fa underhéllsstodet fran Forsiakringskassan. Det blir séledes upp
till foraldern att bevisa att foraldrarna inte har en relation langre. Informanten beskriver
aven en organisatorisk stréavan efter att myndigheter ska "halla ihop”, vilket i vissa fall
riskerar att skapa svarigheter for den enskilde klienten. Resultaten synliggor hur
organisatoriska gransdragningar kan skapa svarigheter for den enskilde klienten samt hur
klienter i vissa situationer riskerar att hamna mellan vilfardssystemens ansvarsomréaden. I
linje med Lipskys (2010) teori om grasrotsbyrakrati kan detta forstis utifrdn spanningen
mellan organisatorisk styrning och professionellt handlingsutrymme, dir riktlinjer och
andra myndigheters beslut paverkar mojligheten att gora individuella bedomningar.
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Resultaten visar att ekonomiskt bistdnd inte enbart har som uppgift att ge ekonomiskt stod,
utan ocksd som en verksamhet med en normativ funktion i samhiéllet. Informanterna
beskriver en tydlig uppfattning om att sjalvforsorjning dr det mest gynnsamma for bade
foridldern och barnet. Fordaldern forviantas fungera som en forebild dir arbete och
ekonomisk sjilvstandighet beskrivs som faktorer som kan bidra till att motverka
normalisering kring bidragsberoendet. Resultaten synliggér dirmed hur forestillningar om
ansvarstagande och 6nskvirda livsval blir en del av arbetet inom ekonomiskt bistand.
Utifran Foucaults maktperspektiv kan detta forstds som en styrningsform dar myndigheter
inte enbart administrerar stod, utan ocksa bidrar till att forma normer kring hur individer
bor leva och agera (Lindgren, 2007).

Resultaten visar att handlaggare anvander olika strategier for att motivera forandring hos
den sokande foridldern i riktning mot sjalvforsorjning. Informanterna beskriver exempelvis
att barnets situation ibland anviands som patryckningsmedel for att synliggora
konsekvenserna av fordalderns handlande och for att skapa motivation till forandring. Vid
upprepade ansokningar om akuta bistand framkommer ocksa att orosanmalningar till
barnavardsmyndigheten kan aktualiseras. Resultaten synliggér dirmed hur
barnperspektivet i vissa situationer kan fa en dubbel funktion, dir barnets situation bade
forstas utifrdn omsorg och skydd men samtidigt blir en del av verksamhetens styrande och
kontrollerande arbete. Morris m.fl. (2018) lyfter exempelvis att en stor arbetsbelastning tar
fokus fran familjens ekonomiska och sociala situation vilket kan bidra till att handlaggare
ger fordaldrarna skulden for fattigdomen och for att ha utvecklat dysfunktionella strategier
for att hantera sin fattigdom. Vara informanter lyfter dock att det foreligger ett
omsorgsperspektiv och ett barnperspektiv nar en orosanmalan gors, dar uppfattningen ar
att orosanmalan blir ett sétt att hjdlpa barnet och fordldern. Dock ger det anledning att
fundera kring huruvida det ar en konstruktiv 16sning, utifran att Morris m.fl. (2018) har sett
att det bland barnavéardshandlaggare finns en begrénsad insikt i hur fattigdom kan paverka
barn och forildrar vilket gor att fattigdomen riskerar att hamna i skymundan och att
fokuset i stillet hamnar pé fordldraférmégan. En berittigad fraga ar darfér om barnet blir
hjalpt av en orosanmaélan?

8 DISKUSSION

I detta avsnitt presenteras en diskussion kring studiens syfte och dess resultat samt avslutas
med en metod- och etikdiskussion.

8.1 Resultatdiskussion

Ett resultat som sarskilt 6verraskade oss i relation till tidigare forskning var det omfattande
organisatoriska arbete som den studerade verksamheten genomfort for att implementera
barnrattsperspektivet. Tidigare forskning av Pélsson och Wiklund (2020, 2021) samt
Socialstyrelsen (2015) beskriver ekonomiskt bistdnd som ett verksamhetsomrade praglat av
vuxencentrering, dir barns situation riskerar att hamna i skymundan. Den valda
kommunen i foreliggande studie anvinder sig av begreppet barnrittsperspektiv i stillet for
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barnperspektiv, i syfte att tydliggora barnets rattigheter. Kommunens stéllningstagande kan
utifrdn ett barndomssociologiskt perspektiv ses som ett sitt att tydligare positionera barnet
som en sjalvstandig rattighetsbarare. Likvardighet och jamlika livsvillkor ar centrala enligt
informanterna som medger en medvetenhet om att barn som lever i ekonomisk utsatthet
riskerar samre forutsdttningar dn andra jamnariga barn. Halldén (2008) beskriver
barndomen som socialt konstruerad, dar barns livsvillkor formas av samhélleliga strukturer
sdsom ekonomi och social position. Barns majligheter paverkas darmed inte enbart av
individuella faktorer utan ocksa av de sociala och ekonomiska villkor som omger dem.
Socialstyrelsen (2015) beskriver att ekonomisk utsatthet inte enbart innebar materiella
begransningar utan dven kan leda till social exkludering, minskad delaktighet samt 6kade
risker for exempelvis psykisk ohélsa och samre skolresultat. Harju och Thorgd (2010) visar
dessutom att barn i ekonomiskt utsatta familjer ofta paverkas direkt genom att avsta
aktiviteter eller anpassa sina liv efter familjens begransade resurser. Barns ekonomiska
utsatthet paverkar ddrmed inte enbart familjens ekonomi utan dven barnets vardag,
relationer och livschanser.

Dokumentation utgor en viktig del i arbetet med barnrittsperspektivet, sarskilt vid
avslagsbeslut dar handlaggare behover motivera hur barnets situation har beaktats samt
hur barnets behov bedéms kunna tillgodoses dnd4, trots uteblivet bistind. Lipskys (2010)
beskriver den osdkerhet som f6ljer ett handlingsutrymme dér ett sétt att hantera den
osidkerheten och den makten blir att dokumentera rétt. Barnrattsperspektivet blir dirmed i
stor utstrackning nagot som genom dokumentationen belyser barnets situation snarare &an
att skapa konkreta forbattringar for barnets levnadsvillkor. Detta vicker fragor om
huruvida barnrattsperspektivet i vissa situationer framst far ett administrativt avtryck, dar
fokus riktas mot att dokumentera beslut pa ett rattssiakert sitt. Vilket gér i linje med
Johanssons (1997) resonemang om att regler dven fungerar som ett skydd fér den
professionella dir beslut legitimeras utifran organisatoriska och rittsliga ramar. Ur ett
maktperspektiv kan resultaten forstas som att organisationens dokumentation och formella
krav skapar ramar for hur barnets situation ska forstas, bedomas och synliggoras.
Nyanstillda socialsekreterare introduceras successivt i organisatoriska normer och
arbetssitt, vilket paverkar hur den professionelle kommer gora sina bedomningar. Herz
(2016) problematiserar att socialarbetare riskerar att styras av administrativa och
samhalleliga styrningsformer snarare dn att uppmuntra till kritisk reflektion 6ver hur
individens situation péverkas. Han framhéaver hur anvindandet av sa kallade
evidensbaserade administrativa verktyg invaggar socialsekreterare i en kinsla av att arbeta
vetenskapligt och korrekt. Det framtrader tydligt i vara resultat att ekonomiskt bistand i
vissa fall behover prioritera mellan att virna om barns trygghet och levnadsvillkor och att
uppratthalla normer kring sjalvforsorjning och individuellt ansvar, vilket gor att
dokumentationen far en central roll for att rattfirdiga exempelvis ett avslag.

Handlaggare upplever ett storre handlingsutrymme i drenden som ror barnfamiljer, vilket
mojliggor individuella bedomningar och i vissa fall avsteg fran ordinarie planering nar
barns situation riskerar att paverkas negativt. Det innebar samtidigt att den enskilda
handliggaren far ett betydande inflytande 6ver bedomningen av familjens situation.
Informanterna beskriver exempelvis en skillnad mellan fordldrar som vill men inte férmér
forandra sin situation och foraldrar som bedoms kunna men inte vilja, dar den
professionelles tolkning far betydelse for om en ansokan leder till bifall eller avslag.
Resultaten visar att handlidggare resonerar kring bade positiva och negativa konsekvenser
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av beslut for barnet, vid saval bifall som avslag. Det innebér att ett bifall inte alltid forstas
som gynnsamt for barnet och att ett avslag i vissa situationer kan bedémas fa positiva
konsekvenser. Ur ett barnrattsperspektiv vicks fragor om i vilken utstrackning fokus riktas
mot att problematisera beslutets olika utfall, snarare dn att utgé fran barnets konkreta
livsvillkor och utveckling. I linje med Ulmestig m.fl. (2021) synliggor resultaten hur
ekonomiskt bistind delvis priaglas av normer kring fattigdom, ansvar och konsumtion, dar
bedémningar av vad som utgor rimliga behov kan skapa maktojamlikhet mellan
handlaggare och klient. Resultaten aktualiserar dirmed en spianning mellan socialt arbetes
stodjande funktion och dess kontrollerande och normerande inslag

Det finns en tydlig uppfattning bland informanterna att ekonomi ar en vuxenfréga och att
barn darfor bor skyddas fran att involveras i familjens ekonomiska situation.
Skyddsperspektivet motiveras bland annat med en oro for att barn ska kdnna ansvar, skuld
eller belastas av familjens ekonomiska svarigheter. Barnkonventionen artikel 12 lyfter barns
ratt att uttrycka sina asikter och bli horda i fragor som ber6ér dem (Barnombudsmannen,
u.4.). Aven om syftet ir att skydda barnet kan frinvaron av barnsamtal innebira att barnets
perspektiv riskerar att osynliggoras i beslutsprocessen. Resultaten tyder pa att ambitionen
att skydda barn genom att inte géra dem delaktiga riskerar att skapa ett skenbart skydd.
Informanterna beskriver att barn ska skyddas fran ekonomiska samtal utifran
forestillningen att det blir mindre betungande for barnet. Samtidigt finns forskning som
bevisar att barn paverkas av familjens ekonomiska situation oavsett om de involveras i
samtal eller inte. Harju och Thorgd (2010) belyser i sin studie hur ekonomisk utsatthet
formar barns vardag, sociala relationer och mojligheter till delaktighet. Artikel 12
problematiserar att barn inte gors delaktighet, det handlar inte om att barnet ska bara
ansvar for familjens ekonomi, utan om rétten att fa information, uttrycka sina erfarenheter
och bli lyssnad pé utifran alder och mognad.

Ett resultat som tydligt synliggor socialtjanstens dubbla funktion ar hanteringen av akut
bisténd. Bistandet syftar till att sdkerstilla grundliggande behov, exempelvis mat och
medicin nir familjer tillfalligt saknar ekonomiska mojligheter. Informanterna beskriver att
upprepade ansokningar om akut bistdnd i vissa fall kan leda till att en orosanmélan
aktualiseras till barnenheten. Resultaten synliggor dirmed en majlig mélkonflikt dir en
skyddande insats samtidigt kan fa kontrollerande konsekvenser. Vilket kan leda till att vissa
foraldrar avstar fran att ansoka om akut bistand av riadsla for att en orosanmailan ska goras,
vilket riskerar att paverka barnets tillgéng till grundldggande behov. Morris m.fl. (2018)
beskriver att fattigdomens konsekvenser i vissa fall riskerar att hamna i bakgrunden till
forman for fokus pa foraldraférméga och individuellt ansvar. Foridldrarna far skulden for
fattigdomen och for att ha utvecklat dysfunktionella strategier for att hantera sin
ekonomiska utsatthet. Resultaten aktualiserar darmed fragor om hur vélfardssystemet
balanserar barnskydd, stodinsatser och forstaelsen av ekonomisk utsatthet som ett
strukturellt problem. En berittigad fréga ar darfor om barnet blir hjilpt av en
orosanmalan?

En avslutande reflektion géller frdgan om forbattringsbehov i arbetet med barnperspektivet
inom den studerade organisationen. Flertalet av de intervjuade lyfter med stolthet fram allt
som dstadkommits de senaste aren och har svart att se vilka ytterligare forbéttringar som
skulle kunna ske. De organisatoriska och praktiska férandringarna har otvetydigt gett
barnperspektivet en hogre prioritet inom organisationen och utifran det vi studenter last i
forskning och rapporter om ekonomiskt bistand verkar kommunen onekligen ligga i
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framkant jamfort med andra kommuner. Av den anledningen ser vi dock en risk att
organisationen kan tappa fokus och stagnera i arbetet med barnperspektivet. En informant
lyfter dven att ekonomiskt bistdnd har lang vag kvar att ga for att sdkerstilla alla barns lika
rattigheter och pekar pa behovet av 6kad styrning for att minska risk for ojamlika
bedoémningar. En annan informant lyfter att det inte pratas tillrackligt mycket om
barnperspektivet i det dagliga arbetet vilket kan riskera att fragorna far en rutinméssig
hantering utan storre eftertanke. Detta indikerar pa vikten av att stindigt halla frégan
levande inom organisationen och att fortsdtta utveckla arbetet.

8.2 Metod- och etikdiskussion

Utifran studiens syfte och fragestéllningar valde vi att genomfora en kvalitativ studie.
Kvalitativ forskningsmetod ar en metod dar tyngdpunkten laggs pa att generera teorier och
att forstd hur individerna uppfattar och tolkar sin verklighet. Metoden ger en inblick i
individernas sociala verklighet, vilken de sjdlva skapat och konstruerat Bryman (2025).
Eftersom vi ville forsta hur socialarbetare tolkar och tillimpar barnperspektivet inom
ekonomiskt bistdnd, var semistrukturerade intervjuer ett lampligt metodval. Genom
intervjuernas 6ppna fragestéllningar tilldts intervjupersonerna att fritt framféra det de
ansag var viktigast for dem.

En styrka med kvalitativ forskningsmetod &r att den tillater en flexibilitet som inte
forekommer inom kvantitativ forskning (Christensen m.fl, 2024). Likasa kan den beskriva
specifika kontexter, platser och ménniskor samt bidra till ny forstaelse av bdde nya och
gamla fenomen dir nya teorier kan utvecklas. Nackdelar med metoden ar att resultaten
oftast bygger pa specifika lokala data som gor det svart att generalisera till andra
sammanhang. Olika forskare kan ocksa gora skilda tolkningar av samma fenomen. Bryman
(2025) lyfter att den kvalitativa forskaren kan paverka resultatet genom sin egen
uppfattning om vad som ar viktigt. I den kvalitativa studien utgor forskaren sjilv ett utav de
viktigaste redskapen for datainsamling, genom att denne valjer vad den vill inrikta sig p4.
Till stor del blir studiens resultat ocksa beroende av forskarens uppfinningsrikedom, vilket
gor studien svar att replikera.

En alternativ metod hade kunnat vara att genomfora en vinjettstudie. Bryman (2025)
beskriver att vid en vinjettstudie presenterar forskaren ett antal scenarion eller situationer
for respondenterna och fragar hur de hade resonerat i det presenterade fallet. Genom att
anvianda konkreta och realistiska scenarion ges mojlighet att synliggora hur den intervjuade
resonerar, gor bedomningar och beskriver sitt handlande i praktiska situationer. Nar vi
borjade studien hade vi ocksé en tanke med att intervjua professionella pa olika nivaer i
organisationer for att om mgjligt hitta skillnader kring hur de tolkar och tillimpar ett
barnperspektiv. Under vara intervjuer med enhetschef och anstillda har dock inte négra
fundamentala skillnader framtritt, varfor den ambitionen 6vergavs. Det hade daremot varit
intressant att intervjua professionella fran andra kommuner, f6r att uppticka skillnader i
tolkningar och tillimpning.

Urvalet av informanter har inneburit en etisk utmaning for oss. Eftersom vi dgnat en langre
tid &t att forsoka hitta personer att intervjua, hade vi inte forménen att styra urvalet. Nar vi
slutligen fick kontakt med en enhetschef som sjélv var villig att stilla upp péa intervju och
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som dessutom kunde bidra med anstéllda for intervjuer, fanns inte tidsutrymme for att
skicka ut en 6ppen forfragan till alla anstillda inom organisationen i syfte att hitta frivilliga.
Utifran den sniva tidsram som forelag for var studie, gjorde vi bedomningen att vi behovde
acceptera de intervjupersoner som enhetschefen foreslog. Har bekréftades det som Eldéns
(2020) beskriver, att det kan vara missvisande att anvinda termen urval eftersom det ofta
inte handlar om att forskaren fritt kan vilja vilka som ska delta, utan ar utlamnad till det
som faltet tillater.

Med ett sddant snébollsurval f6ljer dock flera etiska problem. Chefen kan ha valt personer
utifran deras stora engagemang i de fragor som studien ska besvara, vilket gor att de inte
ger en representativ bild av hur organisationen som helhet arbetar med barnperspektivet.
Exempelvis hade en av deltagarna varit med och bildat den barnperspektivgrupp som
startades upp for ett antal ar sedan, nir organisationen skulle forbéttra arbetet med
barnperspektivet, nagot som kan ha paverkat personens kritiska tinkande kring arbetet.
Vidare kan chefen ha valt personerna utifran deras lojalitet till sin chef och organisation,
nédgot som kan paverka resultatet genom att personerna inte ar kritiska till organisationens
satt att arbeta, utan ger en 6verdrivet positiv bild av hur barnperspektivet beaktas.
Ytterligare ett problem ar maktférhallandet mellan chefen och de anstillda, dar de anstéllda
dels kan kinna sig tvingade att stilla upp, dels kdnna en forviantan fran chefen att de ska
formedla en positiv bild av verksamhetens arbete med barnperspektivet. Aven om vi
studenter utlovar anonymitet, kan det finnas en oro hos deltagarna att deras utsagor ska
kdnnas igen av chefen, vilket kan péverka deras svar.

Ytterligare ett etiskt dilemma var att vi valde att skicka intervjuguiden i forvag till
informanterna, vilket kan ha inneburit bide fordelar och nackdelar. En fordel var att
informanterna fick mojlighet att forbereda sina svar och ge oss sa fylliga svar som méjligt.
Nackdelen ar dock att vi kanske inte fick ndgon spontanitet i svaren. Att den intervjuade
kunnat forbereda sig gor att denne gavs mojlighet att tdnka igenom vad som vore “ratt” svar
utifrdn hur de borde arbeta, i stillet for att beratta hur det faktiskt ar. Eftersom vi studenter
inte har nagon egen erfarenhet av ekonomiskt bistdnd, var det svart att genomskada detta
och stilla kontrollfragor.

9 SLUTSATSER

Studien visar att begreppsvalet mellan barnperspektiv och barnrattsperspektiv har
betydelse for hur barns situation forstas och beaktas. Ett barnperspektiv utgar fraimst fran
vuxnas forsok att forstad och uppmarksamma barns behov och situation, medan ett
barnrittsperspektiv tydligare positionerar barnet som réttighetsbirare och betonar barns
ratt till skydd, utveckling, delaktighet och inflytande. Resultaten visar att begreppsvalet inte
enbart far teoretiska konsekvenser utan dven paverkar hur arbetet omsitts i praktiken. Den
valda kommunen har valt att g 6ver till begreppet barnrittsperspektiv men i det praktiska
arbetet kvarstar ett tydligt barnperspektiv. Verksamhet fortsatter séledes forsta barnens
situation genom forildrarna och tolkar snarare &n att se barnet som en sjilvstandig
rattighetsbarare. Detta medfor en begreppsforvirring dar det framstar som otydligt hur
verksamheten ska kunna forverkliga ett barnrattsperspektiv. Om kommunen hade renodlat
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sitt arbete utifrén ett barnrattsperspektiv skulle barnet bade goras delaktig samt barnets
situation sittas framst sdsom barnkonventionen statuerar.

Informanter vittnar vidare om att dokumentation gillande hur barnperspektivet har
beaktats dr en stor del i arbetet. Det framstar som betydelsefullt hur beslutsunderlag
utformas och motiveras, dir fordldrarnas ansvar att tillgodose barnets behov tydliggors i
bedomningen. Handlaggare behover saledes prioritera mellan att virna om barns
levnadsvillkor och att uppratthélla normer kring sjalvférsorjning och foraldraansvar. Det
vacker fragor kring huruvida administrativa rutiner trumfar de faktiska konsekvenserna for
barnet och indikerar att ekonomiskt bistdnd har en lang vig kvar innan ett fullstindigt
barnrattsperspektiv har implementerats.

Avslutningsvis visar var studie att ett starkt barnrattsperspektiv, i kombination med barnets
perspektiv och ett barnperspektiv, kan skapa bittre forutsattningar att synliggora barns
rattigheter och livsvillkor. Studien aktualiserar behovet av en tydligare och mer gemensam
forstaelse for hur barn ska uppmarksammas inom vélfardsstatens institutioner. Vi ser en
betydelse av fortsatt implementering av barnrittsperspektivet inom ekonomiskt bistdnd
samt en 6kad problematisering av begreppens innebord inom socionomutbildningen for att
motverka att barn osynliggors i socialt arbete. Studien bidrar darmed till forskningsfiltet
genom att tydliggora hur valet av perspektiv kan fa konsekvenser for socialt arbetes praktik
och for majligheten att sidkerstilla barns rattigheter. Det aktualiserar ocksa fragor om hur
barnrattsperspektivet kan omséttas i praktiken nér barns rattigheter och behov samtidigt
behover balanseras mot vuxnas ansvar, organisatoriska villkor och valfardssystemets krav.
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BILAGA A — MISSIVBREV

Hej!

Vi dr tvé socionomstudenter fran Mélardalens universitet i Eskilstuna som for nérvarande skriver
vart examensarbete. Syftet med studien &r att undersdka hur barnperspektivet tolkas och omsitts i
praktiken vid handldggning av drenden inom ekonomiskt bistand.

Vi dr sdrskilt intresserade av att belysa hur arbetet med barnperspektivet ser ut ur ett organisatoriskt
perspektiv, exempelvis vilka riktlinjer, rutiner och stdd som finns kopplade till detta. Studien syftar
dven till att undersoka vad det innebdr att inta ett barnperspektiv for den enskilde handldggaren och
hur det paverkar utredningsarbetet.

Mot bakgrund av det 6kade fokus som idag finns pd barnperspektivet inom socialtjansten vill vi fa en
fordjupad forstaelse over hur detta ser ut inom ekonomiskt bistand. Vi dr déarfor intresserade av vilka
resurser och organisatoriska forutsittningar som finns for att arbeta i enlighet med barnkonventionen
och beakta barnets bésta.

Deltagandet i studien é&r frivilligt och du kan nér som helst avbryta ditt deltagande utan negativa
konsekvenser, bade under och efter intervjun. Infor intervjun kommer du att fa ta del av och signera
en samtyckesblankett dér detta framgér. Alla uppgifter behandlas konfidentiellt och deltagarnas
identiteter kommer att anonymiseras. Det insamlade materialet kommer endast att anvindas for
denna studie.

Vi planerar att genomfora intervjuer under vecka 1718, eller vid ett senare tillfélle vid behov.
Intervjun beréknas ta cirka 30 minuter och kommer att spelas in for att mojliggora analys av
materialet. Intervjun kan genomforas digitalt (via Teams eller Zoom) eller fysiskt, beroende pa vad
som passar dig som deltagare bist.

Nir studien &r fardig kommer du att erbjudas mdjlighet att ta del av resultatet.
Vi hoppas att du vill bidra med din kunskap och erfarenhet till denna studie.

Vid fragor eller funderingar ar du varmt vilkommen att kontakta oss. Vi ser girna att du aterkopplar
sa snart som mojligt for att boka in en dag och tid.

Med vinlig hélsning

Veronica Tyrisevé vta23001@student.mdu.se
Sofia Hasler shr23004@student.mdu.se
Handledare

Gunnel Ostlund gunnel.ostlund@mdu.se




BILAGA B — INTERVJUGUIDE HANDLAGGARE

1. Inledande fragor

e Kan du kort beritta om din roll och erfarenhet av att arbeta med ekonomiskt

bisténd, sarskilt med barnfamiljer?

o hur linge har du arbetat med ekonomiskt bistand?

o har du arbetat med nagot annat inom socialt arbete?
2. Organisering och riktlinjer

e Har ni vissa handldggare som ar specialiserade mot barnfamiljer?

o Finns det sarskilda rutiner och riktlinjer for handlaggning av barnfamiljer jamfort
med drenden utan barn? Hur ser dessa ut i sidant fall?

o Anviander ni nagra checklistor eller bedomningsstod i syfte att fainga upp
barn i familjer som soker ekonomiskt bistand?
3. Barns delaktighet
e Hur tanker du kring att involvera barnens situation i den utredning du gor?
e Ardet nédvindigt att géra barnen delaktiga utifran ditt perspektiv?
o Vad innebir det for dig att gora barn delaktiga?
o Finns det hinder for barns delaktighet?
4. Barnperspektivet

e Vad innebir begreppet barnperspektiv for dig?

e Pratar ni om innebdrden av barnperspektivet pa arbetsplatsen och ar kraven som
stills utifran detta tydliga?

5. Barnperspektivet i utredningsprocessen

e Vilken inverkan har barnperspektivet pa utredningar inom ekonomiskt bistdnd?

o P4 vilket sitt synliggors konsekvenserna for barn i dokumentation och
bedémningar?

o Gors detta systematiskt eller mer beroende av enskild handlidggare?
o Foljer ni upp att barnperspektivet beaktats/dokumenterats i utredningar?
6. Barnets bista och foridldraperspektiv
e Hur arbetar ni for att sikerstilla att barns behov tillgodoses?
e Hur balanserar ni barnets bésta i relation till férdldrarnas ansvar och skyldigheter?
7. Malkonflikter och handlingsutrymme

o Finns det situationer dir olika mal inom verksamheten krockar och hur hanterar du
det? (ge girna exempel)?

o Vilket handlingsutrymme har du néar det kommer till barnfamiljer?

8. Kompetens och organisatoriska forutsittningar

e Upplever du att du har tillracklig kunskap for att arbeta med barnperspektivet?

o Finns det ndgot du saknar gillande organisatoriska forutsattningar (tex. utbildning,
riktlinjer, resurser m.m.)?

e Har du fatt utbildning gillande barnperspektivet?

9. Avslutande fragor

e Vad skulle behéva fordndras enligt dig for att stirka barnperspektivet i praktiken
inom ekonomiskt bistdnd?

o Kan du ge exempel pa situationer dar barnperspektivet fatt ett konkret genomslag i
utredningen? Hur tog det sig uttryck i beslutsfattande, prioriteringar eller
arbetssitt?

o Finns det ndgon giang du 6nskat att du gjort annorlunda? Exemplifiera girna.



BILAGA C - INTERVJUGUIDE ENHETSCHEF

1. Inledande fragor

o Kan du kort beskriva din roll som enhetschef och ditt ansvarsomrade?
o Hur lédnge har du arbetat som enhetschef inom ekonomiskt bistdnd, och vad
jobbade du med innan?
. Organisering och riktlinjer

N

o Finns det sérskilda rutiner och riktlinjer for handldggning av barnfamiljer jAimfort
med drenden utan barn? Hur ser dessa ut i sddant fall?
e Hur arbetar ni for att sékerstélla en enhetlig handldggning nér det géller
barnfamiljer?
o Anvénder ni nigra strukturerade bedomningsstdd eller arbetssétt for att
synliggdra barns situation?
3. Barns delaktighet

e Hur tinker du kring att involvera barnens situation i era utredningar?
o Finns det riktlinjer géllande barns delaktighet?
o Finns det krav fran ledning och nimnd pa att synliggora barns situation i
utredningar?
o Finns det hinder for att barn ska kunna goras delaktiga?
4. Barnperspektivet

e Hur definierar ni barnperspektivet inom verksamheten?

e Hur kommuniceras och implementeras barnperspektivet i arbetsgruppen?

o Upplever du att det finns en samsyn kring barnperspektivet bland medarbetarna?
5. Barnperspektivet i utredningsprocessen

o Finns det krav for hur barnperspektivet ska dokumenteras i utredningar och beslut?
o Finns det rutiner for att synliggdra konsekvenser for barn vid beslut?
e Hur f6ljer ni upp att barnperspektivet beaktats i praktiken?

6. Barnets bista och forildraperspektiv

e Hur arbetar ni med att balansera barnets bésta i relation till férdldrars ansvar och
skyldigheter?
o Finns det olika mal som motverkar varandra och kan vara svéra att forena?
e Hur sékerstéller ni att barnets behov beaktas i handldggningen av ekonomiskt
bistand?
o Exempelvis vid avslag.
7. Kompetens och forutsiittningar

o Arbetar ni inom ledningen for att stirka kunskapen och kvaliteten géllande
barnperspektivet?
o Finns det organisatoriska forutsittningar som underldttar eller forsvarar arbetet med
barnperspektivet?
8. Utvecklingsbehov och reflektion
o Vilka utvecklingsomriden ser du géllande barnperspektivet inom ekonomiskt
bistand?
o Ar detta ndgot ni i sidant fall prioriterar?
. Finns det exempel dér arbetet med barnperspektivet fungerat sérskilt val?



BILAGA D - SAMTYCKESBLANKETT

Samtyckesblankett for studien Barnperspektivet inom ekonomiskt
bistand

Studien utfors av: Sofia Hasler & Veronica Tyriseva, Socionomprogrammet Malardalens

universitet

Jag har fatt information om studien och samtycker till att delta. Jag dr medveten om att
mitt deltagande ar helt frivilligt och att jag kan avbryta deltagandet i studien utan att ange
skal for det.

Genom min underskrift viljer jag att delta i studien och godkanner att Mélardalens
universitet behandlar mina personuppgifter i enlighet med géllande dataskyddslagstiftning
och ldimnad information.

Datum

Underskrift

Namnfortydligande




