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Forord

Det hir ar en vetenskaplig bok om stockholmska, huvudstadens tal-
sprak. Boken handlar framforallt om uttal och uttalsvariation i dldre
stockholmska, och grundar sig pa analyser av arkivinspelningar av
stockholmare f6dda mellan 1862 och 1946. Det har linge saknats en
samlad 6versikt av stockholmskans utveckling och sirdrag, och Perspek-
tiv pd stockholmska ir tankt att fylla denna lucka. Genom att anvinda
olika analysmetoder och kombinera bredd och djup hoppas jag dven bi-
dra med nya perspektiv pa stockholmska.

Jag har genom é&ren hallit ménga féredrag om stockholmska, bade i
vetenskapliga sammanhang och for allmianheten. Alla tinkvirda frigor
och kommentarer fran publiken vid dessa tillfillen har inspirerat och
motiverat mig i arbetet med boken. Min férhoppning ir att boken ska
erbjuda givande ldsning for studerande och forskare vid universitet och
hogskolor sdvil som fér gymnasieelever och allminhet.

Min forskning om stockholmska tog sin bérjan med ett postdok-
torsprojekt hosten 2007. Projektet finansierades av Riksbankens Jubi-
leumsfond (rJ) och Kungliga Vitterhetsakademien (kvHAA) och var
placerat vid dévarande Dialektavdelningen vid Institutet for sprak och
folkminnen (Isof) i Uppsala. Jag blev sedan anstilld vid Isof och fick
moijlighet att fortsitta forska om stockholmska dven efter projekttidens
slut, och bestimde mig s& smaningom for att skriva en bok. Jag vill rikta
ett stort tack till Ry och kvHAA liksom till Isof for mojligheten att dgna
mig &t denna forskning. Arbetet med boken har utforts periodvis under
loppet av manga &r vid davarande Dialekt- och folkminnesarkivet i
Uppsala, respektive Avdelningen fér arkiv och forskning i Uppsala, och
jag tackar alla kollegor pa Isof som har stéttat mig i detta arbete.

Vid flera tillfillen har jag haft forménen att arbeta koncentrerat med
boken vid Svenska institutet i Rom, och jag vill tacka den alltid s& vil-



komnande och hjilpsamma personalen dir. Jag har dven haft mojlig-
het att vistas vid Sigtunastiftelsen. Tack till Harald och Louise Ekmans
Forskningsstiftelse fér det ekonomiska bidraget och till Sigtunastiftel-
sens personal fér det fina bemétandet.

Redaktor £6r boken har varit Jenny Nilsson, docent i nordiska sprak
vid Isof i Goéteborg. Hennes kunnighet, handlingskraft och uppmunt-
ran har varit avgorande fér bokens tillblivelse. Manuskriptet till boken
ir vetenskapligt granskat av Lars-Gunnar Andersson, professor eme-
ritus i modern svenska vid Géteborgs universitet, och Catrin Norrby,
professor i nordiska sprdk vid Stockholms universitet. Deras ménga
virdefulla papekanden och konstruktiva forslag har bidragit till att
gora boken sd mycket bittre. Henrik Gundenis har statt for ypperlig
sprakgranskning och dito 6versittning till svenska av bokens engelsk-
sprékiga citat. Magnus Wennerhag har utfért alla statistiska analyser i
boken och dven lotsat mig in i statistikens virld genom listips och svar
pa otaliga fragor. Denna hjilp har varit ovirderlig, liksom allt stéd, alla
rad och alla betydelsefulla synpunkter som han har gett mig under mitt
arbete med boken. Anders Ledberg har bidragit med skarpsinniga rad
bade om de statistiska analyserna och om manuset. Johan Edman har
ldst hela manuset i en tidigare version och kommit med en mingd kloka
och viktiga synpunkter. Bo A. Wendt, huvudredaktér for Svenska Aka-
demiens ordbok, har gett virdefulla synpunkter pa delar av kapitel 6.
Det finns dven andra personer som betytt mycket genom sitt orubbliga
engagemang: Gunnar Eriksson, Lotta Hyltén Cavallius, Johanna Lin-
dell, Susanne Nylund Skog, Anna Palm och Ingeborg Svensson. Nu kan
Boken laggas till handlingarna.

Till sist vill jag tacka dem som har gjort det méjligt att omvandla
manuset till en bok. Formgivningen och sittningen av texten har ut-
forts av Svante Lagman, med skickligt bistdnd av Tone Gellerstedst.
Omslaget har Tone Gellerstedt gjort, efter en idé av Magnus Wenner-
hag och mig. Boken har kunnat tryckas tack vare generosa bidrag fran
Olle Engkvists Stiftelse och Kungl. Patriotiska Sallskapet.

Stockholm i september 2024
Jenny Oqvist
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1. Inledning

Jag vet ej hur det har sig, jag har finare tyger i min kjol 4n ndgon ann,
jag klir mig efter sista modjournalen, jag brukar Eau de Cologne och
talar Stockholmska, men #nda3 vill det ej lyckas att synas férndm. (Wis-
by Weckoblad 16 juni 1837, anonym skribent.)

Det finnes en dialekt, som l4tt nog skulle kunna bevisas vara den minst
intressanta, den minst konseqventa, den minst vackra och den minst
riktiga; och det 4r Stockholmskan - lyten, som tyckas vidlata hufvud-
stads-dialekterne i hvarje sprak, likasom drigten f6r hufvudstiadernas
lagre befolkning. (Dagligt Allehanda 17 juni 1843, anonym skribent.)

Vid forsta anblicken kan det se ut som of6renliga beskrivningar av sam-
ma fenomen. Men vid nirmare betraktelse verkar ordet stockholmska i
dessa tva citat anvindas for att ringa in olika sidor av den svenska som
talas i huvudstaden: ett "fint” talsprék hos hogre samhillsklasser och
ett "fult” talsprak bland huvudstadens lagre sociala skikt. En liknande
kontrast patraffas i ménga framstillningar om stockholmska fran bade
forr och nu. Uppenbarligen har denna dubbelhet funnits med redan
fran bérjan nir ordet kom i bruk - i citaten aterfinns tva av de allra
ildsta skriftliga beldggen for ordet stockholmska.

Den hir spidnnvidden fran gatan till de fina salongerna ir inte unik
for stockholmskan utan aterfinns i atskilliga andra stadsdialekter, bade
inom och utom Sveriges grinser. Men som huvudstadsdialekt har stock-
holmskan 4nd8 en sirstillning i det svenska spraklandskapet. Det har
inte minst att géra med att landets centralmakt, jimte en rad andra vik-
tiga samhillsfunktioner, sedan 1ang tid tillbaka finns samlade i Stock-
holm. Dessutom #r Stockholm en centralpunkt f6r svenskt niringsliv
och hemvist fér flertalet framtridande kulturinstitutioner. Det svenska
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spraket i huvudstaden talas dirmed - bland annat - av personer och
grupper med politisk, ekonomisk och kulturell makt och prestige.

Det finns dven en mer omedelbart spraklig orsak till stockholmskans
sirskilda status, som hér samman med dessa samhillsférhillanden.
Spréket i och omkring Stockholm, sirskilt i de hogre sociala skikten,
har haft stort inflytande pd det svenska riksspraket i bade skriven
och talad form (se Stahle 1975:29). Talspraket i huvudstaden har inte
minst utgjort en framtridande normkélla vid standardiseringen av det
svenska talspraket badde under 1600-talet, d3 ett dverregionalt talsprak
verkar ha borjat vixa fram hos adeln kring hovet (Widmark 1999), och
under 18oo-talet, dd det betydligt mer enhetliga och utbredda rikstal-
spraket tog form (Teleman 2003:40-42, 94-96).

I Stockholm finns férstds inte bara makten och 6verheten. Stock-
holmskan hér ocksd hemma i grupper som befinner sig ldngt fran
nédgon maktposition, vilket det andra citatet ovan pdminner om. Det
som fér ménga nog férkroppsligar inte bara den folkliga stockholmskan
utan rentav stockholmska 6verhuvudtaget 4r det som brukar kallas S6-
dersnack, Séderslang eller Ekensnack — framst férknippat med manliga
talare ur arbetarklassen under férsta hilften av 1goo-talet. Idag hittar
vi Ekensnackets nirmaste motsvarighet i vissa Stockholmsférorter (se
t.ex. Kotsinas), dven om "férortsstockholmska” oftare férbinds med
andra demografiska kategorier dn social klass, framforallt etnisk och
spréklig bakgrund.

Det verkar finnas starka férestillningar och uppfattningar om stock-
holmska och om stockholmare. Sddana férestillningar kan himta
niring ur de mer handfasta forhallanden som skisserats ovan, men lever
ocksa ett eget liv. Nir vissa sprakliga drag systematiskt ssmmankopplas
med sirskilda grupper av talare kan man tala om dragen som “regist-
rerade” (enregistered; Agha 2003, 2005). Hirigenom fér sprakdragen
(ocksd) en social betydelse. Ett visst sitt att tala liggs i munnen pé en
speciell typ och denna férbindelse 1ater sig inte 16sas upp i férsta taget
— det nyss nimnda Ekensnacket ir ett exempel p4 just detta (jfr Oqvist
2010b).
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1.1 Bokens syfte, innehall och uppliggning

Det huvudsakliga syftet med denna bok &r att ge en empiriskt vilun-
derbyggd beskrivning av den ildre stockholmskans uttal och uttalsva-
riation. Beskrivningen bygger pa analyser av arkivinspelningar av 125
stockholmare fédda mellan 1862 och 1946. Materialet samlades in av
dévarande Institutionen fér nordiska sprak (senare Institutionen for
svenska och flersprakighet) vid Stockholms universitet inom olika
forskningsprojekt frén slutet av 1g50-talet fram till iggo-talet. Merpar-
ten av materialet 4r inspelat i bérjan av 1960-talet inom ramen foér den
sa kallade Stockholmsundersékningen. Knappt tva tredjedelar av mate-
rialet utgors av intervjuer utforda av studenter och forskare, medan en
dryg tredjedel 4r medieinspelningar som samlats in frin Sveriges Radios
och Sveriges Televisions arkiv."

Den tidigare forskningen om #ldre stockholmska dr huvudsakligen
baserad pé analyser av ett mindre urval av samma material (Lindgren
1972; Stéhle 1975; Kotsinas 1988a, 1989, 2005, 2008). Genom att analyse-
ra avsevirt fler talare pé ett systematiskt sitt kan denna undersokning
ge en mer vilgrundad bild av den aldre stockholmskans uttal.

Studien &r i férsta hand en analys av den #ldre stockholmskans uttal
och uttalsvariation, men eftersom materialet stricker sig 6ver en tim-
ligen 18ng tidsperiod understks ocksa férandring och stabilitet dver tid
i stockholmskans uttal. Tidsaspekten, mitt i informanternas fodelsear
och inspelningarnas tillkomstar, d4r ddrmed tva av de oberoende variab-
ler som ingér i studien. Ovriga utomsprakliga variabler #r social klass,
kon samt materialtyp (forskningsintervju respektive medieinspelning).
Att beskriva hur den sprakliga variationen hinger samman med dessa
faktorer 4r en central del av studien. Jag har anvint statistiska metoder
(korstabellanalys och binir logistisk regressionsanalys) for att analysera
sambanden mellan de utomsprakliga (oberoende) variablerna och de
sprakliga (beroende) variablerna.

I tidigare forskning betonas stockholmskans sociala variation, och jag
har lagt sérskilt stor vikt vid att analysera om och hur uttalsvariationen

1. Digitala kopior av detta material har sedan 2009 funnits vid Institutet fér sprak och
folkminnen i Uppsala.
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hinger ihop med social klasstillhérighet. Informanternas sociala klass-
tillh6righet har analyserats som sammansatt av tre olika bestdndsdelar:
informantens yrke, informantens utbildningsnivd samt forildrarnas
yrken. En del information om det framkommer i intervjuerna, och jag
har dven himtat uppgifter frdn Rotemansarkivet, ett register 6ver be-
folkningen i Stockholms stad 1878-1926.> Nir det giller inspelningarna
fran Sveriges Radio och Sveriges Television &r talarna ofta offentliga
eller kinda personer, och dir har det dirfér gatt att hitta bakgrunds-
information i biografiska handbdcker och uppslagsverk.

I och med den grundliga indelningen i social klass kan studien ge en
mer nyanserad bild av sambandet mellan social klasstillhérighet och ut-
talsménster i stockholmskan, och férhoppningsvis dven - tillsammans
med de statistiska analysmetoder som anvints — bidra till metodutveck-
lingen inom sociolingvistiken.

Med uttal har jag hittills avsett det som brukar kallas segmentella
uttalsdrag — uttalet av vokaler och konsonanter. S& kallade superseg-
mentella eller prosodiska drag, som exempelvis nasalering (dir uttalet
sker delvis genom nisan) betoning och satsmelodi, &r ddremot inte be-
grinsade till enskilda ljud utan stricker sig 6ver storre enheter i talet,
som stavelser, ord och fraser. Sddana drag undersdks inte i materialet
som helhet; det vore extremt tidskrivande samtidigt som materialet
bara undantagsvis limpar sig fér den typen av analyser. [ stillet gors en
fallstudie av ett prosodiskt sidrdrag, nimligen yttranden med sirskilt
hoga tonala toppar. Materialet till fallstudien utgdrs av en intervju med
en informant som talar en utpriglad form av dldre arbetarklasstock-
holmska. I fallstudien hamtas teoretiska utgdngspunkter frén inter-
aktionell lingvistik och inspelningen analyseras med samtalsanalytisk
metod.

Under arbetet med denna bok har ocksa ett antal fragor vickts som
inte 1ater sig besvaras med det material som har undersékts. Det ar fra-
gor av overgripande karaktir som ror stockholmskan som fenomen:
Hur gammal 4r stockholmskan? Vad ir stockholmska? Ska stockholm-

2. Hela Rotemansarkivet finns tillgéingligt digitalt i datorerna i Stockholms stadsarkivs
lasesalar. Delar av Rotemansarkivet gar att séka i p webbplatsen https://sok.stadsarki-

vet.stockholm.se/Rotemannen2012/Search.aspx.
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ska 6verhuvudtaget riknas som en sirskild spraklig varietet? Ingen av
dessa frigor gar att besvara pa ndgot enkelt eller definitivt sitt, men det
ir pa sin plats att diskutera dem i denna bok.

Boken dr disponerad pa féljande sitt. Inledningskapitlet avrundas
med en skiss av hur den sprékliga miljon i Stockholm kan ha sett ut till
och med industrialiseringen. I kapitel 2 ges en 6versikt av den tidigare
forskningen om stockholmska. I kapitel 3 diskuteras forst studiens teo-
retiska och metodiska ramverk, varpa féljer en redogorelse fér studiens
material och de analysmetoder som har anvints. I kapitel 4 presenteras
studiens resultat. Har analyseras stockholmskans uttalsmissiga sir-
drag, deras frekvens och férdelning i materialet och sambanden mel-
lan uttalsdragen och de utomsprékliga faktorerna. I kapitel 5 dverges
det 6vergripande perspektivet. I stéllet sitts en enda inspelning under
luppen i en fallstudie av yttranden med sirskilt hoga tonala toppar. I
bokens sjitte och avslutande kapitel riktas intresset mot stockholm-
skan som fenomen och varietet. I kapitlet undersdks nir och hur den
svenska huvudstadens talsprak borjade avgrinsas som “stockholmska”,
och dirpa diskuteras stockholmskans status som spraklig varietet. Av-
slutningsvis diskuteras vad stockholmska ir, och de uttalsdrag och de
sprakideologiska férestillningar som férknippas med stockholmska
sitts i relation till bokens resultat.

1.2 Kort om Stockholms sprakliga historia

Att det har talats dialekt i Stockholm ir en sjalvklarhet. Men fran bor-
jan kan det givetvis inte ha rért sig om négon fér staden unik dialekt.
Aven om vi antar att det kan vara motiverat att skilja ut en sirskild
stockholmska frdn andra omgivande dialekter sd uppstod denna inte
ur tomma intet, utan vixte i sa fall fram efter hand, i viixelverkan med
stadens utveckling.

Stockholm anses vara grundat i mitten av 1200-talet och tycks redan
under senare delen av seklet ha varit den folkrikaste staden i det déva-
rande svenska riket (Lilja 1995:305). Det tidigaste Stockholm vixte fram
pa Stadsholmen med Stortorget som kérna (i nuvarande Gamla stan;
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Ericson 2001:33-34). Det saknas sidkra uppgifter om folkmingden dven
under senmedeltiden, men oavsett om det da fanns 4 500-5 500 eller
6 000-7 000 invénare sa var Stockholm under sent 1500-tal fortsatt den
storsta stadsbildningen inom landets grinser (Lilja 1995:308-309).

Den sprakliga situationen i Stockholm har troligen i alla tider prig-
lats av méngfald. Sveriges befolkning var under det sena 1500-talet 6ver-
vagande svensksprakig och talade ndgon av de dialekter som anvindes
i landet (Teleman 2002:9). I Stockholm talades det huvudsakligen tva
sprék utover svenska — finska och tyska (Ericson 2001:90-95). Hur stor
andel av befolkningen som var finsksprakig 4r oként, eftersom killorna
inte ger besked om vilka invinare som kom frén finsktalande delar av
det davarande svenska riket (Lager 1966:25).> Andelen tyska invénare
var avsevirt mindre under slutet av 1500-talet 4n under medeltiden,
men uppgick till omkring 12 procent av huvudstadens befolkning. Tys-
karna utgjorde dirmed den &verligset storsta utlindska gruppen (Lager
1966:25).

Den svenska som talades i Stockholms tidiga historia var ldngtifran
enhetlig. Staden drog till sig bdde ménga tillfilliga besdkare och in-
flyttare fran andra platser som talade olika dialekter. Grunden for tal-
spréket bland de mer fasta svensksprékiga invdnarna maste ha varit de
dialekter som sedan tidigare talats omkring Stockholm, i Uppland och
Sérmland, alltsd olika former av sveamal (se t.ex. Hesselman 1918; Stahle
1977:224). Det dr belagt att Stockholm redan under senmedeltiden, pa
1400-talet, var socialt skiktat pa sa vis att férmégna grupper och fattiga
grupper bodde i olika kvarter (Ericson 2001:89-90). Det verkar dirfor
sannolikt att ocksd huvudstadens sprak tidigt priaglades av social varia-
tion och social skiktning.

Under stormaktstiden vixte Stockholm kraftigt. Mellan 1620 och
1690 6kade folkméngden frdn omkring 10 ooo till drygt 50 ooo perso-
ner (Lilja 1995). Aven stadens yta vixte och bestod nu dven av Séder-
malm och Norrmalm, Munkeldgret (Kungsholmen) i vister och Ladu-

3. Ungefir hundra ar tidigare, mot slutet av 1400-talet, uppskattas andelen Finlands-
fodda (alltsé fodda i motsvarande del av det dévarande Sverige som numera utgér Fin-
land) utgéra omkring 10-20 procent av Stockholms befolkning, men denna uppskatt-
ning dr osidker (Ericson 2001:93).
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gardslandet i 6ster (Ericson 2001:99). Forst under denna period blev
Stockholm Sveriges verkliga administrativa och politiska centrum och
ddrmed landets huvudstad i ordets mer kvalificerade betydelse (Lilja
1995:316-318).

Hand i hand med denna centralisering bérjade det svenska offentliga
spraket, framforallt skriftspraket, f4 en mer enhetlig form med hovets
sprakbruk som friamsta forebild (Widmark 1991, 1999). Samtidigt ut-
mirktes Sverige savil som Stockholm av fortsatt spriklig mangfald ge-
nom att franska och hollindska under 1600-talet etablerade sig som de
viktigaste utlindska spraken, vid sidan av den redan etablerade tyskan
(Teleman 2002:24-34 och dir anférda referenser). Det finska spraket
var ocksé fortsatt av stor betydelse — bade i den del av det davarande
svenska riket som numera utgér Finland och inom det nuvarande Sve-
riges granser, inklusive Stockholm som tidigt (1577) fick en finsk for-
samling (Teleman 2002:24). Den finldndska andelen av Sveriges befolk-
ning ¢kade under 1700-talet till en fjirdedel, de flesta finsktalande; de
flesta med hoga dmbeten hade dock svenska som modersmaél (Teleman
2002:25 och dir anférda referenser).

Vid industrialiseringens intride under mitten av 18oo-talet skedde
genomgripande férindringar av huvudstaden. Informanterna i mitt
material dr fédda 1862-1946 och denna period dr darfér av sarskilt in-
tresse.

Mellan &r 1850 och 1910 skedde en mycket snabb omvandling av
Stockholm (Gustafson 1976:30-31). Vid mitten av 18oo-talet hade sta-
den 93 000 invénare och var Nordens nist storsta stad efter Képen-
hamn. Stadens befolkning var rorlig bdde med avseende pé bostad och
arbete. Liksom i de flesta huvudstider vid samma tid var Stockholms
niringsstruktur vil differentierad. Nagot som diremot skilde ut Stock-
holm frén andra europeiska storstider var dess usla sanitira férhallan-
den och héga dddstal. Femtio ar senare hade invanarantalet mer &n tre-
dubblats till omkring 300 ooo. Den ekonomiska strukturen hade ocksa
forandrats — tyngdpunkten hade flyttats frdn hantverksproduktion till
ett antal relativt stora féretag. Industriarbetarna blev en ny stor sam-
hallsklass, men dnnu snabbare vixte grupperna med kontorspersonal,
affarsanstillda och transportarbetare. I och med de stora ekonomiska
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forandringarna fick ocksd kvinnorna en ny arbetsmarknad. Stockholm
blev nu dessutom en ren stad tack vare kommunens 6kade resurser som
bland annat lades pé ett kommunalt vattenverk. Dédstalen sjénk kraf-
tigt och blev bland de lidgsta i Europa. (Gustafson 1976:30-31)

Den stora befolkningstillvixten i Stockholm berodde till viss del
pa att dodstalen sjénk och fédelsetalen steg. Men framférallt var den
en f6ljd av inflyttning. En kraftigt stegrad efterfrdgan pa arbetskraft,
framst inom industrin men ocksd inom hem- och hushéllssektorn, drog
folk till Stockholm. De som flyttade in till Stockholm under perioden
1860-1900 kom frimst frdn de omkringliggande landskapen, ostkust-
lanen och inlandet i mellersta Sverige, men med tiden skedde ocksd en
utvidgning av upptagningsomradet s att fler personer frdn mellersta
och sédra Sverige flyttade till Stockholm (Gustafson 1976:32). Ett tyd-
ligt matt pé inflyttningens stora betydelse fér Stockholm &r att ande-
len infédda invinare endast uppgér till omkring 40 procent under hela
perioden 1860-1945 (Ahlberg 1958:80). Majoriteten av huvudstadens
invénare var alltsd inflyttade, &ven om det fanns stora skillnader mel-
lan olika &ldersgrupper och dven mellan olika socialklasser (Gustafson
1976:131-136).*

En stor del av alla de minniskor som flyttade till Stockholm arbetade
inom industrin eller med hem- och hushéllsarbete och manga bodde
trdngt och titt inpd varandra (Geijerstam 1897; Jonsson 1934:53-59;
Gustafson 1976). Denna situation torde ha resulterat i manga sprakliga
moéten mellan personer som talade olika regionala och sociala variete-
ter, och som pa olika sitt anpassade sitt sprakbruk efter varandra (jfr
Kotsinas 1988a, 1989, 2005, 2008 samt for Goteborgs del dven Anders-
son 2019:34-39). Inflyttarna férindrade alltsd rimligen sitt talsprék pa
olika sitt for att fungera i den nya spraksociala miljon, men de bytte
knappast dialekt — det ar i stillet hos nista generation som vixer upp i

4. Aven till andra svenska stider kom manga inflyttare, men Stockholm utmirker sig
med en sirskilt 13g siffra fér andelen infddda invanare. Ar 1930 hade Géteborg 55 pro-
cent infédda invénare, Malmé 49,3 procent och Norrképing 52,5 procent (Bergsten 1951
citerad i Ahlberg 1958:81). Daremot var andelen infé6dda mot slutet av 18oo-talet i Paris
och Wien ligre 4n i Stockholm (omkring 35 procent), medan den var pa samma niva i
Berlin (42 procent), ndgot hégre i Rom (45 procent) och klart hégre i London (63 procent)
(ibid.).
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Stockholm som vi kan forvinta oss att (gamla och nya) stockholmska
sprakdrag fick verkligt fiste (Kotsinas 2005:21-22, 2008:440; jfr dven
Andersson 2019:37-38).

Industrialiseringen medfoérde alltsd att Stockholms spraksituation
forandrades. Kanske kan man rentav siga att den skapade en speciell
grogrund for spraklig férdndring i Stockholm. Men vad innebar detta
mer specifikt fér stockholmskan? Det ir langtifradn givet. Och tyvirr
saknas tillforlitliga kéllor for att den saken ska kunna undersdkas pa
négot djuplodande sétt. Framférallt vet vi for lite om talspraket i Stock-
holm fére industrialiseringen — och dirmed blir det svart att siga vilka
sprakliga férindringar som intriffade i och med industrialiseringen.

Att spela in tal (och annat ljud) som sedan kunde &terges blev férst
moijligt med fonografen, som uppfanns 1877 av Thomas Alva Edison.
Tekniken fick bredare genomslag under 18go-talet da inspelningarna
borjade goras pa vaxrullar (Hedblom 1979:114). De tidigaste svenska
inspelningarna av tal med sprakvetenskapliga ambitioner gjordes mot
slutet av 18go-talet av flera landsmélsféreningar i Uppsala (Erdmann
1898:83; sou 1924:26; Hedblom 1979:114-117). Men fonografen var foga
lampad f6r narmare analyser av talsprak. Kvaliteten pa inspelningarna
var inte tillrdckligt bra. Mer systematiska dialektinspelningar borjade
goras forst frdn 1935 och framat med grammofon vid det dévarande
landsmaélsarkivet i Uppsala (Hedblom 1979:117-120).

Uppteckningar av talsprak — ord och uttryck, grammatik och uttal —
gjordes forvisso fore inspelningsteknikens intég i Sverige, men vanligt-
vis var det d& landsbygdens och inte stddernas sprak som stod i fokus.
Under 1800-talet, nir landsmélsféreningar och sprakforskare borjade
gora mer omfattande sprakliga uppteckningar, dominerade det histo-
riska perspektivet. Intresset riktades mot landsbygdens dialekter, som
ansdgs vara pa utddende och viktiga att dokumentera da de &terspeg-
lade en rik folklig (férindustriell) kultur. Mot slutet av 18oo-talet bor-
jade dialekterna kartlaggas dven i egenskap av nycklar till den nordiska
sprakhistorien (Teleman 2003; Bockgérd & Nilsson 201r:10-11 och dir
anforda referenser). I bigge fallen anségs stidernas senare utvecklade
och utjamnade sprakliga varieteter ha féga att ge (jfr Stdhle 1975:29).

Fér Stockholms del finns inga (bevarade) systematiska uppteckningar
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av talspraket fran denna tidsperiod — med undantag av det material som
Féreningen fér Stockholmsmalet i Uppsala ldmnat efter sig (uLma 20,
ULMA 573, Bdioogo). Under féreningens kortvariga verksamhet (1897-
1899) dokumenterades framférallt ord och uttal, vilket forstds dr intres-
sant, men materialet dr tyvirr alltfér begrinsat och fragmentariskt for
att ha négot storre sprakvetenskapligt virde (jfr Stahle 1975:29).

Nista kapitel gér nirmare in pé den tidigare forskningen om stock-

holmska.









2. Vad vet vi om stockholmska?

I det hir kapitlet ges en kronologiskt ordnad &verblick av tidigare
sprakvetenskaplig forskning om stockholmska med fokus pé studier-
nas undersékningsomraden, material och metoder. Ambitionen med
oversikten ir att ge en sd heltickande bild som mgijligt, och eftersom
mingden tidigare forskning om stockholmska inte dr overvildigan-
de har jag tagit med allt som tidigare gjorts. Oversikten #r indelad i
tva avsnitt: forskningen till och med 1g950-talet och forskningen frén
1960-talet fram till idag. Tudelningen avspeglar en forandring i sprak-
syn och forskningsmetodik som férenklat kan beskrivas som en gradvis
overgang frdn mer impressionistiska studier till mer empiriskt grun-
dade analyser. Det hir skiftet paborjades pa 1gso-talet i forskningen
om stockholmska, men fick stérre genomslag pa 1960-talet och framét i
och med sociolingvistikens genomslag. Kapitlet avrundas med en sam-
manfattande diskussion.

De uttalsmissiga variabler som uppmirksammats i den tidigare
forskningen sammanfattas i tabellform nedan (tabell 2.1-2.3). Den
I6pande texten gér inte in i detalj pa vilka sprdkdrag som undersoks i
respektive studie. Den intresserade lisaren hinvisas i stillet till dessa
tabeller. Forskningséversikten gar heller inte nirmare in pa studiernas
resultat. De resultat som har baring pa min studie diskuteras i stillet i
anslutning till analyserna i kapitel 4 (och i viss mén i kapitel 5 och 6).
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TABELL 2.1 Stockholmska vokalvariabler enligt tidigare forskning

Vokal |Exempel- | Stockholmsk(a) Forsta omnim- | Vidare omnimnanden
ord variant(er) nande
e, lel | tre, Mer 6ppet uttal, unge- | Sweet (1879) Persson (1997)
hemma fir som trdi
Mer slutet uttal, unge- | Uhrstrém Hesselman (1918), Gjerdman
fir som tri, himma (1911) (ms 1949), Bergman (1951),
Lindgren (1972), Kotsinas
(1989, 2005, 2008).
e/ riv Mer slutet uttal, unge- | Sweet (1879) Hesselman (1905, 1906,
fir som rev ("Stock- 1918), Uhrstrém (1911),
holms-e”) Eriksson (1948), Gjerdman
(ms 1949, 1954), Bergman
(1951), Langenfelt (1953),
Stahle (1975), Kotsinas
(1988a, 1989, 1994, 1995,
2005, 2008), Oqvist (20104,
2010b).
Mer 6ppet uttal, unge- | Kotsinas (1994) | Persson (1997), Oqvist
fir som i hdr (2010a), Gross (2012), Gross
m.fl. (2016).
el uggla Mer frimre uttal, unge- | Uhrstrém Hesselman (1918), Eriksson
lee/ ogla fir som dgla (1911) (1948), Gjerdman (ms 1949),
Mer centralt uttal, Bergman (1951), Langenfelt
ungefir som uggla (1953), Gjerdman (1954),
Stahle (1965), Kotsinas
(1989, 1995), Oqvist (20104a).
fa:/ lat Mer frimre, mindre Uhrstrém Erickson (1948), Gjerdman
rundat; liknande klang- | (1911) (ms 1949, 1954), Bergman
firg som kort a-ljud (1951), Langenfelt (1953),
ilack Stahle (1975), Kotsinas
(1989, 1994, 1995, 2005),
Persson (1997), Oqvist
(2010b).
Mer slutet och rundat; | Gjerdman Gjerdman (1954), Bergman
drar mot &-ljudetildt | (ms 1949) (1951), Stéhle (1975), Janson
(1983), Kotsinas (1989, 1994,
1995, 2005, 2008), Persson
(1997), Oqvist (2010a).
lo:/ mds Mer Sppet, mindre Gjerdman Gjerdman (1954), Stahle
/ol fart rundat; drar mot a- (ms 1949) (1975), Persson (1997), Kotsi-
ljudet i mas nas (2008).
Mer slutet och rundat; | Gjerdman Bergman (1951), Gjerdman
drar mot o-ljudet i mos | (ms 1949) (1954), Stahle (1975), Oqvist

respektive rott

(2010b).

26



lid, Iyl | fin,typ | Dampad klang, "sur- Gjerdman Langenfelt (1953), Gjerd-
rande” uttal (Liding6-i) | (ms 1949) man (1954), Stahle (1975),
Kotsinas (1994).
1o/ rok Mer 6ppet uttal, unge- | Gjerdman Ling (1970), Stahle (1975),
fir som i ror (1954) Kotsinas (1994), Oqvist
(2010a).
Vokalférlingning & vokaldiftongering Gjerdman Langenfelt (1953), Gjerdman
(ms 1949) (1954), Ling (1970), Stahle
(1975), Kotsinas (1995,
2005), Oqvist (2010b).

TABELL 2.2 Stockholmska konsonantvariabler enligt tidigare forskning

Konsonant |Exempelord |Stockholmsk(a) |F6rsta omnim- | Vidare omnimnanden
variant(er) nande
r-ljudet /r/ | rock, fyra, Vibrationslést Uhrstrém Hesselman (1918), Eriks-
bra, mer, forr (1911) son (1948), Bergman
(1951), Gjerdman (1954),
Stahle (1975), Kotsinas
(“1988a, 1989, 2005, 2008),
Oqvist (2010b).
(Starkt) vibran- | Gjerdman Kotsinas (1989, 2005,
tiskt (1954) 2008), Bodén (2005).
Retroflext halv- | Oqvist (2010a)
vokaliskt
Supra-den- | bard, porla, |Dental, ungefir | Uhrstrém Hesselman (1918), Eriks-
taler korn, farsa, |som bad, pdla, (1911) son (1948), Bergman
/d,,n, st/ |sport kon, fassa, spott (1951), Gjerdman (1954),
Lindgren (1972), Kotsinas
(1995, 2005, 2008), Ogvist
(2010b).
d, r+d har du bortfall avd Uhrstrém Hesselman (1918), Eriks-
ha'ru (1911) son (1948), Langenfelt
(1953), Lindgren (1972),
Kotsinas (1989, 1995,
2005, 2008), Ogvist
(2010b).
Sje-ljudet /§/ | sjuk Frimre uttal Gjerdman Bergman (1951), Gjerd-
(ms 1949) man (1954), Kotsinas
(1994, 2005, 2008), Ogvist
(20104a).
Mer bakre uttal Kotsinas (1994) | Oqvist (2010a), Bodén
(2011).
Tje-ljudet kyrka Affrikativt uttal | Bodén (2005) Bodén (2010, 2011).
/e/ (med inledande
t-ljud)
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TABELL 2.3 Stockholmska prosodiska variabler enligt tidigare forskning

Variabel Forsta omnimnande | Vidare omnimnanden

Nasalering Gjerdman (ms 1949) | Langenfelt (1953), Gjerdman (1954),

(nasal réstklang) Stahle (1975), Kotsinas (1994, 1995),
Oqvist (2010a, 2010b).

Satsmelodi/ Gjerdman (ms 1949) | Garding (1964, 1967, 1988), Bruce (1977,

intonation 2010), Bodén (2005, 2010), Myrberg
(2010), Oqvist (2010b, 11).

Tempo Langenfelt (1953) Bodén (2010, 2011).

Ordmelodi/ Garding & Lindblad Bruce (1977, 2010), Persson (1997), Bo-

ordaccent (1973,1977) dén (2005, 2011).

Rytm Kotsinas (1988c) Kotsinas (1990, 1994, 2000), Persson
(1997), Bodén (2011), Young (2019,
2022).

2.1 Forskningen om stockholmska till och med 1950-talet

Hur linge har det forskats om stockholmska? Det &r inte alldeles en-
kelt att avgdra, inte minst eftersom det beror pa vad som ska riknas
som forskning. I tidiga grammatikor, sprakliror och ordbécker nimns
ibland spriket i och kring huvudstaden (t.ex. Salberg 1696°; Hiirne
1716-1717:56; Hof 1985 [1753]: § 336-337), men det vore anakronistiskt
och missvisande att kalla sddana anmirkningar i verk som behandlar det
svenska spraket i stort, eller andra dialekter, f6r "forskning om stock-
holmska”. Lite lingre fram i tiden utkom tva publikationer (Sundevall
1858 Sweet 1879)° som bigge behandlar uttal och som sirskilt nimner
nigra drag som utmirker spriket i Stockholm. Aven i dessa tva verk &r
innehéllet om stockholmska dock tidmligen perifert sett till helheten.

I det allra férsta bandet av tidskriften Svenska landsmdl och svenskt
folkliv’ ingér ett kort skidespel kallat "P3 Kornhamnstorg. En Stock-
holmsbild” férfattat av Harald Molander (Molander 1880).° Skadespelet

5. Se Andersson (1884: 23, 32-33, 83).

6. Sweets studie 4r resultatet av sju manaders studier av svenska i Uppsala (Sweet 1879).
Enligt Wainger (1930) d4r Henry Sweet for 6vrigt férlagan till fonetikprofessorn Henry
Higgins i George Bernard Shaws pjis Pygmalion.

7. Som da hette Nyare bidrag till kinnedom om de svenska landsmdlen ock svenskt folklif.

8. Johan Harald Molander (1858-1900) var forfattare, versittare och teaterregissor
(Svenskt biografiskt lexikon). Stycket publicerades senare dven i en bearbetad och for-
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framfordes vid Landsmalsféreningarnas fest i Uppsala den 7 november
1879 (Victorin 1880:449, 456—457). Det har tillmitts viss betydelse som
kalla till 4ldre stockholmska i den sprakvetenskapliga litteraturen un-
der 19oo-talet (se t.ex. Uhrstréom 1911; Gjerdman 1949; Bergman 1951;
Stahle 1965, 1977, 1980; Kotsinas 2008). Texten presenteras i tidskriften
i tvd parallella versioner. Den ena #r skriven med landsmaélsalfabetet
och med ménga fran standardspraket avvikande uttal, medan den an-
dra ar skriven med vanliga bokstidver och bara viss uttalsanpassning.
Rollfigurerna 4r madam Andersson, som har ett stdnd pé torget, en sja-
are (hamnarbetare), busen Kalle och skomakarpojken Ville. De fram-
stills alla som stockholmare genom sitt tal, och sirskilt Kalle, styckets
huvudperson, har getts ett sirpriglat sprak. Texten ir forsedd med en
mingd fotnoter dir stockholmska ord och uttryck forklaras. I egen-
skap av skadespel syftar texten knappast till att helt och héllet verk-
lighetstroget skildra de ingéende personerna och férhéllandena — sna-
rare handlar det om att dramatisera genom att férstirka vissa aspekter
(och tona ned andra). Detta framhaller ockséd Molander sjilv i den korta
introduktionen till texten: "Stycket 4r tydligen vil mycket 'miattadt’,
hvilket har sin forklaring i bemddandet att fa med s3 mycket som méj-
ligt af karaktéristiska dskaddningssitt och vindningar. Féreningen for
Stockholmsmalet har lemnat talrika bidrag” (Molander 1880:607).
Féreningen for Stockholmsmalet instiftades 1878. Men denna férsta
upplaga av foreningen blev kortlivad — den uppléstes redan &ret diarpa
(sou 1924:27:26). Tyvirr finns inget annat material kvar efter denna
landsmélsforening 4n ovannimnda teaterstycke: "En enda férenings
papper, nimligen den ovan nimnda dldre Féreningens fér stockholms-
mélet, dro fortfarande fullstindigt férsvunna. Allt, som bevarats av
denna férenings verksamhet, dr de 'talrika bidrag, som féreningen 1am-
nat till det i Svenska landsmalen 1 tryckta dramatiska provet pé stock-
holmsmal, 'Pa4 Kornhamnstorg’ av Harald Molander, uppfért pé lands-
mélsféreningarnas i Upsala fest den 7 november 1879” (sou 1924:27,

s. 27).

kortad version i Sondags-Nisses julnummer (Molander 1897), d& under titeln "Fran
Konhamstorg [sic]. Busgruff i 1 akt.” Replikerna 3terges dir med tydligt uttalsanpassad
stavning.
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I citatet omtalas féreningen som “den #ldre Féreningen for Stock-
holmsmaélet”. Nistan tjugo ar senare, 1897, bildades nidmligen en ny fér-
ening med samma namn:

Vid ett tillfalle under senare tid, d de allra flesta av dessa landsméls-
foreningar nedlagt sin verksamhet, nybildades i Upsala en férening,
som med avseende pa organisation och arbetssitt ir att rikna till
landsmaélsféreningarna, ehuru féremalet f6r dess studier icke varit
"landsma&l”, nimligen den &r 1897 stiftade "Féreningen fér stockholms-
malet”. Ehuru den upptog en féregdende férenings namn, finns intet
sammanhang mellan de bdda féreningarna. Den yngre féreningen
sysslade med ej blott "14gre” stockholmsmal, utan dven riksspraksut-
talet i Stockholm och Upsala, varéver fonetiska anteckningar gjordes
pé sammantridena, jaimte det att féreningarna antecknade ord ur olika
slags slang och samlade sprakprov. Anteckningar gjordes dven i Stock-
holm efter gamla, infédda stadsbor, efter beviringar o. s. v. En nyhet
hos denna férening var, att den anvinde fonograf till upptagande av en
del sprakprov. Féreningen uppléstes 1go1. (sou 1924:27, s. 26)

Frin denna senare upplaga av Féreningen for Stockholmsmalet finns
alltsd det ovan beskrivna materialet bevarat (ULmMA 20, ULMA 573,
Bdioogo). Efter att féreningens sista sammantride hallits den 10 mars
1899 férvarades dess arkiv hos Herman Geijer, som i januari 1914 dver-
limnade det till det landsmaélsarkiv som Undersokningen av svenska folk-
mal forvaltade pa Uppsala Universitetsbiblioteket (ULmA 20:3:45).

Utdver stycket Pd Kornhamnstorg har foreningens arbete eventuellt
resulterat i ytterligare en tryckt publikation - i Uppsala-dagstidningen
Fyris, som &r 1897 (nr 50 den 30 april) publicerade Anteckningar till en
"slang”-ordbok. Ord pd -is. Ingen upphovsperson eller signatur anges,
men ett sirtryck av ordlistan foreligger i féreningens efterlimnade
samlingar (bild 2.1). Som framgar av bild 2.1 upptas i ordlistan ord
pa -is frén Stockholm savil som Uppsala. I 6vrigt bestar foreningens
efterlimnade material av handskrivna anteckningar och ordsamlingar
(ULMA 20, ULMA 573) samt dven 1-7 fonografrullar (Bdioogo).”

9. Osikerheten i antal beror pa att endast en av dessa rullar har digitiserats, Bdioogo,
och det &r alltsd bara den jag har kunnat lyssna pa. Den innehéller tre upplésta texter
samt uttal av vissa av svenskans vokaler, och talarna dr Axel Erdmann (f. 1843 i Stock-
holm, professor i germanska sprak vid Uppsala universitet frdn 1892 samt medlem i
Féreningen fér Stockholmsmalet), Adolf Noreen (f. 1854 i Sunne, professor i nordiska
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BILD 2.1 Sédrtryck ur tidningen Fyris 1897, Anteckningar
till en ’slang’-ordbok (ULMA 20:5:56).

Féreningens existens ir i sig ett bevis for att det forelag ett akademiskt
intresse for stockholmska (eller "Stockholmsmalet”) under dess verk-
samma ar (1879-1878 respektive 1897-1899). Samtidigt kan konstateras
att féreningen blev timligen kortlivad bagge gdngerna och att den inte
lamnade efter sig nigra mer betydande spar."

sprék vid Uppsala universitet fran 1887) oxh Hugo Pipping (f. 1864 i Tavastehus, Fin-
land, docent i fonetik vid Helsingfors universitet 1891). Resterande sex fonografrullar
har tidigare saknats men pétriffades i november 2018 i Dialekt- och folkminnesarkivets
klimatarkiv i Uppsala. Utifran de uppgifter som finns i drsberittelsen for Styrelsen f6r
undersékning av Upplands folkmal &r 1897 (Erdmann 1898:83) samt uLma:s arkivdagbok
(uLma arkivdagbok DIlIa:3, 16 augusti 1916) verkar det troligt att dessa ocks dr inspelade
av Foreningen fér Stockholmsmaélet under 1897 eller 1898. Stort tack till Mathias Bo-
strom som uppmirksammade mig pa dessa fonografrullars existens.

10. Detta med undantag av fonografrullarna. Innehéll och ljudkvalitet pa den digitalise-
rade fonografrullen (Bdioogo) medfér visserligen att inspelningen 4r av mycket begrian-
sad betydelse for spréklig analys (och detsamma lir gilla dvriga rullar), men vetenskaps-
och teknikhistoriskt dr dess forekomst forstés intressant (jfr Hedblom 1979).
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Under tidigt 1880-tal utkom ocksd en annan uppsats som, liksom
teaterstycket Pd Kornhamnstorg, uppmirksammar sprikets sociala
skiktning (Strindberg 1882). Den tar framf6rallt sin utgngspunkt i
tvd slangordlistor: en otryckt lista éver 6oo slangord "upptecknade
bland hufvudstadens sjdare, handtverkare, sjomin och gatans arbe-
tare” (Strindberg 1882:528), jimte Djos Per Anderssons ordlista (tryckt
i Sundt 1850). Uppsatsens namnkunniga upphovsperson, den mang-
sysslande férfattaren August Strindberg, menar att storstidernas slang
"dr framkalladt af de lagre klassernas behof av att gifva luft &t sddana
forestillningar dem de bildade sakna eller hvilka dessa soka uttrycka
genom mera fina vindningar, omskrifningar, anspelningar o. s. v’
(Strindberg 1882:528), men uppger sig samtidigt kinna igen ord fran sin
egen skolging: "Det ir icke utan att forfattaren till dessa samlingar om
Stockholms gatsprék kint sig ndgot hemsk till mods, dd han genom-
gatt denna lista och der dterfunnit ord, hvilka i hans barndom begag-
nades kamrater emellan vid ett af hufvudstadens femklassiga ldroverk”
(Strindberg 1882:32).

Den férsta publikation som jag otvetydigt vill rakna som ett bidrag
till forskningen om stockholmska kom ut &r 1911 Stockholmska. Slang,
vulgarismer och skdmtord (Uhrstrédm 1911). Den ir skriven av Wilhelm
Uhrstrém, som var filosofie doktor i engelska samt lidroverksadjunkt
(Vem dr det. Svensk biografisk handbok 1933). Boken behandlar framst
stockholmskans lexikala aspekter (det vill siga ordférradet) och ir ett
pionjirarbete pa slangomradet." Materialet till den lexikala delen utgdrs
dels av Uhrstréoms egna iakttagelser, dels av skriftligt material himtat
frén spriakvetenskaplig litteratur samt fran dags- och veckopress, revy-
er och skonlitteratur. Som sirskilt viktiga (skénlitterédra) killor lyfter
Uhrstrém fram Norlanders Anderssonskans Kalle (vilken av bockerna
specificeras inte) och Molanders (1897)'” nyss nimnda skadespel, efter-

11. Uhrstrom gav ett r tidigare ut hiftet Stockholms skolpojkssprak (Uhrstrém 1910) —
ocksa detta ett pionjirarbete men en renodlad slangordlista, varfér jag inte gar ndrmare
in pa den hir. Aven andra ordlistor med Stockholmsslang gavs ut under 1gro-talet, till
exempel Thesleff (1912) och Danielsson (1914), liksom under 1930-talet (Bergman 1934).

12. Uhrstrém har inte utgatt frén originalutgévan av skadespelet (Molander 1880; se
ovan) utan frdn den férkortade och bearbetade version som publicerades i skdmttid-
ningen Sondags-Nisse sjutton r senare (Molander 1897).

32



som de enligt hans mening bada visar prov pa "nutida fullt levande
vulgirstockholmska” (Uhrstréom 1g1:14). Boken innehéller dven ett av-
snitt om stockholmskans uttal, men hir anges inte lika tydligt vilket
material det grundar sig pa. Uhrstrém namner att de flesta exemplen ar
himtade frdn Molander (1897) och Norlander, men redogorelsen bygger
av allt att déma dven hir delvis pé egna iakttagelser. Forfattaren tonar
sjalv ned sin insats pa uttalsomradet i kapitlets inledning: "Nedansta-
ende utan all fonetisk fackmassighet skisserade utkast 6ver ndgra av de
mest karaktiristiska ljudféreteelserna inom det stockholmska uttalet
avser nirmast det obildade spraket” (Uhrstrom 1911:17).

Nista bidrag till forskningen om stockholmska kom ut mot slutet
av 1g10-talet i Nordisk familjeboks andra upplaga, den s& kallade Uggle-
upplagan (19o4-1926). Dir finns en timligen utforlig artikel under
uppslagsordet stockholmska som ir forfattad av Bengt Hesselman, da
professor i nordiska sprék vid Géteborgs hogskola (Hesselman 1918).
I artikeln ges en kort historisk bakgrund som understryker att stock-
holmskan har ménga likheter med omgivande landsbygdsdialekter i
Uppland och Sérmland, samtidigt som stockholmska sirdrag har vixt
fram relativt tidigt. Hesselman beskriver sedan en rad sirdrag, framfor-
allt nar det giller uttal och ordbdjning (morfologi). (Det finns ingen
redovisning av vilket material beskrivningen grundar sig p8, vilket
knappast dr anmirkningsvirt eftersom det rér sig om en artikel i ett
uppslagsverk). Det kan vara virt att notera att den inte berdr nagra
eventuella sociala skillnader i stockholmskan.

Det dréjde sedan till sent 1940-tal innan fler studier om stockholm-
ska publicerades (sdvitt jag kunnat utrona). Manne Eriksson, vid denna
tid filosofie doktor i nordiska sprak och forste arkivarie vid ddvarande
Landsmaéls- och folkminnesarkivet i Uppsala (Vem dr vem? 1964), in-
kluderar ett avsnitt om stockholmska i sin beskrivning av Upplands
folkmal (Eriksson 1948). Eriksson betonar liksom Hesselman att
huvudstadens dialekt nirmast hor ihop med malen i delar av Uppland
(Attundaland) och nordéstra Sérmland men ocksd att andra influen-
ser férekommit, vilket gjort stockholmskan mer riksspréaklig &n andra
uppldndska dialekter (Eriksson 1948:20). Samtidigt framhaller Eriksson
att stockholmska inte ska likstéllas med rikssprak och att talspraket i
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huvudstaden &r socialt skiktat: "den stockholmska stadsdialekten var
aldrig identisk med 'riksspréket’ utan sjilv en dialekt bland dialekterna,
eller snarare en grupp dialekter, skiftande hos olika stand och yrken”
(Eriksson 1948:21). Bland de sprékliga drag Eriksson tar upp finns sé-
dana som dr gemensamma med andra upplindska dialekter (t.ex. "sam-
manfallet av dldre d och e”) men ocksé sirskilda stockholmska sidrdrag
(t.ex. franvaro av tjockt [, 6verging fran d till r i vissa stillningar).

Ar 1946 hélls ett fredrag om stockholmska pa Sédra Latins liroverk
i Stockholm av Gésta Bergman, filosofie doktor i nordiska sprak och
da laroverkslektor samt sekreterare fér Svenska spraknidmnden (Lind-
gren 2007). Foredraget utgavs fem &r senare i skriftlig form under titeln
Sprdket pa Soder (Bergman 1951). Bergman likstiller emellertid spraket
pa Sédermalm med stockholmska i allmidnhet d& han inte anser att det
finns négra stérre skillnader mellan olika stadsdelar (1951:8). Diaremot
framhaller han att det i stockholmskan, liksom i andra storstiders
sprak, finns en social uppdelning, och han uppehéller sig en hel del vid
skillnader mellan vad han kallar hégsprak och 13gsprék. Det ar fram-
forallt lexikala sirdrag i stockholmskan som behandlas, men dven ut-
talet berors, och av allt att doma utgdr Bergman hir fran sina egna iakt-
tagelser. Textens forlaga ér alltsa ett féredrag, som uppenbarligen syftar
béde till att vara lirorikt och till att roa, och vi ska didrfér knappast
utga fran att Bergmans redovisning av de stockholmska sprakdragen ir
fullstandig.

I Olof Gjerdmans efterlimnade samlingar finns ett opublicerat fore-
dragsmanuskript med titeln Stockholmsspriket nu och for sjuttio dr sedan,
daterat 1949 (ULMA 26250:1:21). Killan till stockholmskan "fér sjuttio &r
sedan” dr Pd Kornhamnstorg (Molander 1880), och denna gestaltning
jamférs med Gjerdmans egna observationer av samtida stockholm-
ska samt Hjalmar Brantings tal i rostrittsfrigan i urtima riksdagen
1918."” Gjerdman var fonetiker (docent i fonetik vid Uppsala univer-
sitet 1918-1950 och direfter professor; Svenskt biografiskt lexikon) och
foredraget fokuserar pa stockholmskans uttalsmissiga sérdrag, men tar

13. Talet spelades dock inte in i riksdagen, utan pa hotell Continental i Stockholm i maj
1919 (smdb.kb.se/catalog/id/0o1494191/2).
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dven upp lexikala och syntaktiska aspekter. Sirskilt intressant ir att
tre uttalsdrag hir for férsta gingen nimns som utmirkande fér stock-
holmskan: nasalering (da vokaler uttalas delvis genom nisan), vokalfor-
lingning samt brant tonhéjdsstigning.' Liksom Bergman (1951) menar
Gjerdman att det finns tva olika sorters stockholmska, som markerar
sociala skillnader, och att den bildade, kultiverade stockholmskan har
viaxt fram som en reaktion mot den lidgre, vulgira stockholmskan: "Om
man inte gor det antagandet f6refaller det mig svart att begripa bl.a. den
motsittning ifrdga om uttalet av vokalerna a och & som man kan iaktta
inom stockholmskan” (Gjerdman 1949:30). Gjerdman framhaller ocksa
att det finns en betydande variation hos talare av bildad stockholmska
och tycks dirvid utgd frimst fran Brantings riksdagstal. Underlaget till
Gjerdmans jamforelser dr alltsa dels ett skddespel, dels hans egna obser-
vationer samt ett inspelat tal av Branting.

I en bok utkommen till Stockholms 700-arsjubileum 4gnas ett kapitel
at spraket i Stockholm (Langenfelt 1953) skrivet av Gésta Langenfelt,
filosofie doktor i engelska och laroverkslektor. Langenfelt utgér fran
sina egna iakttagelser, inte séllan av spriket hos kidnda stockholmare,
men ocksa fran tidigare litteratur om stockholmska samt skonlitterdra
verk skrivna av stockholmare och/eller pa stockholmska.

Aret dirpa kom den férsta mer systematiska empiriska undersék-
ningen av stockholmska. Olof Gjerdman studerar uttalet av ett an-
tal vokaler och konsonanter samt &ven nasalering (Gjerdman 1954).
Till understkningen spelades 35 olika personer in som kom fran fem
olika delar av innerstaden samt frin fem olika omréden utanfér tull-
larna. Ambitionen (som man enligt forfattaren i stort sett lyckades
med) var att spela in infédda, bofasta stockholmare i olika &ldrar och
av bada konen och som inte hade ndgon hogre skolutbildning. Talet
som spelades in dr upplist text. Intressant nog ndmner Gjerdman att
en del uttalsdrag som anses typiska for stockholmskan inte 4r speci-
ellt frekventa i materialet, vilket gér stick i stiv med hans egna fér-
vantningar:

14. 1 kapitel 5 analyseras nirmare ett av dessa drag, branta tonhdjdsstigningar, som jag
kallar férhéjda tontoppar.

35



Jag kan inte siiga att de 35 upptagningarna av stockholmsuttal har
Sverraskat mig med négra egenheter som jag inte har iakttagit tidigare,
men pa annat sitt har upptagningen 6verraskat mig mycket. En del
uttal som brukar anses karakterisera stockholmsspriket férekommer
nimligen i mitt upptagningsmaterial inte alls i den utstrickning jag
hade vintat. (Gjerdman 1954:169)

Det empiriska materialet dr visserligen alltfor litet for att medge nagra
langtgdende slutsatser — inte minst eftersom det bestar av upplist text
och inte spontant tal - men det idr dnd3 virt att notera att den enda
utpriglat empiriska tidiga studien av stockholmskans uttal lyfter fram
sirdragens sillsynthet.

Det ir alltsd tdmligen glest med forskning om stockholmska fram
till ig50-talet. Det dr ocksa sldende att flera av publikationerna ér av det
mer lattsamma eller preliminira slaget. Inte sillan saknas redogérelser
for vilket underlag beskrivningen bygger p3, vilket nog ofta far tolkas
sd att ndgon systematisk undersdkning inte har gjorts. Sirskilt for den
dldre stockholmskan utgérs materialet ofta av skonlitterdra killor, vil-
ket gor analyserna osikra. Detta dr knappast unikt for just forskningen
om stockholmska under den hir tidsperioden - dven om det ir notabelt
att forskningen om landsbygdens dialekter under samma tidsperiod ut-
mirktes av en storre systematik (jfr kapitel 1) - men det innebir lika-
fullt att den kunskap om stockholmska som dessa tidiga studier kan ge
oss stdr pd mindre stabil grund.

2.2 Forskningen om stockholmska fran
1960-talet fram till idag

Efter Gjerdmans (1954) studie dréjde det tio &r till nista bidrag till
forskningen om stockholmska: en undersékning av stockholmskans
satsmelodi, eller intonation, baserad pé spontant talsprék (Garding
1964). Forfattaren, Eva Gérding, var ocksd hon fonetiker. Garding stu-
derade stockholmskans satsmelodi genom att analysera tryckférhallan-
den i fraser och meningar i en go minuter ldng inspelning av ett spon-
tant samtal mellan tre stockholmare. Négra ar senare anvinde Garding
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(1967) samma inspelning jimte inldsta meningar for att underséka
prosodiska skillnader mellan spontant och upplist tal (i tempo, paus-
eringar, grinser, betoning och viss mén intonation).

Carl-Ivar Stahle (1965) analyserade uttalet av kort 6 som u och kort
u som 0 i stockholmskan. Artikeln bygger framférallt pa tidigare lit-
teratur i &mnet, och enligt Stahle sjilv dr avsikten "bara att med négra
iakttagelser och funderingar i 4mnet soka stimulera till en saklig de-
batt” (Stahle 1965:3). Stdhle utgar i viss man dven fran inspelningar av
ildre stockholmska som fanns vid Institutionen fér nordiska sprak vid
Stockholms universitet, dir han var professor (men exakt vilka inspel-
ningar anges inte). I en studie om verbbdjningstyper och verbfrekvens i
stockholmskt berittarsprak (Stdhle 1966) anvandes ocksé delar av detta
material, nirmare bestamt "transkriberade bandupptagningar av ndgra
skildringar frén 1870- och 8o-talens Stockholm, framférda i radio 1938—
1940 av stuveriférmannen Per Ludvig Lindgren. Originalbanden tillhér
Sveriges Radios arkiv; hir har anvints kopior, tillhérande Institutionen
for nordiska sprék vid Stockholms universitet” (Stdhle 1966:5; mer om
detta material strax).

Under det sena 1960-talet och tidiga 1970-talet kom dven tva studier
som tydligt tillhér det dd framvixande forskningsfiltet sociolingvistik.
Bjorn Jernudd och Tommy Willingsson (1968) gjorde en kvantitativ
studie av hur 14-8riga skolelevers ordanvindning skiljer sig mellan olika
geografiska omraden i Stockholm. Eleverna fick se ett antal bilder och
ombads ange vilka ord de oftast anvinder (for det som respektive bild
visar) nér de pratar med varandra pa skolgarden. De monster som pa-
visades for orden kopplades sedan till huvudstadens sociala differen-
tiering. For bestdmning av ett visst bostadsomrades sociala karaktir
anvindes den geografiska férdelningen av roster pd Hogerpartiet i det
senaste riksdagsvalet. Berit Ling (1970) analyserade vokaldiftongering
hos Stockholmsungdomar.” I Lings undersékning handlade det om
langt e-ljud, &-ljud och 6-ljud, som vid diftongering glider 6ver i ett
e-ljud. Materialet till studien bestod av inspelningar med 200 elever i

15. En diftong bestér av tva olika vokaler i f6ljd som ingér i en och samma stavelse (som
i ordet paus).
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grundskolan fran sex olika delar av Stockholm. Varje informant spela-
des in individuellt i 15 minuter nir de gavs fem olika uppgifter, bland
annat att beskriva en bild, att 14sa upp skrivna meningar och att aterbe-
ritta en bildserie. Med sitt systematiska urval av informanter och om-
fattande material dr den ett tydligt exempel pé en tidig svensk socio-
lingvistisk studie.

Under ledning av Carl-Ivar Stdhle inleddes 1957 en undersékning av
spraket i Stockholm, den sd kallade Stockholmsundersékningen, som
kom att pagéd fram till 1973 pa Institutionen fér nordiska sprik vid
Stockholms universitet (Stahle 1g975; Stahre 1988:38)."° Bade talat och
skrivet sprak samlades in genom ett stort antal intervjuer med stock-
holmare, genom insamling av befintliga bandupptagningar, framforallt
fran Sveriges Radios och Televisions arkiv, i ndgon man frdn dévaran-
de uLma (Dialekt- och folkminnesarkivet i Uppsala) samt genom ex-
cerpering av diverse olika texter (Stdhle 1975; Kotsinas 1988a:134-137,
1989:17-18, 2005:7-8).

P& 1g70-talet publicerades flera studier baserade p& Stockholms-
undersdkningens material (Holmqvist 1972; Lindgren 1972; Stéhle
1975). Holmgvist (1972) undersékte pronomenbruk och substantiv- och
verbbdjning hos 16 av de 4ldsta talarna i su-materialet, fédda 1862-1903.
Per Ludvig Lindgrens (f6dd 1863) sprék tjinade som utgadngspunkt for
jamforelserna. Birgitta Lindgren och Carl-Ivar Stdhle (Lindgren 1972)
gjorde en analys av samma informants tal som baserades pa fem tim-
mars inspelningar av radioprogram. I studien undersoktes uttal, morfo-
logi och syntax samt dven stilldgen i Lindgrens tal.

Stahle (1975) presenterade en 6versiktlig analys av stockholmskans
utveckling under sent 1800-tal och 19oo-tal, som framférallt baserade
sig pd Stockholmsundersékningen. Exakt vilka delar av materialet som
ingdr i analysen anges inte, men det tycks frimst ha rort sig om &ldre
inspelningar frdn Sveriges Radios arkiv, inklusive de med Per Ludvig
Lindgren. Stdhle (1975:32) ndmner dessutom ett antal nya drag i stock-
holmskan som han har observerat bland ungdomar. I ett féredrag frin

16. En stor del av intervjuerna fran Stockholmsundersékningen ingér i mitt material; jfr
kapitel 1 och se vidare avsnitt 3.3.
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1976 som publicerades postumt analyseras likheter mellan svenskan i
Stockholm och finlandssvenskan med utgdngspunkt i skénlitteratur,
excerpter och inspelningar frdn su-materialet och sprikvetenskaplig
litteratur (Stdhle 1981a). Studien uppehéller sig framférallt vid uttal,
ord och ordformer, samt vid den sprékhistoriska bakgrunden till det
mer slutna uttalet av 4-ljudet, s& kallat Stockholms-e. I en annan sprak-
historisk studie undersékte Stdhle hur 18co-talets "pigsprak” i Stock-
holm kan ha sett ut utifrén skénlitterira och sprakvetenskapliga killor
(Stéhle 1977). Studien inkluderade ord och ordformer, syntax samt i viss
man uttal.

Under 1g70-talet kom ocksa flera mycket betydelsefulla studier av
svenskans ordmelodi som mer indirekt bidragit &ven till forskning-
en om stockholmska (Garding & Lindblad 1973; Garding 1977; Bruce
1977; Bruce & Gérding 1978). Nagot liknande kan sigas om Tore Jan-
sons (1983) studie av det ldnga a-ljudet i stockholmskan, vars priméra
syfte dr att underbygga ett teoretiskt resonemang om ljudférindring-
ar. Janson undersoker dels om fonemgrinsen mellan ldngt a (/a:/) och
a (/o:/) uppfattas olika av yngre och dldre stockholmare genom ett
lyssningstest (32 deltagare), dels om dessa fonem uttalas olika av yngre
och dldre stockholmare genom ett uttalstest (med 3 av deltagarna fran
lyssningstestet). Men studien ir alltsd framf6rallt teoretiskt inriktad
och syftar till att visa att analysen av ljudférindringar kan komma
lingre om hinsyn tas till samspelet mellan talproduktion och talper-
ception.

Mats Eriksson (1988) analyserade hur "talaktsadverbialen” ju, vdl, dd,
va och alltsd anvinds i stockholmskt talsprak. Utgdngspunkten ir att
samtalskontexten &r avgorande for adverbialens anvindning och funk-
tion. Materialet bestér av inspelningar och transkriptioner av tva olika
samtalssituationer: en gruppdiskussion mellan fem gymnasielever i en
soderférort (fran projektet Skolsprdk, 1975) och tva enskilda intervjuer
med vuxna min, 30 respektive 36 ar gamla (frdn Stockholmsundersék-
ningens Farstamaterial, 1970).

Gérding (1988) atervinde till samma material som i sin studie av
stockholmskans satsmelodi nistan 25 ar tidigare (Gérding 1964), nu
kompletterat med observationer av radiointervjuer och analyser av ett
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nyinspelat material. I det nya materialet har stockholmska talare' fitt
ldsa upp en lista med fragor och svar, som utformats utifrdn de observe-
rade radiointervjuerna. Liksom tidigare underséker Garding satsmelo-
din genom att analysera tryckférhallanden, men hon ser dven nirmare
pa stockholmskans ordmelodi.

Det sena 1980-talet och det tidiga 19go-talet utgjorde en patagligt
produktiv period i forskningen om huvudstadens sprdk. Det beror
framforallt pa att Ulla-Britt Kotsinas da p&borjade sin mangériga forsk-
ning om stockholmska ur olika aspekter.'® Kotsinas (1988b) undersdkte
om Ekensnackets slangordsforrdd lever kvar och om det i si fall har
forandrats.”® Underlaget till studien ar en enkit dir betydelsen hos 58
olika #ldre slangord ska anges. Enkiten besvarades av 699 skolelever i
fyra olika Stockholmsférorter (Danderyd, Rinkeby/Tensta, Farsta och
Flemingsberg). I en senare studie redovisade Kotsinas (2001) resultaten
frdn en vidareutveckling av understkningen, dir enkiten dndrats s att
alltf6r allmént kidnda, dldre slangord bytts ut mot dels mer okidnda dldre
ord, dels nyare slangord. Denna enkit besvarades av totalt gos elever
i grundskola och gymnasium i fyra olika Stockholmsférorter och tvé
landsortskommuner samt av 174 vuxna stockholmare. Skolungdomarna
ombads dessutom uppge tio egna slangord fér tio normalord.

I den allra forsta studien av "Rinkebysvenska” diskuterade Kotsinas
om denna ska klassificeras som dialekt eller ej utifran &tta olika krite-
rier, bland annat dess regionala avgrinsning och dess férhallande till
standardspriket (Kotsinas 1988c).” Materialet till studien bestod av

17. Hur ménga framgér inte.

18. Kotsinas har dven gett ut flera ordbdcker 6éver olika former av Stockholmsslang,en
av dem i samarbete med Dogge Doggelito (Kotsinas 1996; Doggelito & Kotsinas 2004).

19. En annan studie av Ekensnacket som ocksa riktar in sig pé lexikala aspekter, sarskilt
rim och ramsor, dr af Klintberg (1991). Den faller dock utanfér ramen fér denna forsk-
ningsoversikt d& den inte 4r en sprikvetenskaplig studie utan behandlar Ekensnacket "i
litteratur och folklore” (som titeln anger).

20. Redan négra ar tidigare tog Kotsinas (1985) upp fenomenet "invandrarsprak” och
sprakforandringar och nimnde vissa uttalsdrag hos ungdomar med invandrade forild-
rar, men kallade det d& (3nnu) inte Rinkebysvenska: "A ena sidan signalerar de proso-
diska dragen i de flesta fall 'stockholmare’, medan & andra sidan framst vokalljuden tycks
skilja sig frén de i stockholmskan vanliga, speciellt pa det sittet att det hos talare med
invandrarbakgrund tycks finnas en tendens till férindring av stavelselingden i betonade
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inspelade samtal mellan ungdomar frdn Rinkeby och intervjuer med
hogstadieelever i Flemingsberg (samt i viss man inspelningar av samtal
och lek bland barn i Kista och Handen).

Fem av Kotsinas publikationer baserar sig pd Stockholmsundersék-
ningens material. I fyra av dessa analyseras stockholmskans férandring
6ver tid och dess sociala variation (Kotsinas 1988a, 1989, 2005, 2008)
och i den femte undersdks attityder till stockholmskan (Kotsinas 1g9gr).
Jag frangar hir tillfalligt den kronologiska framstéllningen fér att ge en
samlad oversikt av dessa studier.

Artikeln fran 1989 ir delvis en sammanfattning av flera tidigare pub-
licerade texter, diribland Kotsinas (1988a). I bigge texterna beskrivs
stockholmskans 6évergripande utveckling och Stockholms befolknings-
utveckling sedan industrialiseringens genombrott under andra hilften
av 1800-talet. Den senare artikeln gér lingre fram i tiden och dryftar
framvixten av bade "det s.k. ekenssnacket, som tycks ha uppkommit
ungefir vid sekelskiftet, och den s.k. rinkebysvenskan, som idag synes
vara pa vig att utvecklas i vissa stockholmsférorter” (Kotsinas 1989:14).
I bada studierna diskuteras teoretiska modeller (frimst frdn Trudgill
1986) fér sprak- och dialektférindring som kan tillimpas pé de fordnd-
ringar som har skett i Stockholmsspraket. Empiriskt lyfter Kotsinas
i 1988a-artikeln fram ett antal sprikliga foreteelser i stockholmskan,
framforallt lexikala men dven négra uttalsmaissiga (s. 138-139), och re-
sonerar kring deras sociala variation och fériandring 6ver tid. Kotsinas
(1989) gar nidrmare in pd Stockholmsundersékningens material, som
analyseras pa ett 6vergripande plan. Dessutom beskrivs de viktigaste
sprakliga sirdragen hos fyra talare som far representera tva olika tids-
perioder och tvé olika sociala statusnivier.”’ Sammanfattningsvis menar
Kotsinas (1988a, 1989) att Stockholmsundersékningens material pavisar
tydliga skillnader mellan tv olika stockholmska sociolekter under hela

stavelser, vilket bidrar till en viss 'stétighet’ i talet, trots att detta for vrigt flyter snabbt
och vil. Resultatet blir ett uttal som narmast tycks signalera 'stockholmare med invand-
rarbakgrund’” (Kotsinas 1985:56).

21. EH (kvinna) f. 1862 och RC (man) f. 1887, hégstatustalare; Per Ludvig Lindgren
f. 1863 och GK (man) f. 1904, lgstatustalare. Hir och i det féljande anges arkivinforman-
ter med enbart initialer, medan talare fran mediematerialet anges med utskrivna namn.
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tidsperioden, men ocksa att sociolekterna har nidrmat sig varandra "i
tider av social utjgmning” (Kotsinas 1988a:146; 1989:35). Vidare finns
aven klara diakrona skillnader i spraket hos lagstatustalarna, medan
hogstatusvarieteten forblir relativt oférandrad. Vissa drag dr ocksa sta-
bila bade status- och tidsmissigt.

I artikeln fran 2005 gors en mer detaljerad spraklig analys av talet hos
fyra manliga stockholmare frdn Stockholmsundersékningens mate-
rial.”” Kotsinas har utgatt frin 15-20 minuters inspelningar av varje ta-
lare och beskriver de stockholmska sirdrag som framtrider i uttal, mor-
fologi/syntax och lexikon. I jamférelsen av talarnas sprak pekar Kotsi-
nas pa diakrona och sociala skillnader (och likheter), men understryker
ocksé att beskrivningen inte ska ses som slutgiltig (Kotsinas 2005:8). I
en artikel som ingar i Signums svenska kulturhistoria (i delen med under-
titeln Det moderna genombrottet) beskriver Kotsinas (2008) stockholm-
skans utveckling. Som underlag anvinds skildringar av stockholmska
i tidens dagspress, skonlitteratur och (i ndgon mén) sprakvetenskap
samt inspelningar frdn Stockholmsundersékningens material. Har
analyseras talet hos "de sévitt kéint dldsta infédda stockholmare vilkas
sprak finns bevarat i inspelningar” (Kotsinas 2008:426), alla tre fédda
pé 1860-talet.”> Liksom i de tidigare studierna diskuteras likheter och
skillnader mellan talarna i uttal och ordval, och de sociala skillnaderna
mellan hogre och ligre samhillsklasser som de tre talarna utgér ex-
empel pa framhalls. Dessutom analyseras talet hos tvd stockholmare
fédda nagra decennier lingre fram, bigge talare av "den nya varietet av
stockholmskan som kallades ekenssnacket eller séderslangen” (Kotsinas
2008:442), som enligt Kotsinas uppkom i de sprikligt mycket hetero-
gena, inflyttartita omrédena i Stockholm, sirskilt pd Sédermalm.”

Kotsinas (1991) studerar mediernas attityder till den stockholmska
som talas av framforallt ungdomar i ldgre socialgrupper. Materialet be-
star av de omkring 130 artiklar och insindare i Stockholmstidningar

22. Per Ludvig Lindgren f. 1863 och GK (man) f. 1904, ldgre social klass; Sven Hedin (den
kinda uppticktsresanden) f. 1865 och JN (man) f. 1904, hégre social klass.

23. EH (kvinna) f. 1862 och Sven Hedin, f. 1865, hégre social klass; Per Ludvig Lindgren
f. 1863, lagre social klass.

24. ES (kvinna) f. 1894 och GK (man) f. 1904, bigge ligre social klass.
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fran perioden 1870-1970 som ingdr i Stockholmsundersékningens
skriftliga material, kompletterat med tidningsklipp fran 1980- och
1990-talet som samlats in "ganska slumpvis” (Kotsinas 1ggr:105). Upp-
satsen kan ses som en pendang till studierna av stockholmskans sprak-
liga utveckling - liksom dir lyfts huvudstadens sociala och demogra-
fiska utveckling fram som viktiga faktorer, men hir giller det alltsé
de attityder till "Ekensnacket” respektive "rinkebysvenskan” som getts
medialt utrymme. Inte minst visar det sig att dessa tva lagstatusvariete-
ter har mycket gemensamt (jfr dven Kotsinas 1989), bade i hur de vixt
fram och hur de skildras i medier.

Kotsinas (1994) numera klassiska bok om ungdomssprék bygger pa
inspelningar av gruppsamtal med Stockholmsungdomar och behandlar
bland annat anvindningen av slangord och diskurspartiklar. Nir det gil-
ler uttal undersdks fem olika l&nga vokaler (d, a, i, y och 6) samt sje-lju-
det. Ett hundratal personer i dldrarna 14-17 &r spelades in i grupper om
3-5 personer med en vuxen som samtalsledare (Kotsinas 1994:29-30).
Inspelningarna &r gjorda i fyra olika Stockholmsfororter under dren
1989-1991. Tva av férorterna har slagits ihop till det omréde som i stu-
dien kallas Vister, medan de &vriga tva fororterna kallas Norr respektive
Séder. Omradena ir valda med tanke pa sina skilda socioekonomiska
forhallanden och kulturella traditioner (Kotsinas 1994:26—27). Norr
priglas av mycket hoga medelinkomster hos en befolkning som kan be-
skrivas som 6verklass och évre medelklass, medan Séder dr mer blan-
dat men dominerat av arbetarklass och ligre medelklass med betydligt
lagre genomsnittsinkomster. De flesta invinare i bdda dessa omraden ar
svenskfodda, men i S6der finns enligt Kotsinas "ett visst inslag” av in-
vandrare (Kotsinas 1994:28). Vister beskrivs av Kotsinas (1994:28) som
ett arbetaromréde dominerat av utlandsfédda invinare och deras barn.
I de detaljerade uttalsanalyserna ingdr dock endast inspelningarna fran
Norr och Séder. Inspelningarna i Vister var pa olika sétt problematiska
och diskuteras mer éversiktligt (se Kotsinas 1994:31, 32). Dessutom me-
nar Kotsinas (1994:144) att Vistersvenskan, som hon kallar den, har be-
tydligt storre variation dn ungdomsspraket i S6der och Norr, bade mel-
lan olika talare och mellan olika situationer. Detaljerade analyser, med
procentandelar for olika uttalsvarianter, skulle ddrmed kunna bli miss-
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visande (1994:144). Underlaget f6r analyserna av spraket i Norr och Séder
bestér av cirka 20 timmars inspelningar av 59 talare (Kotsinas 1994:32).

Martin Persson (1997) analyserade i en C-uppsats uttalet av de langa
vokalerna a, e och d, jimte ordmelodi och stavelsestruktur, hos fem
hogstadieelever i Rinkeby. Materialet utgérs totalt av fyra inspelade
gruppintervjuer med vardera fyra elever. Foérfattaren har valt ut fem av
dessa sexton elever och excerperat hundra ord med satsbetoning for var
och en av informanterna fér ndrmare analys. Som nyss nimndes saknas
detaljerade uttalsanalyser av omradet Vister i Kotsinas (1994) studie,
vilket tyvirr omojliggér systematiska jamforelser mellan de tre olika
undersékningsomradena. Perssons (1997) studie rdder i ndgon man bot
pa detta.

Kotsinas (2000) undersokte lexikala och grammatiska drag som kan
kopplas till pidginisering och kreolisering hos vuxna férstagenerations-
invandrare i Stockholm. Materialet bestdr huvudsakligen av inspelade
samtal mellan en polsk och fem grekiska invandrare som ar mellan 23
och 46 &r gamla och som har bott i Sverige i 3-15 &r (Kotsinas 2000:162).
Kotsinas diskuterar dven helt kort uttalet hos tonaringar med invand-
rarbakgrund som bor i stadsdelar som Rinkeby eller Alby (i Stockholm),
Gardsten (i Géteborg) och Rosengérd (i Malma) och lyfter sdrskilt fram
intonationen (Kotsinas 2000:185).

Inom ramen fér forskningsprojektet Sprik och sprakbruk hos ung-
domar i flersprikiga storstadsmiljoer, som bedrevs 2001-2006, gjor-
des flera studier av vad dessa forskare kallar "svenska pd mangspréakig
grund” i Stockholm. I projektet spelades 222 gymnasieungdomar in frin
Stockholm, Géteborg och Malmé i gruppintervjuer, muntliga fram-
stillningar, klassrumsdiskussioner, elevgruppsdiskussioner samt egen-
inspelningar.” Petra Bodén (2005, 2010, 2011) gér jamforande analyser av
uttalet i svenska p& méngsprékig grund i Géteborg, Malmé och Stock-
holm. Till de tva senare, mer omfattande studierna utgdrs materialet av
sprakprov som valts ut fran forskningsprojektets inspelningar och som
bedémdes i ett lyssnartest av jimndriga personer. De sprakprov som en

25. For nirmare beskrivningar av projektet och fler resultat, se Kéllstrém & Lindberg
(2011), Bodén (2005), Otterup (2005), Tingsell (2007) och Ganuza (2008).
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majoritet av testdeltagarna ansag vara fall av "svenska p& mangsprakig
grund” analyseras auditivt och akustiskt i syfte att identifiera fonetiska
sirdrag.”® Analyserna inkluderar savil enskilda sprakljud (r-ljudet, sje-
ljudet och tje-ljudet) som prosodiska drag (ordmelodi, satsmelodi, tem-
po och rytm). I Natalia Ganuzas (2008) avhandlingsstudie underséks
en syntaktisk konstruktionstyp: satser som inleds med négot annat dn
subjekt. I standardspréket dr omvind ordfoljd, dir predikatet kommer
fore subjektet (Igdr var jag hemma), normen i sddana satser, medan rak
ordfoljd, dir subjektet kommer foére predikatet (Igdr jag var hemma),
bland annat har observerats hos talare av Rinkebysvenska (Kotsinas
1988¢, 1990, 1994, 2000). Ganuza analyserar vilken ordféljd denna kon-
struktionstyp har hos ungdomar i Géteborg, Malmé och Stockholm i
de olika typer av talspraksmaterial som ingdr i projektets databas.

Ellen Bijvoet och Kari Fraurud understkte sociolingvistisk med-
vetenhet och sprakliga attityder hos unga stockholmare, ett forsknings-
projekt som tog sin bérjan inom ramen fér, och med material fran,
Sprik och sprakbruk hos ungdomar i flersprikiga storstadsmiljéer (t.ex.
Bijvoet & Fraurud 2011 jfr dven Bijvoet 2003), men som sedan utveck-
lades vidare med delvis nya metoder och med nytt material (Bijvoet
& Fraurud 2010, 2012, 2016). I den vidareutvecklade studien deltog 343
ungdomar frin nio olika gymnasieskolor i Stockholm som fick i uppgift
att lyssna pa tolv olika sprakprov och gora bedémningar av exempelvis
talarnas sprékliga och sociala bakgrund.

I sin avhandling fran (2010) gjorde Sara Myrberg en teoretiskt inrik-
tad, fonologisk studie av intonationssystemet i Stockholmssvenska.”’
Materialet bestar av 420 inspelade uppldsta meningar och omkring 17
minuters sammanhingande tal frén fem olika ssmmanhang (bland an-
nat en ljudbok, en radiointervju och ett radiosint telefonsamtal). Det
framgér inte vilken eller vilka stockholmska varieteter inspelningarna

26. Auditiv analys bygger pa forskarens uppfattning och tolkning av talet, medan akus-
tisk analys grundar sig i métningar av talets fysiska egenskaper. Med andra ord star
perceptionen av talet i fokus vid auditiv analys, medan produktionen av tal 4r det som
analyseras akustiskt.

27. Studiens méanga teoretiska resonemang och implikationer limnas dock dirhin,
eftersom de faller utanfér ramen for denna forskningséversikts syften.
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representerar, men av allt att déma ror det sig om regional standard-
svenska som den talas i Stockholmstrakten.

Samma &r undersékte jag sjilv anvindningen av stockholmska dia-
lektdrag i svensk populiarmusik (Oqvist 2010a). Det viktigaste materia-
let till studien utgérs av ett femtiotal musikalbum utgivna &r 1974-2008
av 20 olika artister frdn Stockholm som representerar ett antal olika
musikstilar (t.ex. punk, hiphop, ny vig, pop). De sprikliga analyserna
innefattar uttalsdrag, lexikala drag och ett syntaktiskt drag (férekom-
sten av rak ordfoljd i satser som inleds med nagot annat 4n subjekt).

I en studie av Ekensnacket som spréklig varietet och kulturellt feno-
men utforskade jag varfor denna variant av stockholmska har kommit
att uppfattas som den mest autentiska (Oqvist 2010b). Det empiriska
underlaget till studien bestdr dels av inspelade intervjuer med stock-
holmare fodda 1862-1942, till stérsta delen hamtade fran Stockholms-
undersdkningens material, dels av ett mindre urval filmer, musikal-
nummer och tv- och radiosinda sketcher fran 1g30-talet och framat dir
stockholmska och stockholmare gestaltas. Analysen 4r begrinsad till
uttalsmaissiga sidrdrag i Ekensnacket.

I ytterligare en studie om Ekensnacket analyserade jag ett av dess ut-
talsmissiga sidrdrag: tonala toppar som ir pafallande hoga, alltsd hégre
4n vid vanlig fokusbetoning (Oqvist 2011, 2014).”* Materialet till denna
fallstudie 4r en dialektintervju frdn 1962, dir informanten 4r en man
i 6vre medeldldern (f5dd 19o4) som talar utpriglat Ekensnack (Oqvist
2011, 2014). Inspelningen analyseras med samtalsanalytisk metod, och
intonationsenheterna med forhojda tontoppar analyseras ocksa audi-
tivt och akustiskt.

Variationen i uttalet av det ldnga #-ljudet hos ungdomar i Sveriges
tva storsta stdder, Stockholm och Géteborg, undersoktes i tva studier
som bigge baserades p& material fran projektet Sprdk och spriakbruk hos
ungdomar i flersprikiga storstadsmiljéer (Gross 2012; Gross, Boyd, Leino-
nen & Walker 2016). I den senare, mer omfattande studien analyseras
uttalet av det ldnga 4-ljudets allofoner hos sammanlagt 57 gymnasie-
ungdomar. Totalt 795 férekomster av langt ¢ segmenteras och analy-

28. Denna studie redovisas i bearbetad form i kapitel 5.
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seras med hjilp av det fonetiska analysprogrammet Praat. Frigan som
understks dr om uttalet av det l&nga &-ljudet héller pa att férdndras
i Stockholm och Géteborg sa att yngre uttalar d-ljudet mer 6ppet, en
forindring som Leinonen (2010) redan har konstaterat nir det giller
talare pd landsbygden kring dessa stidder. Denna férindring minskar av-
standet mellan d-ljudets tvd huvudsakliga allofoner i svenskan, det mer
Oppna uttalet fore r (som i ldra) och det normala fére 6vriga sprakljud
(som i ldsa). De utomsprékliga faktorer som inkluderas for att utréna
eventuella samband med 4-uttalet 4r, utéver bostadsort (Géteborg eller
Stockholm), kon (kvinna eller man) och moderns fédelseland (Sverige
eller annat land).

Det avslutande bidraget i denna forskningséversikt dr Nathan Youngs
(2019, 2022) omfattande studie av stockholmskans talrytm. Rytm ope-
rationaliseras i studien som ett index kallat the normalized pairwise va-
riability index for vowels (nPVIV) och analyseras akustiskt. Materialet
utgodrs av ljudinspelningar med 36 min fran Stockholm i dldern 24-45
ar fran ett stratifierat urval av sociala klasser. Ungefir hilften av in-
formanterna identifierar sig sjdlva som "svenskar”, och ungefir hilften
som "invandrare”. Young undersoker bland annat om stockholmskans
talrytm &r olika f6r olika sociala klasser, med sirskilt fokus péd om den
rasifierade arbetarklassens talrytm har ligre grad av variation (dvs. later
"staccato”) i jimférelse med de andra varieteterna, och om rytmen skil-
jer sig mellan olika talstilar.

2.3 Sammanfattande diskussion

I detta kapitel har jag velat ge en &6versiktlig bild av vilka undersok-
ningsomraden, metoder och material som varit aktuella i den tidigare
forskningen om stockholmska, som har drygt 100 &r pa nacken. Spiann-
vidden i friga om metoder och material 4r ritt stor, medan det finns
en storre kontinuitet nir det giller imnesomraden. Intresset for stock-
holmskans uttalsmissiga drag och sociala variation har funnits med
och varit dominerande fran borjan. Noterbart 4r att den stockholmska
som talas av grupper med ligre social status har studerats i avsevirt
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storre utstrickning dn hogstatusstockholmskan. Under storre delen av
19oo-talet handlade det fraimst om arbetarklassens stockholmska och
frdn 1980-talet och framit dven om det som f6rst kallades Rinkeby-
svenska.” Den enda mer omfattande studien av hgstatusstockholm-
skan (eller 6verklasstockholmskan) dr Kotsinas (1994) undersékning av
stockholmskt ungdomssprak. Den utmirker sig dven genom att vara
den mest omfattande empiriska studien av stockholmskans uttal till
dags dato.

Uttalet i den &ldre stockholmskan, alltsd som den talades ungefir
fran 18oo-talets slut fram till igoo-talets forsta decennier, har som vi
sett framforallt beskrivits av Kotsinas (sirskilt 1988a, 1989, 2005, 2008)
och Stdhle (1975) samt dven av Uhrstrom (1911), Hesselman (1918), Gjer-
dman (1949, 1954), Bergman (1951), Langenfelt (1953) och Lindgren
(1972). Men nagon storre undersdkning av den #ldre stockholmskans
uttal finns inte. Studierna frén 1g60-talet och framat bygger alla pa de-
lar av det stora material som samlades in vid Institutionen fér nordiska
sprék vid Stockholms universitet, huvudsakligen under 1960-talet (su-
materialet; jfr kapitel 1). Kotsinas studier baseras delvis pa en 6éversiktlig
genomlyssning av stora delar av su-materialet, men savitt jag forstar
frimst pa systematisk analys av fem av de informanter som &r fédda pé
1800-talet , samt tvé fodda i bérjan av igoo-talet.* I Gvriga studier har
framforallt en av dessa informanter (Per Ludvig Lindgren) analyserats
systematiskt (Lindgren 1972), medan andra delar av su-materialet har
analyserats mer summariskt (Stdhle 1975).

Det saknas alltsd en samlad beskrivning av den dldre stockholmskans
uttalsménster, dess sociala variation och dess (eventuella) férindring,
samtidigt som det finns ett till stora delar outforskat, omfattande dldre
material med inspelningar av stockholmare. Detta utgér i korthet bak-
grunden till min egen studie.

29. Forskarna inom projektet Sprdk och sprakbruk hos ungdomar i flersprikiga storstads-
miljoer beskriver, som nimndes ovan, sitt studieobjekt som "svenska pd mangsprakig
grund” (SMG) i Stockholm och inte som stockholmska.

30. Dessa talare dr: EH (kvinna) f. 1862, Sven Hedin f. 1865, RC (man) f. 1887, JN (man)
f. 1904, alla fyra hégre social klass; Per Ludvig Lindgren f. 1863, ES (kvinna) f. 1894, GK
(man) f. 1904, alla tre ldgre social klass.
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3. Teoretiska och metodiska ramar,
material och metod

Detta kapitel dgnas at uttalsstudiens teoretiska och metodiska ramar
samt dess material och undersékningsmetoder. Kapitlet inleds med ett
resonemang om det undersdkta materialets méjligheter och begrins-
ningar (3.1). Darnast diskuteras hur spriklig forindring kan studeras i
arkivinspelningar och hur tidsvariabeln har hanterats i tidigare socio-
lingvistisk forskning (3.2). Sedan beskrivs studiens material och de
utomsprakliga variabler som inkluderats (3.3). Direfter beskrivs den
sprakliga analysmetoden och de sprakliga variablerna (3.4) och till sist
redovisas de statistiska analysmetoderna (3.5).

3.1 Arkivinspelningar som undersokningsobjekt
- mojligheter och begrinsningar

Beskrivningen av dldre stockholmska i denna bok grundar sig pa arkiv-
inspelningar, det vill séiga ett redan befintligt material. Studien placerar
sig darmed p4 sitt och vis mittemellan historisk sociolingvistik och mer
gingse sociolingvistik. Liksom i samtida sociolingvistiska uttalsstudier
utgdrs materialet av inspelat talsprak, inte av skrivna texter, vilket van-
ligen dr fallet i historiska studier som striacker sig lingre tillbaka i tiden.
Samtidigt har jag inte haft kontroll éver dess tillkomst, och pa sa sitt
liknar det ndrmast ett historiskt material (jfr Labov 1994:74; Nordberg
2014:144).

De intervjuer som utgér knappt tva tredjedelar av materialet kan
overgripande sigas ha syftat till att dokumentera stockholmares tal-
sprak, och dven i viss man historiska levnadsférhallanden i Stockholm.
De ir pd manga sitt passande for mina syften. Men jag har alltsd exem-
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pelvis inte kunnat paverka inspelningssituationerna, bestimma vilken
information som ska samlas in om informanterna eller styra material-
insamlingen med hinsyn till representativitet och generaliserbarhet.
Den resterande tredjedelen av materialet utgors av radio- och tv-pro-
gram fran Sveriges Radios och Sveriges Televisions arkiv, insamlade for
att dokumentera stockholmares talsprdk over tid. De olika program
som ingar i detta material har givetvis en uppsjo olika syften och ut-
formningar som legat bortom (4ven) de insamlande forskarnas kontroll.

Eftersom det inte vore méjligt att samla in samma material idag s&
erbjuder de befintliga inspelningarna en unik mdijlighet att analysera
den ildre stockholmskans uttal och uttalsvariation. Samtidigt medfor
materialet begrinsningar, inte minst i friga om méjligheten att utfor-
ma undersékningen utifradn sirskilda teoretiska utgdngspunkter och
fragestillningar.

En central del av min undersékning 4r att utréna om det finns méns-
ter i uttalsvariationen som stér i samband med sddant som informan-
ternas fodelsedr, kén eller sociala klasstillhorighet. Lt oss siga att det
finns en statistiskt signifikant korrelation mellan variationen i uttalet
av sje-ljudet, kén och social klass pa sa sitt att det framre uttalet ar
mycket vanligare hos mén @n hos kvinnor, liksom hos informanter
som tillhor det lagsta skiktet jamfort med informanter som tillhér det
hogsta skiktet. Informanter som dr min och som tillhér arbetarklassen
anvinder alltsd ett frimre sje-ljud i 1dngt stérre utstrickning 4n andra
informanter. S& mycket skulle ga att utldsa av de statistiska analyserna.
Men att utifrdn detta resultat hivda att ett frimre uttal av sje-ljudet
betyder eller markerar manligt kén och ldgre social klass — det &r négot
annat. Det ricker inte att pavisa statistiska samband for att dra slutsat-
sen att ett visst uttal uppbir en viss social betydelse:

Kvantitativa generaliseringar av det slag som forekommer i survey-
undersokningar #dr viktiga, men for att kunna uttala oss om varia-
tionens innebdrd maste vi underséka vad som ligger bakom sddana
generaliseringar. Sjilva faktum att samma variabler regelmissigt
kan samverka med flera kategorier - till exempel kén, etnicitet och
klass — visar att innebdrden av dem inte direkt sammanhénger med
dessa kategorier, utan med ndgot som sammanhinger med dem alla.
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Variabler indexerar med andra ord demografiska kategorier inte direkt
utan indirekt (Silverstein 1985) pé sa vis att de dr férbundna med egen-
skaper och attityder som ligger bakom konstruktionen av kategorier.
(Eckert 2008:455)

Att det exempelvis finns ett visst klassmonster for ett visst uttal indike-
rar att uttalet dr socialt meningsbiarande. Men da kopplingen ir indirekt
maste de sprakliga formernas sociala innebérd analyseras och pavisas
pa andra sitt dn med statistiska distributionsanalyser (jfr dven Eckert
2003, 2008:454-455, 2012:88-90, 20163, 2016b:71-75; Bell 2016:403). Av
en viss demografisk kategoritillhorighet foljer alltsd inte automatiskt
anvindning av ett visst uttal. Véra sprakliga beteendemoénster ar inte
enkla utfall av lder, kon, klasstillhérighet etc. — &ven om dessa har med
saken att gora. Snarare aterspeglar sambanden olika handlingsménster
och férhallningssitt som i sin tur 4r sammanvivda med de demogra-
fiska kategorierna (Eckert 2012:92).”'

I denna undersékning far jag alltsd n6ja mig med att analysera sam-
banden mellan sddana faktorer och uttalsvariationen i materialet. Det
gor inte analyserna irrelevanta - s linge faktorer som &lder, kén och
social klass har stor betydelse i samhillet kan de antas spela en vik-
tig roll f6r den sprakliga variationen (Eckert 2016b:71; jfr dven Eckert

2008:455).

3.2 Att studera spraklig fordndring i arkivinspelningar

I forsta hand dr detta en understkning av uttal och uttalsvariation i
dldre stockholmska och inte en studie av spréklig forandring (och sta-
bilitet). Detta eftersom materialet ir sa pass fragmentariskt och hetero-
gent. Samtidigt stricker sig materialet 6ver en timligen ldng tidsperiod,
varfor det kan vara virt att analysera det diakront - s langt det gar.

31. Det ir samtidigt denna indirekta relation mellan sprikliga och demografiska vari-
abler som gor spraklig variation till en s& dynamisk resurs: "It is this indirect nature of
the relation between variables and categories that allows variation to be a resource not
simply for the indexing of place in the social matrix but for the construction of new
places and of nuanced social meanings” (Eckert 2003:5).
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Béde synkrona och diakrona analyser aktualiserar frdgan om vilken
roll sprakbrukarnas alder spelar. Som Thelander (1982:52) pépekar ir
aldersvariabeln troligen den mest komplexa av de bakgrundsvariabler
som brukar inkluderas i sociolingvistiska studier. Hittills har jag nojt
mig med (den avsiktligt vaga) benidmningen “ildre stockholmska”
eftersom det inte ir givet vilken eller vilka tidsperioders stockholmska
min studie beskriver. Vilken tidsperiods stockholmska ska till exem-
pel en talare som féddes 1883 och spelades in 1962 anses representera
- sekelskiftets (da informanten var ung vuxen), det tidiga 1960-talets
(vid observationstillfillet, d& informanten var nastan 8o ar) eller kanske
1930-talets (d& informanten var medelalders)? Svaret beror inte minst
pa hur man ser pa individens sprékliga utveckling éver tid — hur mycket
som ligger fast sedan unga ar och hur mycket som fortsatter att férand-
ras genom livet. Innan materialet till min egen studie beskrivs nirmare
(3.3) ges en sammanfattning av hur tidsvariabeln tidigare behandlats
inom sociolingvistiken.

Tid som variabel i synkrona och diakrona undersékningar

Sprékforindringar studeras inom sociolingvistiken dels synkront i vad
som brukar kallas studier i skenbar tid eller tvarsnittsstudier, dels dia-
kront i vad som kallas studier i verklig tid eller longitudinella studier. I
tvirsnittsstudier far olika dldersgrupper inspelade vid samma tidpunkt
representera olika generationer (mer om det strax). Longitudinella
studier kan antingen vara trendstudier, varvid ett nytt, likvirdigt ur-
val av individer gérs vid varje observationstillfille, eller panelstudier,
da samma individer spelas in vid olika tidpunkter. Dessa tva olika sitt
att gbra urvalet pd har olika styrkor och svagheter. I panelundersdk-
ningar gir det att spara hur enskilda talare i olika &ldrar férandrar sitt
sprak 6ver tid. Men nir talarna har blivit dldre anses de inte vara lika
representativa for spraksamhaillet som vid det forsta observationstill-
fallet. Av praktiska skal blir dessutom bortfallet ofta betydande vid det
senare observationstillfillet (Thelander 1982:56; Cukor-Avila & Bailey
2013:257). I trendunderstkningar, dir olika grupper av talare utvalda
utifrdn likvirdiga urvalsprinciper spelas in vid flera olika tillfallen,
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kan representativiteten diremot bli lika god vid bagge tidpunkterna.®
Trendundersdkningar ir séledes den metod som fordras for att finga
sprakforiandringar pad samhillsnivd, medan panelundersdékningar krivs
for att kartldgga enskilda talares férindringsmonster genom livet (San-
koff 2006:112; Sankoff & Blondeau 2007:561).

Longitudinella studier 4r ett relativt nytt fenomen inom socioling-
vistiken. Det beror framférallt pa att man behéver jamforbara data
frén olika tidpunkter for att kunna gora tillférlitliga undersékningar
av sprakfoérindring. For en studie av uttalsfenomen bér till exempel
forskaren ha tillgdng till sprakligt material av liknande typ och med
olika talare som ocksé bér utgdra ett representativt urval av det sprék-
samhille som ska studeras (se Labov 1966:319). Sddana undersékningar
ir givetvis inte l4tta att fa till st&nd och var s i 4n mindre utstrick-
ning pd 196o-talet, nir studiet av sprakforindring borjade etableras
inom sociolingvistiken genom Labovs studier av spréksituationen pé
6n Martha’s Vineyard i nordvistra USA (Labov 1963) och i New York
(Labov 1966). Metoden att studera sprakférindring synkront introdu-
cerades i dessa studier som ett alternativ till diakrona undersékningar™:
"Genom att studera sprakliga beteendeskillnader mellan pa varandra
foljande aldersgrupper i vart urval kan vi sluta oss till sprakférindringar.

32. For att en trendstudie ska vara tillférlitlig maste dock det spraksamhille som stu-
deras ha varit ngorlunda stabilt ur demografiskt hinseende under den tid som férflutit
mellan tidpunkterna (Labov 1994:76). Annars kan en en demografisk férindring for-
vixlas med en spréklig foréindring i en viss population (Cukor-Avila & Bailey 2013:256).
Ett visst sprakligt drag kan till exempel vara sirskilt vanligt hos en del av populationen
vilken dramatiskt 6kar eller minskar éver tid.

33. Som Labov (1963:292) papekar finns tidigare studier dir metoden anvinds: "The
prototoype of close studies of sound change in a single community is Gauchat’s 1899
investigation of the patois of Charmey, in French-speaking Switzerland. Gauchat ob-
served and tabulated differences in six phonological features in the speech of three gen-
erations: speakers over 60 years old, those between 30 and 60, and those under 30.” (Se
gven Gauchat 1905.) Ett svenskt exempel som fértjinar att nimnas i detta sammanhang
ir Gjerdmans (1918, 1927) nydanande undersékning av uttalet i Sérmlands stider, dir
han utgar fran att talare i olika &ldersgrupper representerar spriksamhillet vid olika
tidpunkter. Gjerdman dokumenterar ocksé nogsamt den sprékliga variationen hos de
undersokta talarna och resonerar utférligt om varfér det ar viktigt att dialektforskare
inte bara redogér for "det typiska” (1917:8-11). Han inskérper bland annat: "Fér 8tmins-
tone de allra flesta dialektundersékare dr dirfér det enda ritta tillviigagingssittet sé vitt
jag férstdr att handla efter principen: allt jag iakttager kan visa sig vara av intresse”
(Gjerdman 1917:11).
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Detta slags ansats kan betecknas som en pseudotrendstudie, en serie
tvirsnitt i skenbar snarare dn verklig tid” (Labov 1966:319). Spréket hos
talare i olika &ldersgrupper anvinds alltsa for att studera och rekonstru-
era pagaende sprakférandringar. Unga personers uttal anses aterspegla
spréksamhillet vid observationstillfillet, medan 4ldre personers uttal
férmodas vara representativt fér samhéllets sprakbruk da de var unga
(Labov 1966:319-320). Synkrona studier av sprakforiandring vilar med
andra ord pé den teoretiska grundvalen att individers talspraksménster
i stort sett ligger fast frdn unga ar.

Metoden ar inte okomplicerad. I sddana studier maste det ga att skil-
ja mellan pagdende sprakforindringar pd samhillsnivad och s kallad
aldersgradering (age grading; Hockett 1950:453), det vill siga sprakliga
monster som upprepas i varje generation men som inte sldr igenom i
spriksamhillet som helhet (Labov 1994:73). Det kan gilla vuxna talare
som tenderar att tala mer standardsprékligt under medeléldern, eller
yngre talare som oftare anvinder stigmatiserade uttalsdrag (Thelander
1982:56; Labov 1994:73; jfr dven Sankoff 2005:1004-1005 och referenser
diri). For att en studie av sprakforindring ska vara pélitlig bor darfor
analysen av synkrona data alltid kompletteras med en jimférande ana-
lys av diakrona data (Labov 1972:275-276, 1994:73; Sankoff 2006:112). I
Labovs (1963, 1966) férsta studier av sprékférandring i skenbar tid gjor-
des jamférelser med historiskt material i form av dldre dialektinspel-
ningar och skriftliga uppgifter fran dialektatlaser och andra tidigare
understkningar.

Sedan nigra decennier finns ett vixande antal longitudinella stu-
dier av sprakforidndring som anvinder undersékningar frdn 1960- och
1970-talet som jamforelsematerial (Sankoff 2005:110, 2006:113). Sankoff
(2006) ger en dversikt av tretton sddana uppfoljningsstudier av sju olika
sprék i tio linder (t.ex. Cedergren 1987; Trudgill 1988; Sankoff, Blondeau
& Charity 2001, Cukor-Avila 2002; Sundgren 2002; se Sankoff 2006:114
for fler referenser), dir de tva férstndmnda 4r exempel pa renodlade
trendstudier och resterande fyra kombinerar trend- och panelunder-
s6kningar. Sankoff (2006:113-115) sammanfattar hur dessa studier har
bidragit med nya insikter om styrkor och svagheter hos tvirsnittsstu-
dier och longitudinella panel- och trendstudier.
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I ménga av uppfoljningsstudierna férekommer en kombination av
cyklisk, generationsbunden sprdkfoérindring - aldersgradering — och
samhillelig sprakférindring, medan diremot ingen av studierna pavisar
enbart aldersgradering.®* Tvirsnittsstudier 4r féljaktligen en mycket
effektiv metod for att uppticka pagdende sprakférindringar (Sankoff
2006:113).

Panelstudierna visar att de flesta talare ir relativt sprakligt stabila
genom livet. Den teoretiska utgdngspunkten for tvirsnittsstudier,
att individens sprakliga monster faststills i unga &r och sedan forblir
i stort sett oftrindrade, verkar alltsi stimma riitt vil Sverens med
panelstudiernas resultat. Men det finns ocksd vuxna talare — frimst
bland yngre vuxna — som férindrar sitt spradk i samma riktning som
en pagdende forindring i spraksamhillet (som identifierats genom
trendundersékning) (Sankoff 2006:114-115). Sankoff (2005:1011) féreslar
att detta ska kallas for livsloppsférandring® och dirmed skiljas fran
aldersgradering, som bor anvindas endast nir ett visst sprakligt mons-
ter upprepas i ett spridksamhille generation efter generation. Ofta
handlar det d& om en spréklig variabel som ir stabil pad samhéllsnivé
(Sankoff 2005:1011).

Vidare visar uppféljningsstudierna enligt Sankoffs (2006:113-115)
oversikt att sprakférindringsprocesser pad samhillsniva sker snabbare
an individuella sprékfériandringsprocesser. Under loppet av vara liv fér-
dndras alltsa vart sprak inte alls i samma utstrickning som i samhillet
som helhet — det dr unga minniskor som leder samhilleliga sprakfér-
andringar (Sankoff 2006:115).

Ytterligare en slutsats om tvérsnittsstudier dr att de visserligen ger
en god bild av férindringsriktningen, men att de kan underskatta fér-
andringshastigheten (Sankoff & Blondeau 2007:582; jfr dven Boberg
2004:258 och Sankoff 2007:115). Det beror pé att livsloppsférindringar

34. Bland de studier som Sankoff (2006) granskar finns alltsd ingen som bara pavisat
dldersgradering, medan diremot en annan 6versiktsartikel av samma férfattare tar upp
en studie av r-ljudet i portugisiska i Carioca, Brasilien (Callou, Moraes & Leite 1998 cite-
rad i Sankoff 2005:1005) dir man i uppféljningen enbart fann &ldersgradering, och ingen
sprakférindring.

35. Min 6versittning av lifespan change, Sankoff (2005:1011).
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inte fingas i tvirsnittsstudier — talare som (till go-100 procent) anvin-
der en innovativ variant skulle antas ha anvint denna variant hela livet,
medan vissa av dessa talare i sjilva verket skulle ha férindrat sitt sprak
under livets gdng (Sankoff 2006:115). Denna bild har dock komplicerats
ndgot av senare studier. Exempelvis pekar Gregersen, Maegaard & Pha-
rao (2009) i sin panelstudie av kort & i danskan pé avsaknaden av tydliga
monster — vissa talare 6kar sin anvindning av den innovativa varianten
genom livet, medan andra minskar den. Wagner & Sankoff (201m1) visar i
sin panelstudie av futurum i Montréal-franskan att vissa individer dka-
de sin anvindning av den konservativa futurumvarianten pa bekostnad
av den innovativa varianten nir de blev dldre — deras sprakforiandring
gar alltsd i motsatt riktning jamfort med spriksamhillet i stort. P4 s
vis kan alltsd en tvirsnittsstudie dven 6verskatta en pagdende sprakfor-
indrings hastighet (Wagner & Sankoff 2011:275).

Min undersékning av den &ldre stockholmskans uttal grinsar nir-
mast till en tvirsnittsstudie men materialet dr alltfér ofullstindigt for
att en regelritt tvirsnittsstudie ska lata sig goras. Jag har forsokt att
fa ut s& mycket som méjligt av materialet och samtidigt vara férsiktig
bade med att jamfora alltfor skilda foreteelser och att dra for ldngt-
gdende slutsatser. En mer detaljerad bild ges i nista avsnitt dir under-
s6kningens material presenteras och diskuteras.

3.3 Material

I forskningsoversikten i férra kapitlet nimndes Stockholmsundersok-
ningen, ett projekt som leddes av Carl-Ivar Stdhle pa Institutionen for
nordiska sprak vid Stockholms universitet 1957-1973 (se vidare avsnitt
2.2). Stockholmsundersékningens inspelningsmaterial utékades 1989—
1995 med ytterligare intervjuer av Ulla-Britt Kotsinas (se Kotsinas
2005:7). Materialet till min undersékning bestar dels av (ett urval av)*

36. Jag har uteslutit de inspelningar som finns med skolbarn och skolungdomar,
bland annat av etiska skil. Jag har dven valt bort det sa kallade Farstamaterialet. Detta
material dr inspelat 1970 och bestér av 36 relativt korta (14-17 minuter) intervjuer med
min (fédda 1930-1940) som alla har flyttat frdn Stockholms innerstad till férorten
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de inspelningar som samlades in inom ramen fér Stockholmsunder-
sokningen, dels av dessa kompletterande intervjuer. Till stérsta delen
utgdrs det undersdkta materialet av de intervjuer med Stockholmsbor
som gjordes av forskare och studerande vid Institutionen fér nordiska
sprak vid Stockholms universitet under dessa tva tidsperioder. Studiens
material omfattar dven de befintliga inspelningar som tillfogades Stock-
holmsundersékningen genom kopior av radio- och tv-inspelningar (ur
Sveriges Radios och Sveriges Televisions arkiv) och av ett mindre antal
ULMA-inspelningar dir stockholmare medverkar.” I tabell 3.1 nedan visas
en 6versikt av studiens olika delmaterial, ordnade efter inspelningsar.

Riknat pd antal talare bestdr knappt tva tredjedelar av materialet av
intervjuer (totalt 79 informanter, delmaterial 3-7 i tabell 3.1), medan en
dryg tredjedel 4r medieinspelningar frdn Sveriges Radios och Sveriges
Televisions arkiv (46 informanter, delmaterial 1-2 i tabell 3.1).>®

Eftersom en s3 stor del av mitt material samlades in inom ramen for
Stockholmsundersékningen ir det relevant att se nirmare pa hur man i
detta projekt avgrinsade och definierade sitt studieobjekt.

Om Stockholmsunders6kningen

Stahle (1975:29-30) beskriver projektets bakgrund och material pa f6l-
jande sitt:

[1] Stockholm med de rikt differentierade sociala miljéerna, med de
olika stadsdelarna, linge isolerade fr&n varandra, och de snabba sprak-
fordndringarna med atfoljande generationsskillnader skulle en enda
infodd meddelare, hur manga stockholmsanor han dn riknade, bara ge
en nyans i en starkt skiftande spraklig verklighet. Nagon sammanfat-
tande framstillning har dirfér d4nnu inte sett dagen, dven om atskil-
ligt stdr att himta i t.ex. Hesselmans artikel Stockholmska i Nordisk
familjebok (2:a uppl.) och Gésta Bergmans Spraket pa Soder.

Farsta. Intervjuaren utgar fran ett frigeformulir som kretsar kring informanternas upp-
levelser av boendemiljén i Farsta. Det frimsta skilet till att exkludera detta material 4r
att det ytterligare skulle ha snedvridit kénsférdelningen.

37. Mediematerialet har kompletterats av mig med en handfull inspelningar frdn Kung-
liga bibliotekets samlingar.

38. Digitala kopior av detta material finns sedan 2009 vid Institutet fér sprak och folk-
minnens arkiv i Uppsala.
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Det fanns goda skil for institutionen fér nordiska sprék vid Stock-
holms universitet att ta reda pd mer. Stockholmsundersékningen bor-
jade 1957 och pagick till 1973, stddd av Stockholms stad, Statens huma-
nistiska forskningsrdd och Magnus Bergvalls fond. Samlingarna be-
star nu till sin huvuddel av bandupptagningar av omkring 200 stock-
holmare i skilda generationer och socialgrupper och ett kartotek pé
drygt 40 ooo kort med prov pé ordférrdd och grammatiska féreteelser.
Killorna ir ordforteckningar, skénlitteratur, dagbocker, skiamtpress,
reportage osv. [...] Undersékningen blev frin bérjan historiskt inriktad
— det gillde frimst att f3 den #ldsta generationens tal pa band, bl.a. for
att kunna jamfora det med de skrivna killornas uppgifter om ildre
Stockholmssprak.

De personer som spelats in beskrivs som "stockholmare” och det tal-
sprak som studeras benimns "Stockholmsspradk” (vilket dven ater-
finns i uppsatsens titel). I de publikationer som emanerat fran Stock-
holmsundersékningen ges inga definitioner av dessa ord eller av
"Stockholm” (vars geografiska utbredning forstés dr fordnderlig). Dar-
for har jag indirekt fatt sluta mig till deras innebérd genom informa-
tion om var informanterna var uppvuxna, samt var de bodde under
sina vuxna liv.

I de flesta fall har det gatt att hitta i alla fall ndgon uppgift om var
informanten vixte upp. Diaremot har det bara sillan gétt att fa fram
négot om talarnas bostadsadresser genom livet. [ intervjuerna ir intres-
set for informanternas uppvixtomraden mirkbart storre dn intresset
for var de har bott senare under livet. Det aterspeglar sannolikt ett
antagande om att barndomens och ungdomens sprékliga miljé dr mer
avgérande dn vuxenlivets. Dessutom ligger ju informanternas unga ar
annu lingre tillbaka i tiden, sa ett storre fokus pa denna period kan mo-
tiveras dven utifrdn syftet att dokumentera datida levnadsférhallanden
i Stockholm.

I intervjuerna framkommer alltsé ofta uppgifter om informanternas
uppvixtadresser. Som komplement till detta har jag i vissa fall nyttjat
Rotemansarkivet. Det &r ett register 6ver befolkningen i Stockholms
stad 1878-1926 som bland annat innehéller uppgifter om bostadsadres-
ser. Nir det giller informanter som medverkar i mediematerialet har
framf6rallt biografiska handbocker och andra liknande killor anlitats,
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taBELL 3.1 Oversikt av studiens delmaterial

Talarnas Antal
Delmaterial Inspelningsr | fodelsedr talare | Langd
1. Arkivmaterial frn Sveriges |1912-2015% 1865-1944 45 | 25tim
Radio & Television (inkl mina

kompletteringar)

2. Radioprogram med 1938, 1941, 1863 1 1 timb

Per Ludvig Lindgren 1943,1950

3. uLMA-intervju med kvinna | 1955 1862 1 1 tim 25 min
4. Intervjuer med &ldre stock- | 1960-1965 1870-1906 43  [29tim
holmare (1982)

5. Intervjuer med yngre stock- | 1960-1971 1928-1946 9 |3tim 20 min
holmare

6. Kompletterande intervjuer | 1989-1990 1911-1925 5 6 tim

med #ldre stockholmare
7. Intervjuer med fére detta 1994-1995 1917-1940 21 | 30tim 45 min
springsjasar
Samtliga 1934-1995 1862-1946 125 96 tim 30 min
(1912)

2 En av dessa inspelningar ir gjord (med fonograf) &r 1912, nista inspelningsar ar forst 1934. Axel
Klinckowstrém (fédd 1867) spelade 1912 in sitt eget jubileumstal pa herrsillskapet Iduns 50-arsdag,
riktat till deltagarna vid séllskapets tdnkta 100-8rsjubileum 50 &r framat i tiden.

b Det finns totalt ca 6 timmars inspelningar med Lindgren i su-materialet men jag har bara analyserat
1 timme av dessa (detta eftersom hans uttal redan har analyserats utférligt av Lindgren & Stéhle 1972
(jfr avsnitt 2.2).

¢ En av intervjuerna ir gjord 1982 av en student (vid Institutionen fér nordiska sprik, Stockholms
universitet) som inom ramen fér en uppsats i svenska intervjuar en slikting.

dven hir kompletterade med Rotemansarkivet. P4 detta sitt har det gatt
att f fram vissa uppgifter om uppvixtomriden for de allra flesta av
studiens informanter (110 av 125)*, vilket &skadliggors nedan. I tabell 3.2
anges uppviaxtomraden pa dvergripande niv3, i fallande ordning efter
antal informanter. [ tabell 3.3 visas férdelningen mellan olika stads-
delar i innerstaden, ocksd hir i fallande ordning efter antal informanter
(observera att de informanter som endast har angett en stadsdel ofta
uppger sig ha flyttat inom denna).

Nir det giller informanternas bostadsadresser som vuxna saknas

39. For tva av de intervjuade informanterna framkommer endast att de 4r uppvuxna i
Storstockholm, och fér tretton av talarna i mediematerialet finns endast uppgift om att
de dr fodda och/eller uppvuxna i Stockholm.
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TABELL 3.2 Informanternas uppvixtomraden pé 6vergripande niva

Uppvixtomrade Antal informanter
Innerstaden 70
Endast férort och/eller nirkommun 15
Innerstaden och férort eller nirkommun 14
Innerstaden och utanfér Storstockholm 6
Nirférort och/eller nirkommun och utanfér Storstockholm 4
Utanfér Storstockholm 1

TABELL 3.3 Stadsdelar i innerstaden dér informanterna vixt upp

Stadsdel

Antal informanter

S6dermalm (enbart)

Ostermalm (enbart)

Gamla stan (enbart)

Norrmalm (enbart)

Vasastan (enbart)

Kungsholmen (enbart)

Gamla stan, Norrmalm, Ostermalm, Kungsholmen, Vasastan
Gamla stan, S6dermalm, Gamla stan
Gamla stan, Ostermalm
Kungsholmen, Norr Milarstrand
Kungsholmen, Vasastan
Kungsholmen, Ostermalm
Kungsholmen, Ostermalm, Gamla stan
Norrmalm/Vasastan

Norrmalm, Ostermalm, Vasastan
Sédermalm, Kungsholmen
Sédermalm, Langholmen
Sédermalm, Vasastan

Vasastan, Norrmalm, Kungsholmen
Ostermalm, Langholmen
Ostermalm, Norrmalm

Ostermalm, Vasastan

20
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det for majoriteten av informanterna (74 personer) nirmare uppgifter,
medan vissa uppgifter finns for 51 av informanterna. Ett trettiotal av
dessa har endast uppgett att de har bott i innerstaden, medan ett dussin
bara angett fororter eller nirkommuner. Ett par har bott bade i inner-
staden och utanfor. Sex av informanterna har delvis bott utanfér Stor-
stockholm.

Uppgifterna om var informanterna har vixt upp och bott under sina
liv 4r inte uttdémmande. Ofta nimner informanterna ett eller flera stil-
len dar de har bott, utan att sdga ndgot om huruvida de ocksa har bott
pa andra adresser. Endast i vissa fall sdger informanterna uttryckligen
att de bodde pa denna eller dessa platser under hela uppvixten, eller att
de nu har riknat upp alla sina bostadsadresser. De flesta uppgifterna
om informanterna i mediematerialet priglas av samma ofullstindighet.

Informanternas férildrars hirkomst tycks inte ha spelat ndgon roll
for urvalet i Stockholmsundersokningen. Endast for 8 av de 79 infor-
manter som intervjuas framkommer nagot om forildrarnas ursprung
och av dessa uppger tre att en férilder eller bida férildrarna hirstam-
mar fran Stockholm."

Undersdkningsobjektet "Stockholmssprak” kan i Stockholmsunder-
sokningen pa sa sitt likstéllas med talspraket hos personer som huvud-
sakligen har vixt upp i Stockholm® och som samtliga har bott i Stock-
holm storre delen av livet (och de allra flesta hela livet), dar Stockholm
omfattar férorter och grannkommuner som ingér i Storstockholm. Up-
penbarligen har man inte gjort ndgon sniv grinsdragning, som exem-
pelvis att talarna méste ha varit uppvuxna och boende i innerstaden
hela livet, &n mindre att de maste vara stockholmare i flera generatio-
ner. Detta ser jag som en fordel med materialet — genom den generd-
sare grinsdragningen avspeglar det bittre Stockholms mangfacetterade
sprakmiljo. I min undersokning har jag darfér valt att folja denna av-
gransning och dven inkludera de informanter som bara delvis vixt upp
i Stockholm, den enda informant som har vixt upp utanfér Stockholm

40. I mediematerialet har jag bara funnit uppgifter om sju talares forildrars hirkomst,
varav fyra har en eller tva férildrar fran Stockholm.

41. Med ett undantag: en informant har vixt upp i Uppsala.
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(i Uppsala) samt de informanter som har bott en viss del av livet utanfor
Stockholm.

Det kunde ha varit 6nskvirt att ta med bade uppvixtomraden och
vuxenboendeomraden som oberoende variabler i materialet f6r att kun-
na undersdka eventuella samband med uttalsvariationen. Med tanke
pa uppgifternas ofullstindighet har det dock inte varit genomférbart.
(Dessutom ar férdelningen mellan olika stadsdelar mirkbart ojamn,
vilket ytterligare undergriver majligheten till kvantitativa analyser.)

Inom traditionell dialektologi och sociolingvistik har man fram-
forallt intresserat sig f6r fysisk plats, medan social och uppfattad plats
langt mer sillan har tagits med i berdkningen (se Britain 2013; Johns-
tone 2004:65-66; Vaattovaara 2012a:179). Da plats oftast har likstillts
med fysisk plats har begreppet inte heller problematiserats i nigon
storre utstrickning. Eller som Britain (2013:471) uttrycker det: plats har
behandlats som en tom scen dér sociolingvistiska processer utspelar sig.
P4 senare ar har detta férandrats. Diskussioner om hur plats kan férstés
och analyseras i relation till spraklig variation har ftt stort genomslag
i sociolingvistiken, jamte empiriska studier av hur sambanden ser ut
i specifika fall (t.ex. Britain 2002, 2010, 2013; Eckert 2004; Johnstone
2004, 2009; Johnstone, Andrus & Danielsson 2006; Johnstone & Kies-
ling 2008; Schmidt & Auer 2010; Hansen, Schwarz, Stoeckle & Streck
2012; Vaattovaara 2012a, 2012b; Teinler 2016; Montgomery & Moore 2017;
Nilsson & Nylund Skog 2019).

Det finns alltsd goda grunder for att hivda att sambandet mellan
plats och sprak - precis som sambandet mellan till exempel kén och
sprék — bara skenbart dr objektivt och enkelt (Johnstone 2004:65-66).
Plats dr bade négot fysiskt som 4r objektivt matbart och ngot subjek-
tivt som upplevs och tolkas av minniskor: "Ur detta perspektiv anses
talare konstruera platsen utifrdn sina upplevelser av det fysiska och det
sociala rummet, och olika talare kan rent sprakligt forhélla sig till plat-
sen pa helt skilda sitt och med mycket olikartade syften” (Johnstone
2004:66).

Materialet méjliggér tyvirr inte heller ndgra analyser av talarnas
relation till platsen Stockholm. Det finns sikerligen stor variation i hur
studiens olika informanter ror sig i och nyttjar Stockholm och hur de
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ser pa, viarderar och forhaller sig till (olika delar av) staden, ndgot som
ocksé ger upphov till skiftande ménster f6r mellanminsklig kontakt
och interaktion (jfr Eckert 2004:109). Att sddana omstindigheter kan
ha ett samband med uttalsvariation har framkommit i empiriska stu-
dier som exempelvis Labovs (1963) undersékning av olika befolknings-
grupper pé 6n Martha’s Vineyard och Eckerts (2000) studie av elever pa
en amerikansk gymnasieskola i Detroit-omradet (jfr d&ven Eckert 2004
och Johnstone 2004).

Plats — i form av informanternas uppvixt- och bostadsort - skiljer
sig alltsd fr&n de andra demografiska kategorierna i min undersékning
genom att utgora ett slags urvalsinstrument snarare dn en variabel. Nir
materialet samlades in anvindes den fysiska platsen Stockholm (inklu-
sive férorter och vissa grannkommuner som ingar i Storstockholm) som
ett sitt att ringa in och avgrinsa studieobjektet, och genom min an-
viandning av materialet blir detta giltigt dven f6r denna studie.

Tabell 3.4 nedan visar talarnas férdelning pd fédelsedecennium,
materialtyp, kén och inspelningsar. I kolumnen inspelningsér lingst
till hoger anges det eller de rtal da varje informant &r inspelad. Semi-
kolon skiljer mellan olika informanter (t.ex. 1938; 1960) medan flera
artal i rad utan semikolon emellan (t.ex. 1935, 1937 & 1941) betyder att
samma informant finns representerad i olika inspelningar.

Som framgar av tabell 3.4 4r materialet mer eller mindre asymme-
triskt fordelat i de flesta avseenden.*

Hirnist dryftas var och en av de utomsprékliga variabler som askad-
liggors — tid (fodelsedr och inspelningsar), kén och materialtyp — samt
dven social klasstillhérighet (som av utrymmesskil inte presenteras i
tabellen).

Tid: Fodelseér och inspelningsér (och inspelningsélder)

I studien undersdks tva olika tidsvariabler, informantens fodelsedr och
materialets inspelningsér, eftersom tidigare forskning har visat att
béda dessa kan ha betydelse for uttalsvariationen (jfr 3.2). Tabell 3.1

42. Se dven diskussionen av delvis samma material hos Kotsinas (1988a:134-137; 1989:17-
18; 2005:7-8).
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TABELL 3.4 Talare férdelade pé fédelsedecennium, materialtyp, kon
och inspelningsar

Totalt Talare inom respektive materialtyp
gﬁdelsej anltal INTERVJUER ETERMEDIA | .
ecennium | talare Kvinnor | Min | Alla | Kvinnor | Min | Allq | "SPN8Sar

1860-tal 7 1 0 1 0 6 6 1912; 1934 & 1936;
1935,1937 & 1941;
1938; 1938-1955;
1955; 1962.

1870-tal 8 3 4 7 0 1 1 1938; 1960; 1961 (2);
1962 (2); 1963; 1964

1880-tal 25 8 9 17 5 3 8 [ 1935;1940; 1961 (5);
1962 (5); 1963 (6);
1964; 1965 (3); 1966;
1968; i.u. (1).

1890-tal 19 8 6 14 0 5 5 [1953;1961 (3); 1962
(3); 1963; 1964 (4);
1936, 1964 & 1980;
1965 (2); i.u. (4).

Delsumma 58 20 19 39 5 15 20

1800-tal

1900-tal 11 1 5 6 1 4 5 |1960; 1962; 1963 (3);
1964 (3); 1964 & 1983;
1965; 1979 & 1982.

1910-tal 13 3 3 6 1 6 7 |1958;1964;1964 &
1965; 1965 (2); 1989
(4); 1994; 1995; i.u. (2).

1920-tal 27 8 11 19 2 6 8 1948,1949 & 1963;
1950 & 1964; 1962;
1963, 1965, 1981, 1986
& 1997; 1964 (2); 1964
& 1965; 1964 & 1966;
1964 & 1977; 1965;
1990; 1994 (11); 1995
)

1930-tal 9 1 4 5 0 4 4 | 1961 (3); 1963, 1964
& 1997;
1964 (2); 1994; 1995;
1963,1973,1979 &
1993 (& iu.).

1940-tal 6 3 1 4 1 1 2 1964 & 2015;1971 (3);

(1946) 1994; 2014

Delsumma 66 16 24 40 5 21 25

1900-tal

Totalt 125 36 43 79 10 36 46
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TABELL 3.5 Aldersspridning i materialet riknat pa tiodrskohorter

. Materialtyp Talare
Alder Intervju Etermedia Antal Procent
20-29 6 2 8 6,6
30-39 2 7 9 7,4
40-49 0 10 10 8,3
50-59 5 4 9 7,4
60-69 16 8 24 19,9
70-79 36 6 42 34,7
80-89 10 5 15 12,4
90-99 3 1 4 3,3
Totalt 78 43 1212 100,0

3Fbr fyra informanter finns uppgifter om vilket drtionde inspelningen har skett men det saknas exakt
inspelningsar och dérfér har deras lder vid inspelningen inte kunnat riknas fram.

och 3.4 visar att det finns en stor spinnvidd i fédelsedr (1862-1946),
inspelningsar (1912—2015) och (ddrmed) dven inspelningsélder i materia-
let. Exempelvis 4r sammanlagt endast 14 talare f6dda under 1860- och
1870-talen, medan 44 talare dr fédda under 18o0-talets tva sista decen-
nier. Den ojimna férdelningen fortsitter under 1goo-talet. I sirklass
flest talare dr fodda pé 1920-talet (16 av de 21 f6re detta springsjasarna
i delmaterial 7 4r fédda pa 1g920-talet), medan bara 15 talare ar fodda
1930-1946.

Nir det giller dlder vid inspelningen var den yngsta informanten i
mediematerialet 20 &r (delmaterial 3) och den yngsta i intervjumateria-
let 23 ar (delmaterial 7), medan den #ldsta informanten var g3 ar (del-
material 1). Sett till lder vid inspelningstillfillet dr &ldersspridningen
alltsa stor, och dessutom ir den ojimn. Detta framgér av tabell 3.5 och
figur 3.1, och den sistnimnda tydliggdér ocksd att obalansen #r dnnu
storre i intervjumaterialet.

A ena sidan kan det framhallas som en styrka hos materialet att in-
formanternas fodelsedr spanner éver drygt 8o &r (1862-1946), da detta
kan ge en bild av stockholmskans utveckling 6ver en timligen lang
tidsperiod. A andra sidan ar fédelsedren ojimnt férdelade 6ver tidspe-
rioden, med en majoritet av talarna som dr 60 ér eller dldre vid inspel-
ningstillfallet. Medeléldern f6r talarna vid inspelningstillfallet i inter-
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FIGUR 3.1 Aldersspridningen i materialet.

vjumaterialet dr 68,5 ar (medianélder 71,5 &r) medan den ar klart lagre,
54,8 &r (median 55 &1), i mediematerialet.” Den storsta gruppen talare
aterfinns i spannet 70—79 ar; farre dn en tredjedel av talarna ir yngre
in 60 ar. Allt detta forsdmrar givetvis materialets representativitet och
generaliserbarhet.

Min undersdékning liknar nirmast, som niamndes i avsnitt 3.1, en
tvdrsnittsstudie. Ett par av delmaterialen 4dr nigot mer fordelaktiga ur
denna aspekt. I delmaterial 4 (jfr tabell 3.1 ovan) ingdr relativt ménga
informanter (42) med viss spridning pa fodelsedr (1870-1906) som &r
inspelade inom en kort tidsperiod (1960-65 + 1982). Ocksé delmate-
rial 7 rymmer ratt manga informanter (21) och har en sammanhéllen
inspelningsperiod (1989-90). Spridningen pa fédelsear dr dock mindre
(1911-25). Det kvarstiende problemet med dessa delmaterial, som omdj-
liggdr en regelritt tvirsnittsstudie, 4r just avsaknaden av yngre och
medelalders talare.

For att underlitta jimforelser dver tid, sdrskilt med tanke pa de sta-
tistiska analyserna (se vidare avsnitt 3.4), har fédelsear sévil som in-
spelningsar delats in i tva perioder. Fér fodelsedr innehaller period 1 de
informanter som ir fédda pé 18oo-talet, och period 2 informanterna

43. I mediematerialet ir 17 informanter inspelade vid fler 4n ett tillfélle, och medelvir-
det dir grundar sig pa samtliga inspelningstillfillen.
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TABELL 3.6 Samband mellan fodelsedr och inspelningsdr i materialet
Fodda pa 1800-talet Fodda pa 1900-talet Samtliga

Inspelningsar Antal Procent Antal Procent Antal Procent
1912-1963 45 75 17 24 62 48
1964-2015 15 25 53 76 68 52
Totalt 60 100 70 100 130 100

som ir fédda pa 1goo-talet. Denna indelning ger en relativt jgmn fér-
delning av talarna, vilket dr en foérutsittning for de statistiska analy-
serna; dessutom ir den intuitivt tilltalande. Inspelningsar har jag delat
upp i perioderna "inspelat 1912-1963” respektive "inspelat 1964-2015".
Denna uppdelning ar gjord for att fordelningen ska bli s& jaimn som
moijligt och samtidigt inte skira igenom ett och samma &rtal. Bigge tu-
delningarna dr grova, vilket ocksd motiveras av de statistiska analyserna
- en finare indelning skulle ge f6r 8 informanter i varje kategori for att
fungera nojaktigt.

Indelningarna av fodelsedrsperiod och inspelningsperiod éverlappar
i stor utstrickning med varandra men inte helt, vilket framgér av tabell
3.6. Tabellen visar hur tidsvariablerna forhaller sig till varandra riknat
per inspelning (eftersom vissa informanter medverkar i flera inspel-
ningar).

Fér omkring tre fjirdedelar av inspelningarna éverlappar fédelsepe-
riod och inspelningsperiod (samma férdelning giller alltsé for inspel-
ningarna med informanter f6dda under 18oo-talet som for inspelning-
arna med informanter fédda under 1goo-talet). Hade samvariationen
varit total hade det varit meningslést att inkludera bade fédelseperiod
och inspelningsperiod, men eftersom det finns en viss diskrepans ir det
relevant att undersdka bigge tidsvariablerna.

Konsfordelning

Som framgér av tabell 3.7 nedan 4r konsfordelningen i materialet som
helhet 46 kvinnor (37 procent) gentemot 78 min (63 procent).

Riknas bara informanterna fodda pa 18oo-talet dr kénsfordelning-
en jamnare: 25 kvinnor (42 procent) och 33 min (58 procent), medan
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TABELL 3.7 Talarnas férdelning pa fédelsedecennium och kén

Alla Kvinnor Min
Fédelsedecennium Antal Antal Procent Antal  Procent
1860-tal 7 1 6
1870-tal 8 3 5
1880-tal 25 13 12
1890-tal 19 8 11
Delsumma 1800-tal 58 25 42 % 34 58 %
1900-tal 11 2 9
1910-tal 13 4 9
1920-tal 27 10 17
1930-tal 9 1
1940-tal 6 4 2
Delsumma 1900-tal 66 21 32 % 45 68 %
Totalt 125 46 37 % 78 63 %

det motsatta forhéllandet foérstds rdder for informanterna fédda pa
19oo-talet. JAmfor vi i stillet materialtyperna (se tabell 3.4) visar det sig
att intervjumaterialet har en i stort sett jaimn kénsfordelning med 36
kvinnor (46 procent) och 42 min (54 procent), medan mediematerialet
ir desto mer asymmetriskt med bara 10 kvinnor (22 procent) men 36
min (78 procent).*

Materialtyp

Grovt sett finns tva typer av inspelningar i materialet: forskningsinter-
vjuer och mediematerial. Det finns bade likheter och skillnader mel-
lan dessa tvd materialtyper samtidigt som det ocksd finns avsevirda
olikheter inom materialtyperna. Det giller sirskilt mediematerialet
som domineras av intervjuer (27 informanter), men som #ven rymmer
samtal utan intervjuare och politiska debatter (10 informanter) samt
monologiskt tal (14 informanter; dock medverkar 5 av dessa talare dven

44. Detta beror rimligen pa att forskarna har vinnlagt sig om en jamn kénsfordelning
i intervjumaterialet, medan de inte kunnat styra 6ver konsfordelningen i det redan be-
fintliga mediematerialet.
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i en intervju).” De monologiska inspelningarna avviker frin det 6vriga
materialet genom att enbart inbegripa en talare, medan 6vriga medie-
inspelningar - precis som forskningsintervjuerna — utgérs av samtal i
olika former.

Det som férenar alla slags inspelningar i mediematerialet, och det
som samtidigt skiljer dem frin forskningsintervjuerna, dr att de ir
iscensatta fér en publik (jfr Heritage 1985). Oavsett om det ror sig om
en monolog, en intervju eller ett samtal mellan jambérdiga riktar sig
aktiviteten (ocksd) mot en tredje part, en publik eller en overhearing
audience i Heritages (1985) termer. Detta gar att konstatera utan att stu-
dera materialet ndrmare. For att f reda pé om, nir och hur deltagarna
orienterar sig mot publiken som en tredje part skulle materialet behéva
undersdkas med samtalsanalytiska metoder, vilket faller utanfér ramen
for denna studie. Jag far dirfér ndja mig med att konstatera att medie-
materialet utgérs av offentligt tal som ar iscensatt for en (okand) publik
och att detta kan ha konsekvenser for mitt studieobjekt, informanter-
nas uttal.

Det ir rimligt att utgd fran att det generellt férekommer ett mer vil-
artikulerat talsprék och fler standardsprékliga uttalsformer i radio och
tv dn i privata vardagssamtal. Detta giller mest uppenbart i mediemate-
rialets monologiska inspelningar som utgar frin skrivna manuskript - i
vissa fall ror det sig om rena upplidsningar av texter. Samtidigt 4r det s&
att ingen av talarna i mediematerialet dr hallda eller nyhetsupplisare.
Endast en ir fast medarbetare vid Sveriges Radio'® och ytterligare en
programledare av mer tillfallig karaktir,” medan resterande 44 talare
ir medverkande i olika program. Som medverkande var de inte direkt
underordnade den tydligt utjamnade uppsvenska spraknorm som hade
utvecklats genom den forsta gruppen anstillda vid Radiotjinst pa

45. Ett antal av talarna i mediematerialet medverkar i flera olika program, varfér sum-
man av medverkande i olika programtyper 6verstiger det totala antalet informanter i
mediematerialet (som uppgér till 46).

46. Maud Reuterswird, méngarig medarbetare vid Sveriges Radio, medverkar i mate-
rialet som intervjuare i tva korta radioreportage samt dven som gist i ett radioprogram.

47. Sven "Svenne Berka” Berqvist, legendarisk idrottare, ar tillsammans med Jeanette
von Heidenstam programvird fér tv-programmet Onskeprogrammet (dock har han en
helt annan roll 4n von Heidenstam och blir stundtals intervjuad av henne).
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1920-talet (som samtliga hade universitetsutbildning) och som seder-
mera blivit praxis (Jonsson 1989:61, 66-68). Denna praxis gillde ndm-
ligen endast medarbetarna, och inte ens alla dessa utan frimst halldor
och nyhetsupplésare: "Andra medarbetargrupper, sdsom kommentato-
rer, reportrar och utrikeskorrespondenter, tillits diremot ha kvar olika
regionala drag i spriket. Huvudsaken var att de var begripliga i hela
riket” (Jonsson 1989:68).

Skillnaderna mellan mediematerialet och forskningsintervjuerna ska
inte heller 6verdrivas. Forskningsintervjuernas raison d’étre kan sigas
vara att fanga det till sin natur flyktiga talsprdket for att méjliggéra
kommande lyssningar och analyser av inspelningen. P4 s vis dr forsk-
ningsintervjuerna ocksa iscensatta for en publik, men en tinkt, fram-
tida sddan med begrinsade, specifika intressen.

Forskningsintervjuerna och medieinspelningarna - utom monolo-
gerna — har det gemensamt att de dr samtal i olika former, nirmare
bestimt institutionella samtal. Detta dr en samlingsterm for samtal dar
minst en part deltar som en del av sitt arbete (Linell 201r:101; jfr dven
t.ex. Drew & Heritage 1992). De "institutioner” det 4r frdgan om hir
ir 3 ena sidan akademin, oftast Stockholms universitet, 4 andra sidan
etermedierna, oftast Sveriges Radio. De flesta av dessa samtal i mate-
rialet 4r dyadiska intervjuer dir en professionell part (forskare eller
journalist/programledare) stiller fragor till en intervjuperson. Aven om
materialet inte undersoks ur ett samtalsanalytiskt perspektiv®® ar det
relevant att ge en bild av vilka slags sammanhang (eller verksamheter)
som de studerade uttalsformerna ingdr i, samt inte minst att ytterligare
klargéra skillnaderna — och likheterna — mellan materialtyperna. Med
utgdngspunkt i Linells (1998:242, 2011:109) diskussion av hur vardagliga
och institutionella samtal skiljer sig at kan féljande punkter formuleras:

1. Vardaglighet

2. Arbetsrelatering

3. Férplanering

4. Uppgifts- och beslutsorientering

48. Med ett undantag: den intervju som analyseras i den samtalsanalytiska fallstudien
i kapitel 5.
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5. Dokumentation

6. Amnen

7. Reglering av turtagning

8. Krav pa kontinuerligt samtalande
9. Formalitet

10. Diskretion

P3 punkterna 15 giller f6r forskningsintervjuerna sdvil som mediema-
terialet: 1) att verksamheten inte tillhér det vardagliga privatlivet for
négon av parterna, 2) att verksamheten dr del av minst en parts arbete,
3) att tid och plats dr bestimda pa foérhand, 4) att det finns en uppgift
som ska 13sas (dven om den i forskningsintervjuerna kan vara ganska
16st formulerad) och 5) att samtalet dokumenteras (spelas in).

P& punkterna 6-10 ir mediematerialet generellt av tydligare institu-
tionell karaktir 4n forskningsintervjuerna. Samtalsimnena &r i stérre
utstrickning givna pa férhand i mediematerialet (punkt 6). P4 ett 6ver-
gripande plan ir samtalsimnet fér forskningsintervjuerna bestimt pa
férhand, men det finns ocksd (varierande) utrymme fér informanten
att vara med och styra dmnesvalen i viss riktning och dven att introdu-
cera nya dmnen (ndgot som hanteras pa skiftande sitt i olika intervjuer).

Turtagningen regleras i de flesta medieintervjuerna mycket strikt
av journalisten/programledaren (punkt 7), som stéller fragor och ger
svarsutrymme till intervjupersonen (eller i férekommande fall inter-
vjupersonerna). Aven i forskningsintervjuerna ir det intervjuaren som
styr turtilldelningen, men dir finns fler utdkade samtalsturer i form av
exempelvis berittelser och dven partier med tétare turvixling som inte
nddvindigtvis utgdrs av fragor och svar - till exempel kan intervjuaren
komma in pa egna erfarenheter knutna till Stockholm, varvid intervjun
tillfalligt kan f8 karaktir av mer vardagligt samtal.

Kravet pd kontinuerligt samtalande, eller annorlunda uttryckt ringa
tillatelse av tystnad, 4r mycket tydligt i mediematerialet och mindre
strangt i forskningsintervjuerna (punkt 8). Graden av formalitet varie-
rar bdde inom och mellan materialtyperna (punkt g), men generellt &r
samtalen riatt informella och saknar mestadels facktermer av olika slag
(som kan vara vanliga i andra typer av institutionella samtal). Kéns-
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liga &mnen undviks oftast helt i mediematerialet men berérs i vissa av
forskningsintervjuerna, dir exempelvis fattigdom och tréngboddhet
ibland tas upp (punkt 10).

L&t oss nu se lite ndrmare pa forskningsintervjuerna. Intervjuerna ar
gjorda av forskare eller studenter (i ndgra fall dr intervjuaren dven slidkt
med informanten). Det 6vergripande syftet f6r samtliga intervjuer tycks
ha varit att dokumentera informanternas talsprdk och i méanga fall de-
ras upplevelser av och kinnedom om levnadsférhallandena i Stockholm
under deras livstid. Det sistndimnda giller dock inte i delmaterial 7, dir
yngre stockholmare intervjuas. Hur mycket av intervjuerna som ror in-
formantens egna erfarenheter och hur mycket som rér livet i Stockholm
och stadens utveckling mer allmint (i delmaterial 1 samt 4-6) varierar
avsevirt. Skillnaderna kan hinforas till flera olika férhallanden, ofta
samtidigt verkande: intervjuarnas olika tillvigagdngssitt, informanter-
nas skiftande hantering av intervjusituationen och inte minst samspe-
let mellan intervjuare och informant (se dven kapitel 5 samt Bockgard
20103, 2010b, 2011 och Nilsson 2012). I delmaterial 5-6 dr intervjuerna
dock generellt mer personligt hallna - intervjuarna tycks dir ofta vara
ute efter att finga informanternas egna livserfarenheter. Delmaterial 6
ir dessutom speciellt eftersom alla informanter har arbetat som spring-
sjasar i sin ungdom.” Springsjasintervjuerna ar ocksi generellt lingre
in vriga intervjuer och intervjuaren ir genomgaende densamma.>

Det dr relevant att se nirmare pd kénsfordelningen dven sett till
materialtyp, eftersom den 4r tdmligen ojimn. Som korstabuleringen i
tabell 3.8 visar medverkar kvinnorna i avsevirt stérre utstrickning i
forskningsintervjuer 4n i etermedier, medan de manliga talarna r gan-
ska jamnt férdelade mellan materialtyperna.”

49. Iintervjuerna framkommer det att Institutionen fér nordiska sprék vid Stockholms
universitet fatt kontakt med informanterna genom ett upprop i Dagens Nyheter om
“springsjasminnen”, och att informanterna har skickat in skriftliga svar till DN dir de
berittat om sina erfarenheter av att arbeta som springsjasar i Stockholm (diremot ér det
oklart vem/vilka som &r initiativtagare till uppropet).

50. Det dr samma manliga intervjuare som gjorde intervjun 1982 med sin slikting inom
ramen f6r en uppsats, dir det framkommer att han dr f6dd 1965 och f6dd och uppvuxen
i Stockholm.

51. I avsnitt 3.4 beskrivs korstabellanalys nirmare.
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TABELL 3.8 Talarnas férdelning p& materialtyp och kén i procent

Kon
Materialtyp Kvinna Man
Etermedier 78,3 54,4
Intervju 21,7 45,6
Totalt (N) 46 79

Indelning i social klass

Att tilldela informanterna en social klasstillhérighet 4r en uppgift som
skiljer sig markant frén att faststilla fodelsedr och inspelningsar, kén
och materialtyp. Tidsvariabeln idr visserligen komplex att handskas med
(jfr ovan), men det besvirliga dr inte att avgora virdena pa variablerna
fodelsedr och inspelningsér — svarigheten ligger i att tolka vad de inne-
bir, i det hir fallet hur de kan kopplas till sprakbruk och sprékfériand-
ring (jfr avsnitt 3.1). Social klass dr komplext pé ett annat sitt, eftersom
det inte finns ndgot givet sitt att definiera eller mita den pa (jfr Cromp-
ton 2010:10).”> Det finns emellertid 4tskilligt empiriskt stod for att yrke
spelar en nyckelroll (Crompton 2010), och yrkestillhorighet ligger ocksa
till grund fér manga av de sociala klassifikationssystem som anvinds
inom forskning och statistik. Inte minst giller detta se1, som varit en
viktig indelningsgrund i svensk offentlig statistik och som anvinds i
denna studie (mer om sEI strax).

I det unders6kta materialet finns endast begrinsad information
om talarnas sociala bakgrund. Ofta anges i inspelningsanteckningar-
na i vilken férsamling talaren ar f6dd, och ganska ofta dven talarens
(huvudsakliga) yrke.”” Under intervjuerna framkommer dock ménga
ganger mer — detta giller naturligt nog sirskilt de intervjuer dir in-
formantens personliga erfarenheter stdr i fokus — och jag har noterat

52. Férst och frimst ar klass givetvis ett centralt begrepp inom sociologin, men att gé
nirmare in pa detta enorma forskningsfilt faller utanfér ramen fér denna studie; se
exempelvis Crompton (2014) for en grundliggande dversikt.

53. Detta ir ingen kritik mot de ansvariga forskarna utan bara en bedémning av mate-
rialets status som helhet. Som Kotsinas (2005:8) framhaller gjordes mycket av material-
insamlingen fére sociolingvistikens genombrott och det dr d4rfér snarare anmirknings-
virt att informanterna har en sa pass varierande social bakgrund.
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alla sddana uppgifter. Som komplement har jag dven hir anvant Rote-
mansarkivet. Rotemansarkivet ar alltsd ett register 6ver befolkningen
i Stockholms stad 1878-1926 som innehéller uppgifter om bostads-
adress. Dessutom finns uppgifter om vilka yrken personerna har som
bor i hushéllet och ibland uppges dven deras utbildning. Nir det giller
inspelningarna frn Sveriges Radio och Sveriges Television 4r talarna
inte sillan offentliga eller kinda personer. Dir har det ofta gitt att
fd fram bakgrundsinformation genom olika biografiska handbécker
och liknande killor, framst Svenskt biografiskt lexikon och Vem dr det.
Svensk biografisk handbok.

Informanternas sociala klasstillhérighet har analyserats pé tre olika
sitt: utifrdn informantens forildrars/vardnadshavares yrken, utifrdn
informantens utbildningsniva och utifran informantens eget yrke. For
yrken (informantens s&vil som féridldrarnas) har ser anvints (Statistiska
centralbyrén, 1982). Jag har valt se1 eftersom systemet utgar fran svensk
arbetsmarknad, eftersom det dr férhallandevis enkelt och eftersom det
ir ett relativt vanligt matt. se1 4r en socioekonomisk indelning i grup-
per, inte en yrkesindelning i och fér sig, som bygger pa individens posi-
tion pé arbetsmarknaden:

Indelningen &r ett forsok att i varje kategori samla yrken dir inne-
havarna befinner sig i likartade situationer i arbetet och pa arbets-
marknaden. I den man man lyckas med detta syfte, blir systemet lam-
pat for att studera vilfirdsférdelning, livschanser och differentiellt
beteende, vilket dr en central motivering fér en socioekonomisk indel-
ning. [...] Det 4r i detta perspektiv som de olika indelningsprinciper
som SEI bygger pa skall ses. Att skilja mellan féretagare och anstillda
ir ett dterkommande element i alla socioekonomiska indelningar. Det
forefaller ocksé vil motiverat bland annat pé grund av den skillnad
i kontroll 6ver den egna arbetssituationen som rdder mellan dessa
grupper. Att skilja mellan arbetare och tjinstemin ir ocksa klassiskt.
[...] Bdde foér arbetaryrkena och fér tjinstemannayrkena gérs en upp-
delning efter antalet utbildningsdr som normalt nu krivs for olika
yrken. Avsikten med denna uppdelning ir att kunna fnga skillnader
i arbetssituation och i den avkastning av arbetet som varierande kvali-
fikationer ger. (scB 1982:30)

76



Precis som méanga andra system for klassindelning utifrdn yrkestill-
horighet utgar alltsd ser frdn en hierarkisk indelning. En rad olika fak-
torer anses placera individen pé en viss nivd inom denna hierarki, ex-
empelvis anstillningsform, inflytande 6ver hur arbetsuppgiften utférs,
plats i arbetsplatsens hierarki samt yrkets krav pd utbildning och for-
mella meriter.

Vissa ildre yrken som férekommer i mitt material, inte minst in-
formanternas férildrars/vardnadshavares yrken, saknas (naturligt nog)
i se1. Andra yrken har en annan social position under min undersék-
ningsperiod 4n da ser kom till. se1 4r ocksd mer finmaskigt for de lagre
klasspositionerna dn for de hogre (jfr Borjesson 2005). For att gora ma-
terialet rittvisa har jag kompletterat se1 med vissa uppgifter fran ildre
klassificeringssystem (Carlsson 1950; Moberg 1951; se dven Borjesson
2005) som dels ger en mer korrekt klassificering av ildre (fordldrade
eller forandrade) yrken, dels har en mer fingradig indelning av hogre
klasspositioner.™

For féraldrars/vardnadshavares yrke har jag behandlat hushallet som
en enhet. Det r ofta oproblematiskt eftersom fadern vanligen 4r den
enda yrkesarbetade hushallsmedlemmen. Om bada férildrarna ingér
i hushallet och bada yrkesarbetar har den férilder som arbetar heltid
valts i férsta hand, och om bada arbetar heltid har den med hogst social
position valts. Om informanten helt eller huvudsakligen har vixt upp
med endast en av fordldrarna har den ensamstdende forilderns yrke
valts (jfr Borjesson & Palme 200r1:17; Bérjesson 2005:8 fotnot 2g). Att
inkludera fordldrahushallets ser dr ett sitt att fanga ndgot av informan-
tens sociala uppvixtvillkor, som kan antas ha betydelse fér informan-
tens sprakutveckling och sprékbruk. Nér det giller informantens egen
se1 har manga haft flera olika yrken, vilket dr naturligt med tanke pa att
de ofta har spelats in sent i livet. [ dessa fall har jag valt det yrke som har
hogst social position (férutsatt att informanten inte bara har haft det

54. Dessutom har jag i ett par fall dndrat ser-klassifikationerna d& de enligt min upp-
fattning inte 4r i linje med systemet i dvrigt. Det giller konstndr (facklird arbetare en-
ligt se1), som dndrats till mellantjinsteman, samt ombudsman (facklig eller dylik hégre
tjinsteman enligt se1), dir jag i stéllet utgétt frén det yrke informanten hade fére/efter
arbetet som ombudsman (mélare; kvalificerad arbetare enligt sei).
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helt tillfalligt). Gifta informanter som inte yrkesarbetar har tilldelats
samma yrke som sina makar. Aven de gifta informanter som det saknas
uppgift om har kodats efter sina makar.

Genom att jaimféra fordldrahushaéllets klassposition och informan-
tens egen klassposition gér det att f& ett matt pd sambandet mellan
dessa tva variabler och samtidigt f& en bild av klassrorligheten i mate-
rialet.” Det visar sig att hilften av informanterna (50,4 procent) inte
har fordndrat sin klasstillhorighet utan tillhor samma klasskikt mitt i
foraldrahushallets och egen ser. En fjardedel (24,8 procent) av studiens
talare har rort sig uppat klassmissigt. Av dessa har tre fjirdedelar (23
informanter) flyttat upp ett steg, medan en fjirdedel (8 informanter)
har flyttat upp tvé steg (det vill siga de har rért sig fran det ligsta till
det hégsta skiktet). Drygt en tiondel (11,2 procent) av talarna har i stillet
rort sig nedat klassmissigt, samtliga med ett steg. Fér resterande infor-
manter (13,6 procent) saknas uppgifter (om antingen férildrahushallets
eller egen se1). Sambandet mellan dessa tva klassvariabler ir alltsa inte
sa starkt att det blir 6verflodigt att undersdka bada.

Fér utbildning har jag anvint Svensk utbildningsnomenklatur (scs
2000). Vissa modifieringar har gjorts for att aterspegla ett dldre skol-
system som dessutom genomgick genomgripande férindringar under
undersdkningsperioden (Fredriksson 1g971: kap 1; Richardson 2010: kap
6-7). Som framgar av citatet ovan tar dven ser hinsyn till utbildning
genom att som en av indelningsgrunderna anvinda det antal utbild-
ningsdr som "normalt nu krivs” for ett visst yrke. Detta "nu” ligger lang-
re fram i tiden 4n mitt material - tidigare skolsystem innebar generellt
lagre krav pa formell utbildning 4n de som anvinds i se1. Inte minst
darfér ar det viardefullt att skilja ut utbildning som en separat kategori.

Avsikten med att analysera informanternas sociala klasstillhérighet
pé tre olika sitt dr givetvis att forséka gora klassifikationen mer nyan-
serad, inte minst genom att géra det moijligt att underséka vilket av
matten (fordldrahushéllets sei, utbildning eller informantens ser) som
ger stérst genomslag i de statistiska analyserna.

55. Nagot som hade varit intressant att underséka nirmare ir eventuella samband mel-
lan klassrérlighet och uttalsménster, men tyvirr ir det for fa fall i de olika gruppering-
arna for att ge tillforlitliga statistiska analyser.
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For att gora materialet mer latthanterligt och generaliserbart har
jag slagit ihop vdrdena i respektive klassindelningsgrund till storre
grupper. De sammanslagna kategorierna for utbildning 4r: i) folkskola
ii) realskola eller gymnasieexamen samt iii) universitetsutbildning; for
S i) arbetare ii) ligre tjinstemin, mellantjinstemin och smafére-
tagare samt iii) hogre tjanstemin, ledande tjinstemin, storféretagare
och féretagsledare.

Tabellerna nedan visar fordelningen pa dessa kategorier for forildra-
hushallens se1 (tabell 3.9), informanternas utbildning (tabell 3.10) och
informanternas sgr (tabell 3.11), samtliga uppdelade dven pé kon.

Som framgér av tabell 3.9-3.11 4r spridningen av informanter inom
de tre olika klasskategorierna visserligen inte helt jamn, men 4nda rela-
tivt vilbalanserad (sarskilt jaimfért med flera av de andra utomsprakliga
variablerna).

Nir det giller forhallandet mellan social klasstillhérighet och kén
finns vissa nimnvirda skillnader i férdelningen. De storsta skillna-
derna mellan kénens inbérdes klassférdelning finns i den forsta klass-
variabeln, informanternas férildrahushall (tabell 3.9). Drygt dubbel s
stor andel av kvinnorna (41 procent) tillhér har det mellersta skiktet
jamfort med minnen (19,4 procent) medan kvinnornas andelar av det
lagsta respektive hogsta skiktet (35,9 procent och 23,1 procent) dr unge-
far tio procentandelar ligre 4n minnens (45,8 procent respektive 34,7
procent).

Nir det giller utbildning (tabell 3.10) 4r det i princip samma pro-
centandel kvinnor och min som enbart har genomgatt folkskola (42,9
procent respektive 41,8 procent). Nagot fler kvinnor dn min har gatt
realskola eller tagit gymnasieexamen (35,7 procent respektive 27,8 pro-
cent), medan minnen i hogre grad d4n kvinnorna har universitetsutbild-
ning (30,4 procent respektive 21,4 procent).

Aven i friga om klasstillhorighet utifrin informantens eget yrke
(tabell 3.11) &r det i stort sett samma andel kvinnor och min som till-
hor det lagsta klasskiktet (30 procent respektive 28,8 procent). Unge-
fér tio procentandelar fler av kvinnorna tillhér mellanskiktet (40 pro-
cent respektive 30 procent), medan minnen i stillet i storre utstrick-
ning tillhér det hégsta klasskiktet (41,3 procent respektive 30 procent).
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TABELL 3.9 Informanternas forildrahushélls sei-virde, tredelad gruppering

Hogre/ledande
Okvalificerade  Ligre tjinstemin, tjinstemin,
och kvalificerade mellantjinstemin storforetagare
Informanter arbetare och sméforetagare och foretagsledare Alla

Kvinnor
Min
Alla

2 Det saknas uppgift om forildrahushallets ser-virde fér 14 informanter (av totalt 125).

TABELL 3.10 Informanternas hogsta utbildningsniv3, tredelad gruppering

Realskola el.
Informanter Folkskola gymnasieexamen  Universitet Alla
Kvinnor
Min
Alla 51 (42,1 %) 37 (30,6 %) 33 (27,3 %) 121 (100 %)*

2 Det saknas uppgift om informantens hégsta utbildning fér 4 informanter (av totalt 125).

TABELL 3.11 Informanternas eget sei-virde, tredelad gruppering

Hogre/ledande
Okvalificerade  Ligre tjinstemin, tjinsteman,
och kvalificerade mellantjinstemin  storforetagare

Informanter arbetare och smaforetagare och foéretagsledare Alla

Kvinnor 12 (29,3 %) 17 (41,5 %) 12 (29,3 %) 41 (100 %)
Min 23 (29,1 %) 23 (29,1 %) 33 (41,8 %) 79 (100 %)
Alla 35 (29,2 %) 40 (33,3 %) 45 (37,5 %) 120 (100 %)

2 Det saknas uppgift om se1-virde for 5 informanter (av totalt 125).

Den allminna tendensen ir alltsd att kvinnorna till klart stérre del
tillhér mellanskiktet och till klart mindre del tillhér det hogsta skik-
tet, medan ungefir samma andel kvinnor och min ingér i det ligsta
klasskiktet.

Aven relationen mellan variablerna egen klassposition och material-
typ ér vird att uppmirksamma. Den ir snedférdelad i &nnu hogre grad
in vad som var fallet f6r kon och materialtyp (se tabell 3.8), vilket fram-
gar av korstabellen i tabell 3.12. Hela 94,3 procent av informanterna i
det lagsta klasskiktet medverkar i forskningsintervjuer och alltsa bara
till 5,7 procent i etermedierna. Bland talarna i det hogsta skiktet dir-
emot deltar 73,3 procent i etermedierna, medan bara 26,7 procent av

8o



TABELL 3.12 Talarnas fordelning pd materialtyp och social klass egen
klassposition i procent

Egen klassposition (se1)

Hogre/ledande
Ligre tjanstemén, tjinstemin,
mellantjinstemin storforetagare
Materialtyp Arbetare och sméforetagare och foretagsledare
Etermedier
Intervju
Totalt (N) 35 40 45

dem intervjuas av forskare. Fér mellanskiktet giller de omvinda siff-
rorna: 72,5 procent medverkar i forskningsintervjuer och 27,5 procent i
etermedierna.

Fér att sammanfatta denna genomgéng av studiens material: materi-
alets heterogenitet och asymmetri 4r omfattande och gér inte att bortse
fran. Uttalsanalysernas resultat maste dirfor tolkas forsiktigt.”® Detta
giller for studien i dess helhet och kommer inte att noteras i samband
med varje enskilt resultat. Didremot kommer bade sirskilt osikra fall
och resultat som kan anses vara mer robusta att uppmirksammas.

3.4 Spraklig analysmetod och sprakliga variabler

Den sprékliga analysen har varit materialdriven samtidigt som den ut-
gatt fran tidigare forskning. Konkret innebir detta att jag bdde har lyss-
nat efter vissa pa forhand bestimda variabler och férsokt att ha éronen
Oppna f6r andra sirdrag, och notera férekomsten av uttal som avviker
fran den nutida regionala standardsvenska som talas i Storstockholm.”’
For detta referensuttal har jag utgdtt fr&n det som Bruce (2010:117-118,

56. Liknande synpunkter pad su-materialet framfors av Kotsinas (2005:7-8; jfr dven
1989:18).

57. Ett exempel pa en variabel som finns beskriven i tidigare forskning om stockholms-
ka men som inte finns med i min studie dr u-uttal av kort 6 respektive 6-uttal av kort u:
"Utan direkt motsvarighet i bygdemalet dr diremot stockholmskans sammanblandning
af kort u och ¢ (t.ex. gobbe lilla, sjong, sjung), detta sirskildt framfoér r (mirk Strind-
bergs rim dorr-surr) ...” (Hesselman 1918:32; se dven tabell 2.1 i avsnitt 2.1).
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171-174) kallar f6r centralsvenskt standardsprak, Riads (2014) beskriv-
ning av centralsvenska samt dven beskrivningen av standardsvenskans
uttal i Svenska spraknimndens uttalsordbok (2003).

Men givetvis gar det inte att enbart utga frin en nutida uppfattning
om vad som &r standardsvenskt respektive stockholmskt vid analys av
ett (ndr)historiskt material. Darfér har jag dven konsulterat dldre ut-
talsbeskrivningar, framforallt sddana som behandlar rikssprdket men
dven i viss man dialekter och sprakhistoria (Dalin 1850-1853; Rydqvist
1850-1883; Nordisk Familjebok 1876-1899; 1904-1926; Lundell 1879,
1910; Lyttkens & Wulff 1889; Noreen 1903-1907; Gjerdman 1918, 1927;
Ostergren 1919-1979; Gjerdman & Henningsson 1933; Wessén 1958;
Elert 1966; Bergman 1968). De uttalsdrag som avviker fran referens-
uttalet har jag undersokt vidare i de dldre uttalsbeskrivningarna for att
kunna bedéma om de ir, eller var, specifikt stockholmska, om de dven
finns i andra nérliggande dialekter eller om de snarare dr dldre, rikstal-
sprakliga drag. Dessutom kan det finnas drag som inte skiljer sig fran
dagens referensuttal — och dirmed inte heller lika l4tt fingas av mina
6ron — men som avvek frdn samtida riksspraksuttal (det torde framst
handla om uttalsdrag som har gétt fran att tillh6ra stockholmskan till
att ingd i standardmaissigt talsprdk). For att inte missa sddana drag har
jag hir dven tagit hjalp av de dldre uttalsbeskrivningarna.

Jag har lyssnat igenom varje inspelning i dess helhet 2-5 génger, nir-
analyserat relevanta delar och i vissa fall excerperat stycken for mer
detaljerad lyssning och analys med hjilp av Audacity och/eller Praat.”®
Med undantag av ett mindre antal inspelningar och utdrag dr materialet
inte transkriberat. Detta dr naturligtvis en nackdel - en transkription
fungerar som en &verblickbar och sékbar representation av talspraks-
material, och det 4r avsevirt svarare att analysera materialet systema-
tiskt endast utifran ljudinspelningarna. Eftersom syftet med undersék-
ningen &r att ge en 6versiktlig bild av stockholmskans uttalsutveckling
har jag prioriterat helheten framfér att hinna med bade transkription
och analys, men dé bara mikta med att analysera delar av materialet.

58. Audacity ir ett fritt tillgingligt ljudredigeringsprogram (http://audacityteam.org/)
och Praat dr ett fritt tillgdngligt fonetiskt analysprogram (www.fon.hum.uva.nl/praat/).
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De sprékliga variabler som ingér i undersékningen redovisas i tabell
3.13 nedan. Fér varje variabel anges dess referensuttal, dess stockholm-
ska variant(er) och dess variabelvirden (i kapitel 4 beskrivs uttalsvari-
ablerna nirmare).

Som framgér av tabellen har jag inte riknat alla férekomster av va-
riablerna. Dirmed kan inte exakta frekvenser av ett visst uttal anges
(i stil med: "informanten anvinder variant x av variabel y i 47 procent
av fallen”).”” Det hade blivit alltfor tidskrivande — sarskilt d3 det i de
allra flesta fall inte funnits ndgon transkription till hjalp for att lokali-
sera forekomsterna. Dessutom hade det kunnat ge en bedrigligt exakt
bild av materialet, nir det i sjilva verket oftast rér sig om en glidande
skala utan klara grinser mellan olika uttalsvarianter, samtidigt som
vissa beldgg dr svara att uppfatta och ddrmed knepiga att klassificera
(exempelvis d& de star i obetonad stillning, vid hogt taltempo eller av
inspelningstekniska skil). Dessa svarigheter giller i varierande grad alla
variablerna i min undersékning med undantag av sje-ljudet, vars varian-
ter 4r relativt litta att sarskilja.”

3.5 Bivariat och multivariat statistisk analys

Redan tidigare i detta kapitel har univariat statistisk analys - analys
av en variabel &t gdngen — anvints: i avsnitt 3.2 presenterades studiens
material och férdelningen och spridningen av de icke-sprékliga, obe-
roende variablerna i materialet redovisades. I kapitel 4 redogérs for
samma typ av analys for de sprakliga variablerna, dir frekvens och fér-
delning av de olika varianterna beskrivs. Denna beskrivande statistik
besvarar grundlidggande frigor om materialet, samtidigt som den utgor
forsta steget till analys av eventuella samband mellan olika variabler
med hjilp av bivariat och multivariat analys (se Djurfeldt, Larsson &
Sjarnhagen 2003:37). Genom de bivariata och multivariata analyserna

59. Jimfor dven Svahn & Nilsson (2014:47) och Nilsson (20152:183).

60. Liknande och mer utférliga problematiserande resonemang férs av Svahn & Nilsson
(2014:48-49) och Nilsson (2015:182-183).
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undersdks eventuella samband mellan de icke-sprékliga, oberoende
variablerna som exempelvis fodelsedr, kén och klass, och de sprakliga,
beroende variablerna, till exempel uttal av 3-ljudet.”’

Den bivariata analysmetod som anvinds i studien ir korstabellanalys
eller korstabulering: "Grundprincipen i korstabulering &r att vi kom-
binerar frekvensférdelningarna for tva kvalitativa variabler for att se
hur manga observationer vi fir av samtidigt férekommande virden”
(Djurfeldt, Larsson & Stjirnhagen 2003:148). I vissa fall anvinds dven
multivariat korstabellanalys som fungerar enligt samma princip, fast
det da ar fler 4n tva kvalitativa variablers frekvensférdelningar som
kombineras.

Fér att férdjupa undersékningen av eventuella samband mellan de
oberoende och de beroende variablerna har 4ven regressionsanalys an-
vints (multivariat binir logistisk regressionsanalys). Mycket férenklat
kan man siga att regressionsanalysen stiller de oberoende variablerna
mot varandra och klarldgger vilken eller vilka av dem som har storst be-
tydelse f6r variationen i uttal (for mer om analysmetoden se Djurfeldt
2009:12-13 samt Barmark & Djurfeldt 2009).

I regressionsanalyserna anvinds ett matt som kallas oddskvot. Det
virde som anges f6r oddskvot visar hur stor sannolikheten &r att talare
som tillhor en viss grupp anvinder ett visst uttal i jimférelse med den
referenskategori som anges. Virdet 1 innebir att det inte finns nigon
skillnad i sannolikhet, virden mindre &n 1 att sannolikheten blir ligre
och virden st6rre dn 1 att sannolikheten blir hogre. (I regressionsana-
lysen av r-ljudet, som redovisas i tabell 4.8 i kapitel 4, innebar exempel-
vis oddskvoten 48,571 fér informanter som ir fédda pé 1goo-talet att
denna grupp har 48 ginger storre bendgenhet att uttala r-ljudet frika-
tivt/halvvokaliskt &n informanterna som &r fédda pa 18oo-talet.)

For att bi- och multivariat statistisk analys ska ge tillférlitliga och
statistiskt signifikanta resultat krivs att materialet som analyseras upp-
fyller vissa villkor. I allmidnhet brukar dessa férutsattningar handla om
hur ménga fall den aktuella databasen innehéller, antalet olika virden

61. De bivariata och multivariata statistiska analyserna har genomférts med statistik-
programmet spss av Magnus Wennerhag, professor i sociologi vid Sédertérns hégskola.
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som respektive variabel kan anta samt spridningen av virdena inom res-
pektive variabel. Om databasen innehaller alltfér fa fall, om variablerna
har alltfor manga (méjliga) virden och/eller om spridningen av virdena
ir alltfér ojimn ir risken att f8 eller inga statistiskt signifikanta resultat
erhills. Nir man anvinder databaser med relativt fa fall, som i denna
studie, dr det sirskilt viktigt att ta hinsyn till de tva senare villkoren:
antalet virden som varje variabel kan ha far inte vara for stort och det
maste finnas en tillricklig spridning av virdena inom varje variabel (se
t.ex. Barmark & Djurfeldt 2015:142-143).

Som framgatt tidigare i kapitlet har antalet variabelviarden reduce-
rats f6r de oberoende variablerna genom sammanslagning till stérre
grupper — exempelvis har jag slagit ihop fédelseér till tva stora grup-
per (fédda pa 1800-talet respektive pa 1goo-talet) och utbildning till tre
grupper (folkskola, realskola eller gymnasieexamen samt universitets-
utbildning). Aven de sprikliga variablerna kan anta maximalt tre olika
viarden (vilket dock frimst motiveras av att min undersékningsmetod
ir s3 pass grov att fler virden inte 13tit sig urskiljas).

Nir det giller spridningen av virdena inom varje variabel 4r man
som forskare givetvis i ldngt hogre grad utlimnad till resultatet av (de
univariata) analyserna. Av studiens sju sprékliga variabler visade sig
fyra ha tillrackligt stor spridning av virdena for att bi- och multivariat
analys ska ge tillférlitliga och statistiskt signifikanta resultat: det l&nga
d-ljudet, r-ljudet, sje-ljudet och supradentaler.

I korstabellanalyserna har Cramérs V anvints for att mita samban-
det mellan oberoende och beroende variabler (se Djurfeldt, Larsson &
Stjarnhagen 2003:154-155). I regressionsanalyserna anvinds Nagelker-
kes R® for att mita sambandet mellan alla de ingdende variablerna (se
Barmark & Djurfeldt 2009:132). For bigge dessa matt kan virdet vari-
era mellan o och 1, dir o betyder att det inte finns ndgot samband alls
medan 1 betyder att det finns ett fullstindigt samband. Exempelvis kan
virdet Cramérs V o,3 fér sambandet mellan variationen i r-uttal och
informantens fédelsedr tolkas s att uttalsvariationen for r-ljudet till 30
procent kan forklaras av virdet fér fodelsedr.

Dessutom underséks huruvida detta samband ar statistiskt signifi-
kant och i s fall i vilken grad. Ett statistiskt signifikant samband ir ett
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samband pévisat i ett stickprov ur en viss population - exempelvis att
fler arbetare dn hogre tjanstemin anvéinder ett bakre sje-ljud — som kan
sidgas gilla for hela populationen (Barmark & Djurfeldt 2015:140-141).
Foér att ta reda pd om ett samband &r statistiskt signifikant eller inte
gor man ett signifikanstest som resulterar i ett sannolikhetsvirde (pro-
bability value) mellan o och 1. Detta s kallade p-virde anger sannolik-
heten fér att det pavisade sambandet skulle uppkomma i ett stickprov
av samma storlek om det inte fanns ndgot samband alls i populationen.
Ett p-virde pd o,1 innebdr da att det finns en tioprocentig majlighet
att det pavisade sambandet har uppkommit i stickprovet fast det inte
finns ndgot samband i populationen. Med andra ord innebir detta att vi
kan vara go procent sikra pa att det finns ett samband i populationen.
Fér sikra slutsatser av signifikanstest krivs dels att urvalet i undersok-
ningen ar slumpmissigt, dels att det 4r utan bortfall (Barmark & Djur-
feldt 2015:147). I min undersékning 4r inte urvalet slumpmassigt. Jag
har #nda valt att anvinda mig av signifikanstest, men att vara mycket
forsiktig med att dra slutsatser om hela populationen.

Signifikansen av ett samband 4r avhingigt av stickprovets storlek,
det vill siga hur ménga personer som undersoks (Barmark & Djurfeldt
2015:141-142). Aven mycket sm skillnader blir signifikanta om man har
ett mycket stort stickprov, medan sambanden maéste vara starka for att
de ska bli statistiskt signifikanta nir man undersoker fa personer. I den
hir undersdkningen har signifikansgriansen satts till o,1 eller 10 procent.
Denna ligsta signifikansniva innebir alltsd att det finns en tioprocentig
risk fér att det pavisade sambandet inte dr reellt utan bara ett resul-
tat av slumpmassiga faktorer — det ir alltsd till go procent tillférlitligt.
Vid den hoégsta nivan, signifikans pd o,1 procents niv4, ir risken fér ett
slumpmaissigt orsakat resultat foljaktligen o,1 procent och man kan
vara 99,9 procent siker pd att det finns ett samband i populationen.
I tabellerna i kapitel 4 dir dessa resultat redovisas framstills graden
av statistisk signifikans som brukligt med foljande symboler (i stigande
ordning): T fér signifikans pa 10 procents niva, * fér 5 procents niva,
** for 1 procents niva och ™ fér 0,1 procents niva. Nir sambandet inte
ir statistiskt signifikant anges bara virdet fér Cramérs V, utan nagon
efterféljande symbol.
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4. Den aldre stockholmskans uttal
och uttalsvariation

I detta kapitel presenteras resultaten av min undersékning av den ildre
stockholmskans uttal och uttalsvariation. De uttalsmissiga sirdragen
och deras frekvens och férdelning i materialet redovisas och koppling-
en till utomsprékliga faktorer analyseras med bivariat och multivariat
korstabulering. Dir det dr befogat férdjupas analyserna av sambanden
mellan uttalsvariationen och de oberoende variablerna ytterligare med
hjilp av multivariat binir logistisk regressionsanalys.

Kapitlet dr disponerat pa foljande vis. Narmast ges en kort 6versikt av
resultatet av uttalsanalyserna (4.1), varefter vart och ett av uttalsdragen
som har stockholmska varianter behandlas (4.2-4.8). Varje avsnitt in-
leds med en nirmare beskrivning av uttalsvariabeln och en orientering
om tidigare forskning. Sedan redogérs fér anvindningsménster i ma-
terialet och resultatet av eventuella statistiska analyser av sambanden
mellan utomsprakliga och sprakliga variabler. Efter detta beskrivs fyra
ildre uttalsvarianter som #r tidstypiska snarare #n regionalt specifika
drag, men som dndé sitter sin tydliga prigel pa materialet (uttalsvarian-
ten opp(e), bortfall av andelsevokalen -e, tje-ljud med t-forslag och uttal
av honom med l&ngt o i den férsta stavelsen; 4.9). Darefter behandlas ett
par uttalsdrag som inte brukar férknippas med stockholmska, tjockt
I-ljud och uttal av initialt sl som schl (4.10). Slutligen sammanfattas och
diskuteras studiens resultat (4.11); dirtill gérs en kort exkurs dir uttalet
hos nagra talare som medverkar i flera olika medieinspelningar analyse-
rasi verklig tid (longitudinellt). Dar det dr mojligt jimférs mina resultat
med forskning om samma variabler i modernare stockholmska (och i
ndgot fall andra regionala varieteter).

[e) 8



4.1 Oversikt av studiens resultat

Till att bérja med vill jag lyfta fram nédgra 6vergripande tendenser.
Det ar regel snarare dn undantag att en informant uttalar ett visst
sprakljud - till exempel sje-ljudet — p4 flera olika sitt. Aven en talare
som foretridesvis anvinder en viss uttalsvariant anvinder i princip
alltid dven andra varianter. Informanternas uttal i det undersdkta
materialet utmirks med andra ord av omfattande intraindividuell
variation. Det dr dirfor sillan enkelt att kategorisera en informants
uttal och det handlar ofta om gradskillnader snarare 4n tydliga ra-
gangar (se dven resonemangen i 3.4). En annan viktig sak att hélla i
minnet dr att det ror sig om relativt smé nyanser i stockholmskan,
béde i jimforelse med det centralsvenska standardspraket (alltsd refe-
rensuttalet) och mellan olika varianter av stockholmska. Skillnaderna
ir inte tillndrmelsevis lika stora som mellan en utpriglad dialekt och
standardsprdk. Detta kan vara virt att papeka innan jag nu 6vergér
till de drag som avviker frin referensuttalet, som naturligt nog kom-
mer att std i fokus i fortsittningen.

Tabell 4.1 visar en Sversikt av de stockholmska uttalsdragens forsta
forekomster och frekvens i materialet. I kolumnen lingst till vinster
anges variabeln. I den tredje kolumnen fran vinster anges variabelns
referensuttal och i nésta de stockholmska varianterna av variabeln ifra-
ga. I den femte kolumnen frén vinster anges bade det férsta observa-
tionstillfallet f6r ett visst uttal och den #ldsta informant som anvinder
uttalet. For bigge dessa anges férst talarens fodelsedr, direfter inspel-
ningsar. F6r det 1anga d-ljudet ska uppgifterna sdledes utlisas: 1912 r det
forsta inspelningsar da detta uttal finns belagt, hos en informant som
ir f6dd 1867. Den ildsta informant som har detta uttal dr fodd &r 1862
och inspelad 1955. Ibland sammanfaller forsta observationstillfille och
dldsta informant, som till exempel fér Lidingé-i. I den sjitte kolum-
nen frdn vinster anges det totala antalet informanter som anvinder det
sirskilda stockholmska uttalet. I den sista kolumnen, langst till héger,
specificeras detta ndrmare s att det framgar vilka virden respektive va-
riabel har och hur manga talare som placerar sig i de olika alternativen.

Det mest allmint férekommande stockholmska sirdraget i materia-
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taBELL 4.1 Oversikt 6ver de stockholmska sirdragens frekvens i materialet

Variabel |Exempel- | Referens- | Stockholmsk(a) Forsta fore- | Antal Anvindare
ord uttal variant(er) komst per anvind- | per varia-
inspelnings- | are belvirde
ar resp.
fodelsedr
langt - riv [e:] Mer slutet uttal, 1912 121 Vixling: 33
ljud /&:/ ungefir som rev (f.ar 1867) Genom-
(ej fore r) (Stockholms-e) 1862 gdende: 88
(i.8r 1955)
langt a- tal [a] Mer frimre, mindre |1937 11 Vissa: 7
ljud /a/ rundat; liknande (f.ar 1865) Ofta: 4
klangfirg som kort | 1862
a-ljud i tall (i.8r 1955)
Mer slutet och 1962 3 Vissa: 2
rundat; drar mot (f.ar 1895) Ofta: 1
a-ljudet i tdl
langt &- mds [o:] Mer 6ppet, mindre | 1935 7 Férekomst:
ljud /0:/ rundat; drar mot (f.ar 1865) 7
a-ljudet i mas 1862
(i.3r 1955)
Mer slutet och 1962 1 Férekomst:
rundat; drar mot (f.ér 1904) 1
o-ljudet i mos
langt i- fin [i:] Dimpad ,”surrande” | 1965 3 Férekomst:
ljud /i:/ klang, (Liding6-i) (f.8r 1918) 3
r-ljud /t/ | rock, [r] Vibrationslést 7: 1938 962 (I princip)
fyra,bra, |Rullande | frikativa eller halv- | (f.4r 1863) genom-
mer, forr | r:vibrant | vokal (inklusive gaende: 96
retroflex halvvokal)
Retroflex halvvokal |1936 sb Férekomst:
(f.&r 1899) 5
Supra- bard, [d, L n, Dental[d,],n,s, t], [1938 34 Forekomst:
dentaler | porla s t] ungefir som bad, (f.4r 1863) 30
/d, L, n, korn, supraden- | pdla, kon, fassa, spott Genom-
st/ farsa, tal gdende: 4
sport
Sje-ljudet | sjuk [6] Frimre sje-ljud 1935 33 Vixling: 11
/§/ (fére Bakre (f.ar 1865) Oftast: 22
betonad sje-ljud 1862
vokal) (i.r 1955)

2 Varav 5 ir retroflex halvvokal.

b Dessa 5 ingar i de 96 som anvinder ett frikativt och/eller halvvokaliskt r-uttal, men har allts3 dven
skiljts ut; se vidare avsnitt 4.6.
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let 4r som synes ett mer slutet uttal av langt 4-ljud (t.ex. rav>rev). Det
foljs tdmligen titt av vibrationsldst uttal av r-ljudet. De tre andra voka-
lernas (a, & och i) sarskilda Stockholmsvarianter férekommer mycket
sparsamt i materialet, medan de tva dvriga stockholmska uttalen av
konsonantljuden (supradentaler och sje-ljudet) dr betydligt mer frek-
venta. Nu till en nirmare granskning av uttalsdragen (i samma ord-
ningsfoljd som i tabell 4.1.)

4.2 Det langa d-ljudet

Det langa #-ljudet (som i rdv) uttalas i centralsvenskt standardsprék,
det jag kallar referensuttalet, som en halvéppen, frimre och orundad
vokal. Den hir typen av beskrivning av vokaluttal brukar kallas artiku-
latorisk beskrivning, eftersom den utgdr frdn hur sprékljuden formas,
eller artikuleras. Den 4r gingse inom fonetiken, och jag anvinder den
genomgaende i kapitlet. Innan jag gar nirmare in pa det 18nga 4-ljudet
i stockholmskan ska jag diarfér reda ut grunderna i detta beskrivnings-
sitt, med utgingspunkt i Bruces (2010:103-106) beskrivning av vokalers
artikulation.

Den artikulatoriska beskrivningen av vokaluttal handlar om hur
tungans, kikarnas och lapparnas rérelser gér att utrymmet i munhélan
och svalget férdndras pa olika sitt, vilket ger upphov till olika vokalljud.
Det kan vara enklast att utga fran ett avslappnat neutrallige nir tungan
ligger still och kiken &r l4tt sinkt och munnen négot éppen. Vid uttal
av till exempel i-ljudet (som i fin) flyttas tungan uppét och framat s3 att
den kommer sd nira den harda delen av gommen som mgjligt, utan att
nudda vid den (om vi trycker tungan mot gommen bildas i stillet ett
j-ljud). Samtidigt dras lipparna nagot isiar. Munhalan blir vid uttalet av
i-ljudet liten, medan svalgutrymmet blir stort. Det motsatta férhallan-
det rider nir vi uttalar det l1anga a-ljudet (som i tal). D3 flyttas tungan
bakéat och nedat mot svalget till, vilket ger en stor munhéla och ett litet
svalgutrymme. Dessutom rundas lipparna litt.

Det langa i-ljudet &r en sluten, framre och orundad vokal. Det langa
a-ljudet ddremot ar en Sppen, bakre och l4tt rundad vokal. Dessa tvé

94



vokaler ligger pd maximalt avstdnd fradn varandra bland svenskans
vokaler. Hur 4r det d& med tva uttal som ligger mycket nirmare var-
andra, som exempelvis det ldnga och det korta a-ljudet? Skillnaden mel-
lan 18ngt och kort a-ljud handlar som benimningen anger om vokalens
kvantitet eller lingd, men det finns ocksd en tydlig skillnad i kvalitet
eller klangfirg. Skillnaden ligger framférallt i dimensionen framre-
bakre: vid uttal av det korta a-ljudet flyttas tungan lingre fram i mun-
nen #n vid uttal av det ldnga a-ljudet. En annan olikhet ir att det 1anga
a-ljudet uttalas med litt lipprundning, medan lipparna inte rundas vid
det korta a-ljudet. Medan det ldnga a-ljudet 4r en 6ppen, bakre och litt
rundad vokal, ir det korta a-ljudet en 6ppen, frimre och orundad vokal.
(Bruce 2010:103-106)

Som nimndes ovan ir det l&nga d-ljudet i centralsvenskt standard-
sprak en halvoppen, frimre och orundad vokal. Skillnaden mellan -
ljudet och i-ljudet, som &r en sluten, frimre och orundad vokal, ligger
frimst i graden av dppenhet-slutenhet. Tungan flyttas i bigge fallen
uppat och framat fran neutralliget men den stannar klart tidigare d&
a-ljudet uttalas, sa att det finns ganska gott om luft kvar mellan tungan
och gommens tak.

I den ildre stockholmskan kan 3-ljudet (som i rdv) uttalas mer slutet
(eller mindre dppet om man sa vill) 4n referensuttalet, sé att det liknar
referensuttalet f6r langt e-ljud (som i rev).”” Det 1anga e-ljudet 4r en
halvsluten, frimre och orundad vokal. (Det ligger allts&d mellan i-ljudet
och #-ljudet i grad av 6ppenhet/slutenhet.) Jimfért med 4-uttalet flyt-
tas tungan hogre upp, lite nairmare gomtaket, nir ett 18ngt e-ljud ut-
talas.

Ett sammanfall av e och d férknippas sedan linge med huvudstadens
dialekt under namnet "Stockholms-e”. Men uttalet har dven varit karak-
teristiskt for Uppland i stort (Eriksson 1948:13; Kéllskog m.fl. 1993:68)
och ir det vil i viss man dnnu (se Teinler 2016, t.ex. 166-168, som ocksa
benimner det "Upplands-e”). Det féreligger dven i finlandssvenskan
(St&hle 1981a:7). I ett sprakhistoriskt perspektiv dr ”"Stockholms-e” en

62. Detta giller inte i ord som bdr, dir d-ljudet f6ljs av r. Fére r-ljudet har det langa &-
ljudet i savil referensuttalet som i stockholmskan i stéllet ett mer &ppet uttal.
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beteckning for "sammanfallet av gammalt d och e (ur dldre i) till ett en-
hetligt mellanljud mellan d och e” (Eriksson 1948:13; se dven Hesselman
1905, 1906). I min undersékning ingér dock endast det langa 4-ljudet
som variabel, eftersom det bara ir uttalet av detta ljud som avviker fran
referensuttalet. Jag tilldter mig 4nd3 att anvinda termen "Stockholms-
e” tillsammans med beskrivningar som "ett mer slutet uttal av 4” och
liknande.

Att Stockholms-e har blivit s& vilkint, och sammankopplat med
just huvudstaden, beror nog dtminstone delvis pd att det figurerat fli-
tigt i olika populirkulturella sammanhang (jfr Preston 1996:59; se dven
Oqvist 2010). Ett av de mer kinda exemplen p4 detta dterfinns i Gosta
Rybrandts svenska 6versittning av musikalen My fairlady (Lerner 1959).
I de uttalsévningar som &skadliggdr blomsterforsiljaren Eliza Dolittles
lagstatusuttal, som fonetikprofessorn Henry Higgins forsoker fordndra,
har originaltextens "the rain in Spain stays mainly in the plain” (Lerner
1956:50) 6versatts till “en rav klev bland siv och rev en annan rav”. Eliza
Dolittle uttalar alltsd detta: "en rev klev bland sev och rev en annan
rev” (Lerner 1959:65). Denna ramsa citeras dven senare i musikalen i tvd
sangnummer, som visar att Eliza Dolittles uttal har forindrats. Frasen
"den spanska riven rev en annan riv” i sdngen Den spanska riven (Ler-
ner 1959:72) dr hir den mest vilkinda. Anvindningen av Stockholms-e
i den svenska 6versittningen av My fair lady® kan ses som evidens for
att draget var tillrackligt vilkint for att fungera symboliskt i samman-
hanget. Samtidigt har dragets férekomst i musikalen sannolikt kommit
att bidra till dess ryktbarhet och sirskilda stillning som Stockholms-
stereotyp.”*

Hur lange har da Stockholms-e funnits i huvudstadens talsprak? Det
rader det lite olika uppfattningar om. Hesselman (19os5:105-106, 114;

63. Rybrandts 6versittning fick ménga positiva omdémen vid premidruppsittningen
1959 (Franzon 2009:50). Den har ocksa sttt sig osedvanligt linge — &nnu pé 2000-talet
ir det Rybrandts éversittning som anvinds nir musikalen sitts upp i Sverige, ibland
dock med vissa bearbetningar (Franzon 2009:52-54).

64. Med andra ord torde detta ha utgjort ett led i uttalsdragets "registrering” (enregis-
terment; Agha 2003). Nir en spraklig form "registreras” kopplas den till ett visst sitt att
tala (ett "register”) som ocksé forknippas med en viss typ av talare, en "monstertalare”
(exemplary speaker; Agha 2003). Detta behandlas mer utférligt i kapitel 6.
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1906:68) menar att det troligen inte gér lingre tillbaka 4n tidigt 18o0-
tal, medan Stdhle (1981a: 7-8) anser att det funnits &tminstone sedan
1700-talets borjan: "Sakert dr att det s.k. Stockholms-e, alltséd med full-
stindigt sammanfall mellan de tre ljuden av skilda ursprung, ndsa och
nesa, rdv och rev, hdl och hel, i ett e-ljud, varit fullt utbildat redan vid
1700-talets bérjan.” Deras olika stdindpunkter beror inte minst pa att de
gor olika beddmningar av de kallor som finns fradn 1600-talet, dir Stahle
4r mer bensgen att ta fasta pa de (f3) fall av s3 kallade Stockholmsrim®
som pétriffats.

I sin uttalsordbok anger Lyttkens & Wulff (1889:14"-15)% att det
langa &-ljudet halls &tskilt frén e-ljudet i storre delen av dstra Svealand
(till vilket de riknar Uppland, Sé6rmland, samt ostra delarna av Vist-
manland och Nirke), men att det ersitts av e i den nordéstra delen, som
innefattar Uppland och Sédertérn inklusive Stockholm. I sin studie av
de sérmlindska stadsmalen finner Gjerdman (1927:11-13) att talarna
fran Stringnis, Mariefred, Sédertilje och Trosa inte skiljer mellan
langt e och ldngt d (medan déremot talarna fran Torshilla, Eskilstuna,
Katrineholm och Nyképing gér det). Eriksson (1948:21) beskriver sam-
manfallet av (dldre) d och e som "en allmin upplidndsk sprakegenhet” i
sin beskrivning av Upplands folkmal.

Oavsett dragets utbredning i ndromradet omkring Stockholm kan
vi konstatera att sammanfallet av e och d till ett mellanljud eller e-
liknande uttal nimns i sd gott som alla tidigare studier av huvudstadens
dialekt. Enligt samtliga dldre studier dr draget allmint férekommande
i Stockholm (Sweet 1879; Uhrstrém 1911:17; Hesselman 1905, 1906, 1918;
Eriksson 1948:21; Gjerdman 1949:20, 1954:170; Bergman 1951:10-11; Lang-
enfelt 1953:132; Stahle 1975:31). Stahle, som bland annat utgétt fran delar
av su-materialet, skriver om "hogspraket” och "1agspraket” i Stockholm
att: "Det enda som de har helt gemensamt gentemot det vardade riks-
svenska talet 4r egentligen det fullstindiga sammanfallet mellan e och
d, bade korta och 1anga” (Stdhle 1975:31). Senare menar diremot Kotsi-

65. Nagra exempel pé Stockholmsrim dr att rimma ben med hdn, och steg med viig.

66. Asteriskerna efter sidnumren anvinds i originalet for att skilja mellan den inledan-
de delen av uttalsordboken och sjilva ordlistan, dir pagineringen bérjar om frén 1, utan
asterisk. Jag har behallit asteriskerna for att sidhdnvisningarna ska bli korrekta.
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TABELL 4.2 Fordelning av det l8nga 4-ljudets uttalsvarianter i materialet

Uttalsvarianter av /e:/ Antal Procent
Referensuttal 4 3,2
Vixelvis Sthlms-e och referensuttal 33 26,4
Genomgaende Sthlms-e 88 70,4
Totalt

nas (2008; jfr dven Kotsinas 1988a och 2005) att det slutna uttalet av 4-
ljudet dr mer utpriglat hos hdgstatustalare dn hos lagstatustalare fédda
fram till sekelskiftet (det vill siga 19o0) i su-materialet. Jag dterkommer
till detta.

Det langa 4-ljudets uttal i materialet framgér av tabell 4.2. Av mate-
rialets 125 informanter har ungefir 7o procent ett genomgaende mer
slutet uttal av det ldnga -ljudet, medan ungefir 26 procent anvinder
ett slutnare uttal omvixlande med referensuttalet. Endast 3,2 procent
(n=4) anvinder konsekvent referensuttalet. Sammantaget anvinder s&-
ledes 121 av 125 talare, ndstan g7 procent, ibland eller alltid Stockholms-
e. Uttalet varierar i slutenhet, frin e-ljud [e] till ett ljud nigonstans
mellan [€:] och [e:] (men som dnd3 dr hérbart slutnare én [¢]). Denna
variation kan finnas hos en och samma informant, det vill siga intra-
individuellt, men uttalets slutenhetsgrad varierar ocksd mellan olika
informanter, det vill siga interindividuellt.

Den bivariata korstabellanalysen i tabell 4.3 visar sambandet mellan
de oberoende variablerna och det 18nga &-ljudets varianter i materialet.
Analysen visar signifikanta samband mellan informantens fodelseér
och uttal av det l&nga 4-ljudet, samt mellan inspelningsar och uttal av
det 1&nga &-ljudet. I bigge fallen ir sambanden relativt blygsamma -
Cramérs V pa 0,228 respektive 0,236 innebir ju att ungefir 23 procent
av variationen i d-uttalet kan forklaras av informanternas fédelsear res-
pektive materialets inspelningsar. Alla informanter f6dda pa 18oo-talet
anvinder Stockholms-e, antingen genomgaende (8o procent) eller vix-
elvis med referensuttalet (20 procent). Siffrorna fér inspelningsér ir
nistan identiska: 79 procent av informanterna inspelade 1912-1963 har
genomgdende Stockholms-e, medan 21 procent vixlar med referens-
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TABELL 4.3 Bivariat korstabellanalys av det 1dnga d-ljudets varianter.
Férdelning av varianter, langt d (procent)

Refe- Vixelvis Genom-
rens-  Sthlms-e giende | Totalt | Cramérs
uttal ochrefuttal Sthlms-e |(N) [V
Fodelsear 0,228"
1800-tal 0 20 80 59
1900-tal 6 32 62 66
Kon 0,079
Kvinna 2 30 67 46
Man 4 24 72 79
Forildrars klassposition (se1) 0,156
Arbetare 6 21 72 47
Ligre/mellantjinstemén och 3 40 57 30
sméaféretagare
Hogre/ledande tjinstemin, stor- 0 26 74 34
foretagare och foretagsledare
Utbildning 0,156
Folkskola 27 69 51
Realskola eller gymnasieexamen 16 78 37
Universitet 0 39 61 33
Egen klassposition (se1) 0,060
Arbetare 3 23 74 35
Lagre-/mellantjanstemén och 3 30 68 40
sméféretagare
Hogre/ledande tjansteman, stor- 4 29 67 45
foretagare och foretagsledare
Inspelningsar 0,236"
1912-1963 0 21 79 62
1964-2015 6 34 60 68
Materialtyp 0,151
Etermedia 0 24 76 46
Intervju 5 28 67 79
Totalt (%) 32 26,4 70,4 -
Totalt (N) 4 33 88 125
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uttalet. Bland informanterna fédda pd 1goo-talet dterfinns det fatal
som genomgdende anvinder referensuttalet (6 procent). Ett konsekvent
mer slutet d-uttal dominerar dven hir, men i mindre grad (62 procent)
och andelen som vixlar mellan referensuttal och mer slutet uttal har
okat till ungefir en tredjedel (32 procent). Aven hir ir procentsiffrorna
for inspelningsdr i stort sett desamma (60 respektive 34 procent). Det
som framst forandras 6ver tid 4r siledes att andelen talare som uppvisar
ett vixlande uttal 6kar, medan andelen som genomgdende uppvisar ett
slutnare uttal minskar. Korstabellanalysen visar inga signifikanta sam-
band mellan férekomst av Stockholms-e (vixlande eller konsekvent)
och social klasstillhérighet (varken férildrars se1, egen skr eller egen ut-
bildning), kon eller materialtyp.

De fyra talare som saknar férekomster av Stockholms-e och alltsd
genomgdende anvinder referensuttalet ir alla fodda pa 1920-talet och
inspelade pé 19go-talet. Samtliga ingér i delmaterial 7 (intervjuer med
tidigare springsjasar som #r inspelade 1994-1995; se avsnitt 3.2). Ovriga
sjutton informanter i detta delmaterial uppvisar féljande uttalsméns-
ter: nio informanter uttalar genomgéaende det langa d-ljudet mer slutet,
medan &tta informanter vixlar mellan ett mer slutet uttal och referens-
uttal. Kan de fyra informanter som genomgaende anvinder referensut-
talet tidigare ha anvint Stockholms-e, men 4dndrat sitt uttal av d-ljudet
till ett mer 6ppet, i takt med att det slutnare uttalet blivit ovanligare
och referensuttalet vanligare i stockholmskan (jfr Kotsinas 1994:114—
117)? De skulle i sé fall ha genomgétt det som kallas livsloppsfériandring
(Sankoff 2005:1011; se avsnitt 3.1) och fordndrat sitt sprakbruk i samma
riktning som en pégdende férindring i spréksamhillet. En annan méj-
lighet &r att dessa talare anvinde referensuttalet dven tidigare i livet.
Vilken férklaring som dr den riktiga gér inte att fastsld, med mindre 4n
att talarna skulle finnas inspelade dven i unga dr. Men med tanke pé den
tydliga dominansen fér det slutnare uttalet i materialet som helhet ar
jag ndgot mer benigen att tro pd den forstndmnda forklaringen, att de
har férandrat sitt uttal senare i livet.

Enligt Kotsinas signalerade alltsd det slutna uttalet hoég status pé
18oo-talet (hos talare fédda pd 1860-talet), for att ndgot senare bli
allmint for stockholmskan (d det anvinds av s gott som alla talare
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fodda pa 1870-talet fram till sekelskiftet) och till sist bara vara typiskt
for det sa kallade Ekensnacket (Kotsinas 2008:429, 443, 449; jfr dven
Kotsinas 1988a:138-139, Kotsinas 1989:20, 21, 24 och 2005:12, 19). Vad jag
kan se bygger resonemanget pa att tre hdgstatustalare i su-materialet
(EH (kvinna) f. 1862, Sven Hedin f. 1865, och RC (man) f. 1887) har ett
mycket slutet d-uttal, medan tva lagstatustalare (Per Ludvig Lindgren
f. 1863 och GK (man) f. 1904) har ett mindre slutet d-uttal. Empiriskt
ir detta underlag kanske i magraste laget, men framférallt finns i mina
oron inga avgorande skillnader i uttalets grad av slutenhet, varken hos
de fem talare som Kotsinas har undersokt eller mellan évriga hég- och
lagstatustalare i mitt material. Det finns inte heller ndgot annat i mate-
rialet som tyder pé att uttalet gatt frdn hdg social status till mer neutral
social status. Men for att sikert kunna veta om det slutnare 4-uttalet
var ett allmint Stockholmsdrag eller ett hégstatusuttal i Stockholm pé
1800-talet skulle det kravas inspelningar med fler informanter fédda pa
1800-talet, helst fore 1870, sdrskilt informanter med ldgre social klass.
Med utgdngspunkt i det underskta materialet maste dock slutsatser-
na bli att ett slutnare 4-uttal i) férekommer allmint hos stockholmare
fédda mellan 1862 och 1946,% ii) 4r nigot mer frekvent hos de #ldre
talarna (fédda pd 18oo-talet) samt iii) dr ndgot vanligare i de tidigare
inspelningarna (1912-1963).

4.3 Det langa a-ljudet

Det langa a-ljudet (som i tal) uttalas med referensuttalet som en dppen,
bakre vokal med viss lipprundning (Bruce 2010:118). I stockholmskan
kan det enligt tidigare forskning dels uttalas mer frimre och med min-
dre lapprundning, dels mer slutet och med mer lapprundning #n refe-
rensuttalet. Det mer fraimre och mindre rundade uttalet har liknande

67. Detta far ocksd stéd av den ildre litteraturen om stockholmska (Sweet 1879;
Uhrstrém 1911:17; Hesselman 1905, 1906, 1918; Gjerdman 1949:20, 1954:170; Bergman
195u:10-11; Langenfelt 1953:132; Stdhle 1975:31) som dven nidmndes tidigare i avsnittet.
Nackdelen med den #ldre litteraturen &r att den inte 4r grundad pé ndgon systematisk
empirisk analys. Men det som talar till dess férdel 4r att den &r relativt samtida med sitt
studieobjekt och att den #r s& samstdmmig i det hir fallet.
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kvalitet och klangfirg som det korta a-ljudets referensuttal i tall. Det
mer slutna och rundade uttalet drar mot det 1anga &-ljudets referens-
uttal i ordet tdl.

Enligt en stor del av litteraturen 4r dessa uttal socialt dikotomise-
rade och tillhor hogspraket respektive ldgspraket (Gjerdman 1949:31;
Bergman 1951:9; Stdhle 1975:31; Kotsinas 1989:20, 23; 1995; 2005:12, 15, 18;
2008:429, 432). Redan 1911 tog Uhrstrém upp uttalet av a-ljudet som ett
stockholmskt sirdrag, &ven om han d& bara nimnde 18gsprkets variant:
"rent vulgirt dr det slutna, 4-liknande uttalet av betonat a” (Uhrstrém
1911:18; jfr dven Eriksson 1948:22 samt Langenfelt 1953). Forst Gjerdman
(1949:31) tar upp bigge de stockholmska varianterna och skriver att:
"det 1dnga a av en del stockholmare uttalas med dov, instingd klang, av
andra med ljus, 6ppen”.

Notera att Gjerdman kallar uttalet ljust och 6ppet, medan jag be-
skrivit det som ett mer frimre och mindre rundat uttal. Aven flera an-
dra forskare beskriver uttalet som mer 6ppet, inte mer frimre. Men att
déma av deras beskrivningar i 6vrigt verkar det réra sig om samma ut-
tal. Férklaringen ligger troligen i lipprundningen. Avsaknaden av lapp-
rundning ger en klart stérre munéppning vid uttalet av tall n vid utta-
let av tal (kontrollera giérna sjilv skillnaden framfér en spegel), och det
ir rimligtvis detta som forklarar att det beskrivs som (mer) éppet (och
ljust).

I Gjerdmans (1954) empiriska undersékning férekommer tre olika
uttal av det l&nga a-ljudet, fé6rutom det han kallar ljust respektive mérkt
dven ett uttal ddremellan ("varken sirskilt ljust eller sirskilt morkt”;
Gjerdman 1954:170), som jag tolkar som ett standardsprakligt uttal. Av
de 35 undersékta talarna anvinder 13 det ljusa a-ljudet, genomgéende
eller ibland, medan det mérka uttalet respektive mellanuttalet favorise-
ras av vardera 11 personer. De tre olika uttalen anvinds alltsd i ungefir
samma utstrickning, och Gjerdman nimner inget om social eller kéns-
missig snedférdelning.

I mitt material 4r bdde det mer frimre och mindre rundade uttalet
och det mer slutna och rundade uttalet av det langa a-ljudet ovanligt,
vilket framgéar av tabell 4.4. De flesta talarna (ndstan go procent) anvin-
der referensuttalet.
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TABELL 4.4 Fordelning av det 1dnga a-ljudets uttalsvarianter i materialet

Uttalsvarianter av /a:/ Antal Procent
Referensuttal 111 88,8
Vissa fall av mer frimre och mindre rundat /a:/ 7 5,6
Ofta mer frimre och mindre rundat /a:/ 4 3,2
Vissa fall av mer slutet och rundat /a:/ 2 1,6
Ofta mer slutet och rundat /a:/ 1 0,8
Totalt 125 100,0

Endast fyra av talarna uttalar otvetydigt och ofta det frimre a-ljudet
mer fraimre och mindre rundat. Alla dr f6dda pa 1800-talet (1862, 1865,
1891, 1896), tva ir kvinnor och tva dr min och alla tillhor det 6vre klass-
skiktet (med hinsyn tagen till alla tre klassmatten). Hos ytterligare sju
informanter uttalas det 1anga a-ljudet ibland ndgot mer frimre och med
ndgot mindre lipprundning 4n det typiska referensuttalet. Samtliga
dessa, varav sex dr kvinnor och en 4r man, 4r ocksa fédda pa 18oo-talet
(1873-1893). Den sociala klasstillhorigheten hos dessa informanter ar
mer varierad: tre informanter tillhér det mellersta skiktet, tvd infor-
manter tillhor det hogsta skiktet, en informant terfinns i det lagsta
klasskiktet (och en informant saknas det uppgifter om). Eftersom det
ror sig om sa fa fall 4r det vanskligt att dra ndgra slutsatser, men vi kan
konstatera att tidsvariabeln, i form av fodelsedr, ir den enda konstanten
och att talarna med ett undantag tillhér det hogsta och det mellersta
klasskiktet samt att &tta av elva dr kvinnor.

Det verkar finnas en timligen spridd uppfattning om att det langa
a-ljudet uttalades mer fraimre och med mindre lipprundning i svenskt
rikstalsprak under det tidiga 1goo-talet 4n i dagens referensuttal. Denna
uppfattning stédjer sig gissningsvis framférallt pd hur uttalet later i
journalfilmer och spelfilmer frén denna tid, dar ett sddant a-ljud tycks
forekomma ritt flitigt. Det som ovan benidmndes som ett hogstatus-
uttal i stockholmskan skulle d& snarare vara datidens standardmaissiga
uttal - visserligen ett uttal med hdgre social status dn det stockholms-
uttal som drar &t &-ljudet, men i hogre grad kopplat till talsituationen
an till informantens socioregionala tillhorighet. Men fragan dr hur re-
presentativt filmernas uttal dr fér det talade rikssprékets uttal gene-
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rellt under samma tid. Négon systematisk studie av det l&nga a-ljudets
utveckling i riksspraket under 1goo-talet har mig veterligen inte gjorts.
Bruce (2010:215) berdr dmnet helt kort i ett avsnitt om ljudféridndringar
i nutid. Han menar att de uttalsskillnader som kan observeras mellan
dagens uttal och uttalet i 1930- och 1940-talsfilmer - inklusive uttalet
av langt a-ljud - dtminstone delvis handlar om férindringar i talstil. D&
fanns en stark norm om en sirskild offentlig talstil, inklusive ett scen-
sprak, som skilde sig mycket frén en vardaglig talstil. Idag h6érs mycket
mer ledigt tal i medierna och i film. Men 4ven prestigenormen har tro-
ligtvis pa vissa sitt forandrats, och det ror sig alltsd i sd fall ocksa delvis
om faktiska ljudférandringar (Bruce 2010:215).

For att kasta ljus 6ver frdgan om huruvida a-uttalet har férandrats
eller inte under 1goo-talet har jag gatt igenom négra beskrivningar av
rikstalsprékets a-uttal frén sent 180o-tal och tidigt 1goo-tal. Jag har
dven nirgranskat Ohlssons (1992) utredning om vad som finns att him-
ta om langt och kort a-ljud i en av vara tidigaste sprakliror, Ortogra-
phia Svecana (Hidrne 1716-1717), samt Wesséns (1958) sprakhistoriska
beskrivning av langt a.

Exkurs: det ldnga a-ljudet i svenskt rikstalsprak

Wessén (1958: § 60 s. 61-62, § 78 s. 79-8, § 153 s. 135-136)"° beskriver
utvecklingen av nysvenskans ldnga a-ljud pa féljande vis. Det langa a-
ljudet uppkom pé nytt* i svenskan genom att kort a férlingdes, som
del av den genomgripande férindring i stavelsekvantitet som skedde
under yngre fornsvensk tid pd medeltiden, frimst pa 1400-talet (Wes-
sén 1958: § 78 s. 79-81, § 153 s. 135).”° Uttalet av det langa a-ljudet var

68. Bade paragrafnummer och sidnummer anges hir eftersom boken féreligger i manga
upplagor dir pagineringen skiftar, men dér paragraferna dr desamma.

69. Det hade tidigare funnits ett samnordiskt langt a som 6vergick till ldngt 4 under
fornsvensk tid (Wessén 1958:860-61, s. 61-63).

70. Det svenska sprakets historia har traditionellt delats in i fem olika perioder: run-
svenska fran omkring &r 8oo, fornsvenska fran 1225, dldre nysvenska fran 1526, yngre
nysvenska frdn 1732 samt nusvenska frén &r 19oo och framat. Indelningen har sin
grund i sprakligt betydelsefulla hiandelser och skiljer sig frén gingse historievetenskap-
lig periodisering. Den fornsvenska perioden inleds 1225 eftersom det var da vér 4ldsta
landskapslag, den s3 kallade Aldre Vistgstalagen, fick skriftlig form. Ar 1526 6versat-
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da sannolikt detsamma som i flera europeiska sprak, exempelvis som
i tyskans Vater (Wessén 1958: § 60 s. 61). Men ndgon ging under ny-
svensk tid fordndrades uttalet av det ldnga a-ljudet i sverigesvenskt
rikssprdk (ddremot inte i finlandssvenskan, som ju dn idag har det
Oppna uttalet). Vi fick da tva olika a-ljud, ett (fortfarande) éppet nir
vokalen dr kort, och ett slutet nir vokalen ir 1ldng (Wessén 1958: § 153
s. 135). Denna uttalsférindring syns inte i skrift och dr alltsd svar att
tidsbestimma. Wessén (1958: § 153 s. 135-136) himtar dirfor vigled-
ning i ett par dldre grammatiker. I sin ljudldra gor Aurivillius (1693)
ingen skillnad mellan kort och langt a-ljud, men Wessén menar att
denna uppgift kan ha paverkats av Aurivillius upplindska hirkomst
och didrfér inte dr ndgot sikert bevis for “det allminna tillstdndet”.
Vistgoten Sven Hof menar ddremot att det finns tva olika ljud, "a cla-
rum” (ljust; i hat) och "a obscurum” (morkt; i hatt), med tillagget att
"icke alla erkidnner detta senare” (Hof 1772; citerad i Wessén 1958: § 153
s. 136). (Wessén papekar det egendomliga i att Hof alltsd betecknar det
korta a-ljudet som mérkt och det 1dnga a-ljudet som ljust, nir det mot-
satta hade varit det férvintade.)

Ohlsson (1992:137-141) fastslér att Hidrne (1716-1717) inte tycks gora
nagon atskillnad mellan det korta och det langa a-ljudets kvalitet, lik-
som inte heller Columbus (1678), Aurivillius (1693), Tidllman (1696)
eller Swedberg (1722). Ohlsson haller det fér troligt att uttalet av det
langa a-ljudet varierade omkring ar 1700. Talare av vissa sociolekter eller
dialekter kan ha skiljt mellan 1angt och kort a i kvalitet (som i dagens
sverigesvenska standardsprék), medan andra talare, ddribland Hidrne
sjalv, inte gjorde det (som i dagens finlandssvenska standardsprak). Det
ldnga, bakre och litt rundade a-ljudet "fanns sannolikt &vervigande
pa en s 1agsociolektisk niva i vira stider, att vara dldsta grammatiker
inte sg nigon direkt anledning att blanda in det i sina resonemang”
(Ohlsson 1992:141). Ohlsson menar att uttalet eventuellt kan ha kom-
mit in i svenskan via vissa ldgtyska dialekter, ndgot han finner stéd for

tes Nya Testamentet till svenska och detta ar utgor darfor startpunkten fér den ildre
nysvenskan. Denna stricker sig fram till 1732, d& den yngre nysvenska perioden inleds
genom att veckotidskriften Then swdnska Argus borjade ges ut av Olof von Dalin (jfr
Nationalencyklopedin, uppslagsord "svenska”).
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i Mobergs (1989) studie av Stockholms medeltida tinkebdcker, som
lyfter fram Westfalens starka inflytande p& Hansatidens tyska i Stock-
holm (Moberg 1989: 84-93, 130, citerad i Ohlsson 1992:141).

Hos Lundell (1879, 1886) gar det inte att finna nagot std for att det
langa a-ljudet skulle ha legat nira det korta i klangfirg och kvalitet i
sverigesvenskt rikssprak si sent som under 18oo-talet (eller tidigt 1goo-
tal). Lundell skriver att det man pligar kalla 6ppet respektive slutet a i
sjilva verket ir helt olika ljud (1879:106), och att det vardade talet endast
har det 6ppna a kort och det slutna a langt (1879:106, 1886:70).”

Aven Lyttkens och Wulff (1889:26") skiljer klart och tydligt mellan
tva olika a-ljud: "det héga” a-ljudet i all och vass och "det 1ga” a-ljudet i
al, vas och bra. De beskriver vokalernas artikulationssitt gruppvis, som
serier i olika steg, snarare dn individuellt. Det blir darfér svart for mig
att redogora for enskilda vokalljuds artikulationssitt. En tydlig skillnad
anges i alla fall i lipprorelserna: vid uttalet av det hoga a-ljudet (all) an-
ges mungiporna vara “utvikna” medan lapparna anges vara “sidorun-
dade” vid det laga a-ljudet (al) (Lyttkens och Wulff 1889:28). Vid ut-
talet av hela den serie som det 13ga a-ljudet ingér i anges tungan vara "lag
och energiskt konkav med indragen spets” (Lyttkens & Wulff 1889:28%).
Som nidmndes ovan gor Lyttkens och Wulff (1889:8-13") ocksa en for-
teckning &ver sex olika stilarter i svenskan, diar de ger exempel pa hur
ord och yttranden kan variera i uttal. Hiar kunde man eventuellt tinka
sig att ett mer frimre uttal av det 1dnga a-ljudet (det "héga” a-ljudet med
Lyttkens och Wulffs terminologi) skulle anges i nigon av de formella
eller "finare” stilarterna som anfors. Sa dr dock inte fallet: det 18nga a-
ljudet férekommer 18 génger, och i samtliga fall och i samtliga stilar be-
tecknas uttalet med den symbol som Lyttkens & Wulff anvinder fér det
"laga” a-ljudet.

Noreen (1903-1907:520-521) beskriver rikssvenskans béda a-ljud som
dorso-velara (dessa latinska termer syftar pa tungryggen, dorsum, och

71. En hel del dialektala undantag till detta tas upp, till exempel att Nyland och
Abotrakten och "sdledes férmodligen hela sédra Finland” utan inskrinkning har det
Sppna a for dldre kort a och nyare 18ngt a (Lundell 1879:108-109), men Lundell nimner
inget om att det dppna a-uttalet skulle férekomma i riksspraket eller for den delen i
Stockholmsomrédet (eller ens i Uppland eller Sérmland).
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den mjuka delen av gommen, velum) och delar sedan in dem ytterligare
i frimre respektive bakre. Det korta a dr en frimre velar och beskrivs
som “delabialiserad och bildad med &t sidorna férskjutna ldppar samt
lag och (tminstone i riksspraket) slapp” (Noreen 1903-1907:520). Det
langa a-ljudet &r en bakre velar, "vidt (och med négot framskjutna samt
afven négot rundade lappar) labialiserad, 13g och spiand” (Noreen 19o3—
1907:529).

Utifrdn ovanstdende verkar det alltsd inte stimma att det 18nga a-
ljudet 14t ungefir som det korta a-ljudet till kvalitet och klangfirg i det
tidiga 19oo-talets rikstalsprak. Visserligen har det 18nga a-ljudet med
stérsta sannolikhet uttalats sé tidigare, men det verkar inte troligt att
uttalet levde kvar s3 linge som in pa 1goo-talet, eller ens till slutet av
18oo-talet. Forindringen bor ha skett tidigare. Méjligen var 4nd8 uttalet
av det 13nga a-ljudet (fortfarande) ndgot mer frimre och mindre rundat
for 100 ar sedan, eller dtminstone existerade ett sidant uttal som en av
flera varianter inom ramarna fér den tidens referensuttal — skriftliga
uttalsbeskrivningar ir ju ingalunda absoluta. Uttalet skilde sig dock
knappast sd mycket frdn det nutida referensuttalet att vi kan tala om
en annan standardform 4n i dag.

Som beskrevs i bérjan av avsnittet s& finns i materialet sju informan-
ter som ibland uttalar det langa a-ljudet ndgot mer fraimre och med na-
got mindre ldpprundning dn det typiska referensuttalet. Mot bakgrund
av ovanstdende kan man friga sig om detta mindre markanta frimre ut-
tal kanske snarare ska analyseras som en variant tillhérande det datida
referensuttalet. Att samtliga dessa informanter ir fodda pa 18oo-talet
(1873-1893) stirker snarare dn férsvagar detta antagande. Samtidigt kan
konstateras att de allra flesta informanterna i materialet inte uttalar det
18nga a-ljudet pé detta vis.

Hur kan vi da férklara det tydligt mer frimre och mindre rundade
uttalets forekomst i ljudfilmer frdn det tidiga 19oo-talet? Precis som
Bruce (2010:215) papekar rér det sig sannolikt om en viss uttalstil. Det
sirskilda a-uttalet ingick i s& fall inte i rikstalspréket utan tillhérde en
hogre stil som anvindes i vissa offentliga ssmmanhang, inklusive som
scensprak, och det dr troligt att uttalet kan sparas till teatersvenskan,
som vixte fram under sent 1700-tal och framat, och som var starkt in-
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fluerad av Frankrike sévil sprakligt som stilmssigt (se Abrink 2014,
kommande). Dessutom har uttalet alltsd fatt fortsatt liv i stockholm-
skan som ett hogstatusdrag.””

Lingre 4an sd kommer vi nog inte i att finga det 1dnga a-ljudets kvali-
tet och klangfirg under tidigt 1goo-tal med litteraturens hjilp. For att
undersoka saken empiriskt vore det efterstrivansvirt med inspelningar
gjorda under 1goo-talets forsta decennier av (sverigesvenskt) rikstal-
sprék hos andra 4n skddespelare. I sddana inspelningar kan man givet-
vis inte férvinta sig ndgot ledigt, vardagligt talsprak, men troligen 4ndé
ett ndgot mindre formellt/trinat/virdat uttal &n det som féreligger i
journal- och spelfilmer.

Det andra stockholmska a-uttalet, mer slutet och med mer lipp-
rundning 4n referensuttalet, har sannolikt kommit in i stockholmskan
forst runt sekelskiftet 1goo (jfr Kotsinas 1989:23). Detta a-uttal dr dock
mycket ovanligt i materialet. Det férekommer enbart hos tre informan-
ter. Den forsta som anvinder uttalet 4r en man som ar f6dd 1895, inspe-
lad 1962 och tillhérande arbetarklassen. Bland informanterna fodda pé
1goo-talet féorekommer det tydligt hos en informant, och svagare hos
en, bigge min ur arbetarklassen som ir fodda 1go4 respektive 1927 (och
inspelade 1962 respektive 1994). I féljande utdrag frdn su-materialet,
himtat fran inledningen av intervjun med informanten fodd 18gs,
finns sex ord med det 1nga a-ljudet.”” Exemplet illustrerar den stora
intraindividuella variation som utmirker materialet som helhet: /a:/ i
Kaplansbacken (rad 3) uttalas med referensuttalet, /a:/ i Kungsholms-
gatan (rad 16) uttalas nagot mer slutet och med diftongering, /a:/ i
Kungsholmsgatan (rad 21) Pipersgatan (rad 22) samt Scheelegatan (rad 32)
uttalas ndgot mer slutet, och /a:/ i Pipersgatan (rad 32) uttalas mer slutet
och med diftongering.

72. Hur dessa saker eventuellt hinger samman har jag inte haft méjlighet att utforska
nirmare.

73. Transkriptionsnyckel finns i bilaga 1.
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Exempel 4.1
su 018sto33 (0,22-1,21)

Intervjuare (Int)
Informant (Inf)

Int:

Inf:

Int:
Inf:

Int:
Inf:
Int:
Inf:
Int:
Inf:

Int:
Inf:

Int:
Inf:

Int:
Int:
Int:

Inf:

Int:

ja:ca
.h hur va de dar pa pa pa pa Kungsholmen dar vid-
de va val vi vi
Kungs klippan som [(som ..)
[de va oppe i1 Kaplansbacken
daroppe bodde man da
jJaha
.h a:
1.2)
ti nittonhundra- ja: va-
(8.6)
eh-_h
1.2)
.h ja ja komm sannerlien inte ihag aret wvi [flytt-
[née
nitt’unadtta va’re
nitt’unaadtta eh
flytta vi ne ti Kungsholmsg@tan
jasa
a:
0.5
var da nanstans[(pad Kungsholmsgatan)
[sexton Kungsholmsgatan de va
mellan Pipersgatan a-
-h a de’e i narhet[en av
[de’e tjugi nu som de har (ti)
nummer tror ja
a:a
-5
mittemot mot- e: ungefar Radhuset
0-3)
LCD
[mndej inte riktit inte
de 1 kvarteret nedanfor
mellan Scheelegatan a Pipersgégtan
a:a
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I de tva fallen med diftongering dr det l&nga a-ljudet 6ppningsdiftong-
erat, det vill siga uttalet gar frén att vara mer slutet till att bli mer 6ppet
(tydligare i Pipersgatan dn i Kungsholmsgatan). Med det internationella
fonetiska alfabetet (1pa) kan det skrivas [0oa]. Diftongeringen gor det
mer slutna och rundade a-uttalet mer framtridande. Gemensamt for
de tva diftongerade forekomsterna ir att det 1dnga a-ljudet ingér i en
extra framhivd stavelse i ett ord som star sist i en fras och &ven sist i
en samtalstur. Det gor ddremot inte a-ljuden i de 6vriga fyra orden. Det
ir inte alltf6ér langsokt att anta att monstret i utdraget ovan ar ater-
kommande. I flera svenska dialekter i det sydsvenska och mellansven-
ska dialektomradet &r det bara vid betonade stavelser som diftongering
6verhuvudtaget sker (Bruce 2010:122, 127). I milardalsk diftongering
upptriader diftongeringen framforallt i just starkt framhivd och fras-
final position (Bruce 2010:127).”*

Den sociala klasstillhérigheten hos de talare som otvetydigt anvin-
der ndgon av de stockholmska varianterna av 1dngt a-ljud stimmer vil
overens med den sociala skiktning av uttalsétten som beskrivs i tidigare
forskning. Dock &r den lite stérre gruppen talare som ibland tenderar
att anvinda det mer frimre och mindre rundade uttalet mindre klass-
missigt homogen. Men uttalen dr mycket ovanliga i materialet. Utifrdn
tidigare forskning hade jag férvintat mig fler fall av bada uttalsvarian-
terna (jfr Gjerdman 1954:169; se avsnitt 2.1).

4.4 Det langa a-ljudet

Det 1&nga &-ljudet (som i mds) uttalas med referensuttalet som en halv-
sluten, bakre och rundad vokal. I stockholmskan kan det dels uttalas
mer 6ppet och med mindre lipprundning sé att det drar mot det l&nga
a-ljudet (mas), dels mer slutet s3 att det drar mot o-ljudet (mos). Precis
som med a-ljudet 4r variationen socialt betingad enligt tidigare forsk-

74. Den milardalska dppningsdiftongeringen, som Bruce (2010:126-128) beskriver, dr
dock inte samma diftongering som beskrivits hir fér det 1dnga a-ljudet i stockholmskan.
Den milardalska 6ppningsdiftongieringen sker framforallt hos de langa vokalerna e och
d, men dven hos d, 6 och a.
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ning (Gjerdman 1949:29-31", 1954:172-173; Bergman 1gsrir; Stihle
1975:35; Kotsinas 2008:429), dven om &-uttalet inte alls beskrivits i
samma omfattning.

Gjerdman (1954:173) finner att fyra av hans 35 férsékspersoner ut-
talar 3-ljudet nigot Sppnare, medan tre uttalar det "instéingdare”.”” Han
namner méjligheten att det dppnare uttalet "fran boérjan endast till-
hort de med o skrivna orden” och syftar d& pad det moderna langa a-
ljudets tva olika ursprung. Det ldnga &-ljudet i modern svenska harror
namligen dels frn fornsvenskt ldngt a-ljud, dels fran fornsvenskt kort
a-ljud (Wessén 1958: § 61 s. 62, § 154, s. 136). | ménga dialekter, liksom i
riksspraket, var det tidigare sa att det 1dnga &-ljudet som stammar frén
fornsvenskt langt a-ljud uttalades slutet, medan det som kommer av
det korta fornsvenska &-ljudet uttalades mer 6ppet. I riksspraket ver-
kar sammanfallet av dessa tva olika 8-uttal ha skett férst mot slutet av
18o0-talet eller under 1goo-talet (Wessen 1958: § 153, s. 135-136). S& hir
beskrivs utvecklingen av 6ppet a-uttal i Nordisk familjebok fran denna
tid (1876-1899, 1904-1926): "Sdsom langt befinner det sig i utdéende
och ersittes alltmer af slutet 4, sd att i dialektfritt uttal numera van-
ligen ingen skillnad géres mellan kol (ursprungligen med 6ppet a) och
kal, son och sdn m.m.” (1894:355, 1922:907).

Kan det mer 6ppna och mindre rundade uttalet av det ldnga &-
ljudet i mitt material ha en sprikhistorisk férklaring? I s fall skulle
alltsd detta uttal anvindas i ord som i fornsvenskan hade kort 3-ljud.
F6r att undersoka detta har jag gjort nigra nedslag i inspelningen
med den tidigast fédda talaren, en kvinna f6dd 1862 och inspelad 1955
(EH). Det visade sig inte finnas nagra fall dir ord som i fornsvenskan
hade kort &-ljud uttalas med ett mer &ppet och mindre rundat 3-
ljud.” T dessa ord anvinder EH i stillet referensuttalet. De ord som

75. Gjerdman (1949:29-31) kontrasterar dock uttalet av det 1dnga &-ljudet i hégstatus-
stockholmskan, exemplifierad med uttalet hos Hjalmar Branting (f. 1860) och Sven
Hedin (f. 1865), med uttalet av det korta 4-ljudet i 13gstatusstockholmskan.

76. Gjerdman (1954:173) forklarar den ringa férekomsten av “de instingdare varian-
terna” i materialet med att detta uttal verkar tillhéra ett mer kinslobetonat talsprak
snarare n ett lasuttal.

77. For ordens etymologi har jag anvint saoB som killa.
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EH uttalar med ett mer 6ppet och mindre rundat 3-ljud 4r snarare
sddana som gér tillbaka pa ett fornsvenskt langt a-ljud - exempelvis
tvd. Men det sker inte genomgéende — en del andra ord som hade a-
vokal i fornsvenskan (t.ex. bdda, dd, frdn) uttalar EH med referensut-
talet. Vissa ord uttalar EH ocks3 vixlande — exempelvis pd som hade
a-vokal i fornsvenskan och som hon ibland uttalar med referensuttal,
ibland med mer 6ppet och mindre rundat &-ljud. Eftersom jag endast
har gjort stickprov i en inspelning ska resultatet givetvis tolkas for-
siktigt, men det verkar alltsd inte som att denna uttalsvariation kan
forklaras av den sprakhistoriskt betingade atskillnaden mellan olika a-
ljud. Det stimmer ocksd med Gjerdmans (1927:91) tidigare slutsats om
tryckstarkt langt &-ljud i sérmlindska stadsmal: "Ingen skillnad géres
i ndgot av mélen mellan det som atergdr pd gammal a- och det som
atergdr pd gammal o-vokal.”

Det mer 6ppna och mindre rundade uttalet av det 1anga &-ljudet f6re-
kommer ibland hos sex informanter i materialet (varav tre d4ven har det
mer 6ppna och mindre rundade a-ljudet). Som framgér av tabell 4.5 ar
samtliga informanter som anvinder det mer éppna och mindre run-
dade 18nga a-ljudet fédda pa 18oo-talet, och flera av dem ar inspelade
tidigt, fore 1960-talet. Nir det giller materialtyp &r fyra av sex infor-
manter inspelade i etermedier. For att ge en lite mer konkret inblick
i materialet anger jag féridldrahushéllets respektive informantens eget
yrke (snarare dn bara "hogre tjansteman” eller dylikt). Som synes tillhor
fem av informanterna det 6vre klasskiktet (tre kvinnor och tvd min),
medan den sista informanten tillhér mellanskiktet sett till uppvixten
men det ligre skiktet utifran sitt eget yrke som sémmerska. Eftersom
det r6r sig om sa fa som sex fall dr det dock knappast méjligt att dra
négra generaliserbara slutsatser om samvariationen mellan uttal och
utomsprakliga variabler.

Det mer slutna &-uttalet 4r 4nnu mer sillsynt i materialet. Det an-
vands i ett fatal fall av en manlig talare, f6dd 1904 och intervjuad 1962,
som tillhor det lagsta klasskiktet (GK; noterbart ir att han dven anvin-
der det mer slutna uttalet av det linga a-ljudet). Kan d& detta 3-uttal
ha en sprakhistorisk bakgrund? I sa fall skulle det alltsa anvindas i ord
som i fornsvenskan hade langt a-ljud. Eftersom denna inspelning &r
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TABELL 4.5 Det mer 6ppna och mindre rundade uttalet av det 1anga &-ljudet
i materialet

Material- | Fodel- Inspel- Forildrahushallets
typ sear ningsar Kon |yrke Eget yrke
Forsknings-
intervju 1862 1955 K Grosshandlare Inget yrke
1935, 1937, Forskare/upp-
Etermedia |1865 1941 M Stadsarkitekt ticktsresande
Notarie vid kammar-
Etermedia |1869 1936,1934 |M | kollegium Forfattare
Ingen uppgift om
Filosofie doktor, lek- | yrke; maken hégre
Etermedia |1882 1968 K tor vid laroverk tjansteman
Teaterchef och
Etermedia |1886 1963 K Kammarherre dramatiker
Forsknings- Lararinna (modern),
Intervju 1886 1961 K kontorist (fadern)? Sémmerska

3 1 de fall dir b&da forildrarna i ett hush8ll yrkesarbetar utgér min klassifikation frén den som har
hogst social position (se avsnitt 3.3), hir tillhér yrkena samma klasskikt och dirfér anges bigge for-
sldrarnas yrken.

transkriberad’® ar det en smal sak att kontrollera i vilka ord GK uttalar
a-ljudet mer slutet. Orden ir (i den ordning de férekommer): smdldn-
ningar, batarna, ndgra, lador, fda (verb). De tva forsta orden gér tillbaka
pa fornsvenskt a-ljud. Ordet ndgra finns belagt med s&vil a- som &-vokal
i fornsvenskan. Ldda ir ett yngre ord men enligt saos identiskt med
lada, som 4ven hade a-ljud i fornsvenskan. Aven 3-ljudet i det sista ordet
(fd) kan hirledas ur fornsvensk a-vokal. I alla dessa ord gar alltsé 3-ljudet
tillbaka pa fornsvenskt 1&ngt a-ljud. Precis som ovan ir detta bara ett
stickprov som maste tolkas férsiktigt. Men hir pekar alltsé resultatet &t
motsatt hall: det mer slutna &-uttalet skulle kunna ha en sprikhistorisk
forklaring. Eftersom det ror sig om sé fa ord hos en enda talare dr det
dock méijligt att monstret dr skenbart. Det skulle krdvas mer material
for att kunna utréna om det dr en slump eller om det rér sig om ett
reellt monster.

78. Detta eftersom jag tidigare har gjort en fallstudie av denna inspelning (Oqvist 2011,
2013). Som tidigare ndmnts redovisas den i bearbetad form i kapitel 5.
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4.5 Det langa i-ljudet

Det langa i-ljudet (som i fin) uttalas med referensuttalet som en sluten,
framre och orundad vokal. I flera svenska landsbygdsdialekter finns ett
alternativt uttal av i-ljudet med ddmpad eller "surrande” klang. Det gar
under benimningen Viby-i eftersom det bland annat férekommer i
orten Viby i Nirke (se t.ex. Engstrand m.fl. 2000; Engstrand 2004:119;
Bruce 2010:132-136; Riad 2014:21).”° Ett liknande uttal férekommer i
stockholmskan och kallas d3 inte sillan Lidings-i (Kotsinas 1994:108—
109; Engstrand 2004:119; Riad 2014:21). Namnet skvallrar om dragets
sociala status som ett "fint” uttal, da Lidingd 4r en vilbirgad férort norr
om Stockholm.

Uttalet verkar ha kommit in i stockholmskan ritt nyligen, och det
ir intressant att férséka spara dess intride. Gjerdman (1949:32-33) ar
savitt jag vet den férsta som uppmirksammar uttalet i stockholmskan.
Gjerdman séger sig pa senare ar ha noterat ett stockholmsuttal av i och
y som padminner om uttalet av dessa ljud i Nirke, Géteborg och Medel-
pad. Han har bland annat observerat det hos flera Stockholmsstudenter
som han métt i sitt arbete som universitetslektor i svenska. Langenfelt
(1953:134) ndmner att "det s.k. Viby-i” har borjat sprida sig i Stockholm
men ger ingen nirmare beskrivning. Nir Gjerdman (1954:171) i en senare
uppsats atervinder till &mnet beskriver han det som ett av Stockholms-
sprakets senaste ljudférviryv, och menar att det sannolikt kommit in i
stockholmskan genom att ungdomar (sérskilt flickor) som tillbringat
sommaren pa vistkusten tagit efter Géteborgsungdomars uttal.” Tre av

79. Hur detta speciella i-ljud faktiskt 8stadkoms artikulatoriskt rader det lite olika upp-
fattningar om (och det kan dessutom sikerligen variera ndgot mellan olika dialekter
och ocksé mellan olika individer); se Engstrand m.fl. 2000 och Bruce 2010:132-135 f6r en
diskussion av detta.

80. Bjérseth (1958:7) framhaéller att det ddmpade/surrande i-ljud som finns i Géteborg,
som han kallar "Géteborgs-i”, skiljer sig frdn Viby-i genom att vara svagare och arti-
kulatoriskt enbart bestd i en hogre tungstillning och dirmed tringre ljudvig. Nar det
giller uttalets spridning anfér han att det férekommer hos kvinnor ”i stort sett inom
alla samhillslager” medan det f6r méannens del 4r begrinsat till "sddana, som ligger an
pa att tala tydligt och vérdat, t.ex. prister och lirare” (Bjorseth 1958:7). Knappt tjugo ar
senare ansluter sig Holmberg (1976:10) huvudsakligen till Bjérseths beskrivning men gér
ocksé ett i sammanhanget nimnvirt tillagg: "Att detta sprékdrag, som Bjérseth papekar,
inte betraktas som vulgirt utan snarare som 'fint’ tycks bekraftas av det mystiska f6rhal-
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studiens 35 férsokspersoner uttalar i- och y-ljuden pé detta sitt (en 26-
&rig kvinna frén Kungsholmen, en 13-4rig pojke fran Ostermalm samt
en 37-4rig kvinna frén Djursholm; Gjerdman 1954:172)."' I sin studie
av vokaldiftongering hos Stockholmsungdomar niamner Ling (1970:8)
dven forekomsten av "ddmpade” 1dnga i-ljud och y-ljud. Stahle (1975:32)
namner "surrande i” som ett nytt drag i stockholmskan som han har
lagt mirke till. Han menar att det dr vanligt hos bland annat Djurs-
holms- och Lidingéungdomar och tror att draget kan ha dvertagits frin
"Marstrandssomrarnas societetssprak” (Stahle 1975:32).

Draget férekommer endast hos tre talare i materialet. Den forsta in-
formant som anvinder det dr en man fo6dd 1918 som tillhor den 6vre
medelklassen (Bo Lagercrantz). I exemplet nedan finns flera férekom-
ster av draget (vilket anges med ”ij”).** Det 4r himtat fran ett radio-
program fran 1965 dir dven forfattaren Per Anders Fogelstrém med-
verkar tillsammans med en (icke namngiven) intervjuare. I program-
met diskuteras 1964 ars bokutgivning med Stockholmsanknytning. Bo
Lagercrantz var vid tiden f6r inspelningen chef fér Stockholms stads-
museum.

Exempel 4:2
Sveriges Radio 1965
su 21gsti50 (5,00-6,06)

I: eh du Bo Lagerkrantz: har lovat & (.) borja & valja en
i hogen innan du far gora de sa ska ja stalla en fraga
till dej en fraga som val alla stockholmsintresserade
stockholmare & andra gor sej ida
Stadsmuséet e stangt for ombyggnad & utvidgning & m

odernisering .h nar far vi komma in igen?

(0,5)

landet att det under senare decennier dykt upp bland standardsprékstalande personer i
Djursholm och Stockholm.”

81. Dragets sillsynthet tyder enligt Gjerdman (1954:172) pa "spridning ovanifrdn och
ned”. Nigon nérmare férklaring av vad detta innebir ges inte, men det 4r svart att inte
associera till change from above, ett av de tva spridningssitt for sprakliga férindringar
som Labov (1966) lanserade ett drygt decennium senare.

82. Se transkriptionsnyckeln i bilaga 1 for férklaring av 6vriga symboler.
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BL: ja de e eh (ju) verklien en fraga som bérjar bli mer a
mer pijnsam & ja fér-
star den
.h huset (eh/de) har lange statt dartill det yttre
fédrdit & vackert & fint i sin nya rdda ne- barockfarg
-h
eh & de ser sa fardit ut
men tyvadrr e de ju inte helt i de inre
vi kommer i alla fall att 6ppna nan gang i slutet pa
maj -h
dom legre vaningarna
som e fardiinvigda for att kunna visa sommarturisterna
.h Stockholms forntijd & medeltiijd .h
ehm och inte minst dom vackra Tessijnvalven dar nere
men eh- & sen for till hosten ska vi val vara annu
lite mera klara for nar
sko-
skolbarnen bdrjar strémma till

Ytterligare tva talare anvinder det dimpade/surrande i-ljudet: en man
f6dd 1933 ur 6vre medelklassen (forfattaren Per Wistberg) i inspelning-
ar frdn 1963, 1964 och 1997 (fr&n Sveriges Radio) och en kvinna fédd
1946 som tillhor det mellersta klasskiktet och som intervjuades 1971
Samtliga tre talare vixlar mellan att anvinda detta uttal och referens-
uttalet. Uttalet kommer alltsd in i materialet ritt sent (sett till infor-
manternas fédelsedr). Tva av tre talare tillhor det hégsta klasskiktet, en
det mellersta och ingen det l4gsta klasskiktet.

4.6 R-ljudet

Innan vi gdr nirmare in pa r-ljudet i stockholmskan behévs en kort
bakgrund om r-ljudets variation i svenskan generellt. Jag utgar hir frén
Bruces (2010:146-151) beskrivning av r-ljudet. Samtidigt férklarar jag
négra nyckeltermer som &r bra att kinna till nir analysen nu 6vergar
frén vokaler till konsonanter — den artikulatoriska beskrivningen av
konsonanter skiljer sig naturligt nog en del frdn den av vokaler (se av-
snitt 4.2).
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I svenskan finns det stor variation i r-ljudets uttal. Fér det férsta finns
tva huvudvarianter, ndmligen frimre tungspets-r ("rullande” r), som &r
det allminna uttalet i centrala och norra Sverige, och bakre tungrots-r
("skorrande” r), som dominerar i Sydsverige. I en gingse fonetisk be-
skrivning av konsonanter anges vilken del av tungan, munhélan och
lipparna som anvinds for att uttala ljudet, vilket kallas fér artikula-
tionsstille. Det dr framforallt artikulationsstillet som skiljer svenskans
framre och bakre r-ljud. Som namnet anger uttalas det frimre r-ljudet
med frimre delen av tungan i den frimre delen av munnen (tungspet-
sen mot tandvallen, strax bakom framtinderna), medan det bakre r-
ljudet uttalas med bakre delen av tungan i den bakre delen av munnen
(tungspenen mot 6vre delen av svalget). Den normativa eller "kanon-
iska” formen av r-ljud i svenskan dr som ett vibrerande ljud. D3 sitts
antingen tungspetsen (vid frimre r-ljud) eller tungspenen (vid bakre
r-ljud) i vibration under ett kort dgonblick. Med fonetiska termer kall-
las detta uttal for en vibrant eller tremulant. Termerna vibrant eller
tremulant beskriver hur sprakljudet artikuleras — dess artikulationssitt.
Men i dagens svenska ir det vibrantiska uttalet knappast det vanligaste
ispontant, vardagligt tal. Ofta realiseras r-ljudet i stéllet utan vibration,
alltsd med ett annat artikulationssitt. I stillet for att tungspetsen eller
tungspenen férsitts i vibration kommer tungan bara i litt kontakt med
tandvallen respektive 6vre delen av svalget. D3 bildas ett vibrations-
16st r-ljud. Artikulationsstillet dr alltsd detsamma som vid vibrantiskt
uttal, men artikulationssittet ir ett annat. Det vibrationslosa uttalet
kan ocksa variera, och vara starkare eller svagare. Nir tungan kommer i
kontakt med artikulationsstillet (tandvallen eller svalget) men utan att
vibrera bildas vad som kallas en frikativa eller ett frikativt r-ljud. Nar
tungan snarare bara nirmar sig artikulationsstillet bildas vad som kal-
las for en approximant eller en halvvokal. (Bruce 2010:146-151)

I centralsvenskt standardsprék, liksom i stockholmskan, anvinds
fraimre r-ljud. Den variation som finns i stockholmskan handlar allt-
si om artikulationssitt, inte om artikulationsstille.”® Enligt tidigare

83. Det betyder inte att bakre r-ljud inte finns alls i stockholmares tal - i det under-
s6kta materialet finns det exempelvis en informant som anvinder bakre r-ljud. Men min
bedémning dr att det dr s pass ovanligt att det hellre kan beskrivas som en individuell
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forskning kan r-ljudet i dldre stockholmska ofta vara "forsvagat” eller
vibrationsl6st och ibland falla bort helt i obetonad stéllning (Uhrstrém
1911:20; Hesselman 1918:32; Eriksson 1948:22; Bergman 1951:9-10; Gjerd-
man 1954:174; Stdhle 1975:31-32; Kotsinas 1988a:138; 1989:21; 2005:10,
12, 17; 2008:430, 432). Det vibrationslésa uttalet férekommer allmint i
stockholmskan, enligt Hesselman, Bergman och Stdhle, medan Uhr-
strom skriver att "vulgirsprakets r saknar rikssprakets vibration” (Uhr-
strém 1911:20). Kotsinas (1989:21; 2005:12; 2008:432) anfér att det vibra-
tionsldsa (frikativa eller halvvokaliska) r-ljudet frimst hér hemma i 13g-
statusstockholmskan, medan det rullande (vibrantiska) r-ljudet troligen
markerade hog social status i 18oo-talets stockholmska och gor sé i viss
man dven idag. I Gjerdmans (1954:174) studie av 35 stockholmares uttal
finns prov pa bade vibrantiskt och frikativt uttal. Det vibrantiska ut-
talet férekommer efter konsonant och fére annan konsonant in t, d, n
och s, medan det frikativa uttalet dominerar i initial position och vid
langt r-ljud som stér mellan tv3 vokaler.** Reducering och bortfall av -
ljudet férekommer i Gjerdmans material speciellt nér r star sist i ett ord
eller dr obetonat. Detta giller 19 av informanterna, de flesta yngre, men
bortfallet finns dven bland de #ldsta talarna (Gjerdman 1954:174-175).

Som nimndes inledningsvis i kapitlet 4r den intraindividuella va-
riationen i materialet omfattande, och ingenstans 4r detta lika péatag-
ligt som vid r-ljudet. Detta ar inget unikt fér mitt material. R-ljudets
ansenliga variation har linge uppméirksammats béde i vérldens sprak
generellt (se t.ex. Engstrand 2004:147, 153) och f6r svenskans del (t.ex.
Lyttkens & Wulff 1889:15%; Gjerdman 1918:65-79; Elert 1966:47; Bruce
2010:148-151). Lyttkens & Wulff (1889) uppger i sin uttalsordbok att r-
ljudet i Ostra Svealand alltid 4r tungspets-r, "men i bérjan av ord ofta
forlorar vibrationen och blir frikativt” (Lyttkens & Wulff 1889:15").

I sin undersékning av de sormlandska stadsmalen riknar Gjerdman
(1918:65-79) till sex olika varianter av tungspets-r hos sina g1 infor-

variant dn att riknas som en uttalsvariant fér stockholmskans del (jfr Bruce 2010:151).

84. Hir kan det vara pa sin plats att pdminna om att materialet till Gjerdmans studie
bestar av upplist text, inte spontant talsprak. [ upplist text ar det troligt att vibrantiskt
r-uttal férekommer oftare 4n i spontant tal, och att frikativt uttal och bortfall av r fére-
kommer mera sillan.
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manter. Vixlingen hirleds delvis till variation mellan olika talare, men
framforallt till variation hos en och samma talare. Den intraindividu-
ella variationen kopplas framst till r-ljudets sprékliga omgivning men
later sig inte alltid fangas, sdrskilt inte i I6pande tal (Gjerdman 1918:75).
Gjerdman delar upp sitt material i undergrupperna okonstlad ldsning,
lugnt tal och 16pande tal. De sprékliga kontexter dar rullande r tydligt
dominerar (i okonstlad lisning och lugnt tal) 4r fére och efter konso-
nant samt mellan vokaler nir det foregar tryckstark vokal, medan fri-
kativt r tydligt dominerar ordinitialt, mellan vokaler nir r 4r ldngt och
fore paus efter tryckstark vokal (Gjerdman 1918:74).

Enligt Elerts (1966) beskrivning (ungefir samtida med manga av in-
spelningarna i mitt material) uttalas uppsvenskt r-ljud ofta som en tre-
mulant, men ett frikativt uttal dr ocksa vanligt, sirskilt i Stockholm,
och de béda uttalen "vixlar ofta i en och samma individs tal och efter
ljudets stillning i ordet” (Elert 1966:47). P4 liknande sitt framhéller
Bruce (2010:150) fem decennier senare att r-ljudets artikulationssitt inte
bara varierar dialektalt, utan i lika hég grad stilistiskt och kombinato-
riskt.

Med tanke pa den sérskilt stora intraindividuella variation som finns
- och tycks ha funnits ganska linge — for uttalet av r-ljudet kunde man
havda att det egentligen blir missvisande att éverhuvudtaget ange ett
referensuttal. Sarskilt som man i (speciellt den #ldre) litteraturen inte
sillan stéter pa tydligt virderande utsagor dir ett rullande eller vibre-
rande r-uttal framhalls som pé olika sitt 6verldgset ett frikativt (eller
halvvokaliskt). I Nordisk familjebok (1904-1926) heter det exempelvis:
"Det ges flera olika r-ljud. 1. Vibrerade r-ljud (verkliga r-ljud) bilda i
sprakljudens fonetiska indelning den grupp, som benidmnes tremulan-
ter (dallerljud). [...] Inom omradet f6r (vibreradt) tungspets-r triiffas ej
sillan personer, som dro ur stdnd att frambringa detta ljud; de ersitta
det d& vanligen med ovibreradt r eller med vokal eller v-artade ljud. [...]
2. Ovibrerade r-ljud héra till frikativornas grupp och kallas r blott af
etymologiska skil” (Nordisk familjebok 1915:799-800). Den hir typen
av idealisering av det vibrerande uttalet har troligtvis statt i vagen for
en mer nykter beskrivning av r-ljudets variation i svenskt talsprak. For
enkelhetens skull har jag valt att utga fran det rullande eller vibrantiska

119



TABELL 4.6 Fordelning av r-ljudets uttalsvarianter i materialet

Uttalsvarianter av /r/ Antal Procent
Referensuttal ofta 9 7,3
Vixelvis referensuttal och frikativt/halvvokaliskt r-ljud 19 15,3
Genomgaende frikativt/halvvokaliskt r-ljud 96 77,4
Totalt

r-ljudet som referensuttal, &ven om det egentligen kanske snarast ar att
betrakta som ett slags idealuttal.

R-ljudets uttal i materialet framgar av tabell 4.6. Referensuttalet, det
vibrerande uttalet, féorekommer hos 28 av informanterna. I materialet
som helhet dominerar mycket tydligt det vibrationslésa — det vill siga
det frikativa eller halvvokaliska — r-uttalet, som anvinds av g6 infor-
manter. Det 4r ofta svirt eller rentav omdjligt att urskilja om artiku-
lationssittet dr frikativt — varvid tungspetsen kommer i kontakt med
tandvallen - eller halvvokaliskt — varvid tungspetsen bara nirmar sig
eller méjligen nuddar vid tandvallen. D3 den viktiga distinktionen i
analysen ir den mellan det vibrationslosa uttalet och det vibrerande
uttalet (referensuttalet), ir en atskillnad mellan frikativa och halvvokal
inte nodvindig. Darfér anvinder jag skrivsittet frikativt/halvvokaliskt.
Det finns dven en sirskild variant av det halvvokaliska r-ljudet som lig-
ger nira r-uttalet i nordamerikansk engelska, en retroflex halvvokal ([1];
Bruce 2010:148; se 4ven Engstrand 2004:150). Detta uttal dr diremot dis-
tinkt. Det anvinds av en handfull (5) talare i materialet. Detta uttal
har jag uppmirksammat tidigare i en studie av stockholmska i popu-
larmusik (Ogvist 2009, 2010a). I mitt populirmusikmaterial (ett fem-
tiotal musikalbum utgivna 1969-2009) var det retroflexa halvvokaliska
r-ljudet tdmligen vanligt och forekom i samtliga stillningar, det vill
sdga forst i ett ord, efter konsonant, mellan vokaler samt sist i ett ord
(Oqvist 2010a:394). Ofta anvindes flera olika uttal av 7 — som frikativa,
halvvokal och retroflex halvvokal — i en och samma 1t.*° Frigan ar dock
om uttalet av r-ljudet som en retroflex halvvokal ska klassificeras som

85. Samtliga sdngares tal undersoktes ocksa oversiktligt och alla som anvinde retroflex
halvvokal [1] i sin sdng anvinde det ocks3 i sitt (intervju)tal (Oqvist 2009).
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ett stockholmskt sdrdrag. Uttalet d4r kanske mest forknippat med got-
lindska dialekter (Bruce 2010:148)*, men det férekommer ocks3 bland
mellansvenska talare (ibid). Ar det kanske friga om en talspriklig ut-
talsvariant utan specifik geografisk férankring (begriansad till dialekt-
omréden med frimre r-ljud)? Det 4r svért att veta. Eftersom denna ut-
talsvariant 4r s8 pass magert beskriven for svenskans del har jag valt att
(preliminirt) rikna den till stockholmskan.”’

Om vi fokuserar pd vilka grupper av talare som anvinder de olika va-
rianterna av r-ljudet visar det sig finnas signifikanta samband mellan r-
ljudets uttal och fyra av de oberoende variablerna: biagge tidsvariablerna,
social klass i form av bade informantens egen och férildrahushallets
klassposition (sef) samt materialtyp (tabell 4.7 nedan). Det 6verldgset
starkaste sambandet dr det mellan fodelsedirhundrande (18c0-tal eller
19oo-tal) och r-ljudsuttal. Av talarna fodda pa 18oo-talet anvinder 58
procent ett frikativt eller halvvokaliskt uttal, medan hela g5 procent av
talarna fodda pa 1goo-talet gér det. Det innebér att 42 procent av infor-
manterna fédda pa 18oo-talet ibland eller ofta uttalar r-ljudet vibran-
tiskt, medan endast 5 procent av informanterna fédda pa 1goo-talet gor
det. Nir det giller inspelningsperiod aterfinns en klart stérre andel fall
av referensuttal under den f6rsta perioden: 31 procent av talarna under
period 1 anvinder det ibland eller ofta jamfért med 13 procent under
period 2. Motsvarande siffror f6r det frikativa/halvvokaliska uttalet blir
alltsa 69 respektive 87 procent (dven om sambandet med inspelningsar
ar betydligt svagare). Det tycks alltsd som om materialet visar uttalets
pagéende forindring i stockholmskan - att fler och fler, ju senare de ar
fodda (och inspelade), anvinder vibrationslost 7.

Social klasstillhérighet har betydelse pé sé sitt att talare i den hogsta
klasspositionen i stérst utstrickning anvinder referensuttalet ibland

86. Eventuellt 4r det (bland annat) ett sddant retroflext halvvokaliskt uttal som &syftas
redan 1948 i denna beskrivning av gotlindskans r-ljud: "Till kvaliteten kan det beskrivas
sésom tdmligen svagt artikulerat, féga vibrerande, men ganska utpriglat frikativt, stun-
dom (sdrskilt hos kvinnor) palatalt, &tminstone i vissa stillningar” (Gustavson 1948:157).

87. Att ett sprakdrag férekommer i flera olika dialekter &r i sig inget argument mot att
klassificera det som en del av en viss dialekt — det &r den specifika sammansittningen av
sprakliga sirdrag som definierar en viss varietet, inte dragen tagna var for sig (se Bruce

2010:37).
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TABELL 4.7 Bivariat korstabellanalys av r-ljudets varianter. Férdelning av
varianter, r (procent)

Ofta Ibland Frikativt/
referens- referens- halvvoka- | Totalt | Cramérs
uttal uttal lisktuttal | (N) |V
Fodelsear 0,456™"
1800-tal 15 27 58 59
1900-tal 0 5 95 65
Ko6n 0,105
Kvinna 9 20 72 46
Man 6 13 81 78
Forildrars klassposition (sEr) 0,259
Arbetare 0 13 87 47
Ligre tjainstemin, mellantjinste- 7 10 83 30
min och sméféretagare
Hogre/ledande tjinstemin, stor- 21 21 58 33
foretagare och foretagsledare
Utbildning 0,160
Folkskola 2 10 88 51
Realskola eller gymnasieexamen 11 16 73 37
Universitet 13 19 69 32
Egen klassposition (sE1) 0,278™
Arbetare 0 6 94 35
Légre tjinstemin, mellantjinste- 0 20 80 40
min och sméféretagare
Hogre/ledande tjinstemin, stor- 18 16 66 44
foretagare och féretagsledare
Inspelningsar 0,248™
1912-1963 13 18 69 62
1964-2015 1 12 87 67
Materialtyp 0,204t
Etermedia eller monolog 13 20 67 46
Intervju 4 13 83 78
Totalt (%) 7,3 15,3 77,4 -
Totalt (N) 9 19 96 124
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eller ofta (34 procent). Darpé foljer talare i den mellersta klassposi-
tionen dir en femtedel ibland anviinder referensuttalet, medan bara 6
procent av talarna i det ligsta skiktet gor det. Det frikativa och halv-
vokaliska uttalet 4r med andra ord i majoritet i alla tre grupperna (med
66 procent, 8o procent respektive g4 procent). Kotsinas (2008:432) an-
tagande att ett tydligt r-uttal markerar hog social status i stockholmska
stimmer alltsd med det undersdkta materialet.

Ett liknande monster framtrider om vi utgér fran férildrarnas klass-
position. Dir aterfinns dock en stérre andel som (ibland eller ofta) ut-
talar r-ljudet vibrantiskt bade i det l4gre skiktet (13 procent) och i det
hogre skiktet (42 procent), medan andelen i mellanskiktet dr mer eller
mindre densamma (5 informanter; 17 procent av samtliga i den positio-
nen). Det frikativa och halvvokaliska uttalet dominerar siledes d4ven hir
ialla tre grupperna (med 58 procent, 83 procent respektive 87 procent).

For att f& en klarare och mer vilunderbyggd uppfattning av vilka
oberoende variabler som har starkast samband med variationen i uttalet
av r-ljudet har multivariat binir logistisk regressionsanalys genomférts
(tabell 4.8 nedan).”

Regressionsanalysen gav signifikanta samband mellan variationen i
r-uttal och tvd oberoende variabler: fodelseér och informantens egen
klassposition (sE1). Hos informanter fé6dda pa 1goo-talet dr det 49 gdnger
mer sannolikt att r-ljudet genomgaende uttalas frikativt/halvvokaliskt
an hos informanter fédda pé 18oo-talet (oddskvot 48,571). Tillhor tala-
ren det lagsta klasskiktet dr det 53 gdnger vanligare att hen uppvisar det
genomgdende frikativa/halvvokaliska uttalet dn om hen tillhér (refe-
rensgruppen) det hégsta klasskiktet (oddskvot 53,245). Fodelsedr och
egen klassposition &r alltsd de tva oberoende variabler som har det star-
kaste foérklaringsvirdet for r-ljudets uttal.

Analyserna ovan pévisar framforallt tva tydliga (och statistiskt signi-
fikanta) monster: i) det vibrantiska uttalet av r-ljudet (referensuttalet)
minskar éver tid och det vibrationslosa (frikativa eller halvvokaliska)
uttalet okar; ii) talare med egen klassposition i det hogsta klasskiktet

88. Uttalsvariabeln gjordes alltsd binir genom att variabelvirdena "ibland referensut-
tal” och "ofta referensuttal” slogs samman och stilldes mot variabelvirdet "frikativt/
halvvokaliskt uttal”.
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TABELL 4.8 Multivariat binir logistisk regressionsanalys av r-ljudet.

Frikativt/halvvokaliskt r-ljud

b Standardfel ~ Oddskvot
Fodelsear (ref.=1800-tal)
1900-tal 3,883 0,942 48,571
Kon (ref.=kvinna)

Man 1,102 0,767 3,010
Forildrars klassposition (sE1)

(ref.=Hogre/ledande tjinstemin m.m.)

Arbetare 1,270 1,288 3,560

Ligre tjinstemin, mellantjinstemin och 1,565 1,040 4,785

sméaféretagare
Utbildning (ref.=Universitet)

Folkskola -0,676 1,418 0,509

Realskola eller gymnasieexamen 0,717 0,934 2,048
Egen klassposition (s1)

(ref.=Hogre/ledande tjinstemin m.m.)

Arbetare 3,975 1,510 53,245

Ligre tjinstemin, mellantjinstemin och 1,527 1,006 4,606

sméaforetagare
Inspelningsar (ref.= 1912-1963)

1964-2015 0,192 0,768 1,212
Materialtyp (ref.=Etermedia eller monolog)

Intervju -0,761 1,007 0,467
Konstant -2,446™ 0,976 0,087
Nagelkerkes R’ 0,578
Observationer 112

anvinder i storre utstrickning referensuttalet in bade mellanskiktet

och det ligsta klasskiktet (och det vibrationslésa uttalet uppvisar folj-

aktligen det omvinda klassmonstret). En friga som dé instiller sig ar

hur sambandet ser ut mellan tidsvariabeln (i form av fédelsear) och

klassvariabeln (i form av informantens egen klassposition). Hur for-

delar sig de olika uttalsvarianterna av r-ljudet mellan klasskikten hos

talarna fédda pa 18co-talet jamfort med talarna fodda pa 1goo-talet?

124



TABELL 4.9 Multivariat korstabellanalys av r-ljudet, fé6delsedr och egen
klassposition. Férdelning av varianter, r (procent)

Ibland/ofta Frikativt/
referens-  halvvoka- | Totalt | Cramérs
Fodda Egen klassposition (se1) uttal liskt uttal [(N) [V
1800-talet 0,589
Arbetare 9,5 90,5 21
Légre tjinstemin, mellan-
tjanstemin och sméféretagare 40 60 15
Hogre/ledande tjinstemin,
storforetagare
och féretagsledare 77,8 22,2 18
Totalt 40,7 59,3 54
1900-talet 0,145
Arbetare 0 100 14
Ligre tjainstemin, mellan-
tjinstemin och sméaféretagare 8 92 25
Hogre/ledande tjansteman,
storféretagare och foretagsledare 3,8 96,2 26
Totalt 4,6 95,4 65
Alla 0,282
Arbetare 6 94 35
Ligre tjanstemin, mellan-
tjinstemin och sméféretagare 20 80 40
Hégre/ledande tjinstemin,
storféretagare och féretagsledare 34 66 44
Totalt 21 79 119

Svaret gar att utldsa i den multivariata korstabellanalysen i tabell 4.9,
som visar férdelningen av r-ljudets uttalsvarianter mellan klasskikten
for informanter fodda pa 180o-talet respektive pad 1goo-talet (for att for-
enkla jaimforelserna visas dven férdelningen f6r materialet som helhet
. . 89
igen underst i tabellen).

Variationen i férdelningen av r-ljudets varianter mellan de tre klass-
skikten #r statistiskt signifikant foér informanterna fodda pé 18oo-

89. Liksom i den binira logistiska regressionsanalysen gjordes uttalsvariabeln hir binir,
men av ett annat skil. Eftersom materialet delats i tva finns férre fall i varje undergrupp,
vilket gor analysen som helhet mindre siker. Dirfér 4r det en férdel att féra samman
tvé variabelvirden till en, s att den beroende variabeln blir binir — det gér analysen mer
tillférlitlig (se Barmark & Djurfeldt 2015:143; jfr dven avsnitt 3.4).
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talet, men diremot inte for informanterna fédda pa 1goo-talet. Sam-
bandet dr timligen starkt (Cramérs V idr 0,589, vilket betyder att 59
procent av variationen i r-uttalet hos informanterna fodda pé 18oo-
talet 1ater sig férklaras av informantens egen klassposition). En nir-
mare titt pé korstabellanalyserna visar mycket riktigt stora skillnader
mellan klasskikten hos informanterna fédda pa 18oo-talet. I gruppen
arbetare ir fordelningen 9,5 procent (ibland eller ofta) referensuttal
och 90,5 procent vibrationslost uttal, i det mellersta klasskiktet 40
procent (ibland eller ofta) referensuttal och 6o procent vibrationslost
uttal. I det hogsta klasskiktet anvinder hela 77,8 procent av talarna
fodda pa 18oo-talet ibland eller ofta referensuttalet, medan 22,2 pro-
cent har ett vibrationslést uttal. Hos informanterna fédda pa 1goo-
talet ddremot realiserar g5 procent r-ljudet vibrationslost och skill-
naderna mellan grupperna 4r mycket sma. Andelen som (ibland eller
ofta) anvinder referensuttalet 4r o procent for gruppen arbetare,
8 procent for mellanskiktet och 3,8 procent fér det hogsta klasskiktet.
Andelen som uttalar r-ljudet vibrationslést ir féljaktligen 100 procent,
92 procent respektive 96,2 procent.” Det ir alltsd framforallt den for-
andrade fordelningen av r-ljudets varianter hos informanter som till-
hor det mellersta och det hogsta klasskiktet som ligger bakom forédnd-
ringen i r-uttalet dver tid.

Talare med den hégsta och den mellersta klasspositionen tycks alltsd
visentligen ha nirmat sig det sedan tidigare etablerade uttalsménstret
hos talarna i den lagsta klasspositionen. P4 s& vis har r-ljudets uttal i
materialet gatt frdn att vara tydligt kopplat till social klasstillhérighet
(hos talarna fodda pé 18oo-talet) till att inte vara ndmnvirt klassmissigt
snedférdelat (hos talarna fédda pé 1goo-talet).

Till sist ndgot om den tdmligen ovanliga, speciella varianten av vi-
brationslést r-ljud: det retroflexa halvvokaliska uttalet av r-ljudet. Det
anvinds av fem talare i materialet, som vixlar mellan detta uttal och ett

90. Informanterna i mellanskiktet har allts en négot stérre andel av det vibrantiska
uttalet 4n informanterna i det 6versta klasskiktet, ndgot som kan féra tankarna till feno-
menet hyperkorrektion i betydelsen "the lower middle class tendency to outdo the upper
middle class in the use of prestige features in formal styles” (Labov 1966:566-567). Mitt
material innehaller ju dock inte olika stilnivier f6r samma talare och duger alltsa inte
till den typen av analys.
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"vanligt” vibrationsl6st uttal, alltsd ett frikativt eller (icke-retroflext)
halvvokaliskt uttal. Ingen av dessa fem anvinder alltsd (det vibrantiska)
referensuttalet. Den forsta talaren som har det retroflexa halvvoka-
liska r-uttalet 4r en man f6dd 1899 som tillhér dverklassen, namligen
Marcus Wallenberg (1899-1982). I en journalfilm gjord av sr 1936, som
ger intryck av att vara en reklamfilm f6r Stockholms Enskilda Bank,
anvinder Marcus Wallenberg detta uttal flera gdnger. Nedan visas ett
transkriptionsutdrag frén denna inspelning. I scenen som exemplet ar
hamtat fran sitter bréderna Jacob Wallenberg (1892-1980) och Marcus
Wallenberg vid varsitt skrivbord mittemot varandra i bankens lokaler.
Marcus replik innehé&ller tva fall av det retroflexa halvvokaliska r-ljudet
(transkriberat med 1pa-tecknet fér retroflex approximant [1]).

Exempel 4:3
Stockholms Enskilda Banks 8o-arsjubileum, utdrag fran Veckorevy 19
oktober 1936 (smdb.kb.se/catalog/id/002618397).

JW: Jacob Wallenberg
MW: Marcus Wallenberg

JW: ja formodar att dom vill satta in storre delen pa
kapitalrekning for att f4 tva procents forrantning
(paus)
det betyder ren forlust for oss
eftersom de for narvarande e omgjlit att lana ut
pengar

MW: men de e ju fHalvklart att vi maste behandla vaja
kunder minst lika bja som andra banker

JW:  ja naturlitvis

Uttalet forekommer alltsa dels i ordet vdra — mellan tva vokaler, efter
den betonade vokalen, dels i ordet bra — efter konsonant” och fore be-
tonad vokal. Ytterligare fyra informanter i materialet uttalar r ibland

91. Hir kan noteras att stillningen efter konsonant ofta beskrivits som gynnsam fér
ett vibrantisk r-uttal (t.ex. Gjerdman 1918:74; Elert 1966:47); méjligen férekommer dven
detta "distinkta” halvvokaliska uttal sirskilt ofta i den positionen.
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som en retroflex halvvokal: en man f6dd 1918 (i en radioinspelning fran
1964), en kvinna f6dd 1919 (radioinspelning 1958), en man fédd 1929
(forskningsintervju 1995) och en kvinna f6dd 1944 (radioinspelning
2014), och de tillhor alla medelklassen eller 6vre medelklassen. Med
sa fa informanter som alls anvénder uttalet dr det inte majligt att dra
négra slutsatser om eventuella samband med utomsprakliga variabler.

4.7 Supradentaler

I centralsvenskt standardsprak (referensuttalet) uttalas r-ljudet i kom-
bination med ndgon av svenskans dentala konsonanter (d, [, n, s, t) pd
ett speciellt siatt. I ord som bard, pdirla, korn, farsa och sport bildar r-
ljudet och den féljande konsonanten en enhet och uttalas som ett enda
ljud som kallas fér retroflex eller supradental (skrivs med 1pa-tecken (¢,
L 1. s )7 En dental konsonant uttalas genom att tungan trycks mot
tinderna eller ndgot bakom tidnderna (vid tandvallen). Termen dental
syftar alltsd p& konsonantens artikulationsstille (se inledningen till av-
snitt 4.6). En supradental konsonant uttalas med tungan négot ldngre
bak i gommen in en dental konsonant. Nir en supradental uttalas dras
och bojs tungan bakat samtidigt som tungspetsen trycks mot gommen.
(Bruce 2010:149-150)

I flera svenska dialekter, bland annat stockholmskan, forekommer
ett dentalt uttal av supradentaler. Det innebir att ett ord som exem-
pelvis bard uttalas pad samma sitt som bad och att ordet sport uttalas
likadant som spott.

Uhrstrém (1911) dr den forsta som omnémner detta dentala uttal som
ett Stockholmsdrag. Enligt Uhrstrém uttalas konsonantkombinatio-
nen rn dentalt i bojningsdndelser som i exempelvis modern (av moder)
i allt slags stockholmska, medan "vulgir-uttalet” dessutom saknar r-

92. Supradentaler férekommer i de dialektomraden som har frimre r-ljud, med undan-
tag av de (flesta) finlandssvenska dialekterna, dir r-ljudet och den féljande dentala kon-
sonanten i stillet uttalas som tva skilda ljud. I det sydsvenska dialektomrédet, som har
bakre r-ljud, férekommer inte heller supradentaler — d4ven hir uttalas r-ljudet och den
dentala konsonanten som tvé olika ljud. (Bruce 2010:149-150)
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TABELL 4.10 Férdelning av supradentalers uttalsvarianter i materialet

Uttalsvarianter av supradentaler Antal Procent
Referensuttal 91 72,8
Forekomst av dentaler 30 24,0
Genomgaende dentaler 4 32
Totalt 125 100,0

ljudet helt i rn, rt, rd, och rs (Uhrstrém 1911:20). Hesselman (1918:32)
nimner "den alltmer tilltagande tendensen att utpldna skillnaden mel-
lan supradentaler och dentaler” i stockholmskan utan att ndmna ndgra
eventuella sociala skillnader i uttalets anvindning. Trettio ar senare
beskriver Eriksson (1948:22) det dentala uttalet som ett nyare drag i
"stockholmskt vulgirsprak” och Bergman (1gsr:10) menar att dentalt
uttal av supradentalerna rd, rn, rs och rt undviks i virdad stockholmska
eftersom det betraktas som vulgirt, medan r:et i 7l diremot faller bort
dven i bildad stockholmska. I Gjerdmans (1954) undersékning uttalar
knappt en tredjedel av férsékspersonerna ibland supradentalerna ¢, ¢,
n, och s som t, d, n och s. Ingen av talarna anvinder det dentala uttalet
genomgaende (Gjerdman 1954:175). Lindgren och Stdhle finner i sin stu-
die av Per Ludvig Lindgrens tal att han uttalar supradentaler som rena
dentaler i ndstan hilften av de fall dir ljudet ingdr i stavelser som inte dr
sirskilt betonade (Lindgren 1972:183). Kotsinas (1995; 2005:17; 2008:443)
beskriver draget som sirskilt typiskt for Ekensnacket, men visar ock-
s exempel pa att det férekommer tidigare, i det sena 1800-talets 14g-
statusstockholmska (representerat av nyssnimnda Lindgren; Kotsinas
1989:21; 2005:10).

I mitt material 4r dentalt uttal av supradentaler relativt vanligt, vil-
ket visas i tabell 4.10.

Det dentala uttalet av supradentaler forekommer hos 34 talare i
materialet, vilket motsvarar 27,2 procent av informanterna. De flesta av
dessa vixlar mellan dentalt och supradentalt uttal i olika utstrickning,
medan fyra talare i stort sett genomgéende anvinder ett dentalt uttal
av supradentaler. Den redan omtalade Per Ludvig Lindgren (f6dd 1863),
som framtridde i en mangd inspelningar av Sveriges Radio mellan 1938
och 1955, 4r den tidigast fodda talare i materialet som anvinder uttalet.
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Korstabellanalysen (tabell 4.11) pavisar signifikanta samband mellan
variationen i uttal av supradentaler och kén samt alla tre klassvariabler:
det dentala uttalet 4r tydligt kopplat till manligt kén och 1ag klassposi-
tion. Aven med materialtyp finns ett statistiskt signifikant samband pa
sa sitt att det dentala uttalet férekommer oftare i forskningsintervju-
erna dn i etermedierna.

Det dentala uttalet férekommer hos 40 procent av materialets man-
liga informanter men endast hos 4 procent av kvinnorna (n=2). (Hir
och i det foljande sammanf6rs virdena for "forekomst av dentaler” och
enomgiende dentaler” for 6verskadlighetens skull) Det dentala ut-
talet anvinds av en majoritet av talarna i det lagsta klasskiktet, mitt
med alla tre klassméitten: hos 51 procent av informanterna uppvuxna
i arbetarhem, hos 53 procent bland talarna med hégst folkskoleutbild-
ning och hos 63 procent av dem med arbetaryrken. Bland talarna i det
hogsta klasskiktet (egen klassposition) férekommer det dentala uttalet
enbart hos 6 procent, och hos talare som tillhér det mellersta klasskik-
tet férekommer det dentala uttalet hos 20 procent. Fér materialtyp ar
sambandet mindre starkt. Det dentala uttalet férekommer i 34 procent
av intervjuerna mot 15 procent av inspelningarna fran etermedier.

Da3 alla tre klassvariablerna har ett signifikant samband med uttalet
av supradentaler dr det intressant att se om en regressionsanalys ger
tydligare skillnader mellan de olika klassvariablerna. Det dr ocksa rele-
vant att underséka hur kénsvariabeln, som gav det starkaste sambandet
i korstabuleringen (4ven om skillnaderna 4r sma), stér sig i férhéllande
till klassvariablerna. Den multivariata binira logistiska regressionsana-
lysen av uttalet av supradentaler framg3r av tabell 4.12 nedan.”

Regressionsanalysen visar att talarens kén 4r den faktor som bidrar
mest till skillnaden i uttal av supradentaler — det 4r 46 ganger troligare
att min uppvisar forekomst av det dentala uttalet dn att kvinnor gor
det (oddskvot 46,305). Aven informantens egen klassposition har ett
signifikant samband med variationen i uttal av supradentaler — det ar
nistan 22 ganger vanligare att arbetare har forekomst av det dentala

93. Variabelvirdena "forekomst av dentaler” och "genomgéende dentaler” har samman-
forts och stillts mot referensuttalet for att gora variabeln binér.
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TABELL 4.11 Bivariat korstabellanalys av supradentalers varianter. Férdelning

av varianter, supradentaler (procent)

Fore- Genom-

Referens- komstav  glende Totalt | Cramérs

uttal dentaler  dentaler (N) \4
Fodelsedr 0,011
1800-tal 73 24 3 59
1900-tal 73 24 3 66
Ko6n 0,393
Kvinna 96 4 0 46
Man 59 35 5 79
Forildrars klassposition (ser) 0,310™
Arbetare 49 45 6 47
Ligre tjinstemin, mellan- 80 17 3 30
tjainstemin och sméaféretagare
Hogre/ledande tjinstemin, 94 6 0 34
storforetagare och féretags-
ledare
Utbildning 0,342
Folkskola 47 45 8 51
Realskola eller gymnasieexamen 86 14 0 37
Universitet 94 6 0 33
Egen klassposition (se1) 0,372"*
Arbetare 37 52 11 35
Ligre tjinstemin, mellan- 80 20 0 40
tjanstemin och sméaféretagare
Hogre/ledande tjinstemin, 91 9 0 45
storféretagare och
foretagsledare
Inspelningsar 0,097
1912-1963 73 23 5 62
1963-2015 75 24 1 68
Materialtyp 0,206t
Etermedia eller monolog 85 13 46
Intervju 66 30 79
Totalt (%) 73 24 3 -
Totalt (N) 91 30 4 125
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TABELL 4.12 Multivariat binir logistisk regressionsanalys av uttalet av
supradentaler. Férekomst av dentalt uttal av supradentaler

b Standardfel Oddskvot
Fodelsear (ref. = 1800-tal)

1900-tal 0,406 0,856 1,502
Kén (ref. = kvinna)

Man 3,835™ 1,031 46,305
Forildrars klassposition (sE1)

(ref. = Hogre/ledande tjinstemin m.m.)

Arbetare 1,271 1,211 3,564

Ligre tjanstemin, mellantjinstemén och 1,025 1,104 2,787

sméaféretagare
Utbildning (ref. = Universitet)

Folkskola 1,357 1,353 3,885

Realskola eller gymnasieexamen 0,922 1,125 2,514
Egen klassposition (se1)

(ref. = Hogre/ledande tjanstemén m.m.)

Arbetare 3,070 1,382 21,551

Ligre tjainstemin, mellantjinstemin och 0,535 0,939 1,708

sméaféretagare
Inspelningsar (ref. = 1912-1963)

1964-2015 0,602 0,843 0,548
Materialtyp (ref. = Etermedia)

Intervju -0,170 0,957 0,843
Konstant -6,804™ 1,396 0,001
Nagelkerkes R 0,653
Observationer 113

uttalet dn att (referensgruppen) hogre/ledande tjinstemin har det
(oddskvot 21,551). Fér de tva andra klassvariablerna blir ddremot sam-
banden inte signifikanta. Regressionsanalysen visar alltsd 4nnu klarare
an korstabuleringen att den egna klasspositionen ir den klassvariabel
som har det starkaste forklaringsvirdet.
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Kén och social klass i form av egen klassposition var ocksa de obe-
roende variabler som hade tydligast samband med uttalet av supraden-
taler i den bivariata analysen. Dir var sambanden ungefir lika starka
for bada variablerna. I den multivariata binira logistiska regressions-
analysen, dir sambanden mellan alla variabler tas i beaktande, blir dir-
emot uttalets samband med kon avsevirt starkare dn dess samband med
klass. Genom regressionsanalysen klargors alltsa att kon ar den variabel
som har storst betydelse f6r variationen i uttal av supradentaler.

Endast tva av informanterna som ibland anvinder det dentala uttalet
ar kvinnor. De ir fodda 1873 respektive 1881 (inspelningsar 1961 res-
pektive 1963) och deras uttal utmirker sig inte pd andra punkter. Bdda
vixte upp i arbetarhem, pd S6dermalm respektive Gamla stan, gick sex
ar i folkskolan och yrkesarbetade sedan hela sina liv, som affarsbitride
respektive hattmodist (bigge arbetaryrken). De enda kvinnor som an-
vander uttalet var alltsd bada yrkesarbetande och tillhérde arbetarklas-
sen, sett till bdde uppviaxtmiljd och eget yrke.

Endast fyra talare som utifrén egen ser1 tillhér det hégsta skiktet an-
vander ibland det dentala uttalet. Det dr virt att notera att tre av dessa
har tagit tva kliv uppat pa klasstegen — de ir alltsd uppvuxna i arbetar-
hem. En av informanterna har inte férindrat sin klasstillhérighet, utan
tillhor den 6vre medelklassen utifrén foérildrahushallets sdvil som sin
egen klassposition. Det 4r en man fodd 1881, som var professor i peda-
gogik och psykologi och dven litteraturkritiker. Han medverkade 1963
i Sveriges Radio och berittade "minnen fran Séder” fran sin uppvixt
pa Sodermalm i monologform (fadern var kyrkoherde i Katarina for-
samling). Denne talare anvinder endast det dentala uttalet tva ganger,
i bada fallen &éver ordgrinser (i fraserna "for sig” respektive "pé vars fl6-
jel”). Eftersom hans sociala klasstillhorighet skiljer sig fran de &évriga
informanternas och materialtypen dessutom #r etermedier (offentligt
tal, har dessutom monologiskt) dr det intressant att han 6verhuvudtaget
anvinder uttalet. Individuell variation forekommer givetvis alltid. Men
det gar ocksd att spekulera i huruvida det dentala uttalet var mer ut-
brett i stockholmskan d& informanterna var unga, nigot som i alla fall
inte motsigs av den tidigare litteraturen om stockholmska. Det dentala
uttalet dr ett tydligt brott mot skrivbilden, och blev kanske dirfér stig-
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matiserat och pa utgdende hos yngre generationer. Detta kan i sin tur
ha lett till att dven en del ldre talare foljde med i férindringen (det
vill siga genomgick en livsloppsférindring; jfr Sankoff 2005:1011 0ch se
vidare avsnitt 3.1).

4.8 Sje-ljudet

Sje-ljudet (som i sjuk och dusch) har i svenskan tvad huvudsakliga ut-
talsvarianter, bakre sje-ljud (som &ven kallas morkt) och framre sje-ljud
(som #ven kallas ljust). Skillnaden ligger framférallt i tungans rorelse
och placering. Vid bakre uttal hojs tungryggen mot bakre delen av gom-
mens tak, samtidigt som lipparna rundas ndgot. Vid frimre uttal place-
ras i stillet den framre delen av tungan mot den bakre tandvallen (det
vill siiga strax bakom tinderna). (Bruce 2010:161-162)

Sje-ljudet beskrivs relativt ingdende i den fonetiska litteraturen
eftersom uttalet uppvisar pataglig variation - regional, social och in-
dividuell - i det svenska sprakomradet. Historiskt kan dagens sje-ljud
sparas tillbaka till tre olika ursprung: i) inhemska ord med sk, stj, sj som
stegvis férmjukats till sje-ljud (i de flesta dialekterna), vilket troligen
skedde fran dldre fornsvensk tid och #nda in i nysvensk tid (Wessen
1958:849 s. 57, § 161 5. 141; Bergman 1968:41), ii) inhemska ord med rs som
overgick till ett supradentalt ljud (i manga dialekter) under nysvensk
tid, troligen sé sent som pa r700-talet (Wessén 1958:§166 s. 146; Bergman
1968:104), samt iii) ldnord med sje-ljud. Hos nutida talare av central-
svenskt standardsprak, liksom av 6stlig mellansvenska, vixlar sje-ljudet
typiskt mellan bakre och frimre uttal, som ofta har komplementir
distribution (Elert 1966:48-49; Bruce 2010:165-166; Riad 2014:60-63).
Det bakre sje-ljudet anvinds fore betonad vokal och morfeminitialt
(alltsd forst i ett ord eller morfem) som i orden sjuk och variation. Det
frimre sje-ljudet anvinds i 6vriga positioner, exempelvis efter betonad
vokal och morfemfinalt (sist i ett ord eller morfem) som i dusch och
hyssja (Riad 2014:62).”*

94. Bruce ger en mindre detaljerad beskrivning av variationen och anger endast att
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Vissa talare anvinder dock, regelmissigt eller ibland, det frimre ut-
talet dven fore betonad vokal och morfeminitialt. Detta uttal 4r socialt
sett "finare” (Bruce 2010:166) och del av en tidigare prestigenorm (Riad
2014:62), medan det bakre uttalet 4r mer neutralt (Bruce 2010:166). Elert
(1966:49) uttrycker detta mer allmint sd att "manga personer i Stock-
holm och i norra Sverige” anvinder det frimre sje-ljudet. Enligt Bruce
kan det frimre uttalet férvintas férekomma oftare och mer genom-
gdende i bildade kretsar och bland kvinnor, och eventuellt dven hos
ildre talare, eftersom det tycks ha varit vanligare f6érr (Bruce 2010:166,
215). Enligt Riad finns det i Stockholmsregionen en tendens att éveran-
vianda det ljusa sje-ljudet i formella kontexter just eftersom detta uttal
ar férknippat med prestige (Riad 2014:62-63). Samtidigt finns atskillig
variation pa individniva och det kan vara svart att finna ett fast ménster
for sje-ljudsanvindningen i det centralsvenska omradet (Bruce 2010:165;
Riad 2014:62).”

I den tidigare forskningen om stockholmska omnimns sje-ljudet
forsta gdngen pa 1950-talet, dd Bergman (1951:9) beskriver det som soci-
alt graderat. Bergman menar att ett frimre uttal av sje-ljudet (som det
finala i dusch) i hégrestdndsspraket mer och mer tringer ut ett dldre,
bakre sje-ljudsuttal dven d& det star initialt (som i sjuk). Gjerdman (1954)
uppger att det frimre uttalet brukar ses som sirskilt stockholmskt
(utan att ange ndgon social differentiering) och att det ir vanligt hos
forsokspersonerna i hans studie, &ven om endast fem av férséksperso-
nerna anviander det genomgéende; dvriga vixlar. Kotsinas (2005:12, 15;
2008:429, 432) menar att det frimre sje-ljudet dr forknippat med hogre
social klass och finner det endast hos hégstatustalarna i sina studier
(Sven Hedin f. 1865, EH (kvinna) f. 1862, JN (man) f. 1904).

I sin empiriska studie av uttalet i stiderna i S6rmland finner Gjerd-
man (1918:131) att 16 (av totalt g1) informanter genomgéende eller vix-

bakre sje-ljud anvinds i stillning fére betonad vokal och frimre sje-ljud efter betonad
vokal (Bruce 2010:165).

95. Det framre sje-ljudet har beskrivits som "fint” &ven i G6teborgsspréket: "Det s.k. fina
sj-ljudet, som pdminner om ett supradentalt rs, finns individuellt, sirskilt hos kvinnor”
(Bjorseth 1958:15). I Holmbergs senare beskrivning av spriaket i Géteborg betonas den
konsmaissiga snedfordelningen dnnu mer (Holmberg 1976:21).
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TABELL 4.13 Fordelning av sje-ljudets uttalsvarianter i materialet

Uttalsvarianter av sje-ljudet Antal Procent
Referensuttal 91 72,8
Vixelvis bakre och frimre i position 1 11 8,8
Oftast frimre i position 1 22 17,6
Ingen férekomst av variabel 1 0,8
Totalt

lande uttalar sje-ljudet framre (i ord som sju, skinn, skjorta). Da 13 av
dessa 26 talare dr kvinnor menar Gjerdman (1918:131) att "man med en
viss ritt kunde kalla det fruntimmers-sje” och att det viktigaste sprid-
ningscentrumet for detta "fina” sje-ljud dr Stockholm.

Talarna i mitt material foljer oftast det gingse (d&- och nutida) cen-
tralsvenska och 6stmellansvenska monstret fér sje-ljudsuttalet, s3 att
det sje-ljud som kommer fére betonad vokal och morfeminitialt (vil-
ket jag kallar position 1) uttalas bakre, medan det sje-ljud som kommer
efter betonad vokal och morfemfinalt (vilket jag kallar position 2) ut-
talas frimre. Detta uttalsmonster - referensuttalet — dominerar tydligt
hos g1 informanter, vilket framgar av tabell 4.13.

Hos drygt en fjéirdedel av talarna férekommer ett frimre uttal av sje-
ljudet ocksé i position 1. Hos 22 informanter (17,6 procent) dominerar
detta uttal, medan 11 av materialets talare (8,8 procent) vixlar mellan
att anvinda framre och bakre sje-ljud i position 1.

Korstabellanalysen nedan visar signifikanta samband med variatio-
nen i sje-ljudets uttal och fodelsedr, kon, samtliga klassvariabler samt
materialtyp (tabell 4.14). De starkaste sambanden féreligger mellan sje-
ljudets uttal och materialtyp samt alla tre klassvariablerna. Darefter
kommer fodelsedr och till sist kén.

I etermedierna finns stérre andel férekomster av det frimre sje-
ljudet 4n i forskningsintervjuerna: 51 procent av talarna i etermedier
har ibland eller oftast frimre sje-ljud i position 1, medan endast 13 pro-
cent av informanterna i forskningsintervjuerna har det. Detta &r inte
ett ovintat monster med tanke pé att det frimre uttalet anses finare
och dirmed kan férvintas férekomma mer frekvent i radio och tv. Men
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TABELL 4.14 Bivariat korstabellanalys av sje-ljudets varianter. Férdelning
av varianter, sje-ljud (procent)

Vixelvis  Over-
bakre och vigande

Referens- frimre fraimre | Totalt | Cramérs

uttal sje-ljud  sje-ljud | (N) \
Fodelsear 0,243*
1800-tal 64 9 27 58
1900-tal 82 9 9 66
Koén 0,213 T
Kvinna 63 9 28 46
Man 79 9 12 78
Forildrars klassposition (se1) 0,371
Arbetare 94 2 4 47
Ligre tjanstemin, mellan- 70 10 20 30
tjinstemin och sméaféretagare
Hogre/ledande tjinstemin, stor- 36 21 42 33
foretagare och foretagsledare
Utbildning 0,305™
Folkskola 92 2 6 51
Realskola eller gymnasieexamen 68 8 24 37
Universitet 47 22 31 32
Egen klassposition (se1) 0,378
Arbetare 97 3 0 35
Légre tjanstemin, mellan- 85 3 13 40
tjinstemin och sméféretagare
Hogre/ledande tjinstemin, stor- 43 20 36 44
foretagare och foretagsledare
Inspelningsér 0,098
1912-1963 70 8 21 61
1964-2015 74 12 15 68
Materialtyp 0,428
Etermedia eller monolog 49 20 31 45
Intervju 87 3 10 79
Totalt (%) 73 9 18 -
Totalt (N) 91 1 22 124
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sambandet kan i mitt material dven knytas till den asymmetriska for-
delningen mellan informanternas sociala klasstillhérighet (i form av in-
formantens egen klassposition) och materialtyp. Som framkom i kapitel
3 medverkar exempelvis hela 73,3 procent av talarna i det hégsta skiktet
i etermedierna, men bara 5,7 procent av informanterna i det lagsta skik-
tet (se vidare avsnitt 3.2, tabell 3.12). Att social klass och materialtyp pa
sa sitt samvarierar kan bidra till att férstirka klassmoénster i materialet.

Ser vi till klassvariablerna sd 6kar andelen talare som anvinder det
framre sje-ljudsuttalet med stigande utbildningsnivé och klassposition
(och minskar sdledes med sjunkande utbildningsnivd och klassposi-
tion). Med utgéngspunkt i fordldrahushallets klassposition anvinder 63
procent av talarna i det hogsta klasskiktet det frimre uttalet vixelvis
eller oftast, men bara 30 procent av talarna uppvuxna i tjinstemanna-/
smaféretagarhem och 6 procent av talarna uppvuxna i arbetarhem.
Bland dem som har universitetsutbildning finns det frimre uttalet hos
53 procent, bland dem som har gitt realskola eller gymnasium hos 32
procent och bland dem med hdogst folkskola hos 8 procent. Hos infor-
manter vilkas egna yrken tillhoér det hégsta klasskiktet anvinder drygt
hilften, 53 procent, ibland eller oftast det frimre uttalet, medan 16 pro-
cent av informanterna i mellanskiktet och endast 3 procent i det ligsta
klasskiktet gor det.

Klassdimensionen av sje-ljudets uttalsvariation skulle ocksd kunna
beskrivas pa féljande sitt. En talare som anvinder det frimre sje-ljudet
(ibland eller ofta) tillhér troligen det hogsta klasskiktet. En talare som
anvinder referensuttalet kan diremot inte tydligt placeras i en viss
social klass, eftersom variationen hir ar stérre. Utgér vi i stéllet frdn
social klasstillhorighet har framférallt talare ur arbetarklassen en
mycket tydlig tendens att inte anvinda det frimre uttalet utan refe-
rensuttalet. Det gar diremot inte att géra en bestdmd férutsigelse om
talare fran (6vre) medelklass och 6verklass. Dessa grupper ér visserligen
i klar majoritet bland dem som har ett frimre sje-uttal, men inte s3 fa
av dem anvinder mestadels referensuttalet.

Nir det giller fodelsedr anvinder 64 procent av talarna fédda pé
18o0-talet referensuttalet, och féljaktligen ar det 36 procent som ibland
eller ofta anvinder frimre sje-uttal. Bland informanterna fédda pé
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19oo-talet dr det 82 procent som har referensuttalet, och alltsé 18 pro-
cent som ibland eller ofta uttalar sje-ljudet frimre. Referensuttalet 6kar
alltsé 6ver tid i materialet, mitt i informantens fédelsedr, pa det framre
sje-uttalets bekostnad.

Korstabuleringen gav alltsd signifikanta samband mellan sje-ljuds-
uttalet och hela 6 (av 7) oberoende variabler. En regressionsanalys
genomfordes fér att f3 en tydligare bild av de oberoende variablernas
betydelse och se om nagra av sambanden férsvagas eller forstirks (tabell
4.15 nedan).”

De variabler som uppvisar signifikanta samband med uttalet av sje-
ljudet i regressionsanalysen dr informantens fodelsedr, kon och social
klass i form av bade férildrars och egen klassposition. Jimfért med den
bivariata analysen &r det alltsd tva variabler som fallit bort: social klass
i form av utbildning och materialtyp.” Regressionsanalysens frimsta
bidrag ir hir att den ger en tydligare uppfattning om sambandens in-
bordes viktning. Sannolikheten for att det frimre uttalet anvinds 6kar
klart mest om informanten tillhér det hégsta klasskiktet (oddskvot:
81,648). Aven for fodelsedr och kon #r sambanden timligen starka,
medan det dr svagare f6r forildrars klassposition. Egen klassposition ar
alltsd den variabel som har klart storst betydelse for sje-ljudets uttals-
variation.

Precis som for r-ljudets del aktualiseras fragan om hur tidsvariabeln
och klassvariabeln kan tinkas hinga samman. Den multivariata kors-
tabuleringen i tabell 4.16 nedan visar hur sje-ljudsuttalets varianter for-
delar sig mellan klasskikten for informanter fodda pa 18oo-talet res-
pektive pé 1goo-talet (for att férenkla jamforelserna visas férdelningen
f6r materialet som helhet underst i tabellen).”®

96. Uttalsvariabeln gjordes binir genom sammanslagning av variabelvirdena "vixelvis
bakre och frimre sje-ljud” och "6vervigande frimre sje-ljud”.

97. Som framhélls ovan (se dven avsnitt 3.2, tabell 3.10) 4r materialtyp och klass tydligt
korrelerade med varandra genom den asymmetriska fordelningen mellan informanter-
nas sociala klasstillhérighet (i form av informantens egen klassposition) och material-
typ. Materialtyp far dirmed ett mindre starkt "egenvirde” och férsvagas i den multi-
variata analysen, dir de oberoende variablerna stills mot varandra.

98. Uttalsvariabeln gjordes binir pd samma sitt som i den multivariata binira logistiska
regressionsanalysen i tabell 4.15 (se fotnot 96).
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TABELL 4.15 Multivariat binir logistisk regressionsanalys av sje-ljudet.
Ibland eller oftast frimre sje-ljud

b Standardfel Oddskvot
Fodelseér (ref.=1900-tal)

1800-tal 3,229™ 1,001 25,245
Kon (ref.=man)

Kvinna 3,004™ 0,966 20,159
Forildrars klassposition (ser) (ref.=Arbetare)

Ligre tjinstemin, mellantjinstemin och 0,843 0,980 2,323

sméaféretagare

Hogre/ledande tjinstemin, storféretagare 1,9951 1,029 7,353

och féretagsledare
Utbildning (ref.= Folkskola)

Realskola eller gymnasieexamen -0,533 1,337 0,587

Universitet -0,317 1,467 0,728
Egen klassposition (str) (ref.= Arbetare)

Ligre tjinstemin, mellantjinstemin och 1,507 1,512 4,512

sméaféretagare

Hoégre/ledande tjinstemin, storforetagare 4,402" 1,902 81,648

och foretagsledare
Inspelningsar (ref.=1964-2015)

1912-1963 -1,445 0,933 0,236
Materialtyp (ref.=Etermedia eller monolog)

Intervju -1,179 0,992 0,307
Konstant -5,807* 1,691 0,003
Nagelkerkes R’ 0,687
Observationer 112

Variationen i férdelningen av sje-ljudets varianter mellan de tre klass-
skikten dr statistiskt signifikant bade fér informanterna fédda pa
1800-talet och for informanterna fodda pa 1goo-talet. Till skillnad frdn
r-ljudets uttal dr alltsa sje-ljudets uttal kopplat till social klasstillhérig-
het under hela undersokningsperioden. Men férindringsménstret lik-
nar dnda r-ljudets. Det som ligger bakom den fériandring 6éver tid som
likvil finns 4r den dndrade férdelningen av sje-ljudets varianter hos in-
formanter som tillhor det mellersta och det hogsta klasskiktet. Infor-
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TABELL 4.16 Multivariat korstabellanalys av sje-ljudets varianter hos talare
fodda pé 18o0-talet vs 1goo-talet. Férdelning av varianter, sje-
ljudet (procent)

Vixelvis

eller 6ver-

vagande
Referens- frimre Totalt | Cramérs
uttal sje-ljud (N) \'

Fodda  Egen klassposition (se1)

1800-talet 0,676™
Arbetare 95 5 21
Ligre tjanstemin, mellan- 67 33 15
tjinstemin och sméféretagare
Hogre/ledande tjinstemin, stor- 18 82 17
foretagare och féretagsledare
Totalt 62 38 53
1900-talet 0,488™
Arbetare 100 0 14
Ligre tjinstemin, mellan- 96 4 25
tjinstemin och sméaféretagare
Hogre/ledande tjinstemin, stor- 59 41 27
foretagare och foretagsledare
Totalt 82 18 66
Alla 0,528
Arbetare 97 3 35
Ligre tjansteman, mellan- 85 15 40
tjinstemin och sméféretagare
Hogre/ledande tjinstemin, stor- 43 57 44

foretagare och foretagsledare

Totalt 73 27 119

manterna i det lagsta klasskiktet har ddremot ungefir samma férdel-
ning, oavsett om de ir fodda pa 18oo-talet eller pd igoo-talet.

Som vi sdg ovan fick dven kdnsvariabeln ett relativt starkt genomslag
i regressionsanalysen. For att f3 en béttre férstdelse av hur kon samver-
kar med klass gjordes tva olika multivariata korstabellanalyser av sje-
ljudets uttal, egen klassposition och kén. Tabell 4.17 nedan visar hur
sje-ljudets uttalsvarianter férdelar sig mellan konen inom respektive

klasskikt.
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TABELL 4.17 Multivariat korstabellanalys av uttalet av sje-ljudet, egen klass-
position och kén. Férdelning av varianter, sje-ljudet (procent)

Vixelvis eller
Referens- Overvigande Totalt | Cramérs

Egen klassposition (se1) Koén uttal frimre sje-ljud | (N) \'%
Arbetare 0,237

Kvinna 92 8 12

Man 100 0 23
Ligre tjanstemin, mellan- 0,347"
tjanstemin och smafére- Kvinna 71 29 17
tagare Man 96 4 23
Hoégre/ledande tjinstemin, 0,328"
(sitorforetagare & foretagsle- Kvinna 17 83 12

are

Man 53 47 32
Totalt 0,198"

Kvinna 61 39 41

Man 79 21 78

Férst kan vi konstatera att det finns en statistiskt signifikant skillnad
mellan kénen i det mellersta och i det hogsta klasskiktet (samt dven
sett till samtliga fall), men diremot inte i det ligsta klasskiktet. I det
lagsta skiktet dominerar i stillet referensuttalet helt hos bigge konen.
Det gor det dven hos minnen i det mellersta klasskiktet, medan dir-
emot en knapp tredjedel av kvinnorna i mellanskiktet ibland eller
oftast anvinder det frimre uttalet. Inom det hogsta klasskiktet dr
skillnaden mellan kénen #nnu stérre. Endast 17 procent av kvinnorna
anvinder referensuttalet, medan hela 83 procent siledes ibland eller
oftast anvinder det frimre sje-ljudet. Hos minnen i det hogsta klass-
skiktet #r referensuttalet fortfarande i knapp majoritet med 53 pro-
cent, medan alltsd knappt hilften (47 procent) anvinder det frimre
sje-uttalet.

Tabell 4.18 visar hur sje-ljudets uttalsvarianter fordelar sig mellan
klasskikten for respektive kon. Denna korstabulering gav statistiskt
signifikanta skillnader mellan klasskikten fér bigge konen. Det inne-
bir att variationen i uttal dr kopplad till social klass for savil kvinnor
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TABELL 4.18 Multivariat korstabellanalys av uttalet av sje-ljudet, kon och egen
klassposition. Varianter av sje-ljudet (procent)

Vixelvis
eller klar
dominans
Referens- av frimre | Totalt
Kén Egen klassposition (se1) uttal sje-ljud (N) Cramérs V
Kvinna 0,611™
Arbetare 92 8 12
Ligre tjinstemin, mellantjinste- 71 29 17
min och smaféretagare
Hogre/ledande tjinstemin, stor- 17 83 12
foretagare och féretagsledare
Man 0,546™"
Arbetare 100 0 23
Ligre tjainstemin, mellantjinste- 96 4 23
min och smaféretagare
Hogre/ledande tjinstemin, stor- 53 47 32
foretagare och féretagsledare
Totalt 0,528"™
Arbetare 97 3 35
Ligre tjainstemin, mellantjinste- 85 15 40
min och sméféretagare
Hogre/ledande tjinstemin, stor- 43 57 44
foretagare och féretagsledare

som min. P4 s8 sitt finns alltsd ingen ndmnvird skillnad mellan kénen.
Eller lite annorlunda uttryckt: klasskillnaderna i sje-ljudsuttalet 4r kon-
stanta (tabell 4.18), medan konsskillnaderna aterfinns i det mellersta
och oversta skiktet, men inte i det lagsta klasskiktet (tabell 4.17).

I den multivariata korstabellanalysen av fédelsedr och klassposition
(tabell 4.16) var skillnaderna i uttalet av sje-ljudet mellan klasskikten
statistiskt signifikanta bade f6r informanterna fédda pa 18oo-talet och
for informanterna fédda pa 1goo-talet. Nu vet vi ocksa att sambandet
mellan social klass och sje-ljudsuttalets variation ir statistiskt signi-
fikant hos bigge kénen. Dessutom finns signifikanta skillnader mel-
lan kénen inom det mellersta och det hégsta klasskiktet. Ett tydligt
monster for sje-ljudets uttalsvariation ir att kvinnorna i det hogsta
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klasskiktet anvinder framre sje-ljud i betydligt stérre utstrickning dn
négon annan grupp.

Till sist ndgot om hur sje-ljudets uttal vixlar ocksé hos en och samma
person — den intraindividuella variationen. Som nimndes ovan fram-
haller Bruce (2010:165) och Riad (2014:62) att den individuella variatio-
nen i sje-ljudets uttal 4r omfattande och att det inte alltid gér att finna
nagot klart uttalsmonster. Aven i mitt material 4r den intraindividuella
variationen péfallande. Ofta férekommer bigge sje-ljuden i position 1
dven hos talare som har en tydlig évervikt for det ena uttalet.

Elva av talarna har som ndmnts en mer betydande variation. Hos fem
av dessa har jag analyserat samtliga forekomster av sje-ljudet for att for-
soka hitta eventuella fonetiska/fonologiska monster for vixlingen. En
faktor som skulle kunna ha betydelse for sje-ljudsuttalet 4r assimila-
tion. Assimilation innebir att ett sprakljud blir mer likt ett nérliggande
sprékljud. Det 4r en form av uttalslittnad som vi i de flesta fall gor
automatiskt, utan att tinka pa det. I det hir fallet handlar det om as-
similation av artikulationsstille. Uttalet av sje-ljudet skulle da paver-
kas av ett nirliggande sprékljuds artikulationsstille. Antingen kan det
foregdende sprékljudets artikulationsstille paverka sje-ljudet (kallas
progressiv assimilation), eller sd kan det efterféljande ljudets artikula-
tionsstille paverka sje-ljudet (kallas regressiv assimilation). Sje-ljud som
star forst i ett ord och som féljs av en framre vokal (som i charmig, sked,
skicka, skyldig, stjdrna, skon) skulle dd ha en starkare tendens att ut-
talas frimre 4n sje-ljud som f6ljs av en bakre vokal (som i sjal, skjorta,
sjuk). I de fall sje-ljudet kommer férst i ett morfem, men mitt i ett ord
(t.ex. projekt, diskussion) skulle dven den féregdende vokalens artiku-
lationsstélle kunna tinkas paverka. Om sje-ljudet féregds av en bakre
vokal och féljs av en frimre, som i det nyss nimnda exemplet projekt,
blir det givetvis svart att avgora vad som potentiellt har storst inverkan
(och i s3dana fall blir det eventuella forklaringsvirdet av assimilationen
begrinsat). I 16pande tal kan #dven sje-ljud som kommer férst i ett ord
paverkas av nirmast féregdende sprikljud. Ett artikulationsstille lingre
fram i munnen skulle dé vara en mer gynnsam omgivning for ett efter-
foljande frimre sje-ljud, medan ett sprakljud med artikulationsstille
lingre bak i munnen skulle frimja ett bakre sje-ljudsuttal.
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Jag har inte kunnat hitta ndgon regelmaissig fonetiskt/fonologiskt be-
tingad variation hos ndgon av talarna. Tvirtom finns flera fall dir talare
vixlar mellan bakre och frimre uttal utan synbar forklaring. Ett exem-
pel far illustrera. Marcus Wallenberg™ (f6dd 1899, inspelad 1936, 1963
och 1980, tillhoér det hogsta klasskiktet) uttalar ordet engagemang med
framre sje-ljud och ordet energi med bakre sje-ljud. I engagemang bade
foregas och foljs sje-ljudet av en framre vokal, och dar uttalar Wallen-
berg alltsé det framre. I ordet energi foregés sje-ljudet av en frimre vokal
tillsammans med en frimre konsonant (er) och f6ljs av en framre vokal
(i), men hér uttalar han det alltsa bakre. Det nidrmaste som liknar ett
monster terfinns hos Herbert Tingsten (fodd 1896, inspelad 1964 i s3-
vil radio som tv, tillhor det hogsta klasskiktet)'”” som genomg3ende an-
vander framre sje-ljud i ord med slutledsbetoning som slutar pa -tion,
till exempel situation, ambition, sanktion, legitimation. Sje-ljudet foljs
visserligen av en bakre vokal (0) men det tycks snarare vara ordformen
som har betydelse - samtliga dessa ar ju franska ldnord med final be-
toning som slutar pa -tion. Inga andra tydliga ménster framkom hos de
fem talarna som nirstuderats.

4.9 Aldre rikstalsprakliga drag

I materialet férekommer fyra uttalsvarianter som jag har klassificerat
som &ldre rikstalsprakliga drag snarare dn Stockholmsdrag. Tre av dem
ar vanliga i materialet, sarskilt hos talarna fédda pd 18oo-talet, och de
ar inte kénsmaissigt eller socialt differentierade: uttalsvarianten opp(e)
(snarare @n dagens standarduttal upp(e)), bortfall av indelsevokalen -e
(t.ex. tiden uttalas tid’'n) samt tje-ljud med t-f6rslag (dd exempelvis kyrka
uttalas med inledande t-ljud, sa kallat affrikativt uttal). Dessa sirdrag

99. Marcus Wallenberg jr (1899-1982) var féretagsledare, bland annat vd fér SEB under
maénga ar och ledande medlem av Wallenbergfamiljen (farfar till kusinerna Jacob och
Marcus Wallenberg, bigge f6dda 1956 och dagens frimsta féretriddare for den inflytelse-
rika familjen) (Nationalencyklopedin).

100. Herbert Tingsten (1896-1973) var publicist (chefredaktér f6r Dagens Nyheter 1946—
1959); statsvetare (professor i statskunskap vid Stockholms hégskola 1935-1946) och for-
fattare (Nationalencyklopedin).
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bidrar patagligt till det intryck av ”dldre rikstalsprak” som stora delar
av materialet ger. Mer sporadiskt férekommer ett uttal av honom med
13ngt o-ljud i den f&rsta stavelsen ([hu:nom:]). Denna uttalsvariant kan
horas hos elva talare i materialet, fddda mellan 1862 och 1gor. Eftersom
det r6r sig om uttalet av ett specifikt ord blir det svart att siga ndgot om
anvindningsménster i férhallande till sociala variabler — ordets frek-
vens varierar alltfér kraftigt. Med reservation fér detta kan jag anda
konstatera att tio av elva som anvinder uttalet 4r mén medan den soci-
ala klasstillhérigheten daremot &r blandad.

Uttalsvarianten opp(e) finns hos de flesta (ca 8o procent) av infor-
manterna fodda pa 18oo-talet och hos knappt hilften av informanter-
na fédda pa 1goo-talet. En hel del informanter anvinder omvixlande
opp(e) och upp(e). Uttalet opp(e) torde ha varit det vanliga i vardagligt
tal dd informanterna vixte upp, och eventuellt dven senare. I Dalins
(1850-1853) ordbok anges uttalet av upp vara "&pp” i vardagsspraket.
I sin uppstillning av olika stilarter i svenskan placerar Lyttkens &
Wulff (1889:8"-9") opp bade i kategorin socialt tal ("finare umgénges-
sprak: umgingligt” respektive “okonstlat samtalssprak: ledigt”) och
i kategorin ohyfsat tal ("sjalvsvaldigt hvardagssprak: hvardagligt” res-
pektive "bygdemalsfirgat sprak: vulgirt”). Uttalsvarianten upp placerar
de i kategorin offentligt tal (som i sin tur bestdr av underavdelning-
arna "gudstjinst-, lag- och skaldesprék: hogtidligt” respektive "borjer-
ligt foredragningssprak: vardat”). I Nusvensk ordbok (Ostergren 1968,
band g, s. 163) beskrivs opp som den vanliga formen i samtalsspraket
"atminstone i de centrala provinserna”. Formen upp anges som den
normala i skriftsprdk, medan opp anges vara ndgot vardaglig eller skén-
litterdr i skrift. I Nationalencyklopedins ordbok (1995-96:520) anges opp
kort och gott vara vardagligt.

Bortfall av obetonat e mellan dental konsonant och n férekommer
hos drygt hilften av informanterna fédda pa 18oo-talet, och hos ett tio-
tal av talarna fodda pa 1goo-talet. En namnkunnig talare bland dessa ir
Olof Palme (f6dd 1927).""" Uttalet anvinds framforallt i bestimd slutar-

101. Sven Olof Joachim Palme (1927-1986) var partiledare fér Socialdemokratiska
arbetarepartiet 1969-1986 och statsminister under tva perioder, 1969-1976 samt fran
1982 fram till dess han mordades den 1 mars 1986 (Svenskt biografiskt lexikon).

146



tikel i ord som slutar p3 dental konsonant (d, I, n, s, f)."”” Nagra exempel
fran materialet ir tid’n, skdrgdrd’n, plats'n, Klaratrakt'n. 1 vissa fall sker
bortfallet dven vid morfemgrins inuti ett ord, till exempel i beldt'nhet. I
ordet tiden tycks bortfallet av e vara sirskilt vanligt — hos somliga talare
finns det enbart i det ordet.

I sin uttalsordbok skriver Lyttkens & Wulff (1889:25") om detta ut-
talsdrag: "Att -el- och -en- i synnerhet efter t och d kunna bli stavelse-
bildande 1 och n utan annan vokal, ha vi icke sirskilt angivit, ehuru det
stundom férekommer i hvardagligt tal”. I samma forfattares ljudlira
anges att dndelsen -en ibland faller bort ”i hastigt dagligt tal” (Lyttkens
& Wulff 1885:184). Noreen (1903-1907:428) gér s ldngt som att siga att
uttalet -n dr det vanliga efter stamslut pa -d och -t och att uttalet -en dir
”i Sverige knappast triffas annat 4n i vardad sdng och affekteradt tal,
i finlindsk svenska diremot ofta hos den yngre generationen”. Hessel-
man (1911:144) anfor att bortfall av e i slutartikeln tillhér ”de bildades
samtalssprdk” i storre delen av det uppsvenska omradet och delar av
det mellansvenska omréadet, under nysvensk tid savil som i samtiden.'”
Hundra &r senare beskriver Bruce (2010:215) négot liknande som ett
exempel pd uttalet i svenska ljudfilmer frdn 1930- och 1940-talen. Obe-
tonade stavelser pa -en, -er, -el, sirskilt i ord med akut accent (t.ex. vat-
ten, pudel, heder), uttalades d& ofta med stavelsebildande konsonant
och obetydligt vokalinslag fére, medan vokalen hérs tydligare i dagens
svenska (Bruce 2010:215). Bruces iakttagelse ar alltsd ndgot mer gene-
rell. Det férekommer ocksé att draget riknas som dialektalt. Eriksson
(1948:21) anger att bestimd artikel "sammandrages i ord som karn, fotn,
dorrn” i upplandsmalen inklusive Stockholmsdialekt, medan Killskog
m.fl. (1993:71) skriver: "Kénnetecknande f6r malen i Svealand och Norr-
land &r att den trycksvaga vokalen fore n i dndelser faller bort efter vissa

104
konsonanter.”

102. Som beskrevs i 4.7 sa syftar termen dental alltsd pd konsonantens artikulations-
stille, och en dental konsonant uttalas genom att tungan trycks mot tinderna eller ni-
got bakom ténderna (vid tandvallen).

103. Hesselman kallar det dock f&r en (yngre) synkope av slutartikelns e (1911:144).

104. Exempelorden som ges (fran olika delar av Uppland) dr delen, kvdllen, vdren, isen,
liten, bjuden, bonden, girden (det vill siga konsonanter fore -en ir: -1, -11, -r, -s, -t, -d).

147



Det idr alltsd ldngtifrdn glasklart om draget i mitt material bist be-
skrivs som regionalt firgat talsprék eller som rikstalsprék. Att det tycks
stamma frn uppsvenska dialekter ar inte heller ndgot som utesluter att
det ar rikstalsprakligt — manga andra drag har ocksa tagits upp i riks-
spréket dirifrén (se Eriksson 1948). Sammantaget anser jag det rimligt
att rdkna draget som rikstalsprakligt i mitt material, med en liten re-
servation fér att det eventuellt vore mer rittvisande att se det som ett
regionalt uppsvenskt drag, men hur som helst inte som négot utmir-
kande f6r stockholmska.

Uttal av tje-ljudet med t-forslag anvinds ibland av omkring hilften
av talarna fédda pa 18oo-talet men bara hos en handfull av talarna
fédda pé 1goo-talet. Enligt Lyttkens och Wulff (1885:238; 1889:15") ut-
talas tje-ljudet alltid med inledande t-ljud i hela 6stra Svealand (liksom
i sodra Gotaland, men didremot inte i delar av norra Gétaland; Lyttkens
& Wulff 1889:18"-19"). Bruce (2010:164) niamner att det affrikativa ut-
talet fortfarande férekommer hos dldre generationer. Precis som nir det
giller uttalsvarianten opp torde alltsd tje-ljud med t-férslag fortfarande
ha varit det dominerande, rikstalsprakliga uttalet nir informanterna
fodda pa 18oo-talet vixte upp.

Uttalsvarianten av honom med 18ngt o-ljud i den férsta stavelsen an-
vinds alltsa av elva talare (varav tio ir min) som ir fodda mellan 1862
och 1go1. Detta uttal har i populdrkulturen ibland kommit att forknip-
pas med stockholmska, sirskilt dldre traditionell arbetarklasstock-
holmska, gidrna da exemplifierat med Rolle Stoltz (ishockeyspelare och
sportkommentator, f. 1931). I Dalins (1850-1853) ordbok anges bade
uttalet med kort 3-ljud (alltsd dagens standarduttal) och uttalet med
langt o-ljud, utan kommentar. I Svenska sprikets lagar skriver Rydqvist
(1868:199) att honom "har det férsta o oftare langt och slutet, det andra
alltid kort och éppet”. Lyttkens och Wulff (1889:108) anger bade uttalet
med kort &-ljud och uttalet med ldngt o-ljud, med kommentaren att de
olika uttalen ofta anvinds "omvixlande av samma personer”. Aven i Nu-
svensk ordbok (Ostergren 1919-1972; uppslagsordet han, iterfinns i band
3 utgivet 1931) nimns bigge uttalen, och det kan vara virt att notera
att uttalet med langt o-ljud dr det som anges forst. Utifrdn de citerade
uttalshandbdckerna finns det séledes goda grunder for att klassificera
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uttalet [hu:nom:] som en #ldre rikstalspriklig form, snarare in som sir-
skilt stockholmsk.

Bruket av alla dessa fyra uttalsvarianter avtar alltsd i frekvens un-
der undersékningsperioden. Opp(e) gar fran att vara den dominerande
varianten till att fortfarande vara vanlig, medan anvindningen av de
resterande tre varianterna dnnu tydligare avklingar med tiden.

4.10 Ovriga sirdrag

I materialet finns ett par sirdrag som inte brukar férknippas med
stockholmska: tjockt 1-ljud, som férekommer hos 14 informanter, och
uttal av konsonantférbindelsen sl- som schl- (t.ex. slog uttalas schlog; [
uttalas hir tunt), som forekommer hos 8 informanter. Samférekomsten
av dessa tva uttalsvarianter ir inte sérskilt hég: 3 informanter anvinder
bade tjockt I och schl-.

Avsaknaden av tjockt I-ljud i stockholmskan har tidigare lyfts fram
som anmirkningsvird (Hesselman 1918:31; Stdhle 1981a:g) eftersom
detta uttal annars ar mycket utbrett i svenska dialekter, framforallt i
mellersta och norra Sverige (Lundell 1879:48). For S6rmlands del fin-
ner Gjerdman (1918:60-61) att tjockt 1-ljud dr mycket vanligt hos de
stadsbor som han studerat, sdrskilt i stillning efter konsonant, fore
konsonant och mellan tvd vokaler. Men ingen av talarna uttalar 1-
ljudet konsekvent tjockt ens i dessa positioner, utan vixlar mellan
tunt och tjockt l-uttal utan ndgot uppenbart ménster. Redan under
det sena 1600-talet siger Samuel Columbus (1678) att hovfolket utta-
lar I-ljudet tunt, och vid mitten av 1700-talet skriver Sven Hof (1753)
att tjockt I-ljud inte férekommer i Stockholm (eller i Finland, Skéne
och Smaéland) och att det ocksa undviks i offentligt tal. Enligt Wessén
(1958:8165 s. 146) spred sig det tunna l-uttalet till stockholmskan, men
ddremot inte till andra stadsmal eller omgivande landsmal, under den
nysvenska perioden.

De allra flesta informanterna i mitt material uttalar I-ljudet tunt,
men det finns alltsa fjorton talare som ibland anvinder tjockt . Atta av
dessa har bott utanfor Stockholm under delar av uppvixten (i orterna
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Enebyberg, Enkoping, Eskilstuna, Ljusters, Lovén, Strangnids, Uppsala
Ekeby och Visteras). Dessa talare borde dirmed ha exponerats for detta
uttalsdrag mer frekvent &n om de bott i Stockholm hela tiden. Man
skulle dirfér kunna tinka sig att de tagit upp draget i sitt eget tal och
sedan behéllit det. Men denna forklaring ér inte helt tillfredsstillande.
Det finns nistan lika ménga informanter som har liknande bakgrunds-
forhallanden men som inte anvinder tjockt I. Dessutom har sex av de
fjorton talare som ibland uppvisar tjockt l-ljud bott i Stockholm hela
livet.

Uttalet av konsonantférbindelsen sl- som schl- (med tunt eller tjockt
1) forekommer under 18oo-talets senare del enligt Lundell (1878:76) i
stora delar av mellersta och norra Sverige (i Norrbotten, norra Anger-
manland, Medelpad, Jimtland, Hirjedalen, Sérmland, Nirke och Vis-
tergotland, medan dess forekomst dr "mycket oséker” i Dalsland och
Bohuslidn). Négra decennier senare ir draget enligt samma forfattare
belagt dven i Dalsland och Bohusldn samt eventuellt ocksa lingre séder-
ut, i Sméland (Lundell 1910:36). Enligt Gjerdmans (1918:97) studie 4r det
vanligt férekommande i S6rmland. Av de 3tta informanter som ibland
uttalar férbindelsen sl- med sje-ljud (och med tunt [) har sju bott hela
livet i Stockholm, medan en talare har vixt upp pa Lovoén'®, det vill
siga i Uppland, dir draget vad jag kunnat hitta inte 4r belagt i littera-
turen.

Aven om dessa tvé uttalsdrag knappast ir typiskt stockholmska an-
vinds de av stockholmare i mitt material. Uttalsvariationen haller sig
inte nédvandigtvis inom de grinser som sprakvetenskapen girna ritar
upp (jfr Eckert 2004:109).

105. Denna talare anvinder ibland dven tjockt I-ljud.
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4.11 Den ildre stockholmskans uttal och uttalsvariation
— diskussion och slutsatser

I tabell 4.19 nedan visas en sammanstillning av de statistiskt signifikan-
ta samband mellan de oberoende variablerna och de beroende variab-
lerna som framkommit i de bivariata korstabellanalyserna, respektive
de multivariata binira logistiska regressionsanalyserna.

Som framgér av tabell 4.19 &r social klass, titt f6ljd av tidsvariabeln,
den mest framtridande oberoende variabeln i studien. Social klass i
form av informantens egen klassposition (se1) visade signifikanta sam-
band med tre olika uttalsvariabler i bdde den bivariata analysen och
regressionsanalysen: uttalet av r-ljudet, supradentaler och sje-ljudet.
Multivariata korstabellanalyser visade vidare att informantens klass-
position samverkade med fodelsedr nir det giller r-ljudet och dven i viss
man sje-ljudet. Dirigenom nyanserades bilden av framférallt r-ljudets
uttal. Variationen i r-uttal visade sig ndmligen ha ett statistiskt signi-
fikant samband med social klasstillhorighet enbart hos informanterna
som fédda pa 18oo-talet.

Informantens férildrahushalls klassposition hade i den bivariata
analysen signifikanta samband med samma tre uttalsvariabler som in-
formantens egen klassposition, det vill siga r-ljudet, supradentaler och
sje-ljudet. For sje-ljudet blev detta samband signifikant ocksa i regres-
sionsanalysen. Informantens utbildningsniv4, till sist, uppvisade signi-
fikanta samband med supradentalernas och sje-ljudets uttalsvariation.
Dessa samband foreldg bara i den bivariata analysen.

I den multivariata binira logistiska regressionsanalysen stilldes de
olika klassvariablerna mot varandra. Informantens egen klassposition
(se1) hade starkast samband med uttalsvariationen i alla tre regressions-
analyserna (och i tvd av regressionerna forsvann alltsd de signifikanta
sambanden f6r de tva andra klassvariablerna). Informantens egen klass-
tillhorighet har alltsé det storsta forklaringsvirdet av de tre klassvariab-
lerna, vilket indikerar att klasspositionen som vuxen ir mer avgdérande
for uttalet dn klassbakgrunden.

Jamte social klass 4r tidsvariabeln den viktigaste oberoende variabeln
istudien. Sarskilt giller detta informantens fédelsedr, som uppvisar sig-
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TABELL 4.19 Statistiskt signifikanta samband mellan oberoende och beroende

variabler
Signifikanta samband
Signifikanta samband med sprékliga variabler
med sprikliga variabler | enligt multivariat bindr
enligt bivariat kors- logistisk regressions-
Oberoende variabler tabellanalys analys
TID det 13nga 4-ljudet
Fodelsedr r-ljudet r-ljudet
sje-ljudet sje-ljudet
Inspelningsér det 18nga d-ljudet
r-ljudet
KON supradentaler supradentaler
sje-ljudet sje-ljudet
SOCIAL KLASS r-ljudet
Forildrars klassposition (sEr) supradentaler
sje-ljudet sje-ljudet
Utbildning supradentaler
sje-ljudet
Egen klassposition (sEer) r-ljudet r-ljudet
supradentaler supradentaler
sje-ljudet sje-ljudet
MATERIALTYP r-ljudet
sje-ljudet

nifikanta samband med tre sprakliga variabler i den bivariata analysen:
det 18nga #-ljudet, r-ljudet och sje-ljudet. Sambandet stirktes ytterligare
av regressionsanalysen, som visade pa signifikanta samband mellan
informantens fédelsedr och uttalet av de tva sistndmnda variablerna:
r-ljudet och sje-ljudet. Materialets inspelningsér hade signifikanta sam-
band med tva sprakliga variabler i den bivariata analysen: det l&nga 4-
ljudet och r-ljudet.

Variabeln kén spelar mindre roll f6r uttalsvariationen i det under-
sokta materialet dn fodelsedr och social klassposition. Kén visade ett
signifikant samband fér tvd av variablerna: sje-ljudet och supraden-
taler. Sambanden var signifikanta i badde de bivariata analyserna och de
multivariata binira logistiska regressionsanalyserna, men blev i bigge
fallen starkare i regressionsanalyserna. Sirskilt gillde detta supraden-
taler, dir kon visade sig vara den variabel som har starkast forklarings-
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virde for uttalsvariationen. Fér sje-ljudet gjordes tva olika multivariata
korstabellanalyser for att férdjupa férstdelsen av hur kon och klass
samverkar med varandra. Dessa analyser visade att det fanns signifi-
kanta skillnader mellan kénen inom det mellersta och hégsta klass-
skiktet, men inte i det ligsta (dér i stillet referensuttalet, det bakre
sje-ljudet, dominerade helt hos bigge kénen). Dessutom visade det sig
finnas signifikanta skillnader mellan klasskikten inom bégge konen.
Variationen i sje-ljudets uttal har alltsd samband med social klass for
savil kvinnor som min.

Materialtyp visade sig vara den minst betydelsefulla oberoende vari-
abeln i undersdkningen. Den hade ett signifikant samband med tva
sprakliga variabler i den bivariata analysen, sje-ljudet och r-ljudet, och
inte med nagon av de sprakliga variablerna i regressionsanalyserna. En
viktig orsak till det &r troligen att materialtyp i min undersékning &r
tydligt kopplad till social klass genom den mycket ojimna férdelningen
mellan informanternas sociala klasstillhérighet (i form av informan-
tens egen klassposition) och materialtyp. Till exempel medverkar i
stort sett samtliga informanter i det ligsta klasskiktet (94,3 procent) i
forskningsintervjuer, men knappt tre fjairdedelar av mellanskiktet (72,5
procent) och bara en dryg fjirdedel av talarna i det hogsta skiktet (26,7
procent) (se avsnitt 3.2, tabell 3.12 och dven avsnitt 4.8). Genom den
multivariata binira logistiska regressionsanalysen blir det tydligt att de
fordelningsmonster fér materialtyp som framkom i den bivariata ana-
lysen till stor del kan férklaras av talarnas klasstillhérighet.

I en studie med s pass fa fall som denna ar en av forutsittningarna
for att erhélla tillférlitliga och statistiskt signifikanta resultat att man
héller nere antalet virden som varje variabel kan anta (se avsnitt 3.4).
Detta ir sidrskilt centralt nir det giller tidsvariabeln, eftersom &lders-
spridningen i materialet 4r s& ojamn. Det hir medfér givetvis att de
samband som framkommer mellan tidsvariablerna och de sprikliga
variablerna blir grova och overgripande. Med detta sagt vill jag lyfta
fram uttalsménstren fér r-ljudet och sje-ljudet som studiens tydligaste
fall av férindring over tid. Det frikativa/halvvokaliska uttalet av r-
ljudet 6kar sin andel fran 58 procent hos talarna fédda pa 18oo-talet
till g5 procent hos talarna fédda pa 1goo-talet. Det vibrantiska uttalet
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(referensuttalet) gér alltsd fran att férekomma ofta eller ibland hos 42
procent av talarna fédda pa 18oo-talet till att férekomma hos enbart
5 procent av informanterna fédda pa 1goo-talet. Sett till inspelnings-
period anvidnder 31 procent av talarna referensuttalet ibland eller ofta
under den tidigare perioden, jamfort med 13 procent under den senare
perioden. Motsvarande siffror fér det frikativa/halvvokaliska uttalet
blir alltsd 69 respektive 87 procent.

Som den multivariata korstabellanalysen visade (tabell 4.8) anvinde
informanter i det l4gsta klasskiktet i princip enbart det frikativa/halv-
vokaliska r-uttalet — bdde de som var fédda pa 18oo-talet och de som var
fodda pa 1goo-talet. Hir kommer alltsd ocksa social klass in i bilden:
det skedde ingen (ndmnvird) férindring 6ver tid i férdelningen av ut-
talsvarianterna av r-ljudet om vi bara ser till talare i det l4gsta skiktet.
Fér informanter som tillhérde det mellersta och det hégsta klasskiktet
diremot foreligger en mycket markant skillnad i hur de olika uttals-
varianterna férdelar sig hos dem som var fédda pa 18oo-talet jamfort
med dem som var fédda pa 1goo-talet. Talare med den hogsta och den
mellersta klasspositionen kan alltsd sigas ha nirmat sig det redan tidi-
gare etablerade (frikativa/halvvokaliska) r-uttalet hos talarna i den lag-
sta klasspositionen. Det vibrantiska r-uttalet finns kvar i endast mycket
ringa omfattning. Diarmed upphér ocksa i stort sett uttalet av r-ljudet
att variera efter social klass i det undersékta materialet. (Det hade varit
intressant att jamféra dessa resultat med analyser av r-ljudets variation i
mer nutida stockholmska, men det saknas tyvirr forskning pd det om-
radet.)

Jag har tidigare framhallit den osedvanligt omfattande variation i
r-ljudets uttal som foreligger i mitt material sévil som i tidigare stu-
dier (se vidare avsnitt 4.6). Dirfor dr det klokast att tolka resultaten
med forsiktighet. Snarare 4n att dédforklara det vibrantiska r-uttalet
i stockholmskan bér vi vara 6ppna fér att mer tillfilliga orsaker kan
vara en del av forklaringen till att det 4r sd magert representerat hos
informanterna fédda pa 1goo-talet. Men med sd pass tydliga (och sta-
tistiskt signifikanta) skillnader rader det dndé inget tvivel om att det
frikativa eller halvvokaliska r-uttalet har dkat kraftigt pa bekostnad av
det vibrantiska r-uttalet 6ver tid i materialet.
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Uttalet av sje-ljudet uppvisar ett liknande férandringsménster som
uttalet av r-ljudet. Ocksd hir tappar ett uttal mark som féretriadesvis
anvinds av informanter i det hégsta och det mellersta klasskiktet — det
framre sje-ljudet — 4ven om forindringen inte ir lika kraftig som for r-
ljudet. Hos talarna fédda pa 18oo-talet anvinder 36 procent ibland eller
ofta ett frimre sje-uttal (i position 1) och 64 procent alltsa det bakre
referensuttalet, medan motsvarande siffror fér informanterna fédda
pa 1900-talet ir 18 respektive 82 procent. Sett enbart till social klass
okar andelen talare som anvinder det frimre sje-ljudsuttalet med sti-
gande klassposition (medan den minskar med sjunkande klassposition).
Liksom fér r-ljudet undersdktes hur tidsvariabeln fédelseér och klass-
variabeln egen klassposition kunde tinkas hinga samman med uttalet
av sje-ljudet genom multivariat korstabellanalys (tabell 4.16).

Resultatet blev hir ett annat: variationen i hur sje-ljudets varianter
fordelar sig mellan de tre klasskikten visade sig vara statistiskt signi-
fikant bade fér informanterna fodda pd 18oo-talet och for informan-
terna fédda pé 1goo-talet. Det frimre sje-ljudsuttalet dr dirmed fort-
satt socialt snedférdelat. Men r-ljudet och sje-ljudet uppvisar ett lik-
nande férindringsmonster. Férdelningen av uttalsvarianterna #ndras
bland informanter i det mellersta och det hdgsta klasskiktet, men inte
bland informanterna i det lagsta klasskiktet (som alltsd uppvisar i stort
sett samma férdelning oavsett om de idr fodda pa 18oo-talet eller pa
1goo-talet). Det frimre sje-ljudsuttalet minskar alltsd 6éver tid pa be-
kostnad av det bakre sje-ljudsuttalet (referensuttalet), men har fort-
farande samband med social klass i det undersdkta materialet.

I frdga om bade r-ljudet och sje-ljudet samverkar alltsd tidsvariabeln
och klassvariabeln med varandra, och f6r sje-ljudets del samspelar dven
konsvariabeln med klassvariabeln.

I Kotsinas (1994) studie av stockholmskt ungdomssprék, dir de in-
spelade ungdomarna ir f6dda omkring mitten av 1970-talet,'® domine-
rar det bakre uttalet av sje-ljudet med totalt 74,6 procent av férekom-
sterna i materialet. Det frimre sje-ljudets andel uppgar till 15,7 procent

106. Fodelsedr uppges inte, detta dr min ungefirliga berikning utifrén att ungdomarna
var 14-17 ar gamla nér de spelades in 1989-1991 (Kotsinas 1994:29).
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(Kotsinas 1994:111-112, 116).'”” Det frimre uttalet fsrekommer framst i
Norr (6verklass- och 6vre medelklassomrade), dir det uppgar till 27,4
procent, och det &r klart vanligare hos flickorna (36,6 procent jamfért
med pojkarnas 19,5 procent). I Séder (arbetarklass- och ligre medel-
klassomradet) anvinds uttalet endast i 3,6 procent av fallen (med ojamn
konsfordelning dven dir, 6,9 respektive o,5 procent). Férdelningen av
sje-ljudets varianter ir alltsd ungefir densamma som i min studie, och
sambandet mellan frimre sje-ljudsuttal och hogre social klass respek-
tive kén kvarstar. Det tycks alltsé inte ha skett ndgra stérre férandringar
nir det géller sje-ljudsuttalet i stockholmskan. Vi ska dock komma ihag
att studierna skiljer sig kraftigt &t vad giller material och metod - en
synkron studie av Stockholmsungdomars uttal dr inte direkt jamférbar
med en diakron studie av dldre stockholmares uttal, och jimférelserna
maste ddrmed bli férsiktiga.

Studiens mest frekventa stockholmska sirdrag ar det vilkinda Stock-
holms-e:et. Det langa d-ljudet uttalas mer slutet ibland eller genom-
gdende av nirapd samtliga talare i materialet (96,8 procent; bara 3,2
procent anvinder genomgéende referensuttalet). Drygt tva tredjedelar
av talarna (70,4 procent) anvinder det slutnare uttalet genomgaende,
och en dryg fjirdedel (26,4 procent) anvinder det slutnare uttalet vixel-
vis med referensuttalet. Jimfért med de tre konsonantvariablerna finns
hir avsevirt mindre variation att férklara. Men uttalet av det ldnga 4-
ljudet uppvisar en viss férdndring 6ver tid. Sambandet mellan tidsvari-
abeln och variationen i uttalet av d-ljudet dr dock inte s starkt — det
blev statistiskt signifikant i den bivariata korstabellanalysen och dven i
den multivariata regressionsanalysen nir bara en tidsvariabel togs med,
men inte nir bigge tidsvariablerna inkluderades. Det vixlande uttals-
monstret blir ndgot vanligare, medan det genomgaende mer slutna ut-
talet blir ovanligare, sett till bdde informanternas fédelseér och mate-
rialets inspelningsér. Dirtill dyker det upp nigra informanter med
genomgaende referensuttal, samtliga fodda pé 1920-talet och inspelade
pa 19go-talet.

»

107. Resterande 9,7 procent utgdrs av ett "bakre, achlaut-liknande, raspigt uttal [X]
(Kotsinas 1994:111) som inte férekommer i mitt material.
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Det ar intressant att betrakta ocksa dessa resultat i ljuset av det som
framkommit i forskningen om modernare stockholmska. Det mesta
tyder pa att det slutnare uttalet ar pd vig att forsvinna. Dessutom
har ett d6ppnare uttal av det l&nga d-ljudet, som tidigare bara anvints
framfor 7, etablerats bland yngre generationer stockholmare (Kotsinas
1994:114-117; Gross, Boyd, Leinonen & Walker 2016). I Kotsinas studie
(dér talarna som namnts dr fodda omkring mitten av 1g70-talet) realise-
ras det 18nga -ljudet mer slutet i totalt 16,6 procent av fallen, medan det
mer éppna uttalet uppgér till 20,5 procent och standarduttalet till 62,9
procent. I Gross, Boyd, Leinonen & Walker (2016) analyseras uttalet av
4-ljudet hos gymnasieungdomar fédda omkring tio r senare'®®, och dir
finns inte det mer slutna uttalet representerat alls hos Stockholmsung-
domarna. Med detta "facit” i hand gar det att tolka utvecklingen 6ver
tid i mitt material — en minskning av andelen talare med genomgaende
mer slutet uttal av d-ljudet jimte en 6kning av andelen med vixlande
uttal - som ett tidigt skede i denna férandring. Som ndmndes i avsnitt
4.2 6ppnar denna férindring ocksd f6r mojligheten att de fyra talare
i mitt material som genomgiende anvinder referensuttalet kan ha
genomgatt en livsloppsférandring. De skulle i sé fall ha anvint det mer
slutna uttalet i yngre &r, di detta uttal dominerade i stockholmskan,
och mer och mer gtt dver till referensuttalet i takt med att detta blev
vanligare.

Det langa d-ljudet i stockholmskan har alltsd under 1goo-talet gétt
fran att uttalas mer slutet dn referensuttalet (Stockholms-e) till att -
atminstone hos yngre talare — i stillet uttalas mer 6ppet dn (det tidigare)
standarduttalet. Men det 4r inte bara i Stockholm som yngre personer
anvinder detta uttal. Ett 6ppnare uttal av d-ljudet har 4ven pavisats
hos yngre talare i stora delar av det svenska sprikomradet (Leinonen
2010:93-96, 196, 198). Leinonen (2010) jamfoér vokaluttalet hos yngre
talare (20—35 ar) och #ldre talare (55-75 &r) i en tvérsnittsstudie. Mate-
rialet utgors av Swedia-projektets inspelningar gjorda 1998-2001. Totalt
analyseras 1 170 talare frdn 98 olika landsbygdsorter i Sverige och Fin-

108. Detta dr min egen uppskattning utifrdn att ungdomarna gick pd gymnasiet da de
spelades in i bérjan av 2000-talet.
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land jimte 12 talare av standardsvenska. Lite férenklat kan man beskri-
va det sd att de flesta yngre talare, inklusive talarna av standardsvenska,
uttalar 4-ljudet ppet béde framfor r och i 6vriga positioner (Leinonen
2010:196, 198). Tillsammans med en liknande férdndring av 6-ljudet kan
detta vara en pagdende sprakférindring som i lingden leder till att det
svenska vokalsystemet férindras (Leinonen 2010:198):

Oppningen av vokalerna i ldr och dér kan ses som tillnirmning till
standardsvenska, medan &ppningen av vokalerna i ndt och sét dr en
novation. Analyserna i denna avhandling visar att novationen héller
pa att breda ut sig till ett stort antal av de svenska dialekterna. Ett
Sppet uttal av d och ¢ i alla kontexter innebir att allofonin hos dessa
vokaler férsvinner. De allofoniska varianterna av dessa vokaler har
lange komplicerat fonologiska beskrivningar av det standardsvenska
vokalsystemet. En férlust av allofonin skulle alltsé betyda en visentlig
forenkling av vokalsystemet.

Det langa a-ljudets dagar som Stockholmsvariabel tycks alltsé vara rik-
nade.

Exkurs: jamforelse i verklig tid

De senaste decenniernas sociolingvistiska forskning har gjort det méj-
ligt att jamfora longitudinella studier med tvirsnittsstudier (Sankoff
2006; se vidare avsnitt 3.1). Det har visat sig att tvérsnittsstudier kan
underskatta sprakférindringsprocessers hastighet genom att forbise
livsloppsférandringar (se t.ex. Sankoff & Blondeau 2007:582), men ocksé
att hastigheten kan 6verskattas som en f6ljd av att vissa talare férand-
rar sitt sprak i en annan (motsatt) riktning #n sprdksamhillet i stort
(Wagner & Sankoff 2011:275). Ytterligare en majlighet som pavisats i en
panelstudie &r att vissa talare 6kar och vissa andra talare minskar sin
andel av en innovativ variant — ndgot som kan gora det svart att hitta
tydliga moénster (Gregersen, Maegaard & Pharao 2009). Nir det giller de
forandringsprocesser i stockholmskan som min studie verkar ha fangat
gar det egentligen inte att siga ndgot substantiellt om hastigheten. For-
utom att undersékningen ir alltf6r ofullstindig for att fullt ut vara en
tvirsnittsstudie, finns det ingen longitudinell studie att jimféra med -
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TABELL 4.20 Talare som medverkar i flera medieinspelningar

Fodelsedr  Talare Social klass Inspelningsar
1899 Marcus Wallenberg Hogsta skiktet 1964, 1980
1901 Arne Borg Mellersta skiktet 1964, 1983
1920 Maud Reuterswird Hogsta skiktet 1948, 1949, 1963
1927 Olof Palme Hogsta skiktet 1964, 1977
Hogsta skiktet 1963, 1965, 1981, 1986,
1927 Elisabeth Séderstrém 1997
1933 Per Wistberg Hogsta skiktet 1963, 1964, 1997
1934 Olle Adolphson Mellersta skiktet  i.u., 1963,1973,1979, 1993
1944 Ulf Stark Hogsta skiktet 1964, 2015

den forskning om modernare stockholmska och om svenska dialekter i
stort som har refererats ovan kan knappast anvindas fér denna typ av
detaljerade jamforelser.

I mitt material finns emellertid ett fatal fall som mojliggér négot
slags longitudinell jamforelse. Som tidigare framgatt medverkar ett an-
tal talare i flera olika medieinspelningar (se avsnitt 3.2). De flesta ar
inspelade flera gadnger under loppet av négra fa r, men fo6r atta talare
gar det mer 4n tio ar mellan tillfillena (se tabell 4.20).

Hur realiseras di de undersdkta uttalsdragen av dessa talare? For
sex av sju variabler dominerar referensuttalet mycket tydligt. Samtliga
talare anvinder referensuttalet for a-ljudet och &-ljudet, medan i-ljudet
ibland uttalas ddmpat/surrande av en talare (Per Wistberg). R-ljudet ut-
talas i vissa fall vibrantiskt av en talare (Maud Reuterswird) och ibland
som en retroflex halvvokal av en talare (Marcus Wallenberg). Dentalt
uttal av supradentaler férekommer hos en talare (Arne Borg). Sje-ljudet
uttalas oftast frimre av tva talare och vixelvis fraimre och bakre av tva.
Referensuttalet dr alltsd i majoritet fér alla dessa variabler.

Undantaget dr det ldnga d-ljudet, som ocksd dr den enda variabel
som uppvisar ndgon mojlig férandring. Fem av de atta talarna uttalar
det vixelvis mer slutet och vixelvis med referensuttalet, medan tre ut-
talar det genomgéende mer slutet. Samtliga dessa talare anvinder alltsé
Stockholms-e i mer eller mindre stor omfattning, och ingen av dem
genomgar heller ndgon drastisk férandring. Men hos en informant (Ulf
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Stark) fordndras d-uttalet fran att ha uttalas genomgdende mer slutet
ar 1964, till att realiseras vixelvis mer slutet och med referensuttalet ar
2015 (notera dven att det hir dr hela 51 8r mellan inspelningstillfallena).
Hos tva av informanterna (Marcus Wallenberg och Elisabeth Séder-
strém) uttalas d-ljudet visserligen vixlande vid samtliga inspelnings-
tillfallen, men jag har noterat en tendens till fler forekomster av refe-
rensuttal i de senare inspelningarna, samt dven en tendens till att det
slutnare uttalet da realiseras mindre slutet. Hos fem av informanterna
fanns ingen forindring. Sammanfattningsvis verkar alltsd fem av atta
talare behilla samma uttal av variabeln 6ver tid, medan de tre som i
viss mén fordndrar sitt uttal gor det i samma riktning som spréksam-
hillet i stort.

Sparsamt forekommande sirdrag

Till sist i detta kapitel en kortare diskussion av de tre vokalvariabler —
a-ljudet, &-ljudet och i-ljudet — vilkas stockholmska varianter férekom-
mer sparsamt i materialet. Aven hir jaimférs resultaten med forskning
om modernare stockholmska.

Det l&nga a-ljudet kan dels uttalas mer frimre och med mindre lipp-
rundning 4n referensuttalet, dels mer slutet och med mer lipprund-
ning 4n referensuttalet. P4 jamforligt sitt kan det 1dnga &-ljudet uttalas
mer 6ppet och med mindre lipprundning respektive mer slutet i stock-
holmskan. Dessa uttal har tidigare ofta beskrivits som socialt dikoto-
miserade, dir det mer frimre/6ppna och mindre rundade uttalet tillhor
hogspraket och det mer slutna och rundade uttalet 1agspraket. Aven
om det inte dr mojligt att utifran sa fa fall dra slutsatser om eventuella
samband med utomsprakliga variabler, kan vi 4tminstone konstatera
att den sociala skiktning av uttalssitten som beskrivits i tidigare forsk-
ning stimmer ritt vil dverens med hur det ser ut i mitt material.

Nir det galler a-ljudet dr det fyra av talarna, tva kvinnor och tvd min,
som otvetydigt och ofta uttalar det mer frimre och mindre rundat och
ytterligare sju, sex kvinnor och en man, som ibland uttalar det négot
mer frimre och med ndgot mindre lipprundning dn det typiska refe-
rensuttalet. Samtliga dessa elva talare dr fédda pd 18oo-talet. Sex av
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dem tillhor det hogsta klasskiktet, tre det mellersta och en det ligsta
klasskiktet.'” Med tanke p3 hur f3 fall det handlar om #r det iterigen
osikert att dra slutsatser utifran dessa faktorer, men det ir 4nd4 virt att
framhalla att samtliga 4r f6dda pa 18c0-talet, att alla utom en tillhér det
hogsta eller mellersta klasskiktet liksom att atta av elva dr kvinnor. Det
andra stockholmska a-uttalet, mer slutet och med mer lipprundning dn
referensuttalet, 4 mycket ovanligt i materialet. Det forekommer en-
bart hos tre talare, f6dda 1895, 1904 och 1927, alla min och tillhérande
det l4gsta klasskiktet.

Att samtliga talare som anvinder det mer frimre och mindre run-
dade uttalet dr fédda pd 18oo-talet skulle kunna tas till intdkt for att
uttalet var pa utgdende. Har kan det vara pé sin plats att se vad forsk-
ningen om mer modern stockholmska har att siga om a-ljudets uttal.
Resultaten i Kotsinas (1994) undersékning av stockholmskt ungdoms-
sprak talar ndmligen mot nyss nidmnda tolkning. I studien analyserades
uttalet hos omkring 6o ungdomar i &ldern 14-17 r, inspelade &r 1989-
1991 (Kotsinas 1994:32; se vidare avsnitt 2.2). Det ppnare a-ljudet an-
vinds i néstan 40 procent av fallen i detta material (Kotsinas 1994:112—
113, 116).""° Det 4r framfbrallt flickorna som anvénder uttalet, sarskilt i
overklass- och vre medelklassomradet Norr (76,2 procent) men det dr
dven mycket vanligt i arbetarklass- och ligre medelklassomradet S6der
(57,1 procent).""’ Pojkarnas anvindning uppgar till ungefir 14 procent
av férekomsterna i sdvil Norr som Soder. Det mer slutna och mer run-
dade a-uttalet forekommer ocksa i Kotsinas material, men endast till
3,8 procent, och bara hos pojkar. Kotsinas sammantagna slutsats om
a-ljudet dr att bagge varianterna har "omdefinierats frén att vara sociala
markorer till att bli kénsmarkorer” (Kotsinas 1994:117; jfr dven Kotsinas
1989:22).

Det mer 6ppna och mindre rundade 18nga &-ljudet anvinds ibland av

109. Det saknas uppgifter om klasstillhérighet fér en informant.

110. Kotsinas (1994:113) skiljer ut tva olika "6ppna” varianter; jag har slagit samman
procentsiffrorna fér dessa.

111. De procenttal i Kotsinas studie som dterges hir och i det féljande "utgoér genomsnitt
av varje talares procentuella andel av var och en av de olika uttalsvarianterna” (Kotsinas
1994:109, fotnot 1).
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sex informanter (noterbart ir att tre av dem 4ven har det mer frimre
och mindre rundade a-ljudet). Samtliga ar fodda pa 18oo-talet och flera
av dem ir inspelade tidigt, fore 1960-talet. Fem av talarna tillhor det
hogsta klasskiktet och fyra av sex ar inspelade i etermedier. Det mer
slutna §-uttalet 4r 4nnu mer sillsynt i materialet och anvinds endast av
en talare en handfull ginger: en man f6dd 1904, intervjuad 1962, som
tillhor det lagsta klasskiktet.

Aven nir det giller &-ljudet 4r det utifran mitt material rimligt att
tinka sig att de stockholmska uttalsvarianterna kunde vara pa vig
bort. Har finns dock inget att jamféra med, eftersom &-ljudets uttal i
modernare stockholmska inte har undersékts. (Men att 3-ljudet saknas
i Kotsinas (1994) studie kan méjligen antas bero pé att det inte uppvisar
négon betydande variation i ungdomsmaterialet, vilket i sa fall skulle
ligga i linje med mina resultat.)

Det langa i-ljudet kan ha en ddmpad/surrande klang, vilket i stock-
holmskan ofta kallats fér Lidingd-i (se Kotsinas 1994:108-109). Detta ut-
tal, som namns i litteraturen férst hos Gjerdman (1949:32-33; 1954:171)
och Langenfelt (1953:134), har av allt att déma kommit in i stockholm-
skan ritt sent. [ mitt material anvinds uttalet ibland av endast tre talare:
en man f6dd 1918, inspelad 1965 i radion, som tillhor det hogsta klass-
skiktet, en man f6dd 1933, inspelad 1963, 1964 och 1997 i radion, som
ocksa tillhér det hogsta klasskiktet, samt en kvinna fodd 1946, inter-
vjuad 1971 som tillhér det mellersta klasskiktet. Uttalet kommer alltsé
in i materialet sent, med hinsyn till informanternas fédelsedr, och de
tre talarna tillh6r det hogsta och det mellersta klasskiktet. Liksom nar
det giller a- och &-ljuden ror det sig & ena sidan om alltfor fa fall for
att man pé allvar ska kunna analysera samband mellan utomsprakliga
variabler, men & andra sidan motsiger inte de klassmoénster som fram-
trider "med blotta dgat” det som beskrivits i tidigare forskning. Ocksa
detta uttal forekommer frekvent i Kotsinas (1994:109, 116) underssk-
ning och utgdr totalt 23,8 procent av alla férekomster av i-ljudet."? Det
forekommer nistan bara i hogstatusomridet Norr, dir det uppgér till

112. Kotsinas (1994:109) skiljer ut tva olika dimpade/surrande uttal (och menar att
den ena varianten, "extremt surrande”, skiljer sig frdn hur uttalet 1ater i ungdomarnas
foraldrageneration); jag har slagit ihop procentsiffrorna fér dessa.
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43,3 procent (jamfort med endast 2 procent i ldgstatusomradet Séder).
Flickorna i Norr utmairker sig sirskilt med 56,2 procent av den diam-
pade/surrande i-varianten.

Men den sociala statusen hos detta uttal verkar ha foérindrats, at-
minstone pa flera andra platser. I Goteborg, dir uttalet ocksd finns
dokumenterat sedan linge, tycks det numera inte kvarstd som klass-
markdr i ndgon stérre utstrickning (Nilsson, Wenner, Leinonen &
Thorselius 2021). Draget férekommer 4ven bland ungdomar i flera min-
dre orter i Vistergotland, dér det inte funnits belagt tidigare, vilket kan
tas till intdkt for att det dr ett urbant drag som sprider sig (Svahn &
Nilsson 2014:133-34). Aven i Edsbyn i Virmland, dir draget tidigare har
ingatt i den traditionella dialekten, finns tecken pé att det bérjar omtol-
kas fran att markera lokal anknytning och tradition till att vara kopplat
till urbanitet (Nilsson, Leinonen & Wenner 2019). Det ir troligt att en
forandring av detta uttal (bade vad giller bruk och social betydelse) har
skett dven i Stockholm.

Som nimndes i inledningen till kapitel 4 &r skillnaderna i uttal mel-
lan stockholmska och referensuttalet inte sirskilt dramatiska. Det ar
virt att ta upp den trdden igen nu nir redogorelsen av studiens empi-
riska resultat ligger bakom oss. Fér det 4r inte enbart sd att de stock-
holmska uttalsdragen placerar sig forhallandevis nara standardsprékets
uttal - det har ju ocksa visat sig att flera av dragen endast férekommer
sparsamt i materialet. Aven om kvantitet inte 4r det enda som ska rik-
nas, dr det anmirkningsvirt f8 talare i materialet som anvinder dessa
tre vokalvarianter.

Hur ska detta bast forstds? Det dr inte s enkelt att vi kan dra slut-
satsen att uttalen var lika ovanliga i stockholmskan generellt som i det
understkta materialet. [ materialet finns en stor évervikt av dldre talare
och en underrepresentation av medelalders och - framférallt — yngre
talare. I kombination med inspelningsirens koncentration kring for-
sta hilften av 1960-talet férsimrar detta materialets representativitet
och generaliserbarhet (se dven avsnitt 3.3). En annan aspekt av materia-
lets sammanséttning som inverkar pa representativiteten ar att talarna
i regel spelats in vid ett enda tillfille. Dessutom ger inspelningarna
manga ganger intryck av att ha betraktats som relativt formella och
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"institutionella” samtal av de medverkande. Detta giller sarskilt forsk-
ningsintervjuerna dir ménga sikert varken har blivit intervjuade eller
inspelade tidigare. Som ocksé berérdes i inledningen till kapitel 4 upp-
visar informanternas uttal stor intraindividuell variation — det ar regel
snarare dn undantag att en informant uttalar en viss variabel pa flera
olika sitt. Det dr ddrfor inte sdrskilt 1dngsokt att utgd fran att denna
variation kan skilja sig & mellan olika interaktionssituationer och
sammanhang, ndgot som har pavisats i flera andra studier (Lappalai-
nen 2004, 2011; Nilsson 2011, 2015b). Om informanterna i mitt material
exempelvis hade spelats in nir de interagerar med familj eller vinner
skulle férdelningen mellan olika uttalsvarianter troligen ha sett annor-
lunda ut (ddremot ar det kanske mindre sannolikt att de hade anvint
en rad helt andra uttalsvarianter). Det hir dr givetvis inte ndgot som
gar att faststilla, men det 4r viktigt att vara medveten om det som en
mojlighet.

Samtidigt dr det virt att pAminna om det som Gjerdman (1954) skrev
iden forsta systematiska empiriska undersékningen av stockholmskans
uttal (dven citerat i avsnitt 2.1):

Jag kan inte siiga att de 35 upptagningarna av stockholmsuttal har
Sverraskat mig med ndgra egenheter som jag inte har iakttagit tidigare,
men pa annat sitt har upptagningen Sverraskat mig mycket. En del
uttal som brukar anses karakterisera stockholmsspriket férekommer
nimligen i mitt upptagningsmaterial inte alls i den utstrickning jag
hade vintat. (Gjerdman 1954:169)

Kanske ar det inte bara resultaten utan ocksé vara forvintningar som
ska problematiseras?

Och nu till ndgot helt annat. Nista kapitel 4r en fallstudie av en
intervju fr&n su-materialet. Med hjilp av samtalsanalytisk metod ana-
lyseras de interaktionella funktionerna hos yttranden med sirskilt hoga
tonala toppar.









5. Forhojda tontoppar som
interaktionell resurs: en fallstudie

I det hir kapitlet niranalyseras ett sirdrag i dldre arbetarklasstock-
holmska: en sprikmelodi med markant héga tontoppar (och pafallande
l4ga tondalar)."” Jag observerade det hir speciella intonationsménstret
i en av inspelningarna i su-materialet, och det vickte mitt intresse. Jag
la ocksd mirke till det hos stockholmare i offentligheten, och i popu-
larkulturella gestaltningar av stockholmska. Det ror sig alltsd om ett
sprakdrag som tas upp och anvinds for att hirma eller gestalta stock-
holmska - och stockholmare. Draget verkar didrmed vara en socio-
lingvistisk stereotyp med Labovs (1972) terminologi, eller ett registre-
rat sprakdrag som #r indexikalt kopplat till en ménstertalare i Aghas
(2003) termer.

Intonationsmonstret utmarks alltsé av en eller flera férhéjda tontop-
par inom en intonationsenhet.'* Férmodligen var Gjerdman (1949) den
forsta som uppmirksammade detta som ett Stockholmsdrag. Min tvek-
samhet beror pd att hans framstillning r s pass kortfattad att det inte
ir glasklart att det verkligen ror sig om samma féreteelse. I ett avsnitt
dir Gjerdman beskriver forlingningen av sidrskilt korta vokaler som
ett vanligt drag i Stockholm, speciellt i lagspraket, kommer han in pa
forekomsten av branta tonhojdsstigningar: "Inte siamesiskt, men girna
upptrider férlingningen i férening med en pafallande uppatglidning

113. Kapitlet bygger pa min artikel i samlingsvolymen Interaktionell dialektologi (Oqvist
2011). Stort tack till Susanna Karlsson, Lina Nyroos och Cajsa Ottesj6, jaimte redaktérer-
na Gustav Bockgérd och Jenny Nilsson, for virdefulla synpunkter pé tidigare versioner
av texten.

114. Med intonationsenhet avser jag ett avgrinsat stycke tal som liter som en enhet
melodiskt. En paus (pd minst 0,2 sek) innebdr att en ny intonationsenhet inleds (jfr Ford
& Thompson 1996:146; Bockgard 2007:147-148).
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av tonen, en stigning som dlskar att stanna férst ndgonstans i diskan-
ten, som mina 8horare vl vet” (Gjerdman 1949: 34-35). En mer utforlig
beskrivning och analys finns hos Garding (1967, 1988). Det Garding be-
namner som stark fokusaccent i stockholmskan tycks vara jamférbart
med det som jag kallar férhéjda tontoppar. Stark fokusaccent utmirks
av ett tonalt omfing motsvararande talarens hela tonomfang, medan
svag fokusaccent bara motsvarar halva talarens tonomfang (Garding
1988:46-47). Skillnaden mellan dessa tva ir tydligt horbar men med-
for ingen betydelseskillnad. I stéllet tycks det handla om stilistisk
variation, och den starka fokusaccenten gérs med ligre grad av med-
vetenhet, menar Gérding (1967:74-75). Hon exemplifierar med en av
informanterna som ofta anvinder den starka fokusaccenten i spontant
tal men har svart att 8stadkomma den medvetet, pd uppmaning i en
experimentell situation. I den senare studien utvecklar Garding (1988)
resonemanget och lyfter fram att stark fokusaccent kan anvindas for
att signalera modalitet och emotioner samt dven dialekt: "Vad som
sker med den starka fokusaccenten ar kanske den mest framtridande
tonala dialektmarkéren, dialektens riktiga ostinato och det forsta drag
som kopieras vid medveten imitation” (Garding 1988:48). Av sirskilt
intresse dr ocksd Gérdings anmirkning om den starka fokusaccentens
klassaspekt: en sekvens med upprepade starka fokusaccenter hor inte
hemma i prestigevarianten av stockholmska, utan r typisk fér Eken-
snacket och tycks fungera som ett slags prosodiskt schibbolet (ibid.).

De regionala varieteterna i Milardalsomridet utmirks av tva olika
nivder av betoning eller accentuering som har olika tonala foérlopp
(Bruce 2010:87-88). Skillnaden uttrycks framforallt med tonala toppar
(och dalar) och &r ett utmirkande drag fér 6stmellansvenska dialekter
som stdr i kontrast till exempelvis sydsvenska dialekter, dir alla fram-
hivda element ges ungefiar samma melodiska sprakdrikt:

Skillnaden i tonalt ménster mellan & ena sidan relativ tonal jamvikt
mellan alla accentuerade ord och & andra sidan en tydlig vixling mel-
lan extra framhivda och nigot mindre framhivda ord 4r den mest
uppenbara dialektklyvaren fér svensk sprdkmelodi. Nir vi tidigare
diskuterade det lexikala uttalet for ettordsyttranden talade vi om det
som en skillnad mellan entoppiga och tvatoppiga dialekter. Denna
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skillnad i toppighet terspeglar allts3 [...] skillnader mellan olika sitt
att framhiva ord i yttranden. (Bruce 2010:90)

Det ir alltsd inte anmirkningsvirt att stockholmskan uppvisar en pé-
taglig tonal variation. Men de tonala toppar som fingade min uppmirk-
samhet bedémde jag som sirskilt pafallande i sitt sammanhang. Genom
att nirmare analysera detta fenomen vill jag komplettera och férdjupa
beskrivningen av den #ldre stockholmskans uttal i de foregdende kapit-
len. Det som undersdks i det hir kapitlet dr vilken betydelse de férhéjda
tontopparna har i social interaktion. Den specifika frigan som dryftas
ar: hur anvinds detta uttalsdrag som en interaktionell resurs av infor-
manten i samspel med intervjuaren?

Undersékningen ir en fallstudie av en dialektintervju med en manlig
informant (som ingdr i su-materialet) som talar en utpriglad form av
dldre arbetarklasstockholmska av det slag som brukar kallas fér Eken-
snack, Sédersnack eller Séderslang. Teoretiskt och metodiskt dr studien
forankrad i interaktionell lingvistik (Selting & Couper-Kuhlen 2001).
Syftet dr framforallt att analysera de férhéjda tontopparnas interak-
tionella funktioner i det undersékta materialet. Med detta syfte som
grund har ocksa intonationsenheternas fonetiska kdnnetecken analyse-
rats med Bruces (2010) beskrivning av éstmellansvenskans prosodi som
referenspunkt.

De férhéjda tonhdjdstopparna ir intressanta att studera av dtmins-
tone tvé olika skil. I ett sociolingvistiskt perspektiv utgor de ett méj-
ligt socioregionalt sirdrag som inte har undersdkts nirmare tidigare.
I ett interaktionellt perspektiv dr de forhéjda tontopparna potentiellt
funktionella i samtalsspréket; frdgan ir vilka funktioner denna spe-
ciella intonation har. Héga tonala toppar eller stort tonomféng be-
skrivs ofta som ett tecken pa att talaren ir sirskilt engagerad (se t.ex.
Bruce 2010:69). Genom fallstudien vill jag rikta intresset mot intona-
tionsménstrets betydelse fér det sociala samspelet mellan deltagarna i
intervjun.



5.1 Interaktionell lingvistik — fallstudiens
teoretiska och metodiska ram

Fér denna fallstudie himtar jag teoretiska och metodiska utgangspunk-
ter fridn interaktionell lingvistik (se t.ex. Selting & Couper-Kuhlen
2001; Steensig 2001; Barth-Weingarten; Reber & Selting 2010; Kern &
Selting 2013; Couper-Kuhlen & Selting 2018; jfr dven Selting 2004a,
2004b; Ogden & Routarinne 2005). Enligt den interaktionella lingvisti-
ken ar sprak framférallt ett verktyg fér samtal och interaktion. Sprak-
liga strukturer och sprékliga anvindningsménster dr férst och framst
resurser som gor det mojligt att utféra sociala handlingar. Den sociala
interaktionen #r sprikets hemvist, som sprakliga strukturer och sprak-
liga anvindningsmonster formas av (Selting & Couper-Kuhlen 200r:1).
Men sprakliga strukturer och anvindningsménster ger ocksé form &t
den sociala interaktionen — det 4r denna dmsesidiga paverkan som &r
den interaktionella lingvistikens studieobjekt, vilket ocksd kan formu-
leras som tva &vergripande fragor: 1) Vilka sprikliga resurser anvinds
for att utforma specifika samtalsstrukturer och uppfylla interaktionella
funktioner? 2) Vilka interaktionella funktioner eller samtalsstrukturer
fullgérs av specifika sprikliga former och anvindningsménster? (Sel-
ting & Couper-Kuhlen 2001:3).""®

Den interaktionella lingvistiken dr starkt paverkad av conversation
analysis, den etnometodologiskt influerade sociologiska samtalsanaly-
sen (ca; se t.ex. Schegloff & Sacks 1973; Sacks, Schegloff & Jefferson 1974;
Pomerantz & Fehr 1997; Sidnell 2010; Sidnell & Stivers 2014). Manga av
den interaktionella lingvistikens antaganden om hur social interaktion
byggs upp och fungerar dr himtade frin ca, liksom analysmetoderna
(jfr Selting & Couper-Kuhlen 2001:2-3). En av grundstenarna ir att sam-
tal ar sekventiellt ordnade. Det innebdr att varje samtalsbidrag ar bade
kontextavpassat och kontextférnyande (Heritage 1984a:242). Denna sé
kallade dubbla kontextualitet innebdr att varje yttrande utformas och

115. Pa originalets engelska lyder frgorna i) What linguistic resources are used to
articulate particular conversational structures and fulfil interactional functions?) ii)
What interactional function or conversational structure is furthered by particular ling-
uistic forms and ways of using them? (Selting & Couper-Kuhlen 2001:3).
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tolkas utifrdn den féregende kontexten samtidigt som det ocksd utgor
en byggsten f6r nista yttrandes kontext (ibid.). Samtal vixer fram steg-
vis, yttrande for yttrande, och dven den interna uppbyggnaden sker en
bit i sinder. Deltagare i samtal avpassar hela tiden det de siger till sin(a)
samtalspartner och till det som har skett och det som har sagts hittills
i samtalet.

Grundliggande for bdde samtalsanalys och interaktionell lingvistik
ar ocksd att man som forskare anligger ett deltagarperspektiv. Mélet
for analysen &r att finga det som samtalsdeltagarna orienterar sig mot
- och som 4r méjligt att analytiskt pavisa. Varfor dr detta sé viktigt? Jo,
deltagare i samtal visar upp sina tolkningar och sin férstaelse av det som
sdgs for varandra. Genom att gora ett visst yttrande visar talaren ofrén-
komligen upp en tolkning av det inligg som hen responderar pa (t.ex.
som en fraga eller som ett klagomal). Denna "uppvisade forstéelse” dr
avgbrande for samtalets uppbyggnad. Dirfor ska den ocksa vara analy-
sens fokus. Mélet f6r analysen dr alltsd att férklara samtalets systematik
utifrdn deltagarnas uppvisade tolkningar och forstdelser. Genom att
grunda sin analys pé vad man kan visa att samtalsdeltagarna sjilva gor
relevant kan man, som Hutchby & Wooffitt (1998:15) skriver, sikerstilla
att analysen inte bara bygger pd analytikerns egna antaganden. Del-
tagarperspektivet innefattar siledes bade en grundliggande uppfatt-
ning om hur interaktion mellan méinniskor fungerar, och en metodolo-
gisk princip f6r analysen av interaktion (se Schegloff & Sacks 1973:290;
Sacks, Schegloff & Jefferson 1974:728).

5.2 Om intervjun

Materialet till fallstudien utgérs av en intervju med en man (GK) som
ingdr i delmaterial 4 i su-materialet (se avsnitt 3.3). Intervjun gjordes
1962 av en manlig forskningsarkivarie och etnolog f6dd &r 1931 vid d&-
varande uLma (Dialekt- och folkminnesarkivet i Uppsala). Informanten
GK f5ddes 1904 pé Sédermalm i Stockholm. Ar 1918 flyttade han som
fjortonaring till den nordvistra delen av innerstaden, nirmare bestimt
till omradet kallat Sibirien i 6stra delen av Vasastaden. Diar bodde han
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fortfarande vid tiden fér intervjun, 1962, d& han alltsd var 58 ar. GK
tillhor det lagsta klasskiktet sett till fordldrahushéllets sk, egen utbild-
ning samt dven egen Sel Intervjun skedde pé hans arbetsplats, Dagens
Nyheters tryckeri.

Att déma av de summariska noteringarna i inspelningsjournalen
jamte det som framkommer av intervjun, verkar GK ha valts ut efter-
som han ir infédd stockholmare med arbetarklassbakgrund och talare
av traditionell stockholmska. Syftet med intervjun tycks vara att doku-
mentera GK:s sprak savil som levnadsférhéllandena i Stockholm under
tiden foér hans uppvixt och ungdom.

Fran dialektarkivens sida var mélet med intervjuerna att informan-
ten skulle tala sa fritt och s& mycket som méijligt, medan intervjuaren
skulle vara féljsam samt verbalt &terhéllsam (exempelvis uppmuntra-
des intervjuarna till icke-verbala uppbackningar; se vidare Hedblom
1961:59-62). Deltagarna i den undersdkta inspelningen lever upp till
detta pa s sitt att intervjuaren stiller fragor, medan informanten i
stort sett alltid besvarar dessa fragor beredvilligt och utan f6rdréjning.
Informanten stéller bara en enda fraga i hela inspelningen, en retorisk
fraga som handlar om hans egen situation. Daremot tar informanten
ofta initiativ genom att ta upp nya samtalsimnen, eller beritta om nya
aspekter av ndgot som intervjuaren just har frgat om, vilket intervju-
aren ocksd later ske. Som helhet ir intervjun féljaktligen inte strikt
ordnad i frdga—svar-sekvenser, och informantens turutformning blir
dirmed négot mindre begrinsad dn om sé hade varit fallet.

Gustav Bockgard har i flera artiklar (t.ex. 2010a, 2010b, 2011) analy-
serat dialektinspelningar dir samtalsdeltagarna delvis driver s& olika
kommunikativa projekt att intervjuerna stundtals "spérar ur”. I den
inspelning som analyseras hir ir skillnaden mellan parterna inte
fullt s§ dramatisk, men det finns en diskrepans mellan deras olika
forhallningssidtt. Och det dr just i detta spanningsfilt som intona-
tionsmonstret med férhéjda tontoppar férekommer. Informanten be-
rittar om sig sjilv och sitt liv, ibland pd ett kianslomissigt neutralt
sitt, ibland pa ett kdnslomissigt laddat sitt. Intervjuaren responderar
nistan undantagslost pa ett neutralt sitt. Han ger inte stdd &t infor-
mantens perspektiv, lika lite som han framfér ndgon annan, avvikan-
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de hallning. Medan informanten ofta tycks férvinta sig att fa stod
och aterkoppling, orienterar sig intervjuaren i stillet mot det "insti-
tutionella” syftet med dialektintervjuer, alltsd att dokumentera dia-
lekter och folkminnen (se vidare avsnitt 5.5). Detta 4r inte bara ut-
mirkande for den hir inspelningen, utan fér (dialekt)intervjuer som
samtalsgenre (se avsnitt 3.3; jfr dven Bockgard 20104, 2010b; Bockgard
& Norén 2011).

Dialektinspelningar har en del gemensamt med nyhetsintervjuer, en
tamligen vil utforskad genre inom samtalsanalysen (t.ex. Heritage 1985,
2003; Heritage & Greatbach 1992). Enligt Heritage (1985:98) fortskrider
interaktionen i nyhetsintervjuer genom fraga—svar-sekvenser utan det
vardagliga samtalets tredjeturer.""® En av orsakerna till detta 4r enligt
Heritage att tredjeturer innebir ngot slags utfistelse om sanningshal-
ten hos eller limpligheten av det sagda. En nyhetsintervjuares roll ir att
locka fram information, inte att bedéma utsagornas sanningshalt, och
genom att undvika kvitteringar (receipt objects) kan intervjuaren upp-
ritta en neutral position till den intervjuade. Sin hallning och tolkning
av det som sagts tidigare visar i stillet intervjuaren genom att utforma
nastfoljande fragor sa att de forutsitter det som sagts i tidigare svar
(Heritage 1985:99). Intervjuaren i mitt material ger péfallande séllan
verbala responser jaimfért med vad som &r fallet i vardagliga samtal (se
ovan samt Hedblom 1961). Inte alls s3 att han alltid undviker tredjeturer.
Men eftersom hans responser nistan undantagsl6st dr neutralt hallna
och inte ger uttryck for ndgon allians (eller antagonism) med informan-
ten, undviker intervjuaren 4nda att ta stillning.

116. Platsen for en tredjetur &r efter ett yttrandepar (kallas ocksa nirhetspar; frdn eng-
elskans adjacency pair), som exempelvis frdga—svar. Den som stillt en fraga ges i tredje-
turen utrymme att ge sin respons pa svaret. Exempelvis gérs ofta reparationer av miss-
férstdnd som uppenbarades i andraturen i denna position. (Heritage 1984a: 256-260).
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5.3 Om analyserna

Hela intervjun har transkriberats med en modifierad variant av det
transkriptionssystem som frin bérjan utvecklades av Gail Jefferson (se
t.ex. Jefferson 2004; transkriptionsnyckel finns i bilaga 1). De fokuse-
rade sekvenserna har transkriberats sirskilt detaljerat.

Jag har arbetat parallellt med auditiv analys, sekventiell analys och
akustisk analys."” P& s& vis vaskade jag fram totalt 59 intonations-
enheter med forhéjda tontoppar och/eller stort tonomfang, férdelade
pa 23 olika sekvenser. Bland dessa utkristalliserade sig 13 férekomster
som sirskilt markanta, bade auditivt och interaktionellt. Studien foku-
serar framférallt pd dessa 13 markanta fall. Samtliga ingér i sekvenser
dir informanten skildrar sjilvupplevda svarigheter. Ovriga fall (som
alltsd 4r ménga fler till antalet) 4r mindre tydliga bade auditivt och
interaktionellt. Hir finns dirfér en storre osikerhet i kategorisering
och analys.

5.4 Fonetisk analys av de forhojda tontopparna

Tonala toppar férekommer regelmissigt vid framhivning. Det dr dir-
for en gradskillnad och inte en artskillnad mellan en intonationsenhet
med "normalhéga” tontoppar och "normalstort” tonomfang och en in-
tonationsenhet med férhojda tontoppar och stort tonomfang. Att de
forhéjda tonhdjdstopparna uppfattas som just férhojda, som speciellt
hoga, beror inte heller nédviandigtvis pa att de dr héga i absolut bemir-
kelse. I stillet dr det s3 att de foregds och/eller f6ljs av en relativt sett
l3g tonhdjd, och vixlingen mellan angrinsande tonhdjder blir alltsé
dirmed sirskilt pafallande. Vad som later som ett normallidge och vad
som later tonalt extraordinirt ir sjilvfallet ocksa relativt och varierar
mellan olika talare. Men det varierar dven hos en och samma talare, i
ett och samma samtal, eftersom det auditiva intrycket hos en viss into-
nationsenhet (bland annat) beror pa intonationsférloppen i de ndrmast

117. Alla de akustiska analyserna har gjorts med hjilp av Praat, ett fritt tillgingligt
fonetiskt analysprogram (www.fon.hum.uva.nl/praat/).
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intilliggande turerna. Dessutom finns sikerligen en viss variation i hur
olika lyssnare tolkar ett visst tonalt férlopp. Till detta ska ldggas att
dven andra resurser (sprakliga savil som kroppsliga) hela tiden samver-
kar med intonationen da talaren, i samspel med lyssnaren, bygger sina
samtalsturer bit f6r bit.

Mot bakgrund av detta har jag inte utgétt fran nagra grinsvirden i
akustiska méatt (som att tontoppen maste vara pd minst ett visst antal
Hz eller att skillnaden i tonomfing maéste vara pa en viss nivd). Den
slutliga kategoriseringen av vad som &r en intonationsenhet med fér-
hojda tontoppar (och vad som inte dr det) dr darfér inte definitiv eller
absolut utan en grinsdragning, dir jag framférallt har utgétt fran den
auditiva och interaktionella analysen.

Utover detta stédjer jag mig i viss mén pa akustiska matningar och
berikningar av intonationsenheternas tonférlopp. Med hjilp av det
fonetiska analysverktyget Praat dr det exempelvis enkelt att fa fram
kurvor 6ver tonala forlopp som visar den ligsta respektive den hég-
sta tonhdjden och att f& fram tonhojdsmedelvirdet for en viss enhet i
Hertz (det matt som brukar anvindas for att mita frekvens, det vill séiga
det antal perioder eller svingningar per sekund som ljudvigorna gér;
Engstrand 2004:46). Fér att bittre &terspegla hur vi uppfattar tonom-
fanget auditivt har detta métt omriknats fran Hertz (Hz) till halvtoner
(jfr t.ex. Ogden 2010). Hertz ar ett linjart matt, men uppfattad tonhéjd
forhaller sig inte linjart till frekvens. En héjning frén exempelvis 100
Hz till 200 Hz uppfattas som stérre dn en héjning fran 200 Hz till 300
Hz, fast forindringen ar 100 Hz i bigge fallen. Fér att en tonhojdsfér-
andring ska uppfattas lika tydligt pd héga frekvenser krivs alltsd en
storre frekvensskillnad #&n pa laga frekvenser (Engstrand 2004:260).
Talets tonhéjd uppfattas snarare pa en logaritmisk skala som stimmer
timligen vil 6verens med den halvtonsskala som anvinds inom musi-
ken (Rietveld & Chen 2006:310)."*

118. Formeln for omrékning fran Hertz till halvtoner dr ST=39,87"log(F/50) (ddr ST stéar
for halvtoner (semitones) och F star f6r frekvens). Jag har anvint en webbaserad konver-
terare for detta dndamal (https://www.homepages.ucl.ac.uk/"sslyjjt/speech/semitone.

html).
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Yttrandena i figur 5.1 och 5.2 utgdr illustrativa exempel pa detta.'’

Intonationsenheten i figur 5.1 har ett tonhdjdsmedelvirde pé 82,5 Hz,
medan intonationsenheten i figur 5.2 ligger betydligt hégre pé 139,6 Hz.
Tonomfénget i figur 5.1 dr 102,9 Hz och i figur 5.2 dr tonomfanget
135 Hz. Omriknat i halvtoner rdder det motsatta forhallandet. Yttran-
det i figur 5.1, med det ligre tonh6jdsregistret, har ett tonomfang pé
24,5 halvtoner. Yttrandet i figur 5.2, med det hogre tonhojdsregistret,
har ett ligre tonomfang mitt i halvtoner: 16,5 halvtoner.

Oftast dr den férhéjda tontoppen lokaliserad till ett av de ord i into-
nationsenheten som #r extra framhévt. Ndrmare bestdmt sammanfal-
ler den forhéjda tontoppen (eller en av de férhojda tontopparna) med
extra framhévning i 41 av 59 fall. Figur 5.1 visar ett av dessa (annas e re
ju ingen mening d std d jobba pad ackod). Den forhojda tontoppen och den
extra framhévningen sammanfaller hir pa ordet jobba. I figur 5.2 visas
en av de arton intonationsenheter dir den férhdjda tontoppen inte
sammanfaller med extra framhavning (me sen fick man ju borja jobba).
Ordet jobba uppbir hir extra framhivning medan den férhéjda tontop-
pen kulminerar i ordet man.

Som framgar av figurerna har sjilva ordet jobba ett liknande tonalt
forlopp i dessa tvd exempel, men jag har alltsd bara analyserat det som
en f6rhéjd tontopp i figur 5.1 (annas e re ju ingen mening d std d jobba pa
ackod). 1 yttrandet som illustreras i figur 5.2 (me sen fick man ju borja
jobba) finns en dnnu hégre tontopp innan, i frasen fick man ju, och ton-
toppen i den andra stavelsen av jobba later darfor inte anmérkningsvirt
hog. Detta visar pa det relativa i fenomenet.

Nir det giller utbredning dr det vanligaste att den férhéjda tontop-
pen ir begrinsad till en enda stavelse eller till ett enda prosodiskt ord.
Figur 5.1 exemplifierar detta. Den férhéjda tontoppen ir dir begrinsad
till den andra stavelsen i ordet jobba. I vissa fall sker héjningen i stillet
mera stegvis, och d& analyserar jag den som utspridd pé flera stavel-
ser eller ord. Figur 5.2 belyser detta. Den forhojda tontoppen dr dir ut-
spridd pé frasen fick man ju. Visserligen kan man med hjilp av Praat

119. I figurerna visas intonationsenhetens tonférlopp och en transkription av det som
sigs. Figurerna har framstéllts med hjilp av Praat.
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FIGUR 5.1 Tonhojdsforlopp dir extra framhivning och férhéjd tontopp sam-
manfaller.

alltid lokalisera den hdgsta tontoppen till en enda punkt, men i min
analys tar jag mer hinsyn till det auditiva intrycket 4n till det akustiska
avtrycket. I yttrandet som visas i figur 5.2 nds som synes den hogsta
toppen i bérjan av man, men poingen ir alltsa att hela frasen fick man
ju later anmirkningsvirt hog i tonen.

En arbetshypotes var att skillnaden mellan de markanta fallen och
ovriga fall delvis berodde pa de forhojda tontopparnas placering och
utbredning. Kunde det vara s att de forhéjda tontopparna inte sam-
manf6ll med extra framhévning i de markanta fallen, och att detta
var en férklaring till att de var s auditivt framtridande? Min tanke
var att 6rat kanske reagerar starkare pa en tonal topp som inte infaller
samtidigt som fokusbetoningen, dir det ju dven normalt sett finns en
hog tontopp. I materialets mindre tydliga fall tinkte jag mig alltsa att
extra framhévning och f6rhéjd tontopp sammanfoll och gjorde dem
mindre auditivt péfallande. Om de markanta och de mindre markanta
fallen kunde 3atskiljas prosodiskt pa det sittet kunde det vara moti-
verat att tala om tva olika prosodiska fenomen. Men denna hypotes
visade sig inte stimma. Forvisso finns det tendenser i den riktningen,
men sambandet dr inte tillrdckligt starkt fér att motivera en sddan
indelning.
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FIGUR 5.2 Tonhéjdsférlopp dir extra framhivning och férhojd tontopp inte
sammanfaller.

Ytterligare en aspekt som jag har undersékt dr vilken accent ordet med
forhéjd tontopp har. Bruces (2010:82, 88) beskrivning av ordaccent i
Ostmellansvenska har hir tjinat som referenspunkt. Det dr visser-
ligen fler ord med grav accent (accent 2) 4n med akut accent (accent
1) som uppbir den férhsjda tontoppen, men bigge férekommer, och
jag har inte kunnat hitta ndgot samband mellan ordets accent och
andra aspekter. Jag har dven kontrollerat var ndgonstans i intonations-
enheten den férhéjda tontoppen férekommer (genom att rikna efter i
vilken stavelse eller vilka stavelser i ordningen som den férhojda ton-
toppen upptrider), men inte heller dir har jag kunnat urskilja ndgra
tydliga monster.

5.5 Interaktionell analys av de markanta fallen

Den interaktionella analysen av de markanta fallen av forhojda tontop-
par har utgatt fran féljande frigor:

e Vilken ir relationen mellan intonationsenheten/turen och den
nirmast foregdende turen respektive sekvensen?
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e Vilken/vilka handling(ar) utférs med intonationsenheten/turen
och vilket forhéllningssitt till det sagda uppvisar deltagarna?

e Vilka sprakliga resurser (utéver férhéjda tontoppar och/eller stort
tonomféng) anvinds for att utféra handlingen/visa upp férhall-
ningssittet?

e Hur behandlas intonationsenheten/turen av deltagarna i det som
foljer?

Den sista punkten ir av sirskilt stor vikt, eftersom det dér blir synligt
hur deltagarna sjilva "analyserar” intonationsenheten/turen (se ovan
om deltagarperspektivet).

De markanta fallen av intonationsenheter med férhéjda tontoppar
forekommer tétt pa varandra i intervjun. Tolv av dem ingar i tva narlig-
gande och besliktade sekvenser, och det trettonde fallet utgér en négot
senare, kort atergang till den andra av dessa. I samtliga sekvenser talar
informanten om de svara forhallanden som rddde under hans uppvixt
och arbetsliv under 1920- och 1930-talen i Stockholm. Han sétter ocksa
stundtals sina personliga erfarenheter i relation till samhélleliga fak-
torer som ligger utanfér hans kontroll. Informantens sitt att tala om
dessa férhallanden har drag av bade klagomal (complaints) och "tal om
problem” eller problemprat (troubles talk, troubles-tellings), tvé fenomen
som har undersokts en hel del inom ca och interaktionell lingvistik
(om klagoma], se t.ex. Drew 1998; Heinemann & Traverso 2009; Ogden
2010; Couper-Kuhlen 2012; om tal om problem, se t.ex. Jefferson & Lee
1981; Jefferson 1984, 1988).

Den sociala handlingen att klaga kan i ett samtalsanalytiskt perspek-
tiv definieras som att uttrycka missnéje med ett sakférhillande som
négon (en person, organisation eller institution av nagot slag) kan hallas
ansvarig fér (Heineman & Traverso 2009:2381). Att klaga ir kinsligt.
Det &r inte okomplicerat att erhélla mottagarens stéd vid klagomal (se
t.ex. Couper-Kuhlen 2012; Lindstrém & Sorjonen 2013: 360-363). I de
sekvenser som jag undersdker hir uttrycker informanten missnéje med
en rad olika sakférhéllanden, men ingen specifik person eller institu-
tion halls ansvarig. Ibland relateras svarigheterna till ndgot allmint och
overgripande — hur samhillet var férr i tiden, att tiderna var sddana etc.
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Nir talaren inte gér ndgon tydlig tredje part ansvarig kan det bli mindre
socialt betungande att ge stod. Mottagaren behéver da "bara” visa att
hen star pa talarens sida (och inte ge sitt samtycke till att en viss person
eller institution svartmalas).

Tal om problem/problemprat dr som termen antyder lésare i kontu-
rerna och utgdr ocksé ett storre samtalssjok. Ett monster f6r sddana sek-
venser i vardagliga samtal mellan nirstdende ir att problemskildraren
forst berittar om sitt problem eller bekymmer, varpd mottagaren visar
sitt stod (Jefferson & Lee 1981). Problemskildraren beméter dérefter i
sin tur stddet genom att visa att hen nu slipper problemet. Att {3 stod
av mottagaren ir alltsd det som problemskildraren orienterar sig mot.
Om mottagaren ger rad i stillet fér stéd ger det ofta upphov till stér-
ningar i interaktionen mellan nirstdende. Detta beror inte pa raddens
kvalitet utan pa att deltagarnas roller ddrmed forindras: den person
som problemskildraren utsett till sin problemmottagare tar i stillet pd
sig rollen som rddgivare. Harmed ruckas dessutom de grundliaggande
positionerna i samtalet: "Genom att bli erbjuden réd av en potentiell
eller till den stunden faktisk problemmottagare antar problemskildra-
ren den roll som #r lamplig i férhallande till en rddgivare, ndmligen
rddmottagarens. I allménnare ordalag kan sigas att problemskildaren
foérvandlas frén talare till mottagare i det pidgdende samtalet” (Jefferson
& Lee 1981:410). I servicesamtal ddremot, dar en privatperson kontaktar
en instans fér hjilp eller rdd (exempelvis nédsamtal och r&dgivnings-
radio), dr det i stéllet stodjande svar som ger upphov till friktion. Nar
den professionella parten dir ger rdd, precis som férvintat, flyter dar-
emot interaktionen pa (Jefferson & Lee 1981).

I mitt material berittar informanten om en rad sjilvupplevda pro-
blem och svérigheter. Hindelserna ligger l&ngt tillbaka i tiden, vilket
kan gora sekvenserna mindre laddade 4n om det skulle réra sig om
problem som fortfarande pagar eller som nyss uppstétt. Samtidigt blir
"risken” for att mottagaren/intervjuaren férséker ge problemtalaren/
informanten rdd mindre, eftersom svérigheterna ir ett sedan linge av-
slutat kapitel.

Inspelningen, en arrangerad dialektinterviju, skiljer sig bade fran ett
samtal mellan nérstdende och frin ett institutionellt samtal som in-
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begriper rddgivning. Rollerna 4r pa en 6vergripande niva intervjuare/
professionell part och intervjuad/informant. Férenklat uttryckt dr det
intervjuaren som vill ha ndgot av informanten, vilket skiljer dialekt-
intervjun (liksom andra forskningsintervjuer) frin ménga naturligt
féorekommande institutionella samtal. Dir dr det ofta privatpersonen
som av nagot skil sokt sig till en samhillsinstitution. Det 4r ocksa
regel snarare in undantag att en informant deltar i en enda dialekt-
intervju. Dessutom ingdr knappast dialektintervjun i samhillets re-
pertoar av institutionella samtal som manga kinner till eller har hort
talas om.

I de sekvenser dér de markanta fallen ingdr talar informanten om sin
uppvixt och sitt arbetsliv i unga ar i Stockholm och om de umbéran-
den och svérigheter som han métte. Dessa sekvenser har alltsd inslag
av bade klagomal och tal om problem. Manga av informantens turer
ar utformade pa ett sidtt som goér intervjuarens stdd relevant (jfr Lind-
stréom & Sorjonen 2013:356). Det giller inte minst de yttranden som
framforallt stdr i analysens fokus, intonationsenheterna med forhéjda
tontoppar, dir informanten visar upp ett kinslomissigt laddat, klagan-
de forhallningssitt.

Det mest tillmétesgdende som intervjuaren skulle kunna gora i dessa
fall 4r att ge informanten detta stdd, att visa att han star pd informan-
tens sida, ndgot som — med ett undantag - aldrig sker. Hur kan detta
forstas? Ar det i sjdlva verket s3 att den typen av sympati inte har ndgon
plats i en intervju av detta slag? Det verkar onekligen som om inter-
vjuaren tolkar dialektintervjun som en situation dir det vardagliga
samtalets sociala forvintningar delvis dr satta ur spel. Men lika tyd-
ligt 4r att informanten gbr en annan tolkning. Detta gér att forstd pa
flera olika sitt. En mojlighet dr att informanten orienterar sig mer mot
det vardagliga samtalets spelregler. Men det kan ocksa vara s att infor-
manten gor en annan tolkning av intervjuns spelregler 4n intervjuaren
och alltsd forvintar sig att fa forstdelse och stéd inom ramen fér sam-
talstypen "dialektintervju”. I dialekt- och folkminnesintervjuer inbjuds
informanterna regelmissigt att beritta om sina liv och erfarenheter,
vilket ocksa ar fallet i den aktuella intervjun. Informanten gér det han
tillfrdgas om — han berittar om sitt forflutna liv i Stockholm — men han
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gor det ibland p4 ett sitt som uppenbart krockar med intervjuarens, det
vill siga den professionella partens, beteende.

Intervjuaren avstar alltsd regelmissigt fran att ge stoéd nir informan-
ten visar fram en kinsloladdad hallning. Oftast sker det si att inter-
vjuaren inte ger ndgon verbal respons alls (varpd en kort paus uppstér
och informanten fortsitter), eller s3 att intervjuaren ger godkinnande

' Detta finns det ménga

men inte stddjande respons (oftast fordrsjd).
exempel pd i den féljande analysen (se dven avsnitt 5.1 om materialet).
Eftersom intervjun sker ansikte mot ansikte men enbart ljudet finns
inspelat, kan det mycket vil vara sd att intervjuaren ger respons med
exempelvis blickar, minspel eller nickanden - icke-verbala responser
uppmuntrades ju till och med (som nimndes ovan) fran arkivens sida.
Det gar inte att veta och jag maste ndja mig med att analysera vad in-
formanten gor efter en utebliven verbal respons.

Stivers (2008) gér en empiriskt grundad &tskillnad mellan godkin-
nande och stdd i berittelsesekvenser. Hennes studie visar att samtals-
deltagarna férlitar sig pa olika interaktionella resurser for att visa att de
godkinner berittandet som aktivitet respektive att de stodjer beritta-
rens perspektiv. Det jag kallar en godkédnnande respons innebar att mot-
tagaren godtar informationen som talaren har gett och ger klartecken
till talaren att fortsitta. Det jag kallar en stodjande respons innebir
att mottagaren ger sitt stod till det kdnslomaissiga forhallningssitt som
talaren uttrycker (jfr Stivers 2008:32; Lindstrém & Sorjonen 2013:351).

Det samtalsanalysen forsdker finga dr vilka férhéllningssitt och
kinslor som visas fram - inga ansprak gors pa att kinna till deltagar-
nas mentala och kinslomissiga tillstdnd (jfr Couper-Kuhlen 2009:96).
Det kan hinda att deras inre tillstdnd 6verensstimmer med det som
de synliggér for varandra, det kan inte samtalsanalytikern veta. Men
det kan inte heller deltagarna. Det de har att utga fran idr det som deras
samtalspartner visar fram (deltagarperspektivet). De férhéllningssétt
och kanslor som blir féremal for analys dr alltsé de som visas, tolkas och
hanteras i interaktionen — och som saledes far konsekvenser f6r hur

120. Termerna "godkédnnande” respektive "stéd(jande)” 4r min Sversittning av aligning
(substantivform: alignment) respektive affiliative (substantivform: affiliation).
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intervjun fortloper (jfr Selting 2010; Couper-Kuhlen 2009, 2012; Ruusu-
vuori 2013). [ analysen fokuseras informantens uppvisade férhéllnings-
sitt och kénslor och hur dessa tolkas och hanteras av deltagarna i det
som foljer. Inte minst 4r informantens eget handlande efter turerna
med forhéjda tontoppar visentliga for att avgéra vilka beteenden frén
intervjuarens sida som informanten uppfattar som stodjande respek-
tive icke-stédjande (se Couper-Kuhlen 2012:121).

Det har nu blivit dags att mer ingdende redogora f6r den interaktio-
nella analysen. D4 tolv av tretton markanta fall férekommer s& nira
inpa varandra aterges hela den del av samtalet dir de ingar. For att gora
avsnittet mer ldsvinligt presenteras transkriptionsutdraget uppdelat i
mindre sjok, i anslutning till tillhérande analys.

Strax innan utdrag 1 tar sin bérjan besvarar GK en friga fran inter-
vjuaren om vad han forst borjade arbeta med. GK berittar att han
hade sitt forsta jobb pd ett boktryckeri sommaren 1914. Direfter
tar GK sjilv initiativet till att forklara hur det kom sig att han bor-
jade arbeta den sommaren (d3 han alltsd var 10 &r gammal): hans far
dog och hans mor var inlagd pé sjukhus en lingre tid. GK var ensam
och fick klara sig sjilv. GK:s skildring dr aterhdllen och kortfattad.
Intervjuaren (I) ger bara en enstaka respons under berittandet och
uppmuntrar inte GK att ldgga ut texten vidare. Till hésten 1914 tog
GK:s ensamliv slut da han blev intagen pa barnhem. Vid nyéret kom
hans mor hem frén sjukhuset och han sjilv tervinde dd hem frén
barnhemmet. Efter detta ger intervjuaren uppbackning men initierar
ingen ytterligare kommentar eller frdga. GK tar upp traden efter en
kort paus (rad 142 i utdrag r.1).

Utdrag 1.1

142 ©,7)
143 GK: de fanns ju inge socialvad a: h grejer som
144 de e nu,

145 )

146 1: naej:
147 GK: mfh[hh
148 1: [eheh



149 GK: & sen [hade man ju s]kolka plugge nara=

150 I: LC ) 1

151 =ganger ocksa sa:-

152 -h

153 1: va de far[dit (dd)

154 GK: [a d& va de fadit direkt
155 (0,6)

156 GK: .th me sen ffick man ju bérja jo:bbag
157 a.n

158 GK: gick i plugget tih: (.) nittanundrasextan.
159 ®)

160 GK: .h sluta plugge ja va tolv ar,

161 ©,7)

Yttrandet pé rad 143, dir GK jamfor datidens socialvird med dagens,
kan ses som ett sitt att férklara och ange orsaken till de svara forhallan-
den som han just har berittat om. Efter en kort paus ger intervjuaren
medhéll (rad 146). Direfter skrattar GK till och intervjuaren faller in i
skrattet (rad 147-148).

Skrattets roll hir kan liknas vid det Jefferson (1984) kallar troubles-
resisting., Jefferson analyserar sekvenser diar problem och bekymmer
avhandlas och dir talaren — men inte mottagaren — ibland skrattar. Sa-
dana uteblivna responser leder i andra typer av sekvenser regelmaissigt
till att talaren gér férnyade foérsék att fa skrattrespons genom ytter-
ligare repliker eller skratt. Men inte vid tal om problem. Dir signalerar
nimligen inte skrattet att ndgot humoristiskt dr f6r handen, utan att
talaren dr motstdndskraftig mot problem (troubles-resistant): talaren
klarar av situationen och ir vid gott mod, trots problemen (Jefferson
1984:351). Lyssnarens roll ar att visa sig mottaglig for talarens problem-
skildring (troubles-receptiveness). Detta dstadkoms genom att hen svarar
allvarligt utan att atergilda skrattet. Till skillnad fr&n vad som ir fallet i
skdmtsamma sekvenser bjuds alltsd mottagaren inte in att skratta med
i problemskildringar.'”

Men det som sker pa rad 143-148 ir inte ndgot renodlat fall av pro-

121. I vissa fall fann Jefferson att mottagaren visserligen stimmer in i skrattet, men da
visar det sig rora sig om ett slags "buffertimne” dir problemtalaren initierar ett kortare
avbrott genom en skimtsamhet eller en anekdot (Jefferson 1984:351-352).
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blemmotstand respektive problemmottaglighet. Till att borja med kan
vi konstatera att intervjuaren faktiskt besvarar GK:s skratt med ett eget
skratt (rad 147-148). Dirigenom visar intervjuaren att han inte 4r mot-
taglig fé6r GK:s problemprat - i stillet befaster intervjuaren den litt-
samma sidan av saken. Att det later sig géras kan tinkas bero pa att
turen pd rad 143-144 inte utgdr en renodlad, tydlig problemskildring.
Hindelserna ligger 1angt tillbaka i tiden och GK framstéller dem inte
som utpriglat problematiska. Intervjuaren kan dirmed vilja att rikta
in sig pa den lattsammare tolkningen utan att riskera att framstd som
direkt avvisande. Skratten bidrar bade till att litta upp jamforelsen
mellan férr och nu och till att undergriva en potentiell fortsittning av
problempratet.

GK fortsitter sedan sekvensen med att tala om att han hade skolkat
fran skolan négra génger (rad 149 och 151). Det ir inte helt tydligt vad
han vill ge detta for roll i sammanhanget. Formmissigt ser yttrandet ut
som ytterligare en forklaring, eftersom det kopplas till det féregdende
yttrandet genom det inledande 4 sen (och avslutas med det svidvande
ocksd sd). Genom sin fraga va de firdit (dd) (rad 153) ger intervjuaren
hur som helst sin tolkning av GK:s yttrande, vilken GK snabbt godtar
genom att (i 6verlapp) omformulera intervjuarens fraga till ett pastden-
de och bygga ut det ndgot (rad 154). Intervjuaren kunde hir férvintas ge
en kvitterande respons men den uteblir, och han tar inte heller initiativ
till ndgon ny fraga (jfr Bockgdrd 2004:219—221 om samkonstruktioners
tredjeposition nir férstadrag och andradrag utgors av friga och svar).

GK inleder da en ny sekvens genom att bygga vidare pa sin berittelse
med yttrandet: men sen fick man ju bérja jobba (rad 156). Turen dr tim-
ligen allmént och neutralt formulerad, med man som subjektsprono-
men, och fick bérja jobba som predikatsfras. Modalpartikeln ju anvinds
typiskt for att hinvisa till gemensam kunskap om ett visst sakférhal-
lande (Lindstrém 2008:96), och det dr ocksd den betydelse som &r aktu-
ell hir. Vid denna tidpunkt i samtalet kunde GK ha valt att framstilla
det som en nyhet fér intervjuaren att han bérjade jobba. Genom att
i stillet, genom ju, antyda att detta 4r ndgot som redan ar kint, tonar
GK ned det potentiella nyhetsvirdet och framhiver i stéllet det ound-
vikliga i att han borjade arbeta. Genom turens sekventiella position
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dr det ocksa (trots avsaknaden av beskrivande och virderande inslag)
underforstatt att GK var tvungen att borja arbeta for sin forsorjning
anmirkningsvirt tidigt. Detta férstirks av yttrandets intonationsfor-
lopp (se figur 5.2 ovan). Turen har en mycket hég tontopp ungefir i mit-
ten som kulminerar i ordet man (219,9 Hz). Yttrandet som helhet ger
ocksa intryck av att ligga hogt i tonhjd for talaren, samtidigt som den
tonala variationen ir relativt stor. Det styrks av akustiska matningar:
den genomsnittliga tonhéjden fér yttrandet ar 139,6 Hz, medan den
genomsnittliga tonhdjden f6r GK:s nirmast foregdende turer dr 88,5
Hz (rad 149 och 151) respektive 76,9 Hz (rad 154).

Genom detta speciella intonationsférlopp signaleras inte bara att
det skildrade sakférhallandet 4r anmirkningsvirt, utan ocksd att det
ir beklagansvirt. Men intonationsmoénstret i sig bir inte fram denna
betydelse. Det ir yttrandets lexikala innehéll, syntaktiska utformning
och sekventiella position som tillsammans med de férhoéjda tontopp-
arna ger upphov till denna interaktionella effekt (se Couper-Kuhlen
2009:118; jfr dven Local & Walker 2008, Ogden 2010 och Ogden & Wal-
ker 2013).

Yttrandet gor samtidigt en respons frin intervjuaren relevant som
nista drag i interaktionen. Den uteblir. Efter en lite lingre paus tar GK
ater ordet och talar om hur linge han gick i skolan (rad 158). GK tycks
alltsd ta den uteblivna responsen till intidkt for att sakférhallandena,
och det beklagansvirda i dem, inte &r helt klara for intervjuaren. Nar
intervjuaren dter underlater att svara ldgger GK till hur gammal han var
nir han slutade skolan (rad 160), det vill siga han viljer en formulering
som stiller hans alder i forgrunden. Jag tolkar rad 158 och 160 som ett
satt for GK att bade klargéra innebérden av yttrandet pé rad 156 och
fornya relevansen av respons fran intervjuaren.

Intervjuarens (ndgot fordrojda) reaktion blir dock inte att pé négot
sitt kommentera att GK bérjade arbeta. I stéllet gr han nirmare in pé
amnet skolan (rad 162 i utdrag 1.2 nedan) och GK berittar beredvilligt
om de tre olika skolor p&d S6dermalm som han gick i (rad 163-169).
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Utdrag 1.2

162
163
164
165
166
167
168
169
170
171
172
173
174
175
176
177
178
179
180
181
182
183
184
185
186
187
188
189
190
191
192
193
194
195
196
197
198
199
200
201

1:
GK:

GK:

GK:

GK:

GK:

GK:

GK:

1:
GK:

GK:

GK:
1:
GK:

1:
GK:

va va de for plugg (da).

ja gick i: eh Maria eh- sista ja gick da

sd gick ja i Sofia d& nar (an vart) pa

Soédermannagatan, .mh

0,4)

sen flytta vi ner te: Katrina sa ja gick i

Katrina sddra sen.

mh .t .t de sista allsa.

(0,8)

sen sa man ju ga i fotsattningsskolan men

de blev ju aldri (nd) av. [fhhh _.h
[hehehehe hm

.h ja tro ja va dit tre eller fyra ganger,

-hmt

*F(h)ot(h)sattningskolan.*

.h ja man 7Tjobba 73ju,

0.,4)
caz[a) ( )

[>ja va sa man< goéra?
(0.,6)

fanns ju Tinga pengar mossan va sjukli hel
sitt liv, .h
0.3)
s de fanns (ju) Tingenting de va ju ba’a
fésdka hdnga me a joTbba va,
m:[m

[de va ju Tinge annat a géra?

0.3)

a

2

a

.ht men tala man om de f6r ungdomen ida dom

tror en ente vettu hudant man a haft’e.
-.mfh

)
forr.
a.4
nej de kl[art]
[te-]=
=trots att man e stockholmsgrabb allsa.
©.7)
a[:

[s& tror rom ente de.
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202 (0.,3)
203 1I: °naej°
204 GK: .t dant man ha haft de.
205 (1,0)

Intervjuaren ger ingen verbal respons och GK tar dirpa initiativet och
talar om att han diremot inte gick i fortsittningsskolan.'”” Han avslu-
tar med ett skratt som intervjuaren atergildar (rad 172-173). Skrattets
roll tolkar jag har pa ett liknande sitt som pa rad 143-148. Liksom dir
ir inte rad 171-172 en utpriglad problemskildring, och intervjuaren
kan bekrifta den lattsammare sidan av saken utan att verka alltfor
okinslig.

GK fortsitter sedan med att specificera hur f& gnger han faktiskt
gick till fortsattningsskolan, med horbart skratt i résten (rad 174-176).
Ocksa detta yttrande ser jag som & ena sidan tal om problem, 4 andra
sidan littsamt i tonen. Denna sekvens far dock ett ganska abrupt slut
genom att GK, utan att invinta ndgon respons fran intervjuaren, vixlar
till ett allvarligt tonldge och kommer med en férklaring till varfér tiden
i fortsittningsskolan blev sa kort: ja man jobba ju (rad 177). Denna into-
nationsenhet har tvd forhéjda tontoppar, den ena pa férsta stavelsen i
jobbar, den andra pa ju; se figur 5.3.

Yttrandet ger ett defensivt intryck — som om GK har blivit ifrdga-
satt och férsvarar det underférstatt negativa med att han inte gick i
fortsittningsskolan. Den inledande svarspartikeln ja bidrar till detta,
liksom partikeln ju (se analysen av rad 156 samt Lindstrém 2008:96),
tillsammans med det tonala férloppet. Ordvalet tydliggér ocksd an-
knytningen till turen pd rad 156 (me sen fick man ju bérja jobba).

Turerna pa rad 156 och pa rad 177 liknar alltsd varandra i innehall,
uppbyggnad och prosodi. I bigge fallen bidrar intonationsférloppet till
att turen visar upp ett kidnslomissigt laddat, klagande férhéllnings-

122. Den s3 kallade fortsittningsskolan var avsedd fér de elever som genomgétt folk-
skolan men som inte fortsatte till den hégre folkskolan (Nordisk Familjebok 1904-1926,
uppslagsord folkskola). Fortsittningsskolan var antingen uppdelad i tva sexveckorskur-
ser eller pa flera kvillskurser spridda éver tva lasér (Nationalencyklopedin, uppslagsord
fortsattningsskola). Den var frivillig fram till 1918, dd den gjordes obligatorisk genom en
fortsidttningsskolestadga. Informanten gick ut folkskolan 1916 (se rad 156 i utdrag 1.1) och
da var fortsittningsskolan alltsd fortfarande frivillig.
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FIGUR 5.3. Tonhdjdsforlopp for rad 177 (ja man jobba ju).

sitt. En jamforelse mellan de akustiska mitvirdena (se dven figur
5.2) bekriftar det auditiva intrycket av likhet mellan intonations-
enheterna.'”

Det uppstar en kortare paus efter GK:s yttrande (rad 178), men till
skillnad fran vad som var fallet efter rad 156 ger intervjuaren sedan ver-
bal &terkoppling (rad 179). Den r dock ganska tyst och 1&ter ndgot tvek-
sam. [ 6verlapp mot slutet av denna tar GK &ter turen och soker fornyad
respons med ett yttrande som ir syntaktiskt utformat som en fraga och
som har stigande slutintonation: ja va sa man gora (rad 180). Fragan kan
sdgas vara retorisk — GK efterfrdgar knappast en upprikning av vad
man skulle ha gjort i stillet. Diaremot 4r fragan stilld sa att ndgon form
av reaktion frén intervjuaren kan férvintas.

Intervjuaren yttrar sig dock inte och efter en kort paus besvarar i
stillet GK sjilv frdgan med en extremfallsformulering (extreme case
formulation, Pomerantz 1986): det fanns inga pengar, hans mor var sjuk-
lig hela sitt liv (rad 182-183). Familjens ekonomiska situation respek-
tive moderns hilsotillstdnd beskrivs bagge som maximalt déliga genom
dessa formuleringar (jfr Pomerantz 1986:220-221). I sin klassiska studie

123. Tonomfanget ir 16,5 halvtoner fér rad 156 och 15,3 halvtoner fér rad 177. Den
hogsta tontoppen ir pd 219,9 respektive 215,1 Hz, den l4gsta pa 84,9 respektive 89 Hz.
Medelvirdet for tonhdjden dr dock klart hogre for rad 177 dn for rad 156, vilket 6verens-
stimmer med det auditiva intrycket att rad 177 i viss mén 4r en stegring av rad 156.
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identifierar Pomerantz (1986:219) tre olika anvidndningar av extrem-
fallsformuleringar i engelsksprakiga samtal, och en av dem ligger myck-
et nira det som GK gor pa rad 182-183, nimligen "att forsvara sig mot
eller beméta yttranden som tycks ifrigasitta giltigheten av klagomal,
beskyllningar, berittiganden och forsvar” (ibid.). Jag menar alltsd att
GK genom extremfallsformuleringarna foregriper eventuella invind-
ningar mot det han skildrar, att han var tvungen att arbeta for familjens
forsérining i s8 unga ar. Yttrandet ger dirmed ett defensivt intryck (pé
ett liknande sitt som yttrandet pa rad 177, fast med andra medel).

GK bygger alltsa vidare pa den bakgrund han gav tidigare. Han fort-
sitter forklara hur det kom sig att han var tvungen att arbeta och efter-
soker aterigen stédjande respons. Yttrandet pé rad 182-183 har dven en
markant férhojd tontopp pa ordet inga (194,6 Hz).

Men intervjuaren svarar inte nu heller och GK fortsitter dd med att
annu tydligare framhélla att det enda han kunde géra i situationen var
att arbeta, genom ytterligare en extremfallsformulering (rad 185-186).
Intervjuaren ger d& uppbackning, men tidmligen minimal sddan (rad
187). GK foljer upp med en tredje extremfallsformulering: de va ju
inge annat d gora (rad 188), med férhéjd tontopp pé inga, tydligt stig-
ande slutintonation och stort tonomféng (15,1 halvtoner). Genom dessa
medel forstirker GK férklaringen och det kdnslomissiga, klagande for-
hallningssittet ytterligare.

GK fortsitter alltsd att soka respons fér "samma sak” trots att inter-
vjuaren gav uppbackning pé rad 188. Det visar att GK inte nojer sig med
vilken respons som helst, och utgor tydlig evidens fér att turerna med
de férhojda tontopparna anviinds fér att sdka just stodjande respons.

Nir yttrandet pé rad 188 beméts av tystnad byter GK spar. Genom
att hivda att dagens ungdom inte tror pd hans berittelser om upp-
vixttiden (rad 19o-191) séker GK i stillet intervjuarens respons pa re-
aktionen hos en tredje part. Férséken att fa direkt, stédjande respons
av intervjuaren pa sjilva berittelsen har ju misslyckats upprepade
ganger.” Men inte heller detta frambringar nigon direkt reaktion

124. Det kan vara virt att notera att 8ldersskillnaden mellan GK och intervjuaren ir
tamligen stor: GK #r 58 &r och intervjuaren 31 dr. Dessutom tillhér de olika sociala skikt.

»__en

Snarare #n att uttryckligen konstruera ett "vi” mot ett "dom”, vilket skulle riskera att
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(rad 193). GK gor da ett kort turtillagg (rad 194; se Schegloff 1996 och
Eriksson 2002) och efter en paus ger s intervjuaren respons (rad 196).
GK ngjer sig dock inte med det svaret — mot slutet av intervjuarens rad
194 gor GK dnnu ett turtillagg och ger darmed intervjuaren ett férnyat
responstillfille (rad 197-198). Ménstret fortsitter nigra rader till med
pabyggnad fran GK och utebliven eller minimal respons frin intervju-
aren (rad 199—205).

Sekvensen ser ut att avklinga i och med att GK @ndrar inriktning och
talar om hur bra han har det nufértiden (rad 206 i utdrag 1.3 nedan).

Utdrag 1.3

206 GK: _hmt sa nu ha man ju bra,

207 1I: a4 de’nte manga [som kan]=

208 GK: [nhh&ahhh]

209 1: =sétta sej in i de dar

210 GK: =naej,

211 0,3)

212 GK: va ju likant pd trettitale >d& d&< fick man
213 ju ligga ut pa +ngkljpp+,125 .mh _h

214 (1,1)

215 GK: ja lag uppe pa eh en veg i:h (.) va re

216 atta manar pa Graddovagen,

217 .th p4 Radmansé. h

218 vi fick tjena fyra kronor om dan,

219 (0,8)

220 GK: sa& nar ja kom igen >sa& ha ja vart< skyldi
221 fattivaden nastan tvatusen bagare nar (j)a
222 kom tebaks.

223 .,7)

224 GK: .h fh som gumman hade fa&tt ut i hyresbidrag
225 a:- .h

misslyckas med tanke pa skillnaderna mellan dem, kontrasterar GK hir sig sjilv mot
"ungdomen idag”- en grupp som varken han sjilv eller intervjuaren tillhor.

125. Nodklipp ar slang f6r nédhjalpsarbete, dven kallat Ak-jobb. Dessa inrittades i bér-
jan av 1920-talet av den d& tdmligen nybildade statliga Arbetsloshetskommissionen (ax).
Nédhjilpsarbetena innebar att man bade arbetade och bodde pa annan ort &n hemorten
i upp till sex manader; ofta rérde det sig om vigbyggen. Nodhjilpsarbetarna var bade
I6nearbetare och understddstagare samtidigt, och deras 16ner var avsevirt ligre dn for
anstillda i motsvarande yrken pa den 6ppna arbetsmarknaden. (Eriksson 2004:23-28)
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226 0,8)

227 1: de maste betalL[as-

228 GK: [Jatvisst+,
229 0,8)

Man kan siga att intervjuaren hir stills infér ett dilemma. Antingen
kan han bekrifta "fel” tidsfokus (nutiden) och ett littsamt forhall-
ningssitt, eller bejaka "ratt” tidsfokus (datiden) och ett personligt och
beklagande forhdllningssitt. Som beskrevs tidigare (avsnitt 5.2 och in-
ledningen till 5.3.2) 4r det pabjudet att i dialektintervjuer tala om per-
sonliga erfarenheter av hur det var "férr i tiden”, vilket visar sig pa flera
stillen i intervjun (jfr dven Bockgérd 2010b:52). Det tjinar alltsd inte
den professionella partens syften att uppmuntra informantens initiativ
pa rad 206 (sd nu ha man ju bra). Det gér inte heller intervjuaren. Han
svarar inte alls pa detta utan ger nu i stillet slutligen (rad 207, 209) en
mer utbyggd — och stodjande - respons pa det GK sagt i det féregdende.

Intervjuaren 16ser alltsd dilemmat genom att rikta in sig pd det GK
sa om att det dr svart for andra att sitta sig in i de forhéllanden som
radde i hans ungdom (pé rad 19o-191 i utdrag 1.2), men utan att egent-
ligen bekrifta skildringen i sig. Oaktat detta visar GK:s reaktion att
han accepterar responsen som tillricklig — han faller intervjuaren i
talet med ivrig stimma (rad 208, 210) och direfter inleder han en ny
deltopik pd samma tema. Det handlar dven fortsatt om de svéra tiderna
forr, men nu giller det 1930-talets arbetsforhéllanden (rad 212-213).

Genom att forst bekrifta intervjuarens respons och sedan ligga den
tidigare sekvensen till handlingarna och g vidare blir det tydligt att
GK hir, till skillnad frén tidigare (och senare, som vi kommer att se),
accepterar responsen som tillricklig. Det dr ocksa virt att notera att GK
paboérjar denna nya berittelse forst efter intervjuarens respons (rad 207,
209) och sin egen kvittering av denna (rad 210). Detta visar tydligt att
informanten i en dialektintervju inte bara "pratar pd” - intervjuarens
agerande spelar stor roll.

Intressant nog finns inga férhéjda tontoppar i GK:s turer i utdrag 1.3.
Det ir forstds vanskligt att siga vad det kan bero p3, inte minst efter-
som det knappast dr obligatoriskt att anvinda just detta turutform-
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ningsdrag for att forsdka sikerstilla svar fran lyssnaren. Men eftersom
utdraget ocksé innehéller det enda fallet av utbyggd, av informanten
accepterad respons (rad 207, 209), ligger det nira till hands att tro att
denna nyss limnade bekriftelse har med saken att gora.

Intervjun fortsatter alltsd pd det dnskvirda foérr-i-tiden-temat. Efter
GK:s inledning vore en respons frin intervjuaren att vinta, men den
uteblir (rad 214). GK fortsitter likvil med berittelsen utan att fa nagot
gensvar de nirmaste turerna heller (rad 215-218). Dirnist gir han 6ver
till att tala om de negativa ekonomiska konsekvenserna av "nédklippet”
(rad 220-222). Inte heller detta tillkinnagivande framkallar ndgon ver-
bal reaktion frdn intervjuaren (rad 223). Efter en ganska kort paus gor
GK ett turtillagg dir han férklarar bakgrunden till de negativa ekono-
miska foljderna, men han lamnar turen oavslutad (224-225). Efter annu
en paus ger intervjuaren respons i form av en klargérande friga (rad
227) som GK ivrigt svarar pd i 6verlapp (rad 228).

Direfter fortsatter GK med att beritta att dven spritransoneringen
via motboken péverkades (rad 230 och framat i utdrag 1.4 nedan).

Utdrag 1.4

230 GK: & da& va dom ju sa finkdnslia sa:-

231 .h ja hade en fyra liter *pah motboken néar
232 vih* akte dit.

233 (0,3)

234 GK: .mth sd na ja kom tebaks d& hade ja tva
235 kvattar,

236 i: eh manan,

237 0.9

238 GK: en helbutelj i *manhanh* eh hhehh hh
239 1I: hade dom dragi [in de,]

240 GK: [-h 1

241 =javisst de jode ju fattiTvaden da.
242 ©.,7)

243 GK: °.pt n& man”te kunde betala i skatt elleh:-
244 a fick bidrag dé&rifrén,

245 2,1

246 1: a hur klara man sej d[a

247 GK: [Ja:: klarat
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248 =né& ja bérja hir,

249 )

250 GK: thh vi de en'”® allsa.

251 )

252 GK: .h a ja bérja fortitre men ja vatt fast
253 anstalld i eh: (0,5) -h fortifyra allsa.
254 0,4

255 GK: _th i: eh februari.

256 1,2

257 GK: d& tThade ja tva kvatt i mdnan.

258 0,3)

259 GK: mfhh hh

260 -h de va hédmnden de f6 att ja’nte:: .h kunde
261 klara mah.

262 0,3)

263 GK: .pt me ja menar de va ju ingen-

264 .h alla ville ju jobba men de fanns ju
265 Tinga jobb.

266 ™)

GK inleder med en virdering av fattigvarden (rad 230), som bildar ett
slags ram for det som f6ljer. Han 6vergér sedan till sjélva hindelsen och
berittar att hans sprittilldelning minskade kraftigt (rad 231-236)."”” Un-
der andra hilften av yttrandet pa rad 231-232 har GK skratt i résten, men
snarare 4n att flagga for att ndgot roligt dr i faggorna handlar det ter om
att signalera att de skildrade bekymren inte bekommer GK si mycket,
att han trots allt tar det hela med en nypa salt (se analyserna av rad
143-148 i utdrag 1.1 och rad 171-176 i utdrag 1.2 samt Jefferson 1984:351).

Nir GK kontrasterar den tidigare ransonen med den nya, kraftigt

inskriankta, far han dock ingen reaktion (rad 237).'”® GK skapar da ytter-

126. Dagens Nyheter (DN).

127. Ritten att 6verhuvudtaget inneha motbok var ofta knuten till att man betalade
skatt, och motbokstilldelningen varierade (bland annat) med inkomst och position pa
arbetsmarknaden, det vill siga klass. Arbetsldsa och nddhjélpsarbetare fick nedskurna
tilldelningar. (Bruun 1985:311-313)

128. Det gar dven att argumentera for att responsen kan ses som utebliven redan efter
rad 235. Turtillagget som GK gér pa rad 236 kommer visserligen direkt efter féregdende
tur, utan paus, men med tanke péd berittelsens uppbyggnad r poidngen ritt klar redan
mot slutet av turen pé rad 234-235.
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ligare en responspunkt genom att omformulera rad 234-236, ocksa med
skratt i résten mot slutet och nu dessutom med ett avslutande skratt
(rad 238). D& kommer responsen (rad 239) — aterigen i form av en klar-
gorande fraga (se dven rad 227).

Intervjuaren visar alltsd hir (till skillnad fran i sekvenserna pé rad
143-148 respektive 171-176) mottaglighet fé6r GK:s problemskildring
genom att inte falla in i skrattet utan i stéllet rikta in sig pa innehéllet i
GK:s yttrande. Men samtidigt ger inte intervjuaren med sin klargéran-
de fraga nagot stéd for eller medhall i att situationen var besvirlig eller
orittvis for GK. Jag ser det som ett sitt fér intervjuaren att ge "neutral”,
till intet (kdnslomissigt) férpliktigande aterkoppling (se dven analysen
av rad 207 och 209 i utdrag 1.3 samt avsnitt 5.2 ovan).

GK besvarar frigan genom att klargora att det var fattigvarden som
drog in spritransonen (rad 241). Yttrandet har en férhéjd tontopp pa
tredje stavelsen i ordet fattigvdrden. Intervjuaren ger ingen aterkopp-
ling och GK fortsitter d& med att forklara orsaken till den ligre ran-
sonen (rad 243-244). Inte heller nu svarar intervjuaren, men den hir
gangen fortsitter inte GK att s6ka respons.

Efter en relativt 1dng paus (rad 245) stiller intervjuaren diremot
en frdga som tar fasta pd det besvirliga i GK:s situation och inbju-
der honom att beritta mer om den (rad 246), vilket GK direkt hakar
pa (rad 247). Efter denna inledande inramning beridttar GK hur hans
spritranson sdg ut nir han bérjade sin fasta anstillning vid DN (rad
248-257). Yttrandena pa rad 248 och 257 har bigge férhéjda tontoppar
(pa bérja respektive hade). Dessa turer utgor den egentliga berittelsen,
medan replikerna diremellan, som #r prosodiskt "omarkerade”, ir en
utvikning i form av en vidareutveckling av rad 248. Med hjilp av den
speciella intonationen framstéller, menar jag, GK hir sin spritranson
som négot sirskilt anmirkningsvirt och beklagansvirt. Jag menar ock-
sd att han genom den férhojda tontoppen i 4nnu hégre grad insisterar
pa respons.

Men intervjuaren svarar inte direkt. D3 skrattar GK (rad 259) och
lagger till en uttalat negativ tolkning av orsaken till den magra sprit-
ransonen (rad 260-261) som ger intervjuaren ett fornyat tillfille till in-
stimmande, nigot han dock avstar fran. Efter en kort paus (rad 262)
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FIGUR 5.4. Tonhojdsférlopp for rad 264-265 (alla ville ju jobba men de fanns
inga jobb).

gar GK vidare genom att aterigen (se utdrag 1.3) hinvisa till bristen pa
arbete, men inte pa avsaknad av arbetsvilja, under 1930-talets ekono-
miska kris (rad 263—265). P4 sé sitt framstéller GK den minskade sprit-
ransonen som dnnu mer orattfirdig — hans of6rmaga att forsorja sig var
ju inte sjélvforvallad. Detta forstirks ytterligare genom extremfallsfor-
muleringen (se ovan samt Pomerantz 1986). Intonationsenheten pé rad
264265 har en mycket hog tontopp pa inga (260 Hz) och ett mycket
stort tonomféng (27,7 halvtoner).

Sekvensen om spritransoneringen ekar prosodiskt av sekvensen
pa rad 156-160 i utdrag 1.1 (se dven figur 5.2). De liknar dven varandra
till innehallet. I bigge fallen berittar GK om negativa hindelser eller
omstindigheter som rér honom sjilv: att han inte gick i fortsidttnings-
skolan utan slutade redan vid tolv &rs alder, respektive att han fick kraf-
tigt minskad spritranson i samband med 1930-talets arbetsléshet. I bdda
sekvenserna lyfter han ocksé fram att orsakerna till dessa omsténdighe-
ter 14g utanfor hans kontroll.

Efter en mikropaus ger intervjuaren uppbackning (rad 267 i utdrag
1.5 nedan) - ingen stédjande respons utan en minimal sddan — utan att
gora ansprak pa att dverta turen.



Utdrag 1.5

267 1I: néej

268 (1,5)

269 GK: (utan de va ju) pa vintern va de kuta i
270 snésvangen & si va de expresser a se nere
271 vi hamnen,

272 .mfh .t &m man kunde fa ndra timmar nan
273 gang. ((valdigt nasalt))

274 (0,4)

275 GK: .ptt sen va re ju Ta ka ba’a ga a stéampla.
276 (0,5)

277 1: jJaha,

278 GK: de fanns ju ingenting & fa ftag i,

279 1: naej,

280 0,4)

281 GK: sa de hjdlpte ju’nte att man viflle jo:bba.
282 (1,3)

283 1I: naej,
284 GK: de va ju tji.
285 utan de va ju bara &:: ut pa noklipp.

Efter rad 267 uppstér en lite lingre paus. GK initierar da en fortsittning
av sekvensen genom att rikna upp de tillfilliga arbetstillfillen som
gavs (269-273). Efter en kort paus lagger han till att det utéver det var
arbetsloshetsersittning som gillde (rad 275). Yttrandet har en forhéjd
tontopp pa a kd (férkortningen stér fér Arbetsléshetskommissionen, se
fotnot 125). Efter en paus svarar intervjuaren med ett jaha (rad 277). GK
fortsitter d3 pa samma spar och tydliggér, igen, att det inte fanns arbete
(rad 278). Detta yttrande har en f6rhéjd tontopp pa ordet tag.

GK behandlar alltsd inte intervjuarens jaha som en néjaktig respons
som gor att skildringen kan liggas till handlingarna, utan snarare som
en nyhetsmarkér (Heritage 1984b) som 6ppnar fér ytterligare utveck-
ling av sekvensen. Intervjuaren ger snabb aterkoppling (rad 279), men
tar inte initiativ till ndgot nytt bidrag. Det blir GK som tar upp tra-
den igen och &terknyter till det han bérjade delsekvensen med (pé rad
263-265 i utdrag 1.4), att viljan att arbeta inte 16nade sig (rad 281). Ocksa
detta yttrande har en f6rhojd tontopp, pé andra stavelsen av ordet ville.
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P4 rad 275, 278 och 281 framstiller GK situationen som beklagans-
vird genom sdvil ordval som intonation. Det 4r ocksd uppenbart att
GK orienterar sig mot att {3 stddjande respons fran mottagaren i alla tre
fallen. Detta blir sirskilt tydligt d& han inte nojer sig med de minimala
aterkopplingar som intervjuaren ger (rad 277 och 279), utan framhirdar
(rad 278 och 28i1). Att yttrandet pa rad 281 aterknyter till rad 263-265
ser jag som evidens for att GK férsoker avsluta sekvensen, och ddrmed i
in hogre grad férséker ”bli av med” turen, samtidigt som han tar ansvar
for att hélla samtalet iging.

Intervjuaren ger forst efter en lite lingre paus medhall (rad 283). GK
gor darefter ett tilligg (rad 284) i mer littsam ton dn tidigare, varefter
han direkt évergér till att aterknyta till nodklipp (rad 28s; se dven ut-

drag 1.3).

Summering

Informantens intonationsenheter med férhéjda tontoppar ingér i sek-
venser dir en sjilvupplevd, problematisk hindelse eller omstindighet
skildras, utan att ndgon tredje part halls ansvarig. Dessa samtalsturer
ir utformade si att en kinslomissigt laddad, klagande héllning till om-
stindigheten visas upp, samtidigt som en stddjande respons fr&n mot-
tagaren gors till den relevanta nistkommande handlingen.

Evidens for denna analys finns delvis i sjilva turutformningen, dér
de férhojda tontopparna samverkar med lexikal och syntaktisk utform-
ning samt sekventiell position, men framforallt verifieras analysen av
det som foljer efter turerna med férhoéjda tontoppar. Bade nir inter-
vjuaren inte ger ndgon verbal respons alls och nir han ger godkdnnande
men inte stddjande respons utvidgar informanten problemskildringen
och visar &nyo upp ett kinslomissigt laddat, klagande férhallningssitt.
Informanten orienterar sig pa detta sitt mot att erhalla intervjuarens
stdd (jfr Selting 2010:271-272). Detta ar extra tydligt ndr informanten
gor ett nytt férsék med “samma handling” trots att intervjuaren har
gett verbal respons. Uppenbarligen behandlar informanten den respons
som intervjuaren gett som otillricklig — med andra ord ar den méjligen
godkinnande, men inte stédjande.
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5.6 Interaktionell analys av de mindre markanta fallen

I f6ljande utdrag fran intervjun &terfinns ett av materialets mindre

markanta fall av intonationsenheter med férhéjda tontoppar. Det tar

vid direkt dir utdrag 1.5 slutade.

Utdrag 1.6

286 (1,3)

287 GK: da s:ulle man’te fa vara ute mer an i tre
288 manar .

289 ®)

290 GK: pé& nodklippena.

291 [®)

292 GK: _mpt me ja hade tur anda for ja lag pa
293 Bromma:h,

294 (0,6)

295 GK: Broamma flygfalt i: (0,4) va re, .h va re
296 elva manar? .mfh

297 ©,7)

298 GK: i ett fold h

299 I: oj d&

300 GK: .mt da hade ja tur.

301 (0,6)

302 GK: (f6) da tjena man ju lite battre hiar i
303 stan alla fall.

304 (0,6)

305 GK -h

306 1: va re dar pa de dar eh jobbe pa Graddovagen
307 som- eh da- som du

308 fick [C )]

309 GK: [Ja nam]ne stockholman a

310 1I: =a[:

311 GK: [-fhmh. hehheh 6 de va

312 norrlanningar & smalanningar

313 a: .h

314 )

315 GK: masar,

316 0,4)
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Efter att GK &terknutit till de s3 kallade nédklippen (rad 285 i utdrag
1.5 ovan) ir det upplagt for ndgon typ av respons fran intervjuaren. Nir
den uteblir (rad 286 i utdrag 1.6) fortsitter GK genom att komma in pd
en ny aspekt av arbetet, nimligen dess tidsbegrinsning (rad 287-288).
Inte heller det besvarar intervjuaren och GK gér ett turtillagg (rad 290),
som ocksa det beméts med tystnad. GK gér vidare och berittar om ett
annat arbete 4n det han nimnt tidigare, ndmligen p8 Bromma flygfalt
(rad 292-296). Aven perspektivet ir ett annat — GK framhiver hir vil-
ken tur han hade som fick ha kvar detta arbete under en sé pass ling
tidsperiod. Genom detta skifte i uppvisat férhéllningssatt nar den fére-
gdende sekvensen sin avslutning.

Intervjuaren ger ingen omedelbar respons, varpd GK gér ett fér-
tydligande tilligg (rad 298). Detta besvarar intervjuaren med ett of
da (rad 299) vilket indikerar att han nu tagit in informationen och
finner den anmirkningsvird (se Heritage 1984b); det sistnimnda
dock inte i ndgon stdrre utstrickning eftersom turen &r tadmligen
prosodiskt nedtonad.

GK upprepar dé att han hade tur (rad 300), vilket bekréftar analysen
av intervjuarens nedtonade respons som otillricklig. Aterigen tycks det
alltsa vara sd att GK orienterar sig mot att fa en stédjande respons med-
an intervjuaren endast svarar godkdnnande - eller inte alls, som efter
yttrandet pd rad 300. GK ligger da till en orsak till att det var att be-
trakta som tursamt (rad 302-303), ett yttrande som bygger ut den obe-
svarade tidigare turen och &terigen gor en stédjande respons relevant.
Intonationsenheten pé rad 302-303 har en f6rhéjd tontopp pa man ju
(se figur 5.5). Intervjuaren svarar inte alls pa detta utan stiller en friga
som GK svarar pa i form av en samkonstruktion och som intervjuaren
darefter kvitterar (Bockgard 2004:219f)."° Detta leder in intervjun pa
ett nytt spar (rad 306-308).

Liksom i de markanta fallen gor yttrandet pa rad 302-303 en stéd-
jande respons relevant i kraft av sin utformning och sin sekventiella
position. Diremot omtalas en gynnsam omstindighet, inte ndgot pro-

129. Férutom att GK berittade om detta arbete i den tidigare sekvensen om nédklipp
(pa rad 212 f. i utdrag 1.3) inleddes hela intervjun med att GK talade om att han fick
smeknamnet Stockholmarn d& han 18g ute pé vigarbete under 1g30-talet.
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blematiskt, och GK:s uppvisade forhéllningssitt dr inte klagande utan
snarare positivt.

Som tidigare framhallits 4r intonationsférloppet med forhéjda ton-
toppar inte ensamt betydelsebirande utan far sin specifika mening i
kombination med andra resurser som exempelvis ordval. Genom jim-
forelsen mellan de markanta fallen och det mindre markanta fallet i ut-
drag 1.6 blir det nu tydligt att samma slags tonala férlopp anvinds i sam-
talsturer som (utfér olika handlingar och) uppvisar olika férhallnings-
sitt eller kidnslostimningar. Detta ligger i linje med Couper-Kuhlen
(2009), som menar att vi bor befria oss frén uppfattningen att det skulle
finnas speciella tonlidgen (tone of voice) for olika kdnslostimningar som
ir oberoende av kontexten:

Det tycks i stillet vara s att de faktiska (kidnslo)uppvisningarna pa
vissa bestdmda platser i sekvensen bedéms utifrdn en begrinsad upp-
sittning kinsloligen som anses relevanta fér just den platsen. Inom en
viss relevant uppsittning kan vi forvinta oss att kanslouppvisningar-
naifriga ir inboérdes sirskiljbara pa lexikal grund, pa prosodisk grund
eller pd bigge dessa grunder. De prosodiska parametrar som utmir-
ker kinslouppvisningarna i en viss relevant uppsittning kan vara av

201



helt allmin art, sdsom "ddmpad” eller "dynamisk”. (Couper-Kuhlen

2009:118)
Men det finns en mer 6vergripande, gemensam interaktionell funktion
for samtliga fall som undersdks i denna fallstudie. Analysen av mate-
rialets mindre markanta fall visar att de alla figurerar i yttranden som
ir utformade for att soka (stodjande) respons. De forhéjda tontopparna
skulle ddrmed kunna beskrivas som ett responsmobiliserande drag, ett
begrepp som Stivers & Rossano (2010, 2012) lanserar som del i en modell
av hur det gér till att f& respons i samtal. Modellen tar hinsyn till tre
olika aspekter av samtalshandlingar: den sekventiella positionens re-
sponsmobiliserande egenskaper (forstahandlingar dr responsmobilise-
rande), typ av handling (vissa handlingar 4r mer responsmobiliserande
in andra) och turutformning (vissa drag i turens utformning ar mer
responsmobiliserande dn andra). Var och en av dessa aspekter bidrar
enligt Stivers och Rossano (2010:29) till att 6ka mottagarens ansvar
(accountability) for att ge respons.'*’

I utdrag 2 aterges den férsta sekvensen i materialet dir intonations-
enheter med férhéjda tontoppar férekommer (som alltsd féregar utdrag
1). Den innehéller fyra férekomster av fé6rhéjda tontoppar (pé rad 8o, 87,
94, 98). Inledningsvis i inspelningen, fére utdraget, stiller intervjuaren
fragor om GK:s arbete p& Dagens Nyheters tryckeri och GK beskriver
sina arbetsuppgifter som rullare. GK tar dérefter initiativet och berit-
tar att arbetet sker pd ackord (rad 65 i utdrag 2). Han formulerar detta
som en nyhet, vilket gor ett svar relevant.

Utdrag 2

065 GK: s& de’e ackod pa de’a jobbe. mfh.

066 ®)

67 (GK): .h

068 1I: jJa ja hord[e ( D1

069 CK: [de darfor- dar]for man kan sluta

130. Stivers och Rossano framhaller dven att en "frivillig” respons i ménga fall 4r mer
6nskvird och meningsfull 4n en respons som "tvingas” fram (2010:23). Ofta dr darfér
samtalsturer utformade s& att de inbjuder till respons snarare #n sd att de maximalt
mobiliserar respons. Maximalt responsmobiliserande turutformningar ir nimligen
ocksa tdmligen tvingande och begrinsande f6r mottagarens responsméjligheter (ibid.).
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070 ungefar (n&) kila *nahh man vill>,

071 1I: ja

072 GK: vi ko fadit bara sen-

073 (0,5)

074 GK: .hh ingen som ha me oss & gora direkt.
075 I: ‘naej’

076 GK: vi gor varat jobb bara (s),

077 0,3)

078 GK: & har vi lite da:

079 0,4)

080 GK: bli inga stdllar heller.

081 ()

082 GK: fhhihh. hhm hhm hhm hhm

083 (*da e re dhhalit*) _fmh

084 1I: °naej°

085 GK: maste ju alla fall eh: f& ihop nagad sanar
086 skaplia lIéningar, .h

087 1I: a:a, [de (klart)

088 GK: [.h annas e re ju ingen mening & sta &
089 jobtha pé& ackod.

090 (0,8)

091 1I: naej det ska va[l bli nage batt]=

092 GK: [ ((mummel)) 1

093 1I: =re[:

094 GK: [Jaa:.-

095 de maste bli battre for eh: h

096 annas s3 std man ju ente saldar & jobbar.
097 (0,5)

098 1: °mnéej°

099 )

100 GK: e’ente sana tidle nu.

101 (0,6)

102 GK: mffh[hh

103 1: [n&h heheheheh

104 GK: =va skillnad forr nar en annan va grabb &
105 vaxte opp. -h

106 (1,5)

107 GK: da fick man l&dra sej jobba.

108 0,4)

109 1: °a:.’

110 0,6)

111 1: -hh m- men eh: m va bdrja ni m- bdrja ru me?
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Intervjuaren svarar inte direkt men bérjar sedan formulera ett yttrande
som indikerar att han redan kinner till att GK:s arbete sker pé ackord
(rad 68). D3 vidareutvecklar GK i stillet &mnet, i éverlapp med inter-
vjuaren (rad 69-70). I den avslutande delen av denna tur hérs skratt i
GK:s r6st, men skrattet dtergildas inte av intervjuaren i dennes mini-
mala respons (rad 71).

GK gér vidare genom att sidga ungefir samma sak en ging till (rad 72—
74), vilket visar att han inte nojer sig med svaret pa rad 71. Intervjuaren
ger da aterigen minimal respons, med 1ag ljudstyrka (rad 75). GK:s fél-
jande yttrande, vi gor vdirat jobb bara (rad 76), kan mot bakgrund av det
han just har sagt férstds som dnnu ett konstaterande av hur arbetssitua-
tionen ser ut vid ackordarbete. Det far GK inget svar pa alls, och efter
en kort paus fortsitter han genom att sjilv dra en uttrycklig slutsats
av det han har sagt om ackordarbetets villkor (rad 78-80). Detta tkar
pressen ytterligare pa intervjuaren att ge respons. Intonationen med
forhojd tontopp pa ordet stdlar (rad 80) bidrar till detta. Att presentera
en slutsats dr sekventiellt ett férstadrag, samtidigt som yttrandet utgor
"mer av samma” som GK 4nnu inte har fitt annat 4n minimal respons
pa (vilket han, dterigen, uppenbarligen inte ndjer sig med).

Intervjuaren siger emellertid inget. Efter en kort paus skrattar GK
(rad 82) och gor sedan, med skratt i rosten, sjidlv en virdering av sin slut-
sats (rad 83; tolkningen av detta yttrande dr dock négot osiker). Detta
analyserar jag som dnnu ett fall av problemavvisande skratt (se analysen
av utdrag 1.1 i avsnitt 3.2.1 samt Jefferson 1984). Intervjuaren atergil-
dar inte skrattet utan ger minimal respons, med 1&g ljudvolym (rad 84).
GK tar ater initiativet och fortsitter tala om ackordjobbets 16n men
nu pé ett mindre personligt, mer allmint plan (rad 85-86). Det svarar
intervjuaren lite mer eftertryckligt pd (rad 87). En del av hans respons
hamnar dock i éverlapp med GK:s fortsittning (rad 88-89), dir GK,
liksom pé rad 78-8o, drar en slutsats av det féregiende. Aven denna
intonationsenhet har en forhojd tontopp som bidrar till att 6ka press-
sen pa intervjuaren att svara. Det uppstér en lite ldngre paus men sedan
svarar intervjuaren, den hir gangen med en utbyggd, stédjande respons
(rad 91). GK mumlar i 6verlapp (rad 92) men nir han atertar turen (rad
94-96) ir det uppenbart att han #nd& uppfattat intervjuarens tur efter-
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som han inleder med ett emfatiskt ja och dven ateranvinder intervjua-
rens ord (subjekt: det, predikat: bli biittre).

GKs slutsats pa rad 88-8g (annas e re ju ingen mening d std d jobba pd
ackod) som intervjuaren ger sitt (ndgot férdrojda) stod dr tamligen all-
mint héllen och knappast ett uttryck for en sirskilt kidnsloladdad hall-
ning till saken fran GK:s sida. Detta ir ocksd dterkommande i inspel-
ningen - de (f3) gnger intervjuaren ger stédjande svar kommer néstan
undantagsl6st vid sddana turer dir GK inte visar fram en kénslomassigt
fargad attityd till det sagda. Paradoxalt nog tycks just det kinsloladdade
forhallningssittet, som gor stddjande respons sirskilt relevant, snarare
minska intervjuarens benigenhet att ge respons. Men sett i ljuset av
intervjuarens strivan efter att uppvisa ett kinslomissigt neutralt och
opartiskt forhallningssitt dr det forstds inte alls motsigelsefullt (se
dven avsnitt 5.2 och analyserna i avsnitt 5.5).

GK upprepar alltsé direfter (rad 94-95) i stort sett samma sak som
intervjuaren just sagt i sitt medhall, och bygger sedan (rad g6) ut ytt-
randet med en omformulering av sitt eget yttrande p& rad 88-8g.
Denna slutsats gér en ny respons frén intervjuaren relevant, vilket fér-
stiarks av att turen har en f6rhéjd tontopp pa andra stavelsen av sdddr.
Yttrandena pa rad g4-96 tillfér alltsd inget ndmnvirt nytt och jag ser
dem darfér ocksé som ett sitt fér GK att férsoka avsluta sekvensen och
lamna &ver turen.

Aven nir det giller intonationsférloppen #4r rad 88-89 och rad 96
pafallande lika — bagge har en férhéjd tontopp, som dessutom ar pla-
cerad pa fjirde stavelsen fran slutet av intonationsenheten (se figur
5.6 nedan).

Den forhojda tontoppen bidrar alltsa till att ytterligare dka relevan-
sen av en respons. Férst efter en paus ger dock intervjuaren tyst, mini-
mal uppbackning (rad 98). En mikropaus senare fortsitter GK pa sek-
vensen genom att gora ett virderande pastdende (eente sdna tide nu, rad
100) som tjanar som motivering till det han sa pa rad 94-96 om att man
inte skulle halla samma hoga arbetstakt om det inte vore ackordarbete.

GK:s yttrande ir ett forstadrag, det dr virderande och det har en fér-
héjd tontopp pa tider. Dessa tre aspekter bidrar alla till att éka inter-
vjuarens ansvar (accountability) att ge respons (se ovan samt Stivers &
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Rossano 2010, 2012). Det gor han likvil inte (rad 101). GK kommer d& in
med ett kort skratt (rad 102) och intervjuaren ger snabbt medhaéll och
faller sedan in i skrattet (rad 103). GK utvecklar direfter &mnet vidare
genom att i allvarlig ton papeka att detta skiljer sig fran hur det var forr,
under hans uppvixt (rad 104-105). Intervjuaren ger ingen respons och
en paus uppstér (rad 106).

GK fortsitter sedan med att sjilv utveckla denna skillnad (rad 107).
En respons ir nu terigen férvintad. Efter en kort paus ger intervjua-
ren tdmligen minimal, och tyst, uppbackning (rad 10g). GK atertar inte
turen efter detta, utan det ir i stillet intervjuaren som tar initiativet
genom att stilla en fraga (rad i1-112). Frdgan anknyter till imnet "GK:s
arbetssituation férr” men ansluter ddremot inte till den negativa virde-
ringen som GK gjorde. I stillet styr intervjuaren in samtalet p& kénslo-
missigt mer neutral mark.

5.7 Avslutning

Fokus fér denna fallstudie har varit att undersoka hur ett sirskilt in-
tonationsménster — intonationsenheter med forhojda tontoppar — an-
vinds som interaktionell resurs i en dialektintervju med en manlig
stockholmare som talar en utpriglad form av arbetarklasstockholmska
(av det slag som ibland kallas Ekensnack).

I de markanta fallen ingér intonationsenheterna med férhéjda ton-
toppar i sjdlvbiografiska problemskildringar. Dir visar talaren upp ett
klagande férhéllningssitt till en sjalvupplevd, problematisk hindelse
och soker stédjande respons fér detta hos mottagaren. I materialets 6v-
riga fall 4r sekvenserna och yttrandena dir intonationsenheterna med
forhojda tontoppar anvinds mer brokiga. Men en sak forenar bide dessa
fall och de markanta fallen: intonationsenheterna ingér alla i yttranden
som soker (stddjande) respons.

I de markanta fallen ir det tydligt att informantens turer dr utfor-
made pa ett sitt som gor ett stodjande svar, dir mottagaren tar talarens
parti, relevant. Detta visades vid upprepade tillfillen i analysen d& in-
formanten uppenbarligen inte néjer sig med uteblivna svar eller andra
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FIGUR 5.6. Tonhojdsforlopp for rad 88-89g (annas e re ju ingen mening d std d
jobba pa ackod) och rad 96 (annas sd std man ju ente sdaddr d jobba).

typer av svar dn stodjande (utdrag 1). I de flesta mindre markanta fallen
ir detta ocksd mer eller mindre tydligt (se utdrag 2). I vissa av fallen gar
det dock inte att klarligga om stédjande respons eller respons ritt och
slatt vore tillracklig.

Som nimndes i kapitlets inledning beskrivs inte sillan hdga ton-
toppar eller stort tonomféng som ett tecken pd engagemang hos
talaren. Exempelvis menar Bruce (2010:69) att tonomfanget ofta
ir storre nidr man ir engagerad i det man siger 4n nir man ir mer
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neutral. Genom att férsoka ringa in vad som mer specifikt sker i
interaktionen vid anvindning av intonationsenheter med utdkat ton-
omfang har jag velat komplettera detta talarcentrerade perspektiv.
I ett interaktionellt perspektiv dr det vixelspelet mellan talare och
mottagare och deras gemensamma uppbyggnad av samtalet, bit for
bit, som stdr i fokus. En generell beskrivning som ocksé tar fasta
pa samspelet mellan deltagarna kunde dirfor lyda: Ett storre tonalt
omfang signalerar ett stdrre engagemang frén talarens sida samtidigt
som det bidrar till att 6ka trycket pd mottagaren att ge (stédjande)
respons.

Det intonationsménster med férhéjda tontoppar som undersokts i
fallstudien tycks dven vara ett indexikalt sprakdrag, férknippat med ett
visst slags talare — en monstertalare (Agha 2003). Detta férhallande gér
vil ihop med dragets tdmligen breda interaktionella funktion. Om dra-
get i sig hade framburit en mer specifik mening hade det varit svarare
att begripa hur det kan anvindas som symbol fér (en viss sorts) stock-
holmska och (en viss sorts) stockholmare.

Samtidigt forekommer draget ytterst sparsamt i su-materialet som
helhet. Hur kan det komma sig? En méjlighet ar forstas att draget inte
alls var sirskilt spritt i den dldre stockholmskan utan bara anvindes
av ett fatal. Mot detta talar dragets status som stereotyp. Jag tror sna-
rare att dragets ldga frekvens i su-materialet har att géra med den inter-
aktionella funktion som har framkommit genom fallstudien. Varken
forskningsintervjuerna eller medieinspelningarna i su-materialet ir
négon gynnsam miljé for den sociala handlingen att visa engagemang
och séka (stédjande) respons fran mottagaren. Om nigon av parterna
ir pa jakt efter ett svar sd ar det vanligtvis intervjuaren och inte in-
formanten, och det dr d& knappast stod som intervjuaren eftersoker.
Den analyserade intervjun ir ett undantag.” Som framkommit bryter
den av mot materialet i 6vrigt genom att innehélla en rad passager dir

131. Utéver den inspelning som analyserats i fallstudien férekommer draget eventuellt
pa négra stillen i ytterligare en intervju, som jag (dnnu) inte har analyserat nirmare.
Det ar virt att notera att bdde informanten och intervjuaren dir genomgéende uppvisar
ett mer personligt och kidnslomassigt férhallningssitt dn vad som brukar vara fallet i
forskningsintervjuerna.
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informanten delar med sig av negativa personliga erfarenheter pa ett
kénslomaissigt laddat sitt, och s6ker intervjuarens samférstand. Infor-
manten och intervjuaren forhaller sig ocksd, som vi sett, pa tdmligen
olika sitt till dialektintervjun som interaktionssituation - i sjilva ver-
ket kan avsaknaden av stéd frén intervjuarens sida vara ett skil till att
intonationsménstret med férhéjda tontoppar anvinds mer frekvent.

En metodmaissig slutsats av fallstudien &r att det krivs andra typer av
material och metoder fér att studera ett prosodiskt drag som intonation
an enskilda sprékljud, eftersom intonationen #r sd starkt avhingig av
bade den typ av verksamhet som samtalet ingér i och det sitt pa vilket
deltagarna i samtalet orienterar sig mot varandra. Vissa typer av samtal
kan helt sakna vissa prosodiska sdrdrag eftersom den typ av sekvenser
dir dragen anvinds inte forekommer (jfr d&ven Bockgard 2010c om den
l3ga frekvensen av samkonstruktioner i dialektintervjuer).

I nista kapitel avslutas boken med ett évergripande perspektiv pé
stockholmska som fenomen och som varietet.
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6. Stockholmska som fenomen
och varietet

Vad ir stockholmska? Kring den fragan kretsar bokens sjitte och avslu-
tande kapitel. Férst undersoks nir och hur den svenska huvudstadens
talsprak borjade avgrinsas frdn andra varianter av svenska genom sir-
skilda benimningar (6.1). Direfter diskuteras stockholmskans status
som spraklig och sprakvetenskaplig varietet (6.2). Till sist skdrskadas
stockholmskans olika sidor, den férnima respektive den folkliga, bland
annat genom en nirmare granskning av kungafamiljens uttal. Uttals-
drag och forestillningar som forknippas med stockholmskans sociala
variation diskuteras hir i relation till de resultat som har framkommit

i denna bok (6.3).

6.1 Hur gammal ir (idén om) stockholmskan?

Stockholmskans ursprung och framvixt har inte studerats tidigare pa
négot djuplodande sitt. Inte heller den mer teoretiska frdgan om hur
huvudstadens talsprak bist 1ater sig klassificeras, eller om det alls ska
skiljas ut och avgrinsas som en sirskild varietet, har rént ndgon storre
uppmirksambhet i forskningen.

Exakt nir stockholmskan kan ha uppkommit — om vi antar att det
ar vetenskapligt befogat att skilja ut den som en sirskild varietet — gér
givetvis inte att svara pa. Den typ av spraklig utveckling det i sa fall
ror sig om sker stegvis. Det ar i stéllet en bedémningsfraga om, och i
sa fall ungefir nir, svenskan som talas i Stockholm skulle kunna an-
ses skilja sig "tillrackligt” mycket bade frdn andra dialekter och fran
standardsvenskan for att klassificeras som en sirskild stadsdialekt
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(eller liknande). Men ett tungt vigande skil till avsaknaden av under-
sokningar av stockholmskans uppkomst sévil som dess historia fére in-
dustrialiseringen dr forstés ocksa frinvaron av killmaterial. Det saknas
sprakliga uppteckningar eller motsvarande som skulle kunna ge svar
pa hur linge stockholmskan ska anses ha funnits (se dven kapitel 1).
Det gér visserligen att géra uppskattningar med utgingspunkt i sprak-
vetenskaplig forskning om svenskans utveckling och nya sprakliga
varieteters uppkomstsitt, jamte historisk forskning om Stockholm. Ex-
empelvis dr det inte rimligt att anta att stockholmskan existerade i hu-
vudstadens tidigaste historia — en stadsdialekt uppstar inte ur tomma
intet (jfr Andersson 2019:34). Diremot 4r det d&tminstone tinkbart att
tillrackligt ménga sérskilda sirdrag bérjade utvecklas under stormakts-
tiden, da staden funnits ett antal hundra &r och vixt bade befolknings-
missigt och till ytan (se d4ven kapitel 1). Men det dr svart att pa s& sitt
nd fram till ndgot annat 4n mer eller mindre rimliga uppskattningar
och scenarier.

Att frigor om stockholmskans uppkomst #r sd svarbesvarade beror
dock inte bara pé bristande historiskt killmaterial eller pad det omé&j-
liga i att exakt datera en gradvis utveckling. Alla sprakliga varieteter
ir abstraktioner. De uppstar inte likt naturfenomen. Varieteter finns
inte med mindre #n att en uppfattning eller férestillning uppkommer
om att de finns. Det ridcker alltsd inte att spraklig variation féreligger
(olika uttal av r-ljudet, olika béjningsménster fér substantiv, olika ord
for "kvinna” etc.). Den sprakliga variationen méste hingas upp pa négot
och ges mening for att vi — spradkbrukare savil som sprakvetare — ska se
den som en sirskild varietet (Se Johnstone 2009:159-160; 2013; jfr dven
Teinler 2016:38.)

Nir sprakliga drag associeras med vissa (tinkta) egenskaper hos talar-
na kan sprikdragen kallas indexikala (Silverstein 1976; Ochs 1992:337—
339; se dven t.ex. Agha 2003 och Johnstone, Andrus & Danielson
2006). Indexikala drag har dirmed en social betydelse, en ideologisk
laddning:

Tv3 eller fler fonologiska varianter av samma ord kan ha identisk re-
ferens men férmedla olika sociala betydelser, till exempel skillnader
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i talarnas sociala klasstillhorighet eller etnicitet, skillnader i socialt
avstdnd mellan talare och mottagare, skillnader i kdnslouttryck. Med-
lemmar i alla samhéllen har tillgang till sprakliga resurser som sétter
dem i stdnd att férmedla sddana sociala betydelser samtidigt som de
ger information pa andra nivder. (Ochs 1992:338)

Indexikala sprikdrag kan dven komma att bli "registrerade” (enregiste-
red; Agha 2003, 2005). Registrering dr en process som sker inom en
sprakgemenskap och som leder till att sprakliga drag eller repertoa-
rer regelmissigt blir tolkade som "tecken fér” (det vill siga indexikala
f6r) vissa talargrupper med vissa tinkta egenskaper (Agha 2003:231;
2005:38). I och med registreringsprocessen blir sprakliga repertoarer
forknippade med typiska talare eller ménstertalare (exemplary speak-
ers; Agha 2003). Denna innebérd av begreppet registrering introduce-
rades i en undersékning av hur det gick till ndr Received Pronuncia-
tion, eller rp kort och gott, kom att bli betraktad som den mest status-
fyllda brittiska uttalsvarianten (Agha 2003). Sedan dess har ménga
sociolingvistiska studier f6ljt i Aghas fotspar, dels genom att analy-
sera registreringen som process (t.ex. Johnstone, Andrus & Danielson
2006; Beal 2009; Rabb 2016), dels genom att anamma och utgé fran
teorin om registrering (t.ex. Teinler 2016; Bijvoet 2018; se d&ven Wikner
2019:67-76).

I det foljande undersdks nir och hur den svenska huvudstadens tal-
sprak borjade skiljas ut och benimnas som en sirskild stadsdialekt.
Detta avgriansande och etiketterande analyserar jag som ett led i regist-
reringen av stockholmska (jfr Agha 2003). Ett sirskilt huvudstadstal-
sprak kan forvisso ha betecknats med andra uttryckssitt, innan spe-
ciella ord etablerades - lexikaliserades — i skrift, men orden avspeglar i
varje fall ett patagligt okat intresse f6r att avgridnsa, beskriva och vir-
dera huvudstadens talsprak i forhallande till andra sprakliga varieteter
(se Beal 2009:141-142).

Utgangspunkten for denna explorativa undersékning ar de ord for
huvudstadens talsprak som finns upptagna i Svenska Akademiens ord-
bok (saoB). Hur gamla ir dessa ord, i vilka sammanhang férekommer de
och i vilka mer specifika betydelser anvinds de? For att kunna analysera
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de tidiga beldggen lite nidrmare och ddrmed fanga nagot av den tidens
forestillningar och uppfattningar om stockholmskan har jag dels gatt
till de kallor som saoB anger, dels undersokt de excerpter f6r orden som
finns i arkivet vid Svenska Akademiens ordboksredaktion i Lund. Med
hjalp av Kungliga Bibliotekets digitala soktjianst Svenska dagstidningar
har ocksd ordens tidigaste forekomster i tidningstext enkelt kunnat
kontrolleras."*” Jag har 4ven sokt fram orden i det omfattande sprik-
historiska verket Svenska sprdkets lagar (Rydqvist 1850-1883) for att fa
ytterligare prov pa den tidiga skriftliga anvindningen av orden.'”

I saoB finns foljande ord upptagna (kronologiskt ordnade efter artal
for forstabeligg): stockholmska (1846), Stockholmsdialekt (1856), Stock-
holms-gatdialekt (1889), Stockholms-jargong, Stockholms-munart, Stock-
holmssprak (samtliga 1891), Stockholmsslang (1906) och Stockholmsmadl
(1941). Samtliga ord utgdr som synes frdn ortnamnet Stockholm, och
med undantag av stockholmska utgér de sammansittningar med Stock-
holm som férstaled och ett substantiv som betecknar ndgon typ av spra-
kart som andraled. Flera av sammansittningarna ir med nutida matt
av mer tillfallig art (exempelvis Stockholms-gatdialekt), medan andra
(sarskilt Stockholmsdialekt) har kommit att bli mer fasta eller lexika-
liserade. Ordet stockholmska ir det enda av orden som ir bildat genom
avledning (av adjektivet stockholmsk, som finns belagt fran 1525, i sin tur
forstas avlett av ortnamnet Stockholm) och darmed sirskilt intressant
att studera, jimte Stockholmsdialekt som ir den #ldsta och (sedermera)
mest lexikaliserade sammansittningen.

Orden stockholmska och Stockholmsdialekt

Enligt saoB finns substantivet stockholmska i betydelsen 'Stockholms-
sprak’** belagt sedan 1846:

132. Sedan 21 februari 2024 heter séktjiansten Svenska tidningar (https://tidningar.kb.se/).
133. Verket finns tillgidngligt i digital form.

134. 1 betydelsen 'kvinnlig stockholmare eller stockholmsbo’ finns substantivet stock-
holmska belagt 1817 (saoB spalt S12035, band 30, 1989). Adjektivet stockholmsk ir belagt
redan 1525 (ibid.).
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STOCKHOLMSKA [...] 2) stockholmssprik; jfr stockholms-dialekt; férr
av. i uttr. predika stockholmska, predika pa stockholmssprak. Wi forstd
det ej. [...] Han predikar Stockholmska. BtLdStHerdam. 10 (1846). Han
pratade stockholmska, det kunde jag héra. [...] (saoB spalt S12035, band

30, 1989)

Sammansittningen Stockholmsdialekt patriffas enligt saos for forsta
gangen ungefir ett decennium senare i Kungl. Svenska vetenskapsaka-
demiens handlingar fran 185s;:

STOCKHOLMS-DIALEKT. i Sthm férekommande 1. f6r stockholmare kin-
netecknande dialekt; jfr jargong, -munart, -mal, sbst., -sprak o.
stockholmska 2. VetAH 1855-56, s.55. [...] (saoB spalt S12031, band
30, Tonhojdsférlopp fér rad 1989)

Som framgér av citatet figurerar den férsta férekomsten av stockholm-
ska i uttrycket "predika stockholmska”. Det aterfinns i en minnestext
over biskop Swen Johan Collin (1770-1835), som var kyrkoherde i Osby
och Loshults férsamlingar frén 18og och fram till sin déd 1835 (Bidrag
till Lunds stifts herdaminne 1846). De tvd meningar som citeras i SAOB
ingar i foljande sammanhang (8S. stdr fér Swen Johan Collin):

I borjan da S. sjelf predikade var en djup tystnad, en spiand uppmirk-
samhet, men forf:s physionomi war lika stel, som predikostilen. "Wi
forstd det ej. Wi ha ej ha (sic) warit i Stockholm, wi. Han predikar
stockholmska;” sade de upprigtigaste bland de annars med sitt moder-
smél wil bekante Ousby och Loushults minnen. Detta bittrade sig
allt mera genom storre vana 4 begge sidor; men dnnu efter ménga &r
war ej allt afhjelpt. C. hade ett ganska korrekt sprak, med konstig
period-byggnad. Forsats och eftersats hade noga afmitt motsvarig
lingd, wanligen funnos méinga, och ofta lika m&nga mellansatser.
War en liknelse ifriga, sd 18g nog en motswarighet i tanken i de mot-
swarande mellanmeningarnes ord, liksom i Ciceros perioder. Folket,
owant att l4sa en sddan hogswenska, ett redan swarlisligt skriftsprak,
uppbyggdes féga af att héra det, men de myndigaste smickrade sig af
anseendet att férstd det och meddelade genom sin yttrade tacksamhet
S. den illusionen att han arbetade halfwa weckan wid skrifbordet med
werklig frukt pé sina periodbyggnader it de wackra Sanningar, han
wille meddela. (Bidrag till Lunds stifts herdaminne 1846:10)
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Ordet ingér alltsd i en atergivning av vad nagra férsamlingsmedlemmar
("Ousby och Loushults ménnen”) ska ha sagt om Collins predikningar
da denne var nytilltrddd kyrkoherde. Collin "predikar stockholmska”
och minnen foérstar inte vad han siger. Orsaken till detta anges kort
och gott vara att de inte har varit i Stockholm.

Hur 4r det dd med Collins bakgrund, var i Sverige levde och verkade
han innan han kom till Osby och Loshult i nordligaste Skdne? Enligt
levnadsteckningen i den ovan citerade texten féddes Collin 17701 Vixjo
dir han ocksd vixte upp. Han bérjade studera vid Lunds universitet
1788 och tog examen dir 1793, men fortsatte med andra studier efter
detta. Direfter fick Collin "condition i eller nira Stockholm i ett hus,
som umgicks med X. X. Gr. M. F. Brahe” (ibid.:5). Inte sa 1angt senare
(1796) blev Collin lirare vid en elementarskola i Givle, dar han dven
var privatldrare. Fyra dr senare blev Collin pristvigd i Uppsala och 1809
blev han alltsé kyrkoherde i Osby och Loshult. Collin bodde alltsa pé
flera olika hall i Sverige, eventuellt d4ven i Stockholm eller i dess nirhet,
detta dock i hogst ett par &r. Forsamlingsmedlemmarna kan givetvis
indd ha uppfattat hans talsprak som typiskt fér Stockholm, det kan
vi inte veta. Men vi far reda pd mer om Collins sprdk i den text som
foljer, och med de beskrivningarna som grund tolkar jag betydelsen hos
"stockholmska” hir som ett komplext, skriftspriksnira talsprak ("hog-
svenska”) som befolkningen i Osby och Loshults foérsamlingar dr ovana
vid och darfér har svart att férsta.

Ordet stockholmska finns emellertid belagt redan 1817, ndgot som
uppdagades da jag studerade samtliga excerpter som ligger till grund
for saom:s artikel om ordet. Jag fann d& fér det forsta att det forsta-
beldgg som citeras av saoB, och som i ordboken alltsd getts artalet
1846, i excerpten dateras avsevirt tidigare - till 180g. For det andra
fann jag ett belidgg fran 1817, vilket ju da foregdr saos:s forstabeligg sé
som det daterats i ordboken (1846) med nistan 30 ar."”” Hur kan detta
forstas?'*®

135. Detta kommer att tas i beaktande vid revideringen av saos (Bo-A. Wendt, person-
lig kommunikation).

136. Resonemanget som féljer har dryftats med Bo-A. Wendt (huvudredaktér saos)
och Christian Mattsson (redaktionschef saoB).
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Eftersom ordet stockholmska uppges ha anvints angdende Collins
predikningar "i bérjan” ligger det néra till hands att anta att detta skulle
ha skett ir 1809 — det &r d& Collin tilltradde som kyrkoherde i Osby
och Loshult. Om vi antar att citatet 4r ordagrant atergivet kan beligget
dateras till 1809. Men eftersom texten inte trycktes forrdn 37 ar senare,
1846, kan det vara klokt att vara férsiktigare i tolkningen av citatet.
Kanske yttrade forsamlingsmedlemmarna verkligen frasen “predikade
stockholmska”, men det kan ocksa vara s att de anviinde en omskriv-
ning som "predikade som de gér i Stockholm” eller liknande, och att det
var den som holl i pennan trettiosju ar senare som fann det naturligt att
anvinda ordet stockholmska. Dessutom var denna férmodade forekomst
muntlig, medan saoB enbart anfor skriftliga beldgg. Den redaktor vid
saoB som skrev artikeln om stockholmska hade alltsd goda skal att tids-
bestdmma beligget till 1846, dret da killan trycktes, och inte till 1809,
aret da ordet uppges ha yttrats. Det som da har missats ir att belidgget
fran 1817 rimligen borde ha avancerat till férstabelagg.

Beligget fran 1817 4r himtat fr8n en handskrift i tre band av Erik
Wilhelm Weste, Férslag till ordbok utgiven av Svenska Akademien. Nir
arbetet med ordboken pabérjades i bérjan av 1787 skedde det efter
fransk férlaga: liksom vid den franska akademien lottades bokstéiver ut
bland ledaméterna (Loman 1986:12). Detta tillvigagdngssitt visade sig
dock inte sirskilt framgangsrikt och akademien anlitade dirfoér dven
andra personer for uppgiften — diribland Weste, som var dversittare
och lexikograf, och vars férslag omfattade bokstaven s (Ekbo 1965:1-2).
Nedan visas stycket om Stockholm, inklusive ordet stockholmska.

Ordets betydelse férklaras med omskrivningen: "Svenska spraket sé-
dant som det talas i Stockholm”. Beteckningen stockholmska innebir
enligt denna beskrivning enbart en geografisk betingad avgrinsning
av svenska spraket. Eftersom inget exempel ges kan vi inte heller veta
ndgot om eventuella konnotationer rérande huvudstadssprékets sociala
status eller svarighetsgrad (ndgot som ju didremot kunde uttolkas vid
ordets bruk i minnestexten éver Collin).

Hur sikra kan vi dé vara pé att ordet stockholmska verkligen var i
bruk redan 18172 Enligt Lomans (1986) beskrivning av vad som gill-
de fo6r akademiledaméterna som blev tilldelade bokstaver var det fritt
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fram for dem att "sjdlva uppfinna nya ord, fér att belysa svenska spra-
kets férmaga till sjalvfornyelse” (Loman 1986:14). Weste var visserligen
inte akademiledamot men kan #nda ha arbetat efter en liknande in-
struktion. Vi kan alltsd inte utesluta att Weste sjilv "uppfunnit” ordet
stockholmska efter moénstret for svensk ordbildning. Men hur det én ar
med den saken, kan inkluderingen av ordet stockholmska i varje fall tas
till intakt for att det 13g i tiden att sdrskilja och omtala den svenska som
talades i huvudstaden.

Den tidigaste traffen pa stockholmska i Kungliga bibliotekets digitala
soktjanst Svenska dagstidningar dr fran 1837, vilket bekriftar rimlig-
heten av Westes uppteckning av ordet tjugo ar tidigare. Ordet ingér
i ett slags insdndare med humoristisk udd under rubriken "En abde-
ritisk borgarehustrus morgonbén” i Calmar stads tidning den 28 juni
1837 (som i sin tur har himtat texten fran Wisby Weckoblad den 16 juni

1837):137

Milde férsonare! Ack den som vore en férndm dam, en hofdam, eller
atminstone dgde ndgra forndma bekantskaper, sé att jag kunde f3 lira
mig, huru man skall tvitta sig, huru man skall kamma sig, huru man
skall ligga sig, huru man skall stiga opp, huru man skall déna, huru
man skall uppvakna. Jag vet ej hur det har sig, jag har finare tyger
i min kjol 4n ndgon ann, jag klir mig efter sista modjournalen, jag
brukar Eau de Cologne och talar Stockholmska, men #nda vill det ej
lyckas att synas férndm. Denna verldenes onsko dr stor. Man pastér till
och med att mina storsta beundrare peka fingret 4t mig pa baken, och
likvil skall isynnerhet den delen av min vixt vara fértjusande. Men
allt 4r forgingligt under solen, jag vill som en dkta Kristi brud trésta
mig i Andanom. Derfore far jag nu ej tid att lingre bedja, ty jag maste
brinna héret for att gd i Ottesngen och se den nya presten. Karin,
skynda dig med hartangen. Amen! (Wisby Weckoblad 16 juni 1837)

I meningen dir ordet ingér ("Jag vet ej hur det har sig, jag har finare
tyger i min kjol 4n nigon ann, jag klidr mig efter sista modjournalen,
jag brukar Eau de Cologne och talar Stockholmska, men 4nda vill det
ej lyckas att synas fé6rnam”) riknas stockholmska upp som ett av flera
attribut som ska signalera forfining. P4 liknande sétt som i beldgget fran

137. Delar av detta citat &tergavs ocksa i inledningskapitlet.

220



BILD 6.1 Ordet stockholmska i Weste (1817).

1846 i Lunds stifts herdaminne dr det tydligt att huvudstadens talsprak
hir inte bara sirskiljs geografiskt frdn andra varianter av svenska, utan
ocksa socialt och statusmassigt.

Sex &r senare (1843) finner vi nista tidningstraff i Dagens allehanda.
Ordet stockholmska anvinds dir i en 18ng och, milt uttryckt, negativ re-
cension av forsta delen av Almqvists Ordbok dfver svenska sprdket i dess
ndrvarande skick. Recensionen stricker sig 6ver atta nummer av tid-
ningen (nummer 76, 78, 84, 86, 91, 97, 116, 138), och stockholmska finns
med i den tredje samt i den sista delen, dir &ven Stockholms-dialekt f6re-
kommer (nr 84, 11/4 och nr 138, 17/6 1843). Recensenten dr anonym, men
sannolikt dr det ordboksforfattaren Karl Eduard Kindblad som ligger
bakom: "Numera vet vi s& gott som sikert att férfattaren inte var nigon
annan in Almgqvists konkurrent Kindblad [...]. Kindblad hade f&rvisso
skil att kinna bitterhet mot Almqvist, dd denne i en not i bérjan av
ordboksinledningen férsmadligt avfardat Kindblads ambitiésa — men
havererade - projekt” (Malmgren 2013:xxi).

Den forsta férekomsten ingdr i féljande korta sammanhang: "For-
dldrar och flera bekanta upptogo, leende, ordet, och det gick och gillde
inom den kretsen; men att det derfére kunde anses upptaget i Svenskan
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eller ens i Stockholmskan, vill Rec. inte pastd.” Hir anvinds ordet en-

dast for att geografiskt avgrinsa en delmingd av svenska spraket."

Den andra férekomsten av stockholmska i recensionen ingar i ett

langre stycke dar huvudstadens talsprak framstills i mindre férdelaktig
139

dager:

Det finnes en dialekt, som litt nog skulle kunna bevisas vara den
minst intressanta, den minst konseqventa, den minst vackra och den
minst riktiga; och det dr Stockholmskan - lyten, som tyckas vidlata
hufvudstads-dialekterne i hvarje sprak, likasom drdgten for hufvud-
stddernas ligre befolkning. De dro en "cento” af allt; men denna broki-
ga cento genomgas dndock af vissa egenheter, ty 4fven den disparataste
massa kan icke linge finnas tillsamman, utan att antaga ett eller annat
utmirkande drag, som icke spordes ens hos ndgondera bestdndsdelen,
innan de sammanféstes. (Dagens allehanda 17 juni 1843, nr 138)

Hir virderas stockholmska patagligt negativt pé flera olika sitt: som
ointressant, inkonsekvent, oskon, inkorrekt och (alltfér) brokig. Dessa
betecknas som "lyten” och likstélls med klédseln bland huvudstadernas
lagre befolkning vilket gér det uppenbart att det &r talet hos Stock-
holms lidgre samhallsklasser som avses.

Direkt dirpd foljer ett stycke dir recensenten gér nirmare in pd
stockholmskans, och framférallt stockholmarnas, sprakliga oarter, dir
sammansittningen Stockholmsdialekt i stillet anvands:

Bland Stockholms-dialektens utmirkande egenheter dr of6rm&gan att
skilja ljuden d och e, af hvilken of6rmaga varsnas dfven i andra sprék,
besynnerligen franskan, eller réttare vissa dess dialekter (det lagre fol-
ket i Tyskland kan icke uppfatta skillnaden mellan tre ljud, eller g, e
och §; i engelskan kan ndgon f6érvixling i detta afseende ej 4ga rum, d&
hvarken e eller ¢ kunna uttalas af engelsk tunga). P4 den i friga var-
ande sammanblandningen, for att icke tala om &tskilligt annat, mir-
kes genast, att Hr A. ir Stockholmare, och NB. en stockholmare, som
icke férmatt arbeta sig ur sin moderdialekt. Orsaken, hvarfére detta
sednare ofta &r fallet med hufvudstads-infédingar, 4r hégférd; de anse
sitt sprak fér normal-sprak, da diremot en svensk, f6dd i en landsort,

138. Detsamma giller den enda férekomsten av ordet stockholmska som &terfinns i
den skrift som dr dmnet for recensionen, Almqvists Ordbok 6fver svenska spriket i dess
nérvarande skick (i artikeln om ordet "abskons”; Almqvist 1842:%).

139. Delar av detta citat tergavs ocksa i inledningskapitlet.

222



raknar bland sin bildnings fordringar att skilja sig vid egenheterna i sin
fodelse-orts dialekt och tillegna sig den allmdnna svenskan. Supinum
af verbet "std” heter t.ex. i skdnskan “staud”; men skéningen, som be-
gynner tillegna sig ndgon svensk sprikkidnnedom, lirer sig snart att
sidga "statt”, d& deremot stockholmaren skall kiinna sig tvungen till en
verkligen hdogre linguistik, innan han skiljer sig vid sitt "stajj i”, sitt
"laga” (legat), sitt "kopi” (kopt). (Dagens allehanda 17 juni 1843, nr 138)

Det bekanta sammanfallet mellan 4-ljud och e-ljud framstills hir
som en "of6rméga” att skilja mellan tva olika sprakljud i Stockholms-
dialekten. Oférmaga uppges ocksa vara skilet till att (den stockholm-
ska) forfattaren till det recenserade verket haller fast vid den egna dia-
lektens egenheter, i stillet for att som landsortssvensken ta till sig "den
allminna svenskan”. Denna brist hos stockholmare och andra "hufvud-
stads-infédingar” 4r enligt skribenten i sin tur orsakad av hogfird,
sprungen ur en syn pa det egna spriket som det normala.

I bdda styckena framstills huvudstadens dialekt negativt, men pé
tva skilda sitt. Det har forstds inte i férsta hand att goéra med de en-
skilda orden stockholmska och Stockholmsdialekt, utan med innehall och
framstillning i stort. Men det dr noterbart att den sociala sidan stills i
forgrunden i det avsnitt dir stockholmska anvinds, medan den dialek-
tala aspekten stér i fokus i stycket med sammanséttningen Stockholms-
dialekt.

Det sistndmnda giller dven férstabeligget for Stockholmsdialekt i
saoB, som alltsd finns med i Kongl. Svenska vetenskapsakademiens hand-
lingar fran 1855 (utgivna 1858). Ordet anvinds i en uppsats som redogor
for ett forslag till fonetisk skrift'** i ett avsnitt som behandlar ”de med
tungspetsen uttalade I-ljuden”:

En svagare form af samma ljud, som grinsar nira till r-ljuden, och der-
fore kan bendmnas subtremula, ir vanlig i stockholmsdialecten och
serdeles vil uttryckt i ordet: djulgéln (djurgérden), sdsom det hir pli-
gar uttalas bland folkmassan. Det tyckes férekomma blott i vissa ord i
stillet f6r r och anses vanligen, liksom det forra, och liksom alla pro-
vincialismer, af de bildade classerna, for ett forskdmdt eller sjelfsval-
digt uttal. (Sundevall 1858:55)

140. Forslaget blev betydelsefullt som utgingspunkt for det senare utvecklade lands-
malsalfabetet (Eriksson 1961:23-24; 27-28).
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I kontrast till vad som var fallet for stockholmska omskrivs alltsd hir den
dialekt som talas av folkmassan, det vill siga av dem som inte tillhér "de
bildade klasserna”. Genom efterledet dialekt dr det litt att tinka sig att
sammansittningen girna anvinds i sammanhang dar liksom hir den
folkliga, dialektala aspekten av stockholmskan lyfts fram, vilket vi ju
ocksa sag i tidningstexten ovan frin 1843.

Tidiga belagg for ordet stockholmska och sammansittningen Stock-
holmsdialekt star dven att finna i Svenska sprdkets lagar (Rydqvist
1850-1883).""' I det forsta bandet, som utkom 1850, férekommer (sub-
stantivet)' stockholmska elva ginger. I det andra bandet (1857) domine-
rar ocks3 substantivet stockholmska med sex férekomster, men dessut-
om finns nu ordet Stockholmsdialekt med pa tre stillen. I verkets fjarde
band (1868) anvdnds ordet stockholmska tre ganger och Stockholms-
dialekt tva ganger, och i band fem (1874) slutligen férekommer endast
Stockholmsdialekt, vid ett tillfalle.'*

Att déma av antalet férekomster av respektive ord foredrar Rydqvist
uppenbarligen ordet stockholmska framfér Stockholmsdialekt. Det finns
ingen klar betydelseskillnad mellan stockholmska och Stockholmsdialekt
i Rydqvists bruk (det ir till exempel inte sa att Stockholmsdialekt reser-
veras for en specifik betydelsenyans). Genomgaende i Svenska sprikets
lagar framhélls stockholmskans relativa avsaknad av dialektala sirdrag,
vilket gér den lamplig som ett slags idealtyp fér svenska spraket, i bade
uttal och skrift. Samtidigt beskrivs de dialektdrag som trots allt finns i
stockholmskan.

Nagra forekomster av ordet dr sirskilt intressanta att lyfta fram. I
foljande tva utdrag avses med stockholmska det skriftspraksnéra spra-
ket i huvudstaden: "Stockholmskan, den nyaste munarten, 4r fér Ny-
Svenskan vigtigast i s3 matto att hon utgér skriftsprikets bade grund

141. I bilaga 2 visas samtliga férekomster av orden inklusive den nirmaste kontexten
(meningen dir ordet ingar) fér den som 6nskar en mer detaljerad bild.

142. Ordet stockholmska fungerar ocksd som adjektivattribut i nominalfraser som be-
tecknar huvudstadens dialekt (t.ex. den stockholmska munarten) pa tre stillen i det forsta
bandet och pé sex stillen i det andra bandet.

143. Svenska sprikets lagar bestér av sex volymer, dir det tredje bandet &r en innehalls-
forteckning och det sjidtte bandet dr en ordbok, vilken inte innehéller nagra férekomster
av orden.
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och verkan, ger skriften pd samma ging ton och rigtning, som hon
sjelf derifrdn emottager intryck, till sitt eget stindiga ombildande i
fina skiftningar” (Rydqvist 1857:290). I det andra utdraget gér Rydqvist
ett slags operationell definition av vad som avses med uttalet i den nu-
varande svenskan: D3 nuvarande Svenskan, utan sirskilda bestim-
ningar, blir i frdga om uttalet dberopad, menas dermed Stockholmskan,
hvilken, med enskilda oarter och 6fverdrifter som icke skola férbises,
likval ensam egnar sig till typ, sdsom mest dialektfri, och genom sin
nira stillning till skriftspriket och vexelverkan dermed utgérande en
sjelfskrifven medlare mellan det talade och det skrifna ordet” (Rydqvist
1868:104).

Nir stockholmskans dialektala drag fokuseras och beskrivs nirma-
re flyttas tyngdpunkten fran varietetens status av riksspradk och tita
koppling till skriftspréket till de regionala sirdrag som ocksd finns.
Bade stockholmska och stockholmsdialekt anvinds i sddana samman-
hang. Forst ett exempel med stockholmska fran det andra bandet: "Det
i ménga dialekter, &fven Stockholmskan, gdngbara hocken eller héicken
(pa sina stillen hucken, dcken, hvicken, hvecken, de 2:ne sista utan hordt
h) dr i allméinhet blott interrog., men begagnas ej mindre i indirekt dn
direkt frgande sats” (Rydqvist 1857:508). Fran det fjirde bandet kom-
mer detta exempel med Stockholmsdialeks: "Att 6fver hufvud i besitter
sa ansenlig del af sitt gamla omrade, har man Stockholms-dialekten att
tacka, hvilken har férkirlek for det lifliga och friska i-ljudet, hvilket
ock, med eller utan skil, slutligen besegrat sin medtiflare uti impf. fick
och gick” (Rydqvist 1868:47).

Rydqvist utpekar i Svenska sprdkets lagar framférallt tva olika sidor
av huvudstadens svenska, men orden stockholmska respektive Stock-
holmsdialekt betecknar dem bdda och anvinds alltsd inte fér att mar-
kera denna &tskillnad.

Ovriga ord

De i sa0B upptagna sammanséttningarna Stockholms-jargong, Stockholms-
munart och Stockholmssprik (saos spalt S12032-34, band 30, 1989) 4r alla
belagda for férsta gangen i Tegnérs (1892) klassiska arbete Om genus i
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svenskan.'*' 1 den texten férekommer 4ven orden Stockholmsdialekt
(1892:381) och stockholmska (1892:383). Samtliga ord anvinds mer eller
mindre synonymt i betydelsen "den dialekt som talas i Stockholm”, utan
négratydliga anspelningar pa desssociala status. Ett exempel: "Aug. Blan-
che, som dfven var en infédd och ’inbiten’ stockholmare, och som sir-
skildt egnat sin talang at skildrandet av lifvet i denna stad, visar sig icke
i frdga om genus berérd av Stockholms-munarten” (Tegnér 1892:382).

Ordet Stockholms-gatdialekt diremot betecknar till synes en socialt
specifik stockholmska. Enligt sao betyder det ”(grov) dialekt som bru-
kar hoéras pa stockholms-gatorna”, har "mer eller mindre nedséittande
bibetydelse” och anvinds "numera blott sillan” (saoB spalt S12031, band
30, 1989). Belidgget som saoB citerar kommer frdn Axel Lundegards
roman Réde prinsen. Ett ungdomslif i stdmningar och anvinds nir en av
romangestalternas sitt att tala beskrivs: ”’Du ser nervés ut, gamle!’ sade
Ansjovisen med sin prononcerade Stockholms-gatdialekt” (Lundegéard
1889:104). Bade beskrivningen och citatet frdn romanen signalerar att
ordet anvinds om ndgon typ av lagstatusstockholmska — for egen del
associerar jag till arbetarklassens eller underklassens stockholmska. Stu-
derar man romanen Réde prinsen lite narmare visar det sig dock snarare
handla om spraket hos ndgon som rér sig hemtamt i Stockholms gatuliv
och krogvirld. Romangestalten med tillnamnet Ansjovisen beskrivs s&
hir: "Den ene var 18ng, ginglig och ofullgidngen, ett praktexemplar af
ett stockholmsbarn, sedan sitt sextonde r fortrogen med alla 16nliga
synder. Han kallades Anjovisen derfér, att det sg ut, som om det inte
fans ben i honom” (Lundegérd 1889:103). Ordet Stockholms-gatdialekt
ir en mer tillfillig sammansittning och som sidan sirskilt éppen for
variation i betydelsen.

Sammansittningen Stockholmsslang stér enligt saos for ”i Stockholm
brukad eller frén Stockholm kommande slang” (saoB spalt S12031, band
30, 1989). Forstabelidgget for ordet dr frdn 1906 och himtat fran Olof
Hogbergs historiska Norrlandsroman Den stora vreden. Hiandelserna i
den foljande passagen utspelar sig ar 1713: "Stor hade rorelsen blifvit

144. Stockholms-jargong (189r1;6:382), Stockholms-munart (1891;6:383), Stockholmssprak
(1891; 6:381).
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i staden, vid hofvet och bland stinderna, sd att de segrande chefernas
namn och 'béndernes charmanta bravour pa den orten voro allmin-
neligen en vogue under pluralitetens enthousiasme till comparation med
skdningarne under Stenbocken’, hette det pa Stockholms-slangen, ved-
ervirdig d& som nu” (Hogberg 1906, 3:207-208; kursivering i originalet).
Genom den direkta anféringens ménga franska inlén och, framforallt,
det drastiska omdémet efterdt ges ssmmansittningen Stockholmsslang-
en en negativ klang. Det &r intressant att efterledet slang hir anvinds
for att beteckna ett dverdrivet bruk av franska lanord — knappast den
betydelse som vanligen férknippas med ordet. I sin avhandling om ro-
manen menar Ingeborg Nordin-Hennel (1976:173) att den &r skriven pé
"en konsekvent arkaiserande och stundom rytmisk prosa”. Intressant
nog lyfter hon fram just anvindningen av ordet Stockholms-slangen som
ett exempel pd en av f3 storande sprakliga anakronismer i romanen,
som annars utmirks av att ordval och bildsprék ansluter till "skildring-
ens tid, plats och férestillningsvirld” (ibid.).

Ordet Stockholmsmal, slutligen, finns enligt saoB tidigast belagt i
novellen Vox humana av Gunnar Ekelof, utgiven 1941. Den skildrar ett
moéte mellan tva arbetare pd en sparvagn, den ena klidd i arbetskli-
der och den andra med bandagerat huvud efter en arbetsplatsolycka:
"Foérst efter en stunds besvirad tystnad inledde den arbetskladde sam-
talet, som férdes pa s& utpriglat Stockholmsmal att det inte kan aterges
i skrift” (Ekeldf 1941:152). Hir dr det alltsd uttryckligen arbetares sprak
som avses med beteckningen Stockholmsmdl. Ordet anvinds dock i
skrift redan 1880 i tidskriften Svenska landsmdl och svenskt folkliv, i an-
slutning till det korta skadespelet Pd Kornhamnstorg. En Stockholmsbild,
som beskrevs i kapitel 2. Det finns med i introduktionen till skadespelet
som ocksa citerades i kapitel 2: "Stycket ir tydligen vil mycket ‘mittadt’,
hvilket har sin férklaring i bemédandet att fa med sd mycket som méj-
ligt af karaktiristiska dskadningssatt och vindningar. Féreningen for
Stockholmsmalet har lemnat talrika bidrag” (Molander 1880:607). En
av de atskilliga landsmélsféreningarna i Sverige under andra hilften av
18o0-talet var Féreningen for Stockholmsmaélet (dess férsta upplaga var
verksam 1878-1879; se avsnitt 2.1) och det dr endast med hénvisning till
denna férening som ordet anvinds.
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Lexikaliseringen och registreringen av stockholmska
- summering och diskussion

Att ord som stockholmska och sammansittningar som Stockholmsdialekt
etableras visar att det finns en vilja att sirskilja huvudstadens talsprak
frdn andra sorters talat sprak. Med lexikaliseringen manifesteras — och
forstirks — samtidigt en idé eller forestillning om att det finns ett tal-
sprak som dr utmiarkande (och eventuellt dven unikt) for huvudstaden.
Med andra ord utgor lexikaliseringen ett led i registreringen av stock-
holmska som s#rskild stadsdialekt.

Hur framstills di denna stadsdialekt mer specifikt, genom de be-
nimningar som upptas i sA0B och de beldgg som dir anférs samt i de
6vriga kallorna? For det forsta utgor ortnamnet Stockholm grund for
alla orden, och den varietet som registreras — inklusive dess ménster-
talare — ges dirmed en klar och tydlig koppling till staden Stockholm
som plats. Darutdver kan tre olika betydelsegrupperingar urskiljas: ett
skriftspréksnira, bildat talsprak, ett folkligt och regionalt talsprak och
dirtill ndgot mer allmint - "talspriket hos stockholmare” — utan nir-
mare precisering. Det ir inte riktigt sd enkelt att vart och ett av orden
star for endast en betydelse, men det finns tendenser. Nir ett skrift-
spréksnira talsprak beskrivs anvinds stockholmska, nir ett folkligt tal-
sprak asyftas anvinds Stockholmsdialekt, Stockholms-gatdialekt, Stock-
holmsmdl och &ven stockholmska, nir den mer allminna betydelsen ir
aktuell anvinds aterigen stockholmska, men ocksd Stockholms-jargong,
Stockholms-munart, Stockholmssprik och Stockholmsslang. Stockholmska
ir alltsd (féga forvdnande) det mest mangsidiga ordet, som anvinds i
alla tre betydelserna.

Om vi férutsatter att lexikaliseringen av ord som stockholmska har
att gora med uppkomsten av uppfattningen att det existerar en sirskild
huvudstadsdialekt, som talas av huvudstadsbor, kan denna uppfattning
dateras till tidigt 180o-tal. Men idén om stockholmska som distinkt
varietet kan forstds ha funnits innan den bérjade 1dmna spér i form av
sirskilda ord i skriftspraket. Och orden kan #dven ha férekommit tidi-
gare, i det talade spriket. Ytterligare en mojlighet &r att skriften speglar
en tidig anvindning av ordet hos vissa sprakbrukare, och att ordet tog
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sig in i skriftspriket innan registreringen slog igenom pa bredare front.
Sammantaget anser jag det rimligt att utgd frin att registreringen av
stockholmska som sérskild stadsdialekt var mer eller mindre etablerad
omkring mitten av 18co-talet.

Intresset f6r den regionala sprakliga variationen i Sverige 13g i tiden
(Teleman 2003; se dven kapitel 1), liksom viljan att avgrinsa och bendm-
na den. Ett tydligt prov pé det finner vi i Carl Johan Love Almgvists
Sprikldra som &r 1840 utkom i en tredje upplaga, utékad med kapitlet
Om de svenska Landskapsmdlen eller Provinsdialekterna. Hir namnges
en rad dialekter med beteckningar bildade pd samma sitt som stock-
holmska (substantiverade adjektiv bildade av ortnamn):

Provinsdialekterna eller landskapsmalen i Svea vilde dro: Uplindska,
Sédermanlindska med Nerikska, Westmanlindska, Wermlindska,
Gestrik-helsingska, Jemtlindska och Norrlindska (skiftande i Medel-
pads-, Angermanlands- och Norrbotten-socknarnes olika utmal);
hvartill kommer Dalska, om detta icke riknas fér en dialekt, i klass
lika hogt som hela Svea-spriket sjelf. Inom G&ta vilde: Ostgdtska,
Westgétska med Dal- och Bohusldndska, Smélindska, Gottlidndska,
Olandska, Blekingska, Hallindska, hvartill kommer Sk&nskan, om
detta icke riknas fér ett af hufvudspraken. (Almqvist 1840:242-243)

Négra av dessa ord finns enligt saoB belagda redan pé 1700-talet (dal-

% upplindska 1752), men majoriteten tycks

ska 1717, norrldndska 1793
ha lexikaliserats under det tidiga 180o-talet. Ett antal av orden fére-
kommer hir f6r forsta gngen i skrift enligt saoB (bohusldnska, blekings-

8 och hallédndska; for gotlindska, hélsingska, véistman-

ka, jamtlindska
lindska och éldndska anges i sAoB senare rtal 4n 1840)'”’ medan andra
ir belagda négot tidigare under 18oo-talet (skdnska 1812, smdldndska
c. 1812, sédermanldndska c. 1817, virmldndska 1819, vdstgitska c. 1817,

dstgotska 1807).

145. Det kan vara virt att notera att beligget for norrlindska fran 1793, liksom belig-
get for stockholmska hos Veste 1817, ir ett omtal och inte ett regelritt skriftligt beligg,
denna gang fran Murbergs (1793) forslag till saos. Tack till Bo-A. Wendt som fiste min
uppmirksamhet pa detta.

146. Den alternativa formen jdmtska finns enligt saos belagd redan 172g9.

147. Eventuellt kan man hir ocksd rikna med Almgqvists nerikska som en variant av
ndrkingska (forstabelidgg 1893 enligt saoB).
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Samtidigt som intresset vixte for den regionala variationen frodades
en annan form av spraklig medvetenhet: normeringen av den talade
svenskan till ett gemensamt rikstalsprak (Stéhle 1975:30; 1977:224-225;
Teleman 2003; jfr 4ven Tarchys 1955:45-70). Denna normeringsprocess
tycks ocksa ha fatt konsekvenser for de sprakliga sdrdragen i huvudsta-
dens talsprak.

Med Stockholms "pigsprak” som utgdngspunkt rekonstruerar Stdhle
(1977) spréksituationen i huvudstaden pé 18oo-talet. Till sin hjilp tar
han skénlitterdra och sprakvetenskapliga killor fran tiden, jamte Tar-
chys (1955:45-70) analys av 1800-talets normeringsdiskussioner. Under
1800-talet arbetade ménga kvinnor som hembitridden i huvudstaden. De
var uppenbarligen ett mirkbart inslag i stadslivet och inte minst deras
sprakbruk uppmirksammades av samtida skribenter (Stdhle 1977:219).
En av dessa var Johan Magnus Rosén, som i romanen En pfiffig karls
missoden. En komisk roman (1842) tecknar denna scen med tva "Stock-
holmsjungfrur” (8tergiven fran Stdhle 1977:219):

- Se dir dr bdga jumfrurna! Har di staji hir hela tiden?
- Nej, vi har sita pa den hir kofforten.
— Jag har 13ga der nere och lisi i en sa vacker bok.

Man kan p8 den vackra dialekten hora att det var stockholmsjungfrur.
Icke s& menadt likvil att det blott 4r jungfrurna i Stockholm som be-
gagna sddane ord som sita, staji, 1dga osv. — i sddant fall skulle ej dessa
sprakbruk bli ritt allménna — men de dro tongifvande.

Det hir ir givetvis inga dialektuppteckningar utan skonlitteréra skild-
ringar, men man kan dtminstone utga fran att férfattarna strivat efter
dkthet och trovirdighet (Stdhle 1977:222). Och jimférelsen mellan de
fiktiva gestaltningarna och andra samtida killor visar att de stimmer
vil 6verens. I den citerade dialogen ir di (de), bdga (bada), staji (statt),
sdta (suttit), ldga (legat), ldsi (last) alla exempel pa dialektala former
som tycks ha varit vanliga i Stockholm under mitten av 18oo-talet.
Dessa former finns ocksd beskrivna i dialekter nira Stockholm, sir-
skilt i norra S6rmland och sydvistra Uppland. Sa var ocksé de flesta av
Stockholms hembitriden (inflyttade) frin Milardalslandskapen (Stéhle

1977:223-224).
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Sammanfattningsvis ger Stahle féljande bild av spraksituationen i
Stockholm i bérjan av 18oo-talet (och 4dven i viss m&n under 1700-talet).
I huvudstadens talsprdk, bade bland pigor och bland ménga andra
stockholmare, férekom en hel del dialektala b6jnings- och uttalsformer.
Formerna var inte socialt skiktade utan allminna i det ledigare talet i
Stockholm med omnejd. De aterfanns dven i nirliggande uppsvenska
dialekter — det handlar alltsd om regionala drag som inte var unika for
Stockholm utan gemensamma for ett stérre omréde. Men situationen
férandrades omkring mitten av 18oo-talet, i och med den tilltagande
normeringen av den talade svenskan. Dylika uppsvenska regionala for-
mer pekades ut som alltfér slarviga eller virdslosa och bérjade anses
odugliga i rikstalsprket. Och s &ven i huvudstadens talsprdk: "En
mingd av de av Enberg redovisade talspraksformerna har liksom de av
M. Schiick f6rdémda vardslosheterna nu i stort sett forsvunnit ur bade
'bildad’ och 'obildad’ stockholmska och ersatts av riksgiltiga uttal, for-
made efter skriftspriket, ett férlopp som utan tvivel bérjat inom en
medelklass for vilken den bokliga bildningen var ett visentligt virde”
(Stahle 1977:225)."®

En jaimforbar beskrivning finns hos Teleman (2003:34), som fram-
stéller talspraket i huvudstadens "breda lager” vid 18oo-talets ingéng
som "en folklig stockholmska, dvs. en urban dialekt som var priglad
av de gamla lokala dialekterna och modifierad av spraket hos inflyt-
tade fran provinsen eller hos invandrade képmin och hantverkare frin
andra linder”. De f6ljande 200 aren beskrivs av Teleman som drama-
tiska for talsprakets del:

Ett nytt relativt enhetligt standardtalsprdk etablerades och alltfler
medborgare dndrade sitt tal i riktning mot detta. Landsbygdens folk-
mal levde vidare men miste sirskilt under 1goo-talet en stor del av sina
talare och blev ofta mer eller mindre regionaliserade, dvs. forlorade
sina mest karakteristiska drag. Urbana talsprak uppstod och férandra-
des. I stiderna med sin allt stérre befolkning och sina mera mangskif-

148. Och som Stahle papekar i ett annat sammanhang var det givetvis inte bara huvud-
stadens dialekt som péverkades: "Ménga av de sprakdrag som nu haller pa att férsvinna
eller redan ir borta ur det levande Stockholmstalet dr ocksd gammal uppldndska och
dven sérmlindska — stockholmskan delar de 6vriga dialekternas dde att tringas undan
av ett normerande rikstalsprdk” Stahle (1975:30).
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tande kommunikationsférhallanden var invanarnas talsprék tydligare
socialt skiktat dn férr. (Teleman 2003:34-35)

Under samma period som idén om en sirskild stockholmska etable-
rades fanns alltsd 6verhuvudtaget ett vixande intresse fér svenskans
regionala variation. Parallellt pdgick en normeringsprocess av den ta-
lade svenskan till ett gemensamt rikstalsprék (som dven medférde att
regionala former tringdes ut ur huvudstadens talsprék till f6rman for
rikssprakliga). Den hir utvecklingen fortgick dven under andra delen
av 18oo-talet, d& intresset f6r dialekter vixte sig dnnu starkare (se dven
kapitel 1).

Flera forskare har patalat att ett 6kat intresse for dialekter tende-
rar att sammanfalla med att dialekter utjimnas — ndgot som kan verka
paradoxalt (Beal 2009; Johnstone 2013). Men i sjilva verket kan det vara
sa att de samhillsprocesser som bidrar till utjagmning av dialekter ocksa
ger upphov till en dkad insikt om, och ett stérre intresse for, spraklig
variation. Johnstone (2013:125) menar att de fordndringar som féljer av
globaliseringen (till vilka hon riknar "geografisk rérlighet, befolkning-
ens Okade heterogenitet pa lokal nivd och ekonomiska férindringar
som noédgar manniskor att ompréva sin plats i tillvaron”) dven frimjar
spraklig medvetenhet. Ett fornyat intresse for lokala sprakliga varieteter
ir darfér enligt Johnstone inte en efterhandsreaktion pa globalisering-
ens ekonomiska och sociala effekter, utan en ofrdnkomlig féljeslagare
till globalisering. Att dialektala/regionala former tycks ha tringts ut ur
huvudstadens talsprak till f6rman for rikssprakliga former, samtidigt
som det etableras en férestillning om en sirskild huvudstadsdialekt, ar
enligt detta synsitt alltsa helt foljdriktigt.

6.2 Stockholmska som sprak(vetenskap)lig varietet

Vad ir det som krivs for att det ska vara sprakvetenskapligt berittigat
att havda att en viss spraklig varietet "finns”? Fér min del 4r det av-
gorande att det finns en (ndgorlunda spridd) uppfattning om att stock-
holmska finns som egen stadsdialekt, 4ven om det f6rstds inte gir att
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exakt datera uppkomsten av en siddan uppfattning. Det riskerar att bli
missvisande att enbart utifran sprékliga kriterier hivda att talspraket i
Stockholms vid en viss tidpunkt skiljer sig s& mycket frdn andra varie-
teter att det bor avgrinsas som egen varietet, utan hansyn till (det man
kan veta om) hur den tidens sprékanvindare sdg pa saken. Som Janson
(2012) skriver angdende svenska spraket:

S& nir och hur uppkom spraket svenska? Det finns flera sitt att se pa
det. En del sprdkvetare anser att det hinde nir manniskor i det som nu
ir Sverige borjade tala pé ett sitt som skilde sig frén talet i nuvarande
Norge och Danmark. Det tycker jag ir fel sitt att se pa saken. Frénsett
att det 4r mycket svart att siga nir den tidpunkten skulle vara, innebir
det att man applicerar var nuvarande uppfattning om sprék pa tider
nir denna kanske inte alls fanns. Det enda rimliga, enligt min mening,
ar att halla sig till vad sprakanvindarna sjilva ansig. (Janson 2012:55)'*°

Forestillningen om stockholmska som en sirskild stadsdialekt 4r alltsa
ingen enkel dterspegling av sprakliga férhallanden. Andra faktorer —
kulturella och ideologiska - kan viga tungt, ibland tyngre. Men ocksé
sprakligt kan det finnas fog for idén om en sirskild Stockholmsdialekt
under mitten av 18oo-talet. I och med att de uppsvenska dialektdragen
blev firre kan huvudstadens talsprik da ha skiljt ut sig skarpare frn
andra uppsvenska dialekter, samtidigt som det fortfarande avvek fran
det framvixande rikstalspriket.

Aven nir stockholmska avgrinsas utifrdn sprikliga eller sprik-
vetenskapliga kriterier och riknas som en egen varietet, dr sirskiljan-
det en idé, en abstraktion, eller om man s3 vill, en konstruktion (se
dven diskussionen i kapitlets inledning). Nér spréklig variation ana-
lyseras som varieteter, exempelvis dialekter, idealiseras och férenklas
en spraklig verklighet som ofta ir full av grinsfall och oregelbunden-
heter. Just denna idealisering och férenkling kan forstés vara avgoran-
de skil for att anvinda varietetsbegreppet. Dirmed gar det att nd fram
till en mer allmingiltig beskrivning, som underlittar exempelvis jam-
forelser over tid och mellan olika geografiska omraden. Precis som vid
annan liknande kategorisering och abstrahering r det en balansging

149. Se dven Janson (2010:184-195).
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mellan vad man férlorar och vad man vinner pd att anvinda varietets-
begreppet.

I en diskussion av begreppet stadsmal féreslar Nuolijarvi (2001) ett
alternativt synsitt pa stiders sprikliga variation. Nuolijarvi vill und-
vika att tala om varieteter och vill i stillet underséka hur olika sprakliga
varianter och fenomen férekommer i olika trakter — varietetsbegrep-
pet dr alltfor snidvt och statiskt for att inrymma den mangfacetterade
och stindigt féranderliga sprékliga verkligheten i (exempelvis) stider
(Nuolijarvi 200r131; jfr dven Wikner 2019:80-82). En jamférbar kri-
tik finns hos Johnstone (2013), men dir med storre tyngdpunkt pa att
(regionala) varieteter inte dr empiriskt observerbara: det vi kan obser-
vera dr hur minniskor uttalar specifika sprakljud, och vilka ord och
strukturer de viljer nir flera alternativ star till buds. I stéllet for att for-
soka hitta och beskriva varieteter bér vi enligt Johnstone rikta in oss pa
att analysera rumsliga eller platsanknutna monster i talspriksmaterial.
D4 kommer vi att inse att varieteter ir ideologiska objekt, som upp-
kommer i specifika historiska och materiella kontexter genom specifika
diskursiva praktiker (Johnstone 2013:109).

Oavsett om man som forskare viljer att utga fran varieteten som ana-
lysenhet eller inte sd utgor den en idealisering. Men man maste inte
darfor avfirda varietetsbegreppet. I stéllet kan man fraga sig om det i
ett visst fall 4r rimligt och tjinar studiens syften att analysera sprak-
lig variation i varietetstermer. Exempelvis visar Quist (2008) med ut-
gangspunkt i tva egna tidigare studier av k6penhamnsk multietnolekt
att den kan analyseras som en varietet eller som en stilresurs beroende
pé undersokningens dndamal. Som forskare kan man ocksé vilja att
studera ngot som en regional varietet eftersom sprikbrukarna sjilva
kategoriserar sitt satt att tala pa det sittet: "Oavsett om det enligt dia-
lektforskaren finns en Pittsburghdialekt eller ej, dr Pittsburghdialekten
central fér Pittsburghbornas sitt att uppfatta sig sjidlva och sin stad”
(Johnstone 2013:112).

Talspraket i Stockholm kan rimligen sedan stadens grundande be-
skrivas som en uppsvensk dialekt (se dven kapitel 1). Det som i ett sprak-
vetenskapligt perspektiv talar emot att géra ytterligare avgrinsningar
och skilja ut en sérskild stockholmska dr att dess sérdrag inte varit unika,
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utan ocksa funnits - i varierande utstrickning - i omkringliggande dia-
lekter. Argumentet dr hir alltsé att stockholmskan inte ir tillrackligt
olik dessa dialekter for att sprakligt motivera en geografisk grinslinje
mellan Stockholm och angrinsande omraden. En sddan grinsdragning
ger ocksa sken av stérre enhetlighet inom bade Stockholm och de andra
omrédena dn vad som ir fallet.

Samtidigt har huvudstadens talsprak hela tiden paverkats av andra
dialekter och sprak frén bade nir och fjirran pé ett sitt som inte har
skett i trakterna runtomkring — dven om grinserna férstds aldrig ar
skarpa. I Stockholms talsprak har det troligen sedan linge horts farre
dialektala sirdrag och fler regionala eller rikssprakliga drag 4n i om-
kringliggande omréden. S3 har till exempel ett drag som tjockt 1-ljud
om inte saknats, sd dtminstone varit 1angt mer séllsynt i Stockholm (se
dven avsnitt 4.10). Den mer genomgripande sociala skiktningen i huvud-
stadens talsprék 4n i dialekterna i omkringliggande trakter kan ocksé
framhallas som skil att sirskilja stockholmska. Med tanke pa att Stock-
holm redan tidigt utgjorde en socialt differentierad stadsmiljé (Ericson
2001:89-90; se kapitel 1) finns goda skél att anta att ocksd huvudstadens
talsprak sedan linge uppvisat social variation, knuten till olika grupper
och &ven till olika situationer (jfr Widmark 1991) - &ven om den troligen
tilltog markant under 18oo-talet, sirskilt under dess andra hilft i och
med industrialiseringens genomslag (jfr Teleman 2003:34-35; Stdhle
1975, 1977, S€ ovan).

Om det ir litt att konstatera att stockholmska finns som idé, ar det
alltsd betydligt svarare att pa sprakliga grunder faststilla om stock-
holmska ska riknas som en egen varietet. Det gir att hitta sprik-
vetenskapliga argument bade fér och emot den saken. P4 évergripande
nivd kan man betona att talspraket i Stockholm alltid ingatt i ett storre
uppsvenskt dialektkontinuum utan skarpa grinser. Alternativt kan
man framhaélla att det sedan linge finns en unik blandning av sprak-
drag i talspraket i Stockholm, inte minst kidnnetecknad av en avsaknad
av vissa dialektdrag som brukas i omkringliggande trakter. Dessutom ar
huvudstadens talsprdk mer socialt skiktat #n andra uppsvenska dialek-
ter. Ytterligare en mojlighet ar att inte klassificera talspréket i huvud-
staden som en dialekt 6verhuvudtaget, utan som rikstalsprék eller stan-
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dardsvenska med regional prigel. Det vore ganska djirvt att siiga s& om
huvudstadens talsprak vid mitten av 18oo-talet, da det verkar ha haft en
hel del dialektala sirdrag, men avsevirt mindre vagat att siga detsamma
om det talsprik som underséktes i kapitel 4-5. Men sist och slutligen ar
ocksa det en beddmningsfraga, som ofrdnkomligen 4r avhingig av vilka
kriterier man utgar fréan.

P4 sprakliga grunder gar det alltsd att motivera flera olika sitt att se
pa, och klassificera, huvudstadens talsprak. I denna bok har jag utgatt
fran stockholmska som en sirskild varietet av det svenska spraket. Det
innebdr inte att det 4r den enda - eller ens den bista - utgdngspunkten
for studium av den sprékliga variationen i Stockholm. Det finns som
sagt ocksa stdd for att inte avskilja en sirskild stockholmska. En annan
intressant méjlighet vore dirmed att luta sig mer mot detta och exem-
pelvis utgd fran ett antal sprakliga variabler som férekommer i Stock-
holm, och underséka "hur olika typer av sprakliga varianter lever i olika
trakter” (Nuolijarvi 2001:131), eller att i ett stdrre geografiskt omrade dn
Stockholm studera ”de rumsliga ménster som framtrider” (Johnstone
2013:109).

Mitt val att utgd fr&n stockholmska som en urskiljbar enhet har
inte i férsta hand varit sprakligt motiverat. Det som fangat och hallit
kvar mitt forskningsintresse dr framforallt att det finns en sa livskraf-
tig forestillning om stockholmskans existens hos bade allmanhet och
sprakvetare — ndgot som inte minst visat sig genom undersokningen av
registreringen av stockholmska i avsnitt 6.1. Men den sprékliga sidan av
saken saknar inte betydelse. Det maste ocksd finnas sprakliga sirdrag
kopplade till denna uppfattning fér att det ska vara berittigat att pa
sprakvetenskaplig grund skilja ut stockholmska som en varietet.

6.3 Vad ir stockholmska?

Utifrén undersékningen i avsnitt 6.1 kan framvixten av en férestill-
ning om huvudstadens talsprdk som en distinkt stadsdialekt — regist-
reringen av stockholmska - tentativt dateras till mitten av 18oo-talet.
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Men vad ar da stockholmska, nirmare bestamt? Svaret beror pa vilket
slags — eller vilkas — stockholmska som avses. Redan frdn bérjan har
stockholmskan haft dubbla identiteter: 4 ena sidan folklig, 4 andra si-
dan fornam. Sidana férestillningar lever i viss man sitt eget liv. Men
analyserna av materialet i kapitel 4—5 har ocksa visat att det finns sprék-
vetenskapligt fog f6r att tala om atminstone tvé olika sorters stock-
holmska - samtidigt som bilden av dessa olika "stockholmskor” har fatt
fler nyanser. I bokens avslutande avsnitt skirskadar jag stockholmskans
olika sidor med fokus pé de bada ytterligheterna 6verklasstockholmska
och Ekensnack. De sprakdrag och sprakideologiska forestillningar som
ar forknippade med dessa diskuteras i relation till de resultat som fram-
kommit i kapitel 4-5.

Overklasstockholmska

I det material som analyserades i kapitel 4-5 ingar ett antal talare som
kan sigas tillhéra den 6vre medelklassen, men bara en talare som till-
hor den egentliga 6verklassen (Marcus Wallenberg Jr), om man dirmed
menar "den ledande klass i ett samhille, vilken dger en oproportionerlig
del av ett lands férmégenhet, har oproportionerligt héga inkomster och
bidrar med ett oproportionerligt antal medlemmar ur den egna klas-
sen till hogre institutioner och beslutsfattande centra i samhillet”, som
journalisten och férfattaren Annette Kullenberg (1974:9) formulerade
saken i sin klassiska skildring av Sveriges 6verklass. Hur talar da stock-
holmare som tillhér samhillets toppskikt?

Flertalet av de variabler som har undersdkts i denna bok ingick i
Kotsinas (1994) studie av stockholmskt ungdomssprék. Kotsinas ana-
lyserade hur uttalsdragen anvindes av ungdomar i tvd Stockholmsfor-
orter med olika social prigel — en dverklassférort i norr respektive en
arbetarklassforort i soder (se dven avsnitt 2.2 och 5.2). Det finns stora
olikheter mellan mitt och Kotsinas material och dven viktiga skillnader
mellan resultaten. Samtidigt kan vi konstatera att de uttalsdrag som
framst eller enbart anvinds av det mellersta och det hogsta klasskiktet
i mitt material till stor del sammanfaller med de drag som framférallt
aterfinns hos ungdomarna i éverklassférorten i Kotsinas (1994) studie:
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mer frimre och mindre rundat uttal av langt a-ljud, dimpat/surrande
i-ljud ("Liding6-i") samt frimre sje-ljud. Dessa drag ir alltsd timligen
stabila 6ver tid. Stockholmare som tillhor den egentliga dverklassen, an-
vander de dessa uttalsdrag?

Elitens sprakbruk dr knapphindigt undersokt; det saknas i stort sett
forskning om detta pé svensk mark."” Som en férsta sondering har jag
analyserat uttalet hos nigra av medlemmarna i tva stockholmska elit-
familjer: kungafamiljen och familjen Wallenberg."”' Mitt huvudfokus
ligger pa kungafamiljen. Talarna ir alla offentliga personer som i olika
utstrackning férekommer i medierna och dirmed i redan inspelat mate-
rial, fritt fram att analysera (se bilaga 3 f6r en materialforteckning).

Kungafamiljens sprak har varit féremél fér en del diskussion - till
exempel tycks det finnas en ritt spridd férestillning om att prinsessan
Madeleine talar dverklasstockholmska till skillnad frdn kronprinsessan
Victoria, och att kung Carl XVI Gustafs talsprak har vissa "folkliga”
stockholmska inslag. Prins Carl Philips sprakbruk daremot har inte
kommenterats sd mycket, vilket sikert delvis hinger ihop med att han
inte statt lika mycket i rampljuset. Hur stimmer dessa uppfattningar
6verens med resultatet av mina empiriska analyser?

Témligen vil, visar det sig. I prinsessan Madeleines tal finns mycket
riktigt flera av 6verklassdragen. Framférallt anvinder hon i det material
jag har analyserat ofta tydligt ddmpade/surrande i- och y-ljud och ibland
ett mer dppet och frimre 1dngt a-ljud. Det frimre sje-ljudet anvinder
Madeleine diremot inte sirskilt ofta. Kronprinsessan Victorias tal ut-
mirks i stillet av frdnvaron av éverklassdrag — hon anvinder i stort sett
aldrig ddmpade/surrande i- och y-ljud och inte heller det mer 6ppna och
frimre ldnga a-ljudet. Frimre sje-ljud férekommer, men hon anvinder
oftare det bakre uttalet. Inte heller hos prins Carl Philip hérs éverklass-
dragen. Nagot som diremot avviker fran referensuttalet dr hans uttal av
det langa 4-ljudet och det 1&nga 6-ljudet. Carl Philip uttalar bigge dessa

150. Boken Fiint sprik (Melin & Melin 2005) utgér ett populdrvetenskapligt undan-
tag, och dir berérs dven kungafamiljens uttal kortfattat (ibid.:21; 102-103). P4 ameri-
kansk mark finns exempelvis Krochs (1996) studie av 6verklassen i storstadsomradet

Philadelphia.
151. Denna studie har tidigare redovisats i Sprdktidningen (Oqvist 2015).
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ljud mer 6ppet dn referensuttalet. Som jag skrev i avsnitt 4.11 4r det mer
6ppna langa i-ljudet ett uttal som de senaste decennierna har spridit sig
bland yngre generationer i Stockholmstrakten, sévil som i andra stor-
stadsomraden, och ett liknande monster pavisades for det langa 6-ljudet
(Leinonen 2010). Aven prinsessan Madeleine anvinder ofta detta "ny-
o6ppna” uttal. Kronprinsessan Victoria diremot héller sig dven hir till
referensuttalet av savil 4d-ljudet som 6-ljudet.

I frdga om 4-ljudet finns dnnu ett uttal representerat i familjen Ber-
nadotte — kung Carl XVI Gustaf anvinder nimligen det ildre, mer
slutna #-uttalet. Som vi sett ar detta uttal mycket utbrett hos talarna
i det material jag har undersdkt, oavsett social bakgrund. Med tanke
pa kungafamiljens samhillsposition kunde man tinka sig att kung-
ens sprak helt skulle sakna regionala sirdrag. Men han anvinder alltsa
Stockholms-e i princip genomgéende, dven i de arliga jultal som sinds
i Sveriges Radio och Sveriges Television, och som maste betraktas som
uppldsningar av skrivna manus snarare #n talsprak. Det faktum att
kungen (fortfarande) anvinder detta uttal kan méjligen tolkas som ett
utslag av folklighet, eller kanske snarare konservatism, eftersom allt
tyder pa att det ir ett drag pd utddende (se dven avsnitt 4.11). Nar det
giller 6verklassdragen dr det endast det frimre sje-ljudet som kan héras
i kungens tal, men inte genomgdende. Han anvinder dven det bakre
uttalet.

De fyra talarna i kungafamiljen som har analyserats uppvisar alltsd
fyra delvis olika uttalsménster. Aldersskillnaden mellan kungen och
hans tre barn ir rimligen en viktig faktor fér skillnaderna i 4-ljudets
uttal. Men hur ska vi forsta skillnaderna mellan prinsessornas uttals-
monster? Med andra ord, hur kan det komma sig att kronprinsessan
Victoria talar standardnira medan prinsessan Madeleines tal har tyd-
liga inslag av Gverklasstockholmska, men ocksd av nya mer allmint
spridda uttalsdrag? Det ligger nira till hands att koppla skillnaderna
till systrarnas skilda roller och uppgifter.

Victoria Bernadotte #r férsta tronarvinge och har ménga officiella
plikter. Kronprinsessan har sedan barnsben trinats in i sin roll som
framtida monark. I denna position dr det viktigt att hon &tnjuter for-
troende och legitimitet, det vill siga att hennes limplighet som stats-

239



chef inte blir ifrgasatt. Som yngst i syskonskaran hamnar Madeleine
Bernadotte efter sévil kronprinsessan och hennes barn som prins Carl
Philip och hans barn i tronféljden. Prinsessan Madeleine har mycket
mindre ansvar och langt firre dligganden dn kronprinsessan Victoria,
och hon syns inte alls lika ofta i officiella sammanhang och i medier.
Av medierna har Madeleine tidigare ofta tilldelats rollen som glamords
partyprinsessa med stort modeintresse — en roll som ocksa tonar ned
maktdimensionen i hennes position.

I sin studie av den ekonomiska eliten i Sverige under 1940-talet fram-
héller ekonomhistorikern Niklas Stenlas (1998:293-335) just legitimi-
tet som en nyckel till den ekonomiska elitens sjilvbild. For att kunna
behélla sin position maéste eliten forsoka legitimera den. Det innebér
exempelvis att de girna pa olika sitt séker framstilla sig som vanliga
ménniskor med bada f6tterna pé jorden (se dven Mills 1971: 8—9, 69-70,
132). Att visa upp sin hdga status kan vara kontraproduktivt. Skulle eli-
ten framstd som medlemmar av en mycket liten, priviligierad grupp
som innehar héga maktpositioner och lever i sin egen virld riskerar de
att tappa sin legitimitet. Ddrmed skulle de ocksa férlora sin elitposition.

Uttalet kan analyseras som en del i ett sddant "legitimitetsbygge”. Att
tala pd ett sitt som inte sticker ut for mycket kan vara ett sitt att tona
ned sin makt och sin privilegierade stéllning och i stillet forsoka fram-
std som mer ansprakslés och alldaglig. Denna beskrivning stimmer
dven in pd kusinerna Jacob och Marcus Wallenberg (fodda 1956), bagge
foretagsledare och tvé av de ledande medlemmarna i den inflytelserika
Wallenbergfamiljen. I Jacob Wallenbergs tal hors inget av 6verklass-
dragen, medan Marcus Wallenberg ibland anvinder det frimre uttalet
av sje-ljudet, men diremot inte ndgot annat av dragen.

Att anvinda mer neutrala uttalsdrag och samtidigt undvika 6ver-
klassmarkérer kan alltsé vara ett sitt att stirka legitimiteten.

Materialet som jag har anvint utgors av offentligt tal, himtat frin
medier och alltsd framstallt fér en publik (se 4ven avsnitt 3.2 om mate-
rialtyp). En mgjlig invindning mot att anvinda denna typ av material
for analys av en persons uttal dr att offentligt talsprak kan vara for-
berett i olika grad, och till och med utgd frdn manus. Och dven om vi
kan analysera hur en person talar i offentligheten, vet vi ingenting om
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hur samma person talar med exempelvis familj och vinner, kollegor
och underordnade. Men sett ur en annan synvinkel dr materialet intres-
sant just darfor att det ror sig om offentligt tal. Om vi betraktar elitens
framtradanden i det offentliga som (bland annat) ett satt att férséka
legitimera positionen som elit — da 4r deras offentliga sprak i sjilva ver-
ket av sdrskilt intresse.

Spraket i offentliga sammanhang kan alltsd exempelvis tjina tala-
rens syfte att framstd som vanlig och folklig. I stallet f6r uttalsdrag som
foretridesvis anvinds av hogre klasskikt och som signalerar 6verklass,
kan drag som anvinds av flertalet, med mer neutral social status, kom-
ma vil till pass.

Analysen av kungafamiljens offentliga uttal kastar ljus pd den kom-
plexa kopplingen mellan uttal och klass. De tre syskonen Bernadotte
tillhor onekligen samma sociala klass — de ingr ju till och med i samma
familj. Men de anvinder inte samma uttal.

Samtidigt som kungafamiljen ir ett speciellt, eller rentav extremt,
exempel, 3skadliggor det ndgot mer allmint som dven giller de andra
talare som har analyserats i denna bok: klass har uppenbarligen be-
tydelse for hur vi talar, men var sociala klasstillhorighet gér inte att
vi per automatik talar pa ett visst sitt. Som sprakbrukare formas vi av
var sociala bakgrund, samtidigt som vi utformar vart sprdk i samspel
med andra i manga olika sociala ssmmanhang, nir vi utfér en rad olika
sociala handlingar.

Riktig stockholmska?

Den mer folkliga stockholmskan finns till skillnad fran 6verklasstock-
holmskan vl representerad i det undersékta materialet pa sa vis att en
ansenlig del av talarna tillhér det ligsta klasskiktet (se 3.3). Darmed
inte sagt att de informanter som tillhor "den riktiga arbetarklassen” alla
talar den utpriglade form av stockholmska som vi sig prov pa i nir-
analysen i kapitel 5. Denna informants uttalsménster ir snarare undan-
tag dn regel i materialet. Daremot ligger detta sétt att tala mycket néra
schablonbilden av den folkliga stockholmska som gér under namn som
Sédersnack, Séderslang eller Ekensnack. Det forknippas ocksd med en
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speciell typ, ibland kallad Ekenkis eller Séderkis, en figur som inte sil-
lan far std som symbol inte bara for den folkliga stockholmskan, utan
for den mest “dkta” stockholmskan éverhuvudtaget.

I en tidigare studie (Oqvist 2010b) undersdkte jag hur det kan kom-
ma sig att Ekensnacket har denna speciella status. I detta syfte sig jag
nirmare pa ett mindre urval gestaltningar av stockholmska och stock-
holmare i populdrkulturen i ndgra utvalda filmer, musikalnummer och
sketcher (se dven 2.2). Sprakligt sett stimmer dessa gestaltningar vil
6verens med den bild som framkommit genom analyserna i kapitel 4-5
(liksom med tidigare forskning om stockholmska och om Ekensnack-
et). Utover uttal nyttjas dven lexikala resurser i form av rikliga mang-
der slangord och slanguttryck. Dragen realiseras ofta pa ett 6vertydligt,
nirmast stiliserat sitt, och flera olika drag férekommer ocksa ofta i ndra
anslutning till varandra. Tva sirdrag finns med i samtliga gestaltningar:
Stockholms-e och lexikala drag. Dessutom #r flera prosodiska drag mar-
kanta, inte minst en sprdkmelodi med pafallande héga tontoppar — det
vill siga det prosodiska sirdrag som nirstuderades i kapitel s.

Ekensnacket har uppenbarligen ett flertal sprikliga drag som litt
later sig skiljas ut och gestaltas. Men dnnu viktigare ir att detta "snack”
har lagts i munnen pé en viss sorts typ. Den hir figuren, oftast en man
eller pojke, dr en hygglig prick som samtidigt 4r gatusmart, snabbkéaftad
och rentav lite frick. Han har nigon typ av mindre kvalificerat arbete
och hamnar ibland i trassel av ndgot slag, kanske blir han till och med
involverad i kriminell verksamhet, men i slutdndan visar han sig alltid
ha hjértat pa ritta stillet. Den bakomliggande verkligheten var avsevirt
mindre pittoresk, med fattigdom, arbetsléshet, bostadsbrist och mar-
ginalisering (jfr Kotsinas 1991). (Informanten som intervjuas i inspel-
ningen som niranalyserades i kapitel 5 vittnar till exempel om en rad
umbiranden.) Men i populirkulturens framstillningar har detta blivit
en underhéllande, i grunden ofarlig och ofé6rarglig figur som de flesta
kan ta till sig.

Ett viktigt skal till att férestdllningen om Ekensnacket som "den rik-
tiga stockholmskan” har varit sa stark och seglivad 4r, menar jag, att den
har kopplats till denna sméfricka, charmiga —och timligen harmldsa —
underdog. Ekensnacket har dirigenom béde registrerats som en sirskild
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variant av stockholmska och autentiserats som den mest dkta varian-
ten. Bucholtz (2003:408) framhéller att autenticitet inte dr ndgot givet
- autentiseringen av exempelvis Ekensnacket dr ndgot som &stadkoms i
kulturella och sociala praktiker manniskor emellan. Nir idéer av typen
att det bara ar S6derkisar som snackar riktig stockholmska kommer till
uttryck dr det just en sddan sprakideologisk process som pagar.

D4 en viss spraklig varietet eller variant blir autentiserad blir den
(implicita eller explicita) féljden dven att andra varieteter inte ses som
lika dkta och genuina. Och dirmed anses vissa sprikbrukare, men
inte andra, vara legitima representanter fér en viss grupp (Bucholtz
2003:400). Med detta som bakgrund - vad innebér det att Ekensnacket
ses som den autentiska stockholmskan och Ekenkisen/Séderkisen som
dess typiska talare?

Ocksa stockholmska i den andra dnden av klasspektrumet kan vara
tamligen firgstark med framtridande uttalsdrag, varav vissa dessutom
verkar vara dldre 4n Ekensnackets (se ovan samt kapitel 4). Det finns
dessutom schabloner och monstertalare dven for dverklasstockholm-
skan. Men det #r svirt att tro att 6verklasstockholmskan négonsin
skulle fa status som den riktiga stockholmskan; varken den 6vre medel-
klassen eller dverklassen tycks tillskrivas (spraklig) autenticitet — ndgot
som #r intressant i sig, men som jag inte férdjupar mig i hir.

Rér vi oss framat i tiden till det som #r dagens ndrmaste motsvarig-
het till Soderkisar, talare av "férortsstockholmska” i vissa Stockholms-
fororter (Kotsinas 1988a, 1989, 2005), saknas det verkligen inte stereo-
typa uppfattningar om dessa talargrupper (jfr Bijvoet 2018; Bijvoet &
Senter 2021; Senter 2022). Men de forestillningarna handlar knappast
om att de talar "dkta” stockholmska eller om att de skulle vara legitima
representanter for stockholmare eller stockholmska i stort (jfr Young
201.9:303—304).

Ar det alltsd forbehéllet vita min i arbetarklassen att bli emble-
matiska for “riktig stockholmska”? Atminstone verkar det ha varit s3
hittills i sprikhistorien. Tiden far utvisa om exempelvis forortsstock-
holmska kommer att betraktas som ”den riktiga stockholmskan”, och
om en framtida ménstertalare rentav kommer att vara en kvinna. Fér
Ekenkisens och Ekensnackets dragningskraft beror inte minst pé att
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bade gestalten och spraket framforallt figurerar i forfluten tid. Sedda i
backspegeln, pa bekvimt avstind, kan Ekenkisen och Ekensnacket bli
sinnebilder for det hyggliga, dkta och genuina i ett svunnet Stockholm,
det vill sdga inga i en idealbild av ett Stockholm som knappast nagon-
sin har existerat i sinnevérlden — men som likafullt fortsitter att ha
betydelse for var uppfattning om stockholmare och om stockholmska.

Perspektiv pa stockholmska

Med utgdngspunkt i de arkivinspelningar som har undersékts i den
hir boken motsvarar en typisk talare av dldre stockholmska knappast
bilden av Ekenkisen — om vi med typisk menar vanlig. Nej, en typisk
talare av ildre stockholmska har en mer begrinsad uttalsrepertoar.
De mest allmint férekommande stockholmska uttalsvarianterna i in-
spelningsmaterialet ir ett slutnare uttal av 4-ljudet (Stockholms-e), ett
vibrationslost (frikativt eller halvvokaliskt) uttal av r-ljudet jimte ett
bakre sje-ljud.” De 4terfinns 4ven i Ekensnacket, men skillnaden ir att
det dir dessutom forekommer ett antal socialt skiktade varianter med
mer begrinsad anvindning. Att Ekensnacket har blivit emblematiskt
for stockholmskan i stort, snarare #n en slitstruknare variant, ir knap-
past ndgot som férvanar - stereotyper tecknas vanligtvis med markanta
drag. Poidngen &r bara att den variant som autentiserats som den riktiga
stockholmskan inte 4r den mest typiska stockholmskan.

Samtliga uttalsvarianter som ingdr i den #ldre stockholmskans ut-
talsrepertoar visas i tabell 6.1 (i fallande ordning utifrdn deras frekvens
i materialet). Med uttalsrepertoar menar jag den uppsittning sirskil-
jande uttalsresurser som finns i den #ldre stockholmskan i férhéllande
till (det jag kallat) referensuttalet, alltsd ungefir dldre standardsvenska,
och #ven i forhéllande till andra regionala varianter och varieteter av

153
svenska.

152. Bakre sje-ljud ir visserligen referensuttal, men eftersom det i stockholmskan kon-
trasterar mot det frimre uttalet blir det &nda betydelsefullt.

153. Termen “spraklig repertoar” (verbal repertoire) introducerades av Gumperz, for
vilken det stod foér "the totality of linguistic forms regularly employed in the course
of socially significant interaction” (Gumperz 1964:137). Mitt eget, snidvare bruk av
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TABELL 6.1 Den idldre stockholmskans uttalsrepertoar

Sprékljud Exempelord Uttal
Je:/ riiv mer slutet (Stockholms-e) ~ rev
Il rock, fyra, bra, mer, forr vibrationslost; frikativt eller halv-
vokaliskt
(vibrantiskt = referensuttal)
15/ sjuk frimre
(bakre = referensuttal)
d,Ln, st/ bard, porla, korn, farsa, sport  dentalt ~ bad, pdla, kon, fassa, spott
supradentaler
a:/ tal mer frimre, mindre rundat

mer slutet och rundat

fo:/ mds mer dppet, mindre rundat
mer slutet och rundat

fi:/ fin didmpad, "surrande” klang (Liding6-i)

Nir man synar uttalsdragen samlade kan fragan 8terigen instilla sig:
Ska stockholmska anses vara en egen varietet? Rent sprékligt kan
underlaget te sig ndgot magert. Men som jag ser det ar det inte sirskilt
meningsfullt att se pa saken "rent sprakligt”. Precis som jag skrev i bor-
jan av kapitel 4 dr skillnaderna mellan den #ldre stockholmskans uttal
och referensuttalet inte speciellt stora. Samma sak giller skillnaderna
mellan olika varianter av stockholmska — det handlar om férhallandevis
sma nyanser. Men uppenbarligen uppfattar vi dessa nyanser. Att stock-
holmska skiljs ut har ju, som vi sett i detta kapitel, inte alls bara att
gora med sprakliga sirdrag. Den sprékliga repertoaren ar sammanflitad
med férestillningar om talarna och om den plats — Stockholm - som
dessa talare associeras med. Och dessa férestillningar har i sin tur kon-
sekvenser fér hur de sprékliga dragen uppfattas och bedéms.

P3 ett eller annat sitt verkar klass spela in nir det giller (bilden av)
stockholmska. Det finns en saklig grund fér detta — Stockholm har rent
faktiskt en stor klassmissig variation eftersom det &r en storstad, men
ocksa eftersom det 4r en huvudstad. Samtidigt som makt, rikedom och
prestige koncentreras till Stockholm, tillhér flertalet av huvudstadens

"uttalsrepertoar” ligger nira Benors (2010:161) definition av repertoire som "the arsenal of
distinctive resources used by a particular group”.
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invdnare andra grupperingar som befinner sig mer eller mindre langt
ifrén de hogre samhillsskikten. Att Stockholm och stockholmska for-
knippas med sociala hierarkier och skillnader mellan grupper tror jag
bidrar till att 6ka stockholmskans urskiljbarhet. Aven vad som kan
tyckas vara sma skillnader i uttal kan kopplas till olika grupper eller
snarare till férestillningar om olika grupper, figurer, typer. Vi hinger
upp uttalsskillnaderna pd ménstertalare som far representera de hir
olika grupperna och skillnaderna. P4 s& sitt blir ocksa uttalsdragen mer
mirkbara.
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Bilaga 1. Transkriptionsnyckel

Inspelningen i kapitel 5 har transkriberats med en modifierad variant

av det transkriptionssystem som frén borjan utvecklades inom Conver-

sation Analysis (ca) av Gail Jefferson (se t.ex. Jefferson 2004) och omfat-

tar nedanstdende symboler.

Symbol Innebérd

L Overlappande tal bérjar

1 Overlappande tal slutar

-3 En paus, mitt i tiondels sekunder

®) En mikropaus, kortare 4n 0,2 sekunder

- Tydligt sjunkande grundton i slutet av en intonationsenhet

? Tydligt stigande grundton i slutet av en intonationsenhet

2 Svagt stigande grundton i slutet av en intonationsenhet

, Relativt jdmn grundton i slutet av en intonationsenhet

1 Startpunkten fér en férhéjd tontopp

samtal Betonad stavelse
Tydlig férlingning av ett ljud

°nac L3g ljudstyrka jamfért med det omgivande talet

+nej+ Hog ljudstyrka jamfért med det omgivande talet

> < Det inramade talet har ett snabbare tempo dn det omgivande talet

<> Det inramade talet har ett l&ngsammare tempo 4n det omgivande
talet

allsa- Ett tvirt avbrott i talflédet

= Ett yttrande foljer direkt pa det foregdende, utan den korta paus som
normalt foreligger mellan tva yttranden

hh _hh Hoérbar utandning respektive inandning

heh, ha etc Skrattpartiklar

*jaha* Skratt i résten

(sallan) Tolkningen dr osdker

( ) Nagot sigs men innehallet gar inte att uppfatta eller tolka

dra)/(va) Mojliga alternativa tolkningar

((tuggar ))

Transkriberarens kommentar till eller beskrivning av ndgot i samtalet




Bilaga 2. Excerpter ur Svenska sprdkets lagar

Svenska sprikets lagar. Kritisk afhandling. Av Johan Erik Rydqvist. Forsta bandet, 1850.

sidnr

ord eller fras

meningen dir ordet ingar

83

stockholmskan

Landskaps-mélen hafva delvis bibehallit den gamla bsjningen; men i
den lagstiftande Stockholmskan ér hon i det nirmaste férnétt.

95
fotnot

stockholmskan

Det i minga nordligare dialekter, bland dem Stockholmskan, befint-
liga impf. lag (lade) dr férmodligen en stympning af detta lagde.

113

stockholmskan

Folkspréket, som i ménga landsorter troget &tergifver betydelsens
fina skiftningar och 6fvergdngar i fornspréket, i riksspraket och
Stockholmskan till stérre delen forlorade, har jemvil bevarat den
gamla flexionen, i hvilken dock part. preter. ofta vill nirma sig 1 kon-

jug.

159

stockholmskan

Tjéllmann har impf. sdt; 4fven brukas sdtt i ndgra Svea dialekter, bland

hvilka Stockholmskan.

232

stockholmskan

Hos nyare lexikografer ser man dock angifvet: »ryka, bittre réka;»
hvilken férblandning, den visserligen Schlyter (se Gloss. till Upl. L.
och Westm. L.) icke 13tit komma sig till last, hirleder sig derifran, att
i ndgra Svea dialekter, framfér allt Stockholmskan, gemenligen réka
nyttjas dfven for ryka; sd att man lika vl siger det riker in (i st. f. det
ryker in), som réker fldsk m. m.

362

stockholmskan

Dessa 6fverensstimma emellertid med bokskriften derutinnan, att
de dro fria frén allt 6fvergdngs-ljud, och blott i andra omstindigheter
forete ndgot eget; sdsom i Stockholmskan, och vissa andra Svea bryt-
ningar, ficke, gicke, vurte (vorde, blefve).

408

stockholmskan

I yngre folksprak, sdsom Stockholmskan, fir man ofta héra de for-
stirkande uttrycken kolande mérkt (kol mérkt), dédande sjuk (dods-
sjuk); der kolande, dodande troligen icke iro tagna omedelbart ur
verben kola, déda, utan ur subst. kol, dod framstatt genom en dunkel
idé-forbindelse, i hvilken vil partic. méjligen torde hafva ingatt, men
kanske icke utgjort hufvudbegreppet.

433

stockholmskan

Till de vid detta tillfille, &fvensom forut (s. 77, 84, 287), férevisade
afvikelser hos dessa verb™ ma liggas, att dldsta Danskan eger, enligt
Petersen, icke blott haft och havat, men jemvil havit (Dan. Spr. Hist.
1. 114); af hvilket sist nimnda Stockholmskan m3 hinda fatt sitt hafvi,
pa samma ging som sitt i skriftspraket 6fvergdngna bagare och andra
danismer.

448

stockholmskan

Uttalet, férr m&hinda modifieradt af den oftast begagnade neutrala
formen, dr nu icke bestimdt fér ¢, och vore for 6frigt icke tillférlitligt
i ett talsprdk som den ton-gifvande Stockholmskan, utomordentligt
kanslig for brukets omskiften, hvilka nistan hvart artionde verka en
latt rorelse pa ytan.




461 stockholmskan En misstanke &t detta hall kan s& mycket hellre rittfirdigas, som ett
af véra in hemska sprék-forhallanden alstradt behof synes ha bort
blifva mera allminneligen erkindt och motsvaradt, 4n nu varit fallet,
da hufvudstaden, med all sin rika inflytelse p spriket i det hela, i
denna punkt sett sitt vilde inskrinkt till nirmaste trakter, och till
den del af allménheten i sirskilda landsorter, som i hvardags-tal till-
egnat sig Stockholmskan, hir af skriftstilleriet 6fvergifven.”

490  stockholmskan Det fordom af ett foljande er skyddade -d i part. preter. blir der-
emot hos oss alltid oférkrinkt; men i de flesta nordliga munarter
(icke 6fver hufvud i Géta spréken), sirskildt Stockholmskan, blir det
supinala -7 litet eller intet hérbart efter vokal; likvil oftare i de svaga
verben af 1 konjug. (t. ex. kallat, kalla), in i de starka (t.ex. tagi), eller
de s3 behandlade svaga af 2 konjug. (t.ex. kipi; jfr. s. 435, 460).

Svenska sprikets lagar. Kritisk afhandling. Av Johan Erik Rydqvist. Andra bandet, 1857.

sidnr ordeller fras  meningen dir ordet ingdr

102 stockholmskan Géta landskapen ega dnnu tak, takelott o. s. v. ; men Stockholmskan,
liksom skriftspréket, har tillegnat sig det Dan. tag (...).

13 stockholmskan I en del dialekter, sirdeles de sydliga, 4r neutr. oférindradt; i andra
giller fem.; i Stockholmskan siges (liksom i Danskan) frosten, stark
frost, och s& hos Gyllenborg 1. 233 en lycklig frost, Oxenstjerna . 51

folid av frosters kyla.
215 Stockholms-  hiupa (rosa canina, njupon, nypon)? Det enda mig bekanta stille ur
dialekt fornskrift 4r Ivan 264 hans haar var hwast som hiwpona thorn (nypon-

torn, tdrne), hvarest hiwpona snarare kan tydas som gen. pl. (fér hi-
upna) af hiupa én af hiupon, alldenstund det neutrala -on, i frukt- och
birnamn, synes vara temligen ungt och fér Stockholms-dialekten
egendomligt (jfr. fika, ploma, lingre fram peera); ; hvaremot hiupa
sammantriffar med Norska hiupa (nypon) och F Hog-T. hiufo (tistel),
Med. Hog-T. hiefe (nypon), Ang. Sax. hiope eller heope.

290  stockholmskan Stockholmskan, den nyaste munarten, dr f&r Ny-Svenskan vigtigast i
s8 méatto att hon utgér skriftsprakets bdde grund och verkan, ger skrif-
ten pé samma ging ton och rigtning, som hon sjelf derifrn emottager
intryck, till sitt eget stindiga ombildande i fina skiftningar.

295  stockholmska 2.a(Isl. a): 8ga, 6ra, hjerta) dricka (Stockholmska, * annars drick, m. *),
gora (jfr. L. 500) ; samt ord af Grek. Lat. ur sprung, sdsom drama, thema,
schema, paradigma, panorama.

299  stockholmskan Annars hafva Gétamélen ofta maskulint bildade subst., der det nya
Svea-spraket (d. v. s. Stockholmskan och dess afarter) har feminint
bildade, hvilket dr hiindelsen med ett stérre antal svaga subst. (jfr. s.
201— 2); och bland dem en del yngre och utifran hitlénda, t. ex. penne,
packe, trase; jemvil de starka palt (Svea palta, Dan. pjalt, trasa), king
(Svea kdinga).




341 Stockholms-  Skall man tro Hof s. 52, var detta -en Stockholms-dialekt pa hans tid.

dialekt
469  Stockholms- Komparativens -re ir i allmdnhet obéjligt, men icke i flere, forre, ne-
dialekt dre, dfre, undre, dem Stockholms-dialekten vanligen, skriftsprakets i

manga fall, utbyter mot flera, éfra o. s. v.

508  stockholmskan Det i ménga dialekter, 4fven Stockholmskan, géngbara hocken eller
héicken (p& sina stillen hucken, dcken, hvicken, hvecken, de 2:ne sista
utan hordt k) dr i allménhet blott interrog., men begagnas ej mindre i
indirekt #n direkt frigande sats.

Svenska sprikets lagar. Kritisk afhandling. Av Johan Erik Rydqvist. Fjirde bandet 1868.

sidnr ordeller fras  meningen dir ordet ingdr

104 stockholmskan D3 nuvarande Svenskan, utan sirskilda bestimningar, blir i frga om
uttalet dberopad, menas dermed Stockholmskan, hvilken, med en-
skilda oarter och 6fverdrifter som icke skola férbises, likvil ensam
egnar sig till typ, sdsom mest dialektfri, och genom sin nira stillning
till skriftspraket och vexelverkan dermed utgérande en sjelfskrifven
medlare mellan det talade och det skrifna ordet.

158 stockholmskan Stockholmskan, lika med skriftspriket, utgér en férmedling af den
mera dialektfria Sé6rmlindskan och Uplindskan, frin hvilken senare
hon hemtat flere af sina oarter (...).

480  stockholmskan S&dan som i ej sillan uttalas i Stockholmskan later det verkligen
nigot brikande, och infédingen i hufvudstaden har svirt, ofta oméj-
ligt, att uttala rent e (se hir forut s. 40—1), hvarifrén vl oviljan mot
denne bokstaf hirleder sig.




Bilaga 3. Material 6verklasstockholmska

Material familjen Bernadotte

Program och mediekanal Sént &r  Lingd Undersokta talare

Fran trontilltridet (svr). 1973 omin  Carl XVI Gustaf (f. 1946)

Aret med kungafamiljen 1997 (svT). 1998 6omin  Kronprinsessan Victoria (f. 1977)

Aret med kungafamiljen 2000 (svT). 2001 6omin  Carl XVI Gustaf (f. 1946)
Kronprinsessan Victoria (f. 1977)
Prinsessan Madeleine (f. 1982)

Tre dygn med Victoria (dokumen- 2004 somin  Kronprinsessan Victoria (f. 1977)

tir med intervjuer av Linda

Nyberg; Tv4).

“Ung och kunglig” (intervju av 2005 3omin  Kronprinsessan Victoria (f. 1977)

Peter Jihde; svT). Prins Carl Philip (f. 1979)
Prinsessan Madeleine (f. 1982)

Madeleine Bernadotte och Jonas 2009 gmin  Prinsessan Madeleine (f. 1982)

Bergstrém forlovar sig, presskon-

ferens (Expressen 1v).

Madeleine Bernadotte och Chris 2012 sosek  Prinsessan Madeleine (f. 1982)

O’Neill forlovar sig (Hovet, egen-

producerad video).

Aret med kungafamiljen 2011 2012 6omin  Carl XVI Gustaf (f. 1946)

(svr). Kronprinsessan Victoria (f. 1977)

Kungens jultal 2011, 2012, 2013 2011- 36 min  Carl XVI Gustaf (f. 1946)

(sr och svT). 2013

Material familjen Wallenberg

Program Sént ar  Lingd Undersokta talare

Millenniet jorden runt: Jacob och 1999 16min  Jacob Wallenberg jr (f. 1956)

Marcus Wallenberg i studion (svt) Marcus Wallenberg jr (f. 1956)

Wallenbergs, dokumentirseriei tre 2007 18omin  Peter Wallenberg (f. 1926)

delar av Gregor Nowinski (svr)

Jacob Wallenberg jr (f. 1956)
Marcus Wallenberg jr (f. 1956)




Reven som gick dver vegen och rekor som man eter - sa kallat
Stockholms-e har for manga blivit en symbol for huvudstadens
dialekt. Men hur vanligt var egentligen Stockholms-e i aldre
stockholmska, och vilka andra uttalsdrag fanns det? | den hér
boken beskrivs vad som kadnnetecknar den aldre stockholmskans
uttal, hur uttalet skiljer sig at mellan olika grupper och hur det
har férandrats over tid.

Beskrivningen bygger pa analyser av narmare hundra timmars
ljudinspelningar med stockholmare fodda mellan 1862 och 1946.

| ett kapitel satts en enskild inspelning under luppen fér en narstudie
av sprakmelodin i aldre arbetarklasstockholmska. Perspektiv pa
stockholmska rymmer &ven en analys av 6verklassens stockholmska
med fokus pa kungafamiljen, och en mindre studie av hur och nar
stockholmska uppkom som idé och begrepp. | boken diskuteras
ocksa olika uppfattningar som finns om stockholmska och om
stockholmare. Varfor anses till exempel det sa kallade ekensnacket
ofta vara den mest "akta” stockholmskan?

folkminnen ISBN: 978-91-89767-22-5

[ )
Institutet for
sprak och
[



	Förord
	1. Inledning
	1.1 Bokens syfte, innehåll och uppläggning 
	1.2 Kort om Stockholms språkliga historia

	2. Vad vet vi om stockholmska? 
	2.1 Forskningen om stockholmska till och med 1950-talet
	2.2 Forskningen om stockholmska från 
1960-talet fram till idag 
	2.3 Sammanfattande diskussion

	3. Teoretiska och metodiska ramar, ­material och metod
	3.1 Arkivinspelningar som undersökningsobjekt 
– möjligheter och begränsningar
	3.2 Att studera språklig förändring i ­arkivinspelningar
	Tid som variabel i synkrona och diakrona undersökningar 

	3.3 Material
	Om Stockholmsundersökningen
	Tid: Födelseår och inspelningsår (och inspelningsålder)
	Könsfördelning 
	Materialtyp
	Indelning i social klass

	3.4 Språklig analysmetod och språkliga variabler
	3.5 Bivariat och multivariat statistisk analys

	4. Den äldre stockholmskans uttal och uttalsvariation
	4.1 Översikt av studiens resultat 
	4.2 Det långa ä-ljudet
	4.3 Det långa a-ljudet
	Exkurs: det långa a-ljudet i svenskt rikstalspråk

	4.4 Det långa å-ljudet 
	4.5 Det långa i-ljudet
	4.6 R-ljudet 
	4.7 Supradentaler (ɖ, t, ɳ, ʂ, ʈ)
	4.8 Sje-ljudet 
	4.9 Äldre rikstalspråkliga drag 
	4.10 Övriga särdrag
	4.11 Den äldre stockholmskans uttal och uttals­variation 
  – diskussion och slutsatser
	Exkurs: jämförelse i verklig tid 
	Sparsamt förekommande särdrag


	5. Förhöjda tontoppar som ­interaktionell resurs: en fallstudie 
	5.1 Interaktionell lingvistik – fallstudiens 
teoretiska och metodiska ram 
	5.2 Om intervjun
	5.3 Om analyserna 
	5.4 Fonetisk analys av de förhöjda tontopparna
	5.5 Interaktionell analys av de markanta fallen 
	Utdrag 1.1
	Utdrag 1.2
	Utdrag 1.3
	Utdrag 1.4
	Utdrag 1.5
	Summering

	5.6 Interaktionell analys av de mindre markanta fallen 
	Utdrag 1.6
	Utdrag 2

	5.7 Avslutning

	6. Stockholmska som fenomen 
och varietet
	6.1 Hur gammal är (idén om) stockholmskan? 
	Orden stockholmska och Stockholmsdialekt
	Övriga ord
	Lexikaliseringen och registreringen av stockholmska 
– summering och diskussion

	6.2 Stockholmska som språk(vetenskap)lig varietet
	6.3 Vad är stockholmska? 
	Överklasstockholmska
	Riktig stockholmska?
	Perspektiv på stockholmska 


	Referenser 
	Arkiv 
	Litteratur

	Bilaga 1. Transkriptionsnyckel
	Bilaga 2. Excerpter ur Svenska språkets lagar
	Blank Page
	Blank Page



