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Агапи як альтернатива 
Євхаристії онлайн 1

Криза, що була спровокована коронавірусною хворобою, яку ми тут для 
спрощення будемо називати ковідом, спричинила розгубленість поміж 
богословів та у помісних Православних Церквах. Багато ієрархів та кліри-
ків цих Церков аж донині не зважилися або й не знають, що казати своїй 
пастві щодо ризиків, пов’язаних із цією хворобою. Багато з них самі вже 
нею перехворіли, а дехто й помер. Водночас пандемія спровокувала дис-
кусії, які можуть бути вельми продуктивними з точки зору подальшого 
розвитку богослів’я і соціальних доктрин різних Церков. Через рік після 
початку пандемії можна спостерігати зародження нових богословських та 
етичних ідей, а також критичне переосмислення усталених догм.

Зокрема, ретельно обговорюються проблеми, пов’язані зі здійснен-
ням Євхаристії й участю вірян у цьому таїнстві. Левова частка бого-
словських реакцій на тему коронавірусу пов’язані з Євхаристією. Втім, 
у цьому немає нічого дивного, адже основною межею сучасного право-
славного богослов’я стала саме євхаристійна еклезіологія.

<…>
Найзапекліші богословські дискусії на тему ковіду точаться довкола 

практичних питань. Одна з них — про можливість здійснення таїнств, 
насамперед Євхаристії, в режимі онлайн. Це питання, зокрема, постало 
в спільноті Православної Церкви України. Її клірик Ігор Савва у травні 
2020 року повідомив на своїй сторінці у фейсбуці, що в умовах каранти-
ну здійснює літургію для своїх парафіян у режимі онлайн:

«З початку карантину служимо літургії онлайн. Щоб заповнити брак 
Причастя, розмірковували про духовне Причастя (адже воно насправді 

1   Витяг  зі  статті  «Добрі  і  лихі  богословські  плоди  пандемії»,  текст  якої  готувався  до 
публікації під час роботи над цим виданням. Публікується з дозволу автора (прим. ред.).

Кирило (Говорун),
архімандрит, 
доктор філософських наук,
професор Стокгольмської 
школи теології
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Громада і Євхаристія 97

не  є матеріальним), пробували розвозити парафіянам запасні дари, але 
не завжди й не для всіх це доступно. Увесь цей час я думав: а чому не можна 
зробити онлайн-літургію повноцінною? Ми молимося про те, щоб цей хліб 
і це вино стали Тілом і Кров’ю Христа і зробили нас причетними Йому, 
щоби ми стали Його Тілом. Невже ця молитва не „діє” на відстані? Може, 
радіохвилі (Wi-Fi) або використання гаджетів є перешкодою на шляху 
нашого об’єднання навколо Христа, Його животворних Тіла і Крові?

Минулої суботи мав дивовижний досвід співслужіння повноцін-
ної літургії з Причастям за допомогою програми для відеоконференцій 
Hangouts, яку організував і очолював о. Дмитро Вайсбурд. Кожний 
з учасників богослужіння приготував перед монітором хліб, вино і воду. 
Служили літургію Іоанна Золотоуста, по черзі читаючи й співаючи час-
тини служби. Освячення Дарів відбувалося так само, як і під час богослу-
жіння в храмі. Всі учасники причастилися, кожен в своєму помешканні. 
Це було дивовижне богослужіння, що надихало»2.

Більш докладно свою логіку о. Ігор Савва пояснив у коментарі, який 
він надав порталу Cerkvarium.org3.

Однак цей літургійний експеримент не знайшов підтримки ні з боку 
єпископату ПЦУ, ні з боку богословів цієї Церкви. Клірик ПЦУ прото-
ієрей Андрій Дудченко оприлюднив власні полемічні зауваження щодо 
літургії онлайн і крім іншого зазначив:

«Чи є це дійство „спільною справою” (адже так перекладається 
слово „літургія”)? Чи є це подією, в якій беруть участь тільки учасники, 
а не спостерігачі? На перший погляд здається, що так. Ті, хто приєднав-
ся до відеоконференції, мали намір разом звершити літургію і причастити-
ся. Ба більше, на відміну від звичайного нам порядку проведення літургії 
у храмі тут учасники теоретично мали можливість чути всі молитви, 
які промовляє очільник богослужіння  — пресвітер, та свідомо розумом 
приєднатися до молитви, а також відповідати „амінь”. Тоді чого ж бра-
кує? Бракує якраз спільності, яка можлива у разі фізичного перебування 
учасників поруч в одному просторі. Літургія — це не „технічний засіб” 
заради освячення хліба і вина, так би мовити, отримання матеріальної 
святині, якою потім можна освятитися. Це — спілкування, спільність, 
єдність, кульмінацією якої стає те, що всі учасники причащаються 
одного Тіла і Крові Христових. Важливим є не тільки момент прича-
щання, а усе, що громада здійснює на цій службі разом. У служінні онлайн 
бракує тілесної присутності»4.

2  https://www.facebook.com/permalink.php?story_Tid=3097770220275765&
id=100001284527914

3  Статтю о. Ігоря Савви див. на с. 18 (прим. ред.).
4  Статтю о. Андрія Дудченка див. на с. 102 (прим. ред.).
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98 Розділ ІV

Як альтернатива Євхаристії онлайн була здійснена спроба відновити 
давню практику так званих агап. Агапи, або «вечері любові», часто прак-
тикувалися в древній церкві5. Вони, власне, не були Євхаристією, але 
часто супроводжували її як спільна трапеза членів церковної громади. 
Подібні агапи почали звершувати в онлайн-режимі й у період пандемії. 
Зокрема, автор цієї статті звершував такі агапи разом з інокинею Вассою 
(Ларіною)6. При цьому учасники агапи перебували на різних континен-
тах і зв’язувалися один з одним через платформу Zoom. Інокиня Васса, 
яка є фахівцем у галузі літургіки, створила структуру агапи для здійс-
нення її онлайн. Наведемо тут цю структуру повністю, тому що вона 
становить богословський і літургійний інтерес.

Світла П’ятниця, 24  квітня 2020 р.; 10:00 за нью-йоркським часом; 
7:00 ранку за каліфорнійським часом; 15:00 за віденським часом.

Приймальна сторона:
– (Привітання). Ласкаво просимо. Христос воскресе!
Гості:
– (Вітання у відповідь).
Приймальна сторона:
– (Формулювання приводу і цілі). Ми зібралися на цю агапу напере-

додні Фоминої неділі на згадку про нашого Господа Ісуса Христа, Його 
прихід до Своїх учнів «попри зачинені двері» і на підтвердження віри 
Фоми. Ми зібралися також, щоби підтвердити нашу любов один до од-
ного в Ньому.

– (Прохання про вибачення і надання миру). Вибачте мені, друзі мої, 
за мої гріхи, які могли порушити наш світ і любов у Христі. Мир вам!

Гості (всі разом):
– Мир і вам, N!
Один із гостей:
– Сьогодні ми читаємо уривок з Євангелія від Іоанна, 20: 19-31.
(Читання Писання).
Гості та приймальна сторона:
– (Діляться думками про прочитане).
Приймальна сторона:
– Помолімося разом, як Господь навчив нас молитися.

5  Докладно про агапи див.: Handbook to Early Christian Meals in the Greco-Roman World 
/ Ed. by Soham Al-Suadi and Peter-Ben Smit. London: T&T Clark, 2019. P. 189; McGowan 
A. Naming the Feast: [e Agape and the Diversity of Early Christian Meals. Studia Patristica. 
1997. № 30. Р. 314–318; McGowan A. Rethinking Agape and Eucharist in Early North African 
Christianity. Studia Liturgica. 2004. № 34. Р. 165–176. (прим. авт.).

6  Доктор богослов’я і викладач Інституту літургійних досліджень Богословського 
факультету Віденського університету (РПЦЗ МП) (прим. ред.).
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Гості (всі разом):
– (Читають молитву Господню «Отче наш»).
Приймальна сторона:
– Отець N, чи могли б ви благословити нашу їжу?
– (Всі тримають хліб і червоне вино перед камерою комп’ютера).
Отець N:
– Христос Бог, благослови цю їжу і питво для Твоїх рабів, бо Ти 

святий нині й на віки віків.
Усі:
– Амінь!
Далі всі споживають і ведуть бесіду.
<…>

Як короткий підсумок зазначимо, що глобальна пандемія спричи-
нила різні, іноді полярні реакції в релігійному середовищі України та за 
її межами. З одного боку, вона посилила фундаменталістські тенденції 
та конспірологічні теорії. На жаль, ці тенденції й теорії зробили тих, хто 
їх дотримується, більш вразливими до коронавірусу і небезпечними для 
оточення. З іншого боку, ризики, пов’язані з пандемією, сприяли плід-
ній дискусії щодо таїнств церкви та їхніх богословських засад. Пандемія 
створила потужний імпульс для процесів катарсису та емансипації все-
редині українських Церков.
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