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The aim of this study is to analyze legal texts under the law with special provisions for the
care of children, to create a deeper understanding of, and if so, how social workers in the
Swedish social services and courts construct different discourses on culture and violence.
Compulsory care of children according to the law mentioned above is one of the biggest
intervention the Swedish state has the authority to do against individuals. Swedish courts
decide whether the child should be taken into care based on the social services investigation.
The empirical data for the study is eight legal texts, where the child was abused by the legal
guardian, which have been studied through discourse analysis. Discourse focuses on how
people through language construct and reconstruct perceptions of the reality. The focus of the
analysis was to find constructions of subject positions, categories and relations. The results of
the analysis showed that the selected legal texts constructs stereotypical ideas about “honour
culture” and gives culture a great explanatory value to the violence practiced by people
assigned the “honour culture”. The “Swedish culture” on the contrary, was made invisible and
was given no explanatory value to the violence. Instead the violence was given social and
individual explanations. The selected legal documents had a tendency to construct perceptions

of “honour culture” and honour related violence in a stereotypical and homogeneous way.
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1.0 Inledning
1.1 Problembakgrund

Sverige har en historia av fortryckande av individer genom en rasifierade uppdelningar av
ménniskor utifran hudfarg. Carl von Linné delade till exempel in ménniskor i fyra “raser”
som rangordnades hierarkiskt. Den “vite mannen” var hogst i1 hierarkin, vilket &r grundtanken
i modern rasism. Linnés idéer var styrande nar Sverige som forsta land i vérlden skapade ett
rasbiologiskt institut (SOU 2005:56 s. 95,101). Idag finns dock uppfattningen att rasism ar
nagot historiskt som inte finns i samhallet i samma omfattning som det tidigare gjorde. Det
talas inte langre om hudfarg pa samma satt som tidigare och tanken om rasuppdelning &r
numera forkastad. Alana Lentin (2014:1269-1272) argumenterar dock for att ménniskan inte
har 6vergivit en rasistisk uppdelning av manniskor, det har istallet tillkommit ett nytt satt att
dela upp ménniskor i “vi” och “dem” - genom “kultur”. Lentin (2014:1 271) menar att dagens
besatthet av kultur i samhéllet liknar idén om att, som hon sjélv uttrycker det, “ras ar allt” som
kom att dominera den europeiska politiken pa 1800-talet. Det som ses idag &r alltsa, enligt
Lentin (2014:1280-1283), inte ett samhalle utan rasism, utan ett samhalle med en rasistisk

uppdelning utifran “kultur” istéllet for “ras”.

Aven Aleksandra Alund och Minoo Alinia (2011) har uppmérksammat den har uppdelningen
av manniskor i olika kulturella grupper. Bland annat tenderar media, myndighetsrapporter
samt vissa forskare att beskriva “svensk” och “invandrare” som varandras motsatser och
tillskriva dem olika kulturer och mentaliteter (Alund, Alinia, 2011:44-45), vilket &r
grundtanken i orientalism (Lindgren, 2007:182-183). “Invandrare” generaliseras ofta till en
homogen grupp och antas stereotypt ha samma kultur och varderingar, oberoende av vart de
befinner sig (Alund, Alinia, 2011:45-50, 57-58). “Invandrares” kultur framstlls ofta som
nddvindig och central, vilket “svensk™ kultur sidllan framstélls som. Méanniskor som antas ha
en annan kultur &n svensk, tenderar att framstallas som passiva infor val och livsstil och
kulturen antas vara det enda styrande (jfr Dustin, Phillips, 2008: 408). Manniskor fran bland
annat Mellanostern antas ha en kultur dar heder vérderas hogt, och antas varderas sa hogt och
vara s styrande att vald utévas for att bevara den (Alund, Alinia, 2011:45-46). Under
1996/97 fick hedersrelaterat vald som socialt problem stor uppmarksamhet i den svenska
offentlig debatten i Sverige (Eldén, 2003:9-10). Den dominerande diskursen inom debatten
om hedersrelaterat vald tenderar att forklara vald som utdvas av “invandrare” som kulturellt

betingat och véldet framstélls som mer allvarligt &n vald utovat av “svenskar”. En kulturell



forstaelse av vald kan innebdra att personer med utlandsk bakgrund som soker hjalp kanner
sig missforstadda och negligerade, da det de soker hjalp for inte ses som ett problem, utan
forstas som en del av deras kultur. Den kulturella forstaelsen av vald gor ocksa att valdet
riskerar att neutraliseras och bli osynligt, eftersom det kan uppfattas som en del av “deras”
kultur och darfor inte ses som ett problem (Alund, Alinia, 2011:45-46).

Uppdelning av manniskor efter pastadda kulturella skillnader bidrar enligt Gordon Pon (2009)
till diskriminering av vissa sociala grupper i samhallet. Kultur forstas ofta som ett neutralt
fenomen, nagot som Pon forkastar. Han menar att det finns maktaspekter i fenomenet “kultur”
och att det saledes inte kan vara neutralt (Pon, 2009:61-63). Maktaspekter i kultur finns da
det ar den dominerande gruppen som har makt att definiera de dominerades kultur, da de
dominerande har storre tillgang till den ledande diskursen (Eliassi, 2014:). Diskurs definieras
vanligtvis som “sprak” i tal och i skrift, och en diskursteoretiker skulle havda att allt &r
diskursivt (Gerber, Gunnarsson Payne, Lundgren, 2012:2). Den styrande diskursen i
samhallet, det vill sdga hur ménniskor i allmanhet talar och/eller skriver om ett fenomen,
avgor hur fenomenet definieras och hur manniskor kommer uppfatta det (Barr, 1995:33). Den
dominerande gruppen har saledes makt att tillskriva den dominerade gruppen negativa
egenskaper och forma stereotypa bilder av hur individer i den dominerade gruppen ar.
Manniskor paverkas av diskurser genom att liv formas och definieras utifran vilken diskurs
som dominerar (Eliassi, 2014:556-558).

| foljande studie ar kultur ett centralt begrepp. Greta Sandberg (2010) menar att begreppet
kultur historiskt sett har anvénts genom att beskriva manniskor som hogre eller l1agre
kultiverade. Vst sags som hogkultiverade och 6st som lagkultiverade, de hogkultiverade
pastods behdva lara de okultiverade om kultur (Sandberg, 2010:22-23). Kultur kan definieras
utifran olika perspektiv och vi kommer att redogora for nagra av perspektiven. Utifran
postkolonial teori forstas kultur som historiska foreteelser som standigt forandras och
individerna ar delaktiga i hur kulturen definieras (Wikstrom, 2013:323). Utifran ett
essentialistiskt perspektiv beskrivs kultur som absolut, homogen och oférénderligt, etniska
grupper antas ha samma tro och vérderingar oberoende av vart individerna befinner sig i
varlden (Barn, 2007:1429). Det kan finnas en tendens att forsta minoritetsgruppers kultur ur
det har perspektivet inom myndigheter och delar av det sociala arbetet i Sverige (Wikstrém,
2013:323). Utifran ett socialkonstruktivistiskt perspektiv forklaras kultur som socialt

konstruerat och nagot som inte existerar utanfor den manskliga kontexten. Kultur skapas i



aktiva handlingar av ménniskor och férandras standigt (Sandberg, 2010:24-25). Vi véljer att
forsta kultur, och aven andra fenomen, utifran det socialkonstruktivistiska perspektivet i
studien. Vid var analys kommer vi darfor forsta alla diskurser om kultur och olika typer av
vald i domsluten som sociala konstruktioner, som antingen aterskapar den radande diskursen

eller skapar nya diskurser om fenomenen.

Foreliggande studie kommer ocksa att handla om vald och mer specifikt barnmisshandel.
Vaérldshalsoorganisationen, (World Health Organisation - WHO) har definierat
barnmisshandel som kénslomassig, psykisk eller fysisk misshandel, sexuella 6vergrepp
och/eller férsummelse i alla former som leder till att barnet skadas eller att det finns risk att
barnet skadas. Kanslomassig misshandel innebér att vardnadshavaren ar likgiltig mot barnet.
Psykisk misshandel definieras som att vardnadshavaren utsatter barnet for systematiska
krankningar. Fysisk misshandel innebér att barnet blir slagen och skadas kroppsligt. Sexuella
évergrepp definieras som att barnet blir patvingad sexuella handlingar av vardnadshavare.
Forsummelse innebar att vardnadshavaren inte forser barnet med det barnet behdver for att
utvecklas (Lagerberg, 2001: 26-34).

Hedersrelaterat vald definieras ofta pa ett annat satt an vad barnmisshandel definieras pa
(Carbin, 2010a:123). Socialstyrelsen och Lansstyrelsen i Stockholms lan har definierat
hedersrelaterat vald som vald som anses legitimt i familjen for att skydda deras heder. Det &r
ett flertal personer som beslutar om och utdvar valdet och forévaren skyddas av slékten da
valdet anses vara nodvandigt for att skydda sléktens rykte. Valdet kan vara av psykisk, fysisk,
sexuell och social karaktar och drabbar bade flickor och pojkar, men framst flickor
(Lansstyrelsen i Stockholms lan, 2009:12-13). Nationalencyklopedin har en liknande
definition av hedersrelaterat vald, med tillagg att valdet harstammar fran lander i
Mellandstern, Central- och Sydasien och lander runt Medelhavet (Nationalencyklopedin,
2016). Det finns dock en osakerhet i Sverige kring hur begreppet hedersrelaterat vald ska
definieras (Carbin, 2010a:121). Viktigt att papeka ar dven att hedersrelaterat vald som
begrepp har definierats utifran vasterlandska normer och det ar majoritetsgruppen som har
makt att forklara hedersrelaterat vald och dess innebdrd (jfr Eliassi, 2014:556). Moira Dustin
och Anne Phillips (2008:412-413) menar att hedersrelaterat vald har blivit samlingsbegrepp i

vast for allt vald utdvat av personer inom minoritetsgrupper fran Mellandstern.



Tvangsomhandertagande av barn enligt LVU ér ett av de storsta ingripande som svenska
staten har befogenhet att géra mot enskilda individer (Socialstyrelsen, 2009:14). Lagen
(1990:52) med sarskilda bestammelser om vard av unga, LVU ér ett komplement till
Socialtjanstlagen (2001:453), SoL som ger socialtjansten ratt att bereda vard av unga utan
samtycke fran vardnadshavare, eller den unga da hen &r 15 ar gammal. Socialtjansten har en
utredningsskyldighet om de far kannedom om att ett barn far illa. Om samtycke saknas och
det finns en pataglig risk for barnets utveckling och halsa, kan socialsekreteraren pa den
kommunala socialtjansten bereda en utredningen pa delegation av socialnamnden.
Socialnamnden far redogora for utredningen i forvaltningsratten, och alla parter far lamna
yttrande. Sedan fattar forvaltningsratten beslut om vard enligt LVU. Den part som arenden
gar emot har réatt att 6verklaga domen till kammarratten, dar parterna an en gang far lamna
yttranden. Kammarrattens beslut kan dverklagas till hogsta forvaltningsdomstolen, men det &ar
endast fatal arenden som prévas i den domstolen (Socialstyrelsen, 2009:14, 20-26). |
forvaltningsratt, kammarrétt och hogsta forvaltningsdomstolen behandlas drenden dér ena
parten &r en privatperson och andra parten dr en myndighet (Warnlin-Nerep, 2014:4). Pa
grund av statens befogenhet att omhanderta barn, &r det av vikt att besluten grundar sig pa
individens beréattelse och inte pa forutbestamda stereotyper. Darfor véljer vi att undersoka
domslut som avser ett av de tvangsmedel staten har mot enskilda, LVU.

1.2 Problemformulering

Den kategorisering av individer efter stereotypa och homogena férestéliningar om
“invandrares” pastadda kultur som vi redogjort for i problembakgrunden, férekommer dven
inom det sociala arbetet i Sverige, till exempel genom att socialsekreterare kategoriserar
klienter som “invandrarklienter” och forstar klientens problem utifrén deras pdstddda
kulturtillhérighet (Eliassi, 2014:565-566). Barzoo Eliassi (2013:35) menar att vissa forskare
inom socialt arbete gor en tydlig uppdelning mellan barn som utsatts for hedersrelaterat vald,
som tillskrivs “invandrare” och barn som utsitts for vald som beror pd att foréldrarna har
psykisk ohélsa eller annan social problematik, vilket ofta far forklara “svenskars” vald.
Hedersrelaterat vald forklaras ofta som ndgot “de” gor, men inte “vi”. Det problematiska med
den homogena bilden av minoritetsgruppers pastadda kultur, kan vara att individer som antas
tillhora gruppen tillskrivs en social problematik (hedersrelaterat vald) och problem som inte
stammer éverens med stereotyperna riskerar att negligeras (Eliassi, 2014:566; Alund, Alinia,
2011:48). Uppdelningen av hedersrelaterat vald och annat vald gor sig dven gallande i

riktlinjer som riktas till socialtjansten. Vid arbete med hedersrelaterat vald finns separata



riktlinjer, som Maria Carbin menar reproducerar bilden av valdet som kulturellt samt att alla
fran Mellandstern anses ha hedersproblematik (Carbin, 2014:108-112). Da riktlinjerna ar till
for att hjdlpa socialtjénsten i sitt arbete med “hedersrelaterat vald” kan det finnas en risk att

materialets stereotypa forestallningar aven aterspeglas i socialsekreterarnas LV U-utredningar.

| den hér studien, avser vi att analysera hur kultur och kategorier av vald konstrueras i
domslut enligt 2 § LVU av socialsekreterare inom socialtjanst, forvaltningsratt och
kammarratt. Det vi avser att undersdka ar nagot som vi inte har hittat i var litteratursokning,
vilket kan tyda pa en eventuell kunskapslucka. I utredningar infor tvangsomhandertagande
enligt LVU har socialsekreteraren tolkningsforetrade dver familjen, vilket innebér att
socialsekreteraren har makt att paverka vilka delar av berattelsen som far storre respektive
mindre utrymme i utredningen (Hydén, 1995:194-195). Det tolkningsforetrade
socialsekreterare har i utredningar om omhéndertagande enligt L\VVU motiverar oss att
undersoka hur socialsekreterare konstruerar kategorier av vald, samt om de konstruerar
forestallningar om kultur. Da det ar forvaltningsratt och kammarratt som beslutar om
omhéndertagandet, ar det relevant att aven analysera hur domstolar konstruerar kategorier av
vald och kulturtillhorighet. Da tvangsomhandertaganden paverkar bade vardnadshavarnas och
barnens liv ar det viktigt att besluten inte grundar sig pa stereotypa och homogena

forestallningar om familjens kultur dar inget utrymme ges till individuella livsberéttelser.

1.3 Syfte och fragestallningar
Syftet &r att genom analys av domslut enligt 2 § LVVU skapa en djupare forstaelse for om
socialsekreterare inom socialtjansten, forvaltningsrétt och kammarrétt konstruerar olika

diskurser om kultur och vald, och i sa fall pa vilket sétt.

Utifran studiens syfte kommer vi att utga fran foljande tre fragestéllningar:

1. Konstruerar socialsekreterare, férvaltningsratt och kammarrétt forestaliningar om
kultur i de utvalda domsluten, och i s fall hur?

2. Hur konstruerar socialsekreterare, forvaltningsratt och kammarratt forestéliningar om
olika kategorier av vald i de utvalda domsluten?

3. Vilken betydelse har forestallningar om kultur for konstruktionen av vald i de utvalda

domsluten?



1.4 Avgransning och fortydliganden

Hedersrelaterat vald diskuteras ofta i termer av kon, framst utifran att kvinnor ar mer utsatta
an man (Socialstyrelsen, 2013:17), vilket &r en relevant faktor for definitionen av valdet (jfr
Carbin, 2014:109). Vi har dven sett att genusteorier ofta anvands i undersékningar som beror
familjevald (se Carbin, 2014:108; Eldén, 2003:58-61; Meetoo, Mirza, 2007:188-197). Trots
att den har studien avser att analysera familjevald, véaljer vi att analysera kulturens paverkan
for hur vald konstrueras och lagger fokus pa kultur som den relevanta faktorn for definitionen
av vald. Forskning har visat att pojkar sallan tvangsomhéandertas med anledning av att de
blivit utsatta av hedersrelaterat vald (Schlytter, Linell, 2009:153), vilket kan innebéra att vi
endast far domslut géllande hedersrelaterat vald som avser flickor. Da vi &ven kommer
anvanda oss av ett slumpmassigt urval kan det innebéra att vi till exempel enbart far ett
domslut som avser pojkar och sju domslut som avser flickor. Om vi enbart far ett domslut
som avser omhandertagande av pojkar sa kommer det inte vara jamforbart med de sju
domsluten som avser flickor, vilket gor att vi i den har studien finner det mest relevant att

fokusera pa kulturens betydelse.

| studien kommer vi att avgransa oss till att enbart anvanda 2 § LVVU. | paragrafen star det
foljande: “Vard skall beslutas om det pa grund av fysisk eller psykisk misshandel, otillborligt
utnyttjande, brister i omsorgen eller nagot annat forhallande i hemmet finns en pataglig risk
for att den unges hdlsa eller utveckling skadas” (SFS 1990:52). Studien ska syfta till att
analysera domslut dar vardnadshavare har utsatt barnet for vald eller brustit i omsorgen pa

annat sétt och da 2 § LVU fokuserar pd “miljéfall” dr den 1dmpade paragrafen for studien.

1.5 Disposition

Vi har ovan redogjort for bakgrunden till det forskningsproblem vi avser undersoka,
avgransningar, syfte samt de fragestallningar vi vill besvara med analysen. | foljande kapitel,
Tidigare forskning, kommer vi att redogéra for den kunskap vi funnit i vetenskapliga
publikationer som vi anser ar relevant att kdanna till infor studien. Darefter kommer vart
teoretiska avsnitt, dar vi redogor for de teoretiska utgangspunkter som ligger till grund for
studien och som ger oss en bra grund for att besvara studiens forestéllningar. Under rubriken
Metod kommer vi redogora for diskursanalys med inriktning pa subjektpositioner, vilket vi
ska anvanda vid analysen. Vi for dven en diskussion om metodens styrkor och svagheter i



relation till studien, samt de etiska dvervagandena. Dérefter beskriver vi vilket urval vi avser
att gora, malstyrt och slumpmassigt samt redogor for de analysfragor vi utgatt fran vid var
analys. Dérefter presenteras resultat och analys i tre avsnitt som var och ett ska besvara en
fragestallning. Studien avslutas sedan med en diskussion om den studiens resultat samt

forslag pa framtida forskning inom omradet.

2.0 Tidigare forskning

Nedan kommer vi redogdra for de olika teman vi har uppméarksammat i vetenskapliga studier
med relevans for foreliggande undersokning. Vi borjar med att redogora for forskning pa
temat kultur som uppdelningslinje, darefter kultur som ursakt for vald, foljt av kulturella

riktlinjer och avslutar avsnittet med temat kulturellt omhandertagande.

2.1 Kultur som uppdelningslinje

Alund och Alinia (2011:44) menar att det finns delar i den svenska samhallsvetenskapliga
forskningen som har en forenklad kulturforstaelse, som bidrar till atskiljanden mellan olika
sociala grupper utifran kultur. Personer med utlandsk bakgrund ses ibland som barare av
frammande kulturer sérskilt i debatten om hedersrelaterat vald. Vast och ost/syd har stéllts i
motsats till varandra och “hederskultur” och valdshandlingar har tillskrivits den senare
gruppen (Alund, Alinia, 2011:43-45). Den har kulturuppdelningen generaliseras i ett “vi” och
“dem” bland annat rérande unga flickor (Alund, Alinia, 2011:57). I ett regeringsdokument
gors en tydlig uppdelning mellan “invandrartjejer” och “svenska tjejer”, genom att
“invandrartjejer” antas ha en kultur som star i kontrast till de “svenska tjejernas” och det
svenska samhallets kultur dar (Alund, Alinia, 2011:57-58). Enligt Asa Eldén (2003)
forekommer den hér typen av skillnadsforstaelse av kultur ocksa omvant. Informanter till
Eldén, unga kvinnor i Sverige med ursprung i Mellangstern, beréttar om bilden av den
arabiska kvinnan som “oskuld” och “arabisk kultur” som onskvérd, medan det finns en bild

av den svenska kvinnan som “hora” och “svensk kultur” som negativt (Eldén, 2003:69-71).

Astrid Schlytter och Hanna Linell (2009) gor en tydlig uppdelning mellan den “svenska
kulturen” och vad de kallar for “hederskulturen”, som forfattarna menar kommer fran lander 1
norra Afrika, Mellandstern och sodra och Ostra Asien. Forfattarna menar att det blir en krock
ndr det “moderna”, svenska samhillet moter “hederskulturens normer”. De menar vidare att

den svenska kulturen praglas av individens frihet och jamlikhet mellan kénen. Det



utmérkande for “hederskulturen” ar att mén styr 6ver kvinnor och éldre styr éver de yngre,
samt att kvinnors sexualitet och oskuld &r en angeldgenhet for hela familjen eller samhéllet
(Schlytter, Linell, 2009:152—154). Faran med den typen av kulturforstaelse &r, enligt Alund
och Alinia (2011), att det kan leda till en férenklad tolkning av komplexa sociala fenomen,
som hedersrelaterat vald. Hedersrelaterat vald forstas som nagot kulturellt och oberoende av
andra sociala och politiska ojamlikheter, sa som ekonomisk exploatering eller stigmatisering.
Osynliggdrandet av den komplexitet som sociala fenomen utgors av bidrar till att uppratthalla
en kulturell uppdelning och rangordning av sociala grupper, dar vissa minoritetsgrupper
reduceras till barare av fraimmande kulturer. Uppdelningen av sociala grupperna legitimeras
eftersom kultur uppfattas som ndgot naturligt som ménniskan inte kan péverka (Alund, Alinia,
2011:43-45). Att skuldbelagga individers pastadda kultur for sociala problem, kan leda till
ojamna maktforhallanden mellan sociala grupper, da aspekter av det sociala problemet

osynliggors, exempelvis strukturella ojamlikheter (Eliassi, 2014:568-569).

Uppdelningen av manniskor likt den Schlytter och Linell (2009) gér, menar Barzoo Eliassi
(2014) bidrar till en hierarkisk rangordning av manniskor samt att de forstas som varandras
motpoler. “Svenskar” beskrivs ofta som jdmstéllda individer medan “invandrare” snarare
beskrivs som ett kollektiv och med patriarkala varderingar (Eliassi, 2014:468). Uppfattningen
att det finns skillnader mellan “invandrare” och “svenskar” upprétthalls genom att den
dominerande gruppen (“svenskar”) har makt 6ver den rddande diskursen, vilket ger dem makt
att definiera den dominerade gruppen (“invandrare”). Den dominerade gruppen tillskrivs ofta
stereotypa och negativa egenskaper. Eftersom den dominerande gruppen har
tolkningsforetrdde och styr diskursen rattfardigas &ven den strukturella hierarkiska ordningen
som rader (Eliassi, 2014:556-558). Kultur kan pa sa satt anvands som ett maktmedel av

majoritetsgruppen for att diskriminera och undertrycka minoritetsgrupper (Pon, 2009:60-63).

2.2 Kultur som ursakt for vald

I Sverige finns det forestéllningar hos socialarbetare att man fran dominerade grupper ar mer
bendgna att bega valdshandlingar mot barn och kvinnor, dock finns det inget som tyder pa att
de skulle vara mer valdsamma (Eliassi, 2013:39). Eliassi (2014:563-565) framhaller att
socialarbetare i sin studie ocksa tenderade att beskylla klientens kultur nar exempelvis vald
hade utdvats. Alund och Alinia (2011) menar att det &ven finns en tendens i media och i
valdsdebatter att forklara vald som begas av personer med rotter i Mellandstern som

kulturellt, medan vald av svenskfodda snarare forklaras med sociala faktorer. Hedersrelaterat



vald har, i framforallt media, tillskrivits “de andra” (Alund, Alinia, 2011:45-46) och
framstalls som varre och allvarligare &n annat vald (Wikstrom, 2013:331). Aven Eliassi
(2014:563-565) framhaller att socialarbetare i sin studie tenderade att beskylla klientens
kultur nar exempelvis vald hade utévats. Konstruktionen av hedersrelaterat vald &r enligt
Hanna Wikstrom (2013) alltfor otydlig och ger inget utrymme for komplexa, individuella
livsberittelser. Hedersrelaterat vald och “vanligt” véld forstas ofta som varandras motsatser.
Debatten om och hanterandet av hedersrelaterat vald i Sverige tenderar dven att beskylla den
enskilda individens brist pa integration och bristande kunskap om svenska varderingar, istallet
for att beskylla samhéllets bristande formaga att hantera valdet (Wikstrom, 2013:331-332).
Veena Meetoo och Heidi Safia Mirza (2007:189) menar att forstaelsen av hedersrelaterat vald
bor dndras, och istallet bor alla typer av familjevald forstas som ett globalt mansdominerat

fenomen som finns i alla sociala kontexter, och som inte ar kulturellt bundet.

Schlytter och Linell (2009:153) delar upp flickor som har blivit omhéndertagna enligt LVU i
tva olika grupper. En grupp som de kallar for “hedersgrupp” dir fordldrarnas beteende
forklaras med normer och virderingar fran en “hederskultur” och handlingar antas bero pa att
de vill vidhalla heder (Schlytter, Linell, 2009:157-158). I “den andra gruppen” ges
foraldrarnas beteende sociala och individualiserade forklaringar, till exempel psykisk ohélsa
eller drogmissbruk (Schlytter, Linell, 2009:157). Det ar problematiskt att forsta
minoritetsgruppers vald utifran kultur, da minoritetsgruppers kultur ofta forstas som
oféranderlig och som att alla inom gruppen har samma kultur. Genom den kulturférstaelsen
riskerar valdet att uppfattas som oberoende av andra sociala aspekter och kulturen blir det
enda styrande (Alund, Alinia, 2011:43-45). Familjevéld bor heller inte endast forstés utifrén
individuella aspekter, utan bor forstas utifran flera olika och samspelande strukturella faktorer
och maktforhallanden i samhallet (Meetoo, Mirza, 2007:189).

Nar vald som ut6vas av individer i minoritetsgrupper definieras som hedersrelaterat och
kopplat till gruppens kultur framstélls inte bara offren, utan ocksa garningsmannen som
agentlosa. De portratteras som offer for sin kultur och antas agera endast efter oskrivna regler
som pastas vara gallande inom kulturen. Kulturen tillskrivs saledes stor makt och framstalls
som direkt styrande dver minoritetsgruppens handlingar, som om det ar kulturen snarare an
individer som misshandlar, fortrycker och/eller mordar (Dustin, Phillips, 2008:412-413). |
analyser av domslut upptéckte Eldén (2003:92) ett domslut dir tingsrétten gor “arabisk

kultur” till en formildrande omstandighet. Mannens kulturella tillhérighet anvindes som



argument for att doma mannen for drap istéallet for mord, trots att mordet var planerat och
foregicks av utdragen misshandel. Tingsratten frantar mannen ansvar for brottet och ser
honom istallet som offer for sin kultur och en direkt avspegling av sin kultur. Det hér ar ett
uttryck for en kulturforstaelse dar minoritetskulturer ses som en statisk helhet och individerna

som en homogen grupp (Eldén, 2003:92).

2.3 Kulturella riktlinjer

Adital Ben-Ari och Roni Strier (2010) menar att socialarbetare anses ha behov av att ha en
forstaelse for manniskor med annan kulturell bakgrund. For att socialarbetare ska kunna
hantera de skillnaderna som pastas finnas mellan individer, har olika riktlinjer tagits fram for
att overbrygga de pastadda kulturella skillnaderna (Ben-Ari, Strier, 2010:2156). Pon
(2009:69) argumenterar mot att socialarbetare skulle behdva ha kunskap om “den andres”
kultur och menar istéllet att det ar viktigare for socialarbetare att ha kunskap om hur kulturella
skillnader konstrueras i samhéllet och inom socialt arbete. Paula Allen-Meares (2007:85)
menar dock att socialarbetare som saknar kunskap om “den andres” kultur inte 4r kompetent
att arbeta med manniskor med en annan kultur. Utan kunskap om “den andres” kultur pastar

hon att socialarbetare inte kan utfora sitt arbete pa ett etiskt sétt (Allen-Meares, 2007:86).

Carbin (2014) har analyserat den har typen av kulturella riktlinjer som ska vagleda
exempelvis socialsekreterare i arbetet med hedersrelaterat vald i Sverige. Sverige ar ett av de
lander som har lagt ner mest resurser pa riktlinjer géallande hedersrelaterat vald. De
analyserade riktlinjerna bestar av unga flickors beréattelser som enligt Carbin forstas som
absoluta sanningar. Dock &r flickornas utrymme att framstélla sina livsberattelser begransat av
den position de fatt i och med att de har tillskrivits hedersrelaterat vald och “hederskultur”.
Flickorna forvantas agera pa samma satt som andra som blivit utsatta for hedersrelaterat vald.
Trots den begransade tillgang flickorna har till sin egna beréttelser, ar det de som ger
riktlinjerna legitimitet (Carbin, 2014:107-111). Riktlinjerna fokuserade ocksa mer pa att
forklara motivet till véldet (“heder”) &n att forklara det utévade véldet. I analysen av
riktlinjerna framkom &ven att alla med ursprung i Mellanéstern forvéntades agera efter
stereotypa antaganden om kultur. Till exempel antogs alla utéva hedersrelaterat vald. Sverige
framstélldes da som ett jamstallt land som skulle radda flickor som har utsatts for
hedersrelaterat vald (Carbin, 2014:111-112). I likhet med det har menar Eliassi (2013:35-36)
att riktlinjer om hedersrelaterat vald tenderar att framstalla framfcrallt muslimska flickor pa

ett orientalistiskt sdtt, som i1 behov av att “rdddas” fran fortryck av socialarbetare.
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Schlytter och Linell (2009:153, 160) framhaller att hedersrelaterat vald ar nytt i Sverige och
att det finns en okunskap hos socialarbetare om hedersrelaterat vald. Enligt Schlytter och
Linell (2009) behéver socialtjanster och det svenska rattssystemet riktlinjer och kunskap om
hedersrelaterade vérderingar, for att kunna mota barn som blivit utsatta for hedersrelaterat
vald eller fortryck (Schlytter, Linell, 2009:153-154). Kulturella riktlinjer skulle hjalpa
socialsekreterare att fa en kulturell forstaelse och inte fatta stereotypt grundade beslut
(Schiytter, Linell, 2008:13). Eliassi (2013:36) argumenterar dock for att riktlinjerna for
hedersrelaterat vald kan bidra till forstaelsen att ursprunget till problemet ar kultur, da det ar
kulturen socialarbetarna anses behdva kunskap om, inte valdet. Ben-Ari och Strier
(2010:2156-2157) framhaller dven att kunskap fran kulturella riktlinjer inte behGver innebéra
att socialarbetaren gor rétt i sin professionsutdvning. Risken ar istéllet att de som arbetar
utifran riktlinjer om hedersrelaterat vald tror att de har kunskap om de utsatta individerna,
men att kunskapen bestar av stereotypa och felaktiga antaganden om individerna, vilket
Carbin (2014:112) har visat stammer i en del riktlinjer om hedersrelaterat vald. Nar kulturella
forestallningar om minoritetsgrupper infors i riktlinjer kan det bidra till att stereotypa
forestallningar legitimeras, da riktlinjerna ses som objektiva sanningar. I kulturella riktlinjer
forstas minoritetsgrupper som en homogen grupp och behandlas utan nagon hénsyn till den
variation som finns bland individerna (jfr Carbin, 2014:109-112).

2.4 Kulturellt omhandertagande

| postkolonial tid har barn fran etniska minoritetsgrupper ansetts vara i behov av
omhandertagande for att kunna integreras i majoritetssamhallet. Exempelvis
tvangsomhéndertogs barn i Australien fran minoritetsgruppen aboriginer. Det var framst
lander som hade blivit koloniserade av vasterlandska lander som utsattes for tvangsatgarder.
Syftet med tvingsomhiindertagandet var att “ridda” barnen fran sitt ursprung, sa att de skulle
fa “den mest onskvirda, vésterlandska” barnuppfostran (Barn, 2007:1426-1428). | Sverige
ansags minoritetsgruppen romer vara olampliga foraldrar, och deras barn omhandertogs av
den anledningen fram till 1970-talet (Sandberg, 2010:61). | Sverige var det under 1970-talet
en dverrepresentation av minoritetsgruppers barn, bland annat finskfoédda och danskfédda,
som var féremal for tvangsomhandertagande i Sverige. Samma tendens fanns under 1990-
talet da det var dubbelt s&@ manga finskfodda barn som omhéandertogs i jamforelse med
svenskfodda barn (Sandberg, 2010:50, 69). Under ar 2000 etablerades “invandrare” som en

problematisk grupp inom barnavérden i Sverige. “Invandrare” i den aktuella studien avser de
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som ansags ha en frammande kultur. Aven i nutid forstas barnuppfostran olika av
socialarbetare i Finland beroende pa vilket ursprung klienten har. Minoritetsgruppers satt att
uppfostra barn ses som annorlunda och “onormalt” fran det “Onskvérda” och “normala”,
vasterlandska sattet. Socialarbetarna sag dven minoritetsgruppers barnuppfostran som ett
etiskt dilemma och jamforde klienternas barnuppfostran med sina egna normer om hur barn
ska vdxa upp. N&r barn, som ansags ha en annan kultur &n majoritetsgruppen, for illa sag
socialarbetarna framst kulturen som det problematiska i barnuppfostran (Anis, 2010:10-16). |
dagsliget dr det cirka dubbelt sé stor risk att “invandrarbarn” tvdngsomhéandertas 1 Sverige

(Lundstrom, Sallnés, 2003:205-208).

I en LVU-utredning har socialsekreteraren tolkningsforetrade éver klientens berattelse, som
legitimeras genom socialsekreterarens varderingar av de olika parternas handlande. Lars-
Christer Hydén (1995:194) menar att socialsekreterare i sina utredningar anvénder en och
samma berattelse och placerar in individer i utredningen i redan fardiga livsberéttelser. Risken
med att ha fardiga kategorier och roller i LVU-utredningen ar att individer som berérs borjar
agera utefter vad som forvantas av dem i och med den kategorin de har tillskrivits (Hydén,
1995:195). De handlingar som det redogors for i utredningen far mer eller mindre acceptans.
Vilken acceptans beteenden far beror pa om samhéllet har definierat beteendet som moraliskt
acceptabelt eller inte (Hydén, 1995:200).

| Sverige anvénder sig socialsekreterare av en kulturell mall (Carbin, 2010b:45), samt ett
speciellt frageformular vid barnutredningar som misstankts galla hedersrelaterat vald.
Frageformularet inriktar sig pa en typ av fragor och inte pa barnets hela situation. Enrique
Pérez argumenterar for att frageformularet om hedersrelaterat vald kan bidra till att barnet
omhéndertas, istéllet for frivilliga insatser (Pérez, 2014:119-121). Dock menar Schlytter och
Linell (2009:153-154) att socialsekreterarna har svart att avgora tillforlitligheten i det barnen
berattar om hedersrelaterat vald samt att det stalls hogre krav pa bevismaterialet vid en LV U-
forhandling nar det galler hedersrelaterat vald an i andra fall. Vidare menar Pérez att
socialsekreterare utifran Lansstyrelsens utbildningar om hedersrelaterat vald, far information
om att det dr béttre att omhénderta barnen direkt, da “de har ménniskorna ar kapabla att

morda” (Pérez, 2014:225).
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2.5 Sammanfattning

I den tidigare forskningen har vi kunnat se att minoritetsgruppers kultur ofta konstrueras som
frammande i en svenska kontext (Alund, Alinia, 2011:43-45). Den “svenska kulturen”
tenderar att bli osynlig (Eliassi, 2013:36-40) eller stéllas i motsats till “hederskulturen”, som
tillskrivs manniskor frén Mellanéstern (Alund, Alinia, 2011:45). Schlytter och Linell
(2009:159) konstruerar hedersrelaterat vald som bundet till kulturer fran delar av Asien och
Afrika. Eldén (2003:83) menar att vald som begas av “svenskar” istéllet konstrueras som
avvikelser fran den svenska normaliteten. Vidare har vi kunnat se att socialarbetare tenderar
att ge vald utovat av “invandrarklienter” kulturella forklaringar (Eliassi, 2014:563-565),
medan svenskars vald forklaras med sociala faktorer (Alund, Alinia, 2011:46). Uppdelningen
mellan “hedersrelaterat vald” och “annat vald” visar sig bland annat i riktlinjer, da specifika
riktlinjer anvinds vid misstanke om “hedersrelaterat vald”. Dock utgar riktlinjerna fran
stereotypa antaganden om individer fran framst Mellanéstern (Carbin, 2014:111-112).
Avslutningsvis &r det ungefar dubbelt sa stor risk att barn med “frimmande kultur”

omhandertas, i jamforelse med barn som uppfostras i den “6nskvérda, vésterldndska kulturen’

(Lundstrém, Sallnds, 2003:205-208).

3.0 Teoretisk ram

| foljande avsnitt presenteras studiens teoretiska utgangspunkt. Vi borjar med att presentera
socialkonstruktivism, sedan diskursteori och darefter orientalism. Vi har inspirerats av den
tidigare forskningen vid val av teori. Eliassi (2014:559) och Anis (2010:6) tillampade
socialkonstruktivism i sina studier. | Eliassis (2013:37) studie anvéandes orientalism och
Carbins (2014:107) studie tillampades diskursteori. Begreppet diskurs var dven centralt i alla
de hér studierna. Efter att vi sokt mer kunskap om de tre teorierna ansag vi att de hade
relevans for studien och kunde hjalpa oss att besvara studiens fragestallningar pa ett
tillfredsstéallande sétt.

3.1 Socialkonstruktivism
Socialkonstruktivismens grundtanke &r att manniskor och diskurser formar den sociala

verkligheten, och att den verklighet som existerar idag inte hade existerat utan individers
tankar och 6vertygelser. Fenomen som ses som objektiva ar, enligt socialkonstruktivismen,
sprakligt konstruerade (Lindgren, 2007:100) och en produkt av sociala processer och samspel

(Barr, 1995:3). Beskrivningar av och uttryck fér fenomen &r produkter av de kategoriseringar
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som finns (Lindgren, 2007:100). Enligt Thomas Johansson och Philip Lalander (2013:72)
begréansar sprakets uppbyggnad individer, da individer i motet mellan varandra anvander
kategorier och begrepp som de vore en objektiv verklighet. Genom det vardagliga samspelet
reproduceras kategorier och begrepp som objektiva (Johansson, Lalander, 2013:72). For att
forsta varlden ur en socialkonstruktivistisk teoribildning ar det sociala samspelet relevant, da
det ar darigenom som den sociala verkligheten skapas och aterskapas. Det sociala samspelet
paverkar vilka handlingsstrategier och forestallningar som blir dominerande och giltiga
(Lindgren, 2007:101). En del konstruktioner av fenomen forstas som objektiva, medan andra
konstruktioner av fenomen negligeras och ses som otankbara. Hur fenomenet forstas beror pa
vilka sociala processer som har konstruerat fenomenet. Sociala konstruktioner &r &ven
kontext- och tidsbundna (Barr, 1995:43).

Socialkonstruktivism ska genomsyras av ett kritiskt forhallningssatt till fenomen som antas
vara naturliga, som kultur och vald. Hur ett fenomen har konstruerats har betydelse for vilka
handlingsstrategier och instéllningar som kommer finnas om fenomenet (jfr Lindgren,
2007:100-101). Vi ska tillampa socialkonstruktivism genom att forsta kultur och kategorier
av vald som socialt konstruerat snarare 4n som objektiva sanningar. Vi kommer dven att ha ett
kritiskt forhallningssétt till fenomenen for att forsta hur sociala konstruktioner paverkar val av

interventioner (tvdngsomhandertagande) nar det kommer till konstruktioner av vald.

3.2 Diskursteori

Diskursteori grundar sig i socialkonstruktivismens idéer (Anis, 2010:6). Diskursteorin utgar
fran en forstaelse av sprak som en av huvuddelarna i det sociala livet. Darfoér menar
diskursteoretiker att det ar viktigt att samhallsvetenskapen beaktar spraket och dess
anvandning (Giddens, Sutton, 2013:508). Diskurs som teori &r ett satt att forsta hur spraket
paverkar samhallet, samt hur samhallet paverkar spraket. Diskurser finns dverallt och flera
olika diskurser rader i samma kontext, dock far inte alla diskurser samma utrymme. Det finns
en diskurs som ar hegemonisk, som har storre acceptans &n andra diskurser (Winther
Jargensen, Phillips, 2000:54-55). Hur ett fenomen definieras, vad som anses vara ldsningen
pa fenomenet, samt vilka aspekter av fenomenet som beaktas beror helt pa vilken diskurs som
ar radande (Barr, 1995:33). Diskursen om “hedersrelaterat vald” bestimmer villkoren for
diskussioner om fenomenet genom att utesluta alternativa uppfattningar om individerna och
forklaringar till handlingen (jfr Giddens, Sutton, 2012:508).
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Inom diskursbegreppet &r kunskap och makt centralt. Den kunskap som ar dominerande
kommer att paverka hur den sociala verkligheten konstrueras, samt hur olika sociala grupper i
samhallet behandlas och vilka maktrelationer som &r gallande (Lindgren, 2007:188).
Diskurser blir darfor betydande for vilka som ar exkluderade och vilka som &r inkluderade.
Den hegemoniska diskursen kan verka obetydlig for politiska beslut och det sociala arbetet,
men det &r av vikt att se hur den hegemoniska diskursen paverkar enskilda individers liv
(Eliassi, 2014:555-556). Diskurser ar sammankopplade med maktrelationer och sociala
strukturer av ojamlikhet som rader i samhallet (Giddens, Sutton, 2013:508). De individer som
har makt, exempelvis ekonomisk eller politisk, har stérre mojlighet att producera eller
reproducera diskurser &n de som har lite eller ingen makt (Barr, 1995:42). Dock &r makt over
diskursen inget som enskilda individer besitter, utan den ar inbyggd i de sociala ménster som
finns i samhallet (Lindgren, 2007:188). Diskursteorin bygger pa ontologin att all sanning &r
diskursivt konstruerad och foranderlig och saledes att allt i samhallet &r diskursivt. Det
innefattar forutom sprak och text bland annat handlingar och kanslor (Gerber, Gunnarsson
Payne, Lundgren, 2012:2-3). Med den utgangspunkten kan alla sociala fenomen i samhallet
analyseras med hjalp av diskursanalytiska metoder (Winther Jargensen, Phillips, 2000:31). |
foreliggande studie avser begreppet “diskurs” sprak i skrift. Genom diskursteori kan vi fa
forstaelse for hur spraket paverkar konstruktioner av fenomen som vald och kultur, samt fa

kunskap om vilken diskurs som ar radande i de utvalda domsluten.

3.3 Orientalism

Orientalismen grundades av Edward Said och kan forstas som en sida av diskursen om
vasterlandsk 6verlagsenhet (Giddens, Sutton, 2013:75). Orientalismen handlar om hur
vastvarlden har skapat stereotypa och homogeniserande bilder av hur manniskor fran
“orienten” tdnker och agerar. “Orienten” ska hér forstds som ett samlingsbegrepp for alla
lander och méanniskor som systematiskt delas in i kategorin “de andra” (Lindgren, 2007:182—
183). Vastvarlden forstas i sammanhanget som den som styr diskursen (Wikstrom, 2013:322).
Vistvirlden har en bestimd bild av “Orienten” som ociviliserat och bakatstravande, vilket ar
motsatsen till hur vast framstélls (Lindgren, 2007:182). Den massmediala bilden av “den
islamiska terroristen” dr ett exempel pa hur vastvdrlden idag mélar upp stereotypa och
forvridna bilder av “Orienten” (Lindgren, 2007:185-187). “Orienten” framstills som
underlagsen det vasterlandska samhéllet (Giddens, Sutton, 2013:75). Den har
skillnadsforstaelsen och stereotypiseringen forekommer ocksa omvant, lander fran ost har

ocksa konstruerat stereotypa och homogena bilder av vastvarlden (jfr Eldén, 2003:70).
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Skillnaden pa konstruktionerna &r att vastvarlden har makt 6ver den dominerande diskursen i
vérlden, vilket innebér att véstvarldens konstruktioner av “orienten” har blivit mer legitim (jfr
Giddens, Sutton, 2013:75). Genom uppdelningen i “de andra” kan vést utova makt dver
lander i 6st (Giddens, Sutton, 2013:75).

Orientalismen problematiserar hur och varfor véstvarlden har de bestamda bilderna av
“Orienten”. Fokus inom orientalismen ligger just vid att forsta hur bilden av “Orienten”
kunnat breda ut sig i alla lander i vést och dess invanare (Lindgren, 2007:185-187). Vi
kommer att anvanda orientalismen for att forsta de uppdelningar som gors mellan manniskor
fran vast och manniskor fran 6st. Samt att undersoka om férestéllningar om orientalism

kommer till uttryck i konstruktioner av kultur och vald i domslut enligt 2 § LVU.

4.0 Metod

Hé&r kommer vi att redogora for metoden diskursanalys och hur vi har anvént den i studien.
Under rubriken Metoddiskussion kommer vi dven att argumentera for och emot diskursteorin i
relation till studien. Darefter kommer vi att redogora for var forforstaelse, vart urval samt
insamling av data. Darefter beskriver vi hur vi har genomfort studien, sedan de
forskningsetiska 6vervégandena och till sist studiens tillforlitlighet och intern

arbetsférdelning.

4.1 Diskursanalys

Diskursanalys &r en anvandbar metod for att studera hur sprak och begrepp utgor ett
maktmedel (Boreus, 2011a:132). Med hjalp av diskursanalys kan vi forsta de processer och
konstruktioner som skapar en “objektiv verklighet” och hur verkligheten genom diskurser blir
till en objektiv sanning (Winther, Jargensen, Phillips, 2000:40). Inom diskursanalysen finns
det ingen fardig modell att direkt tillampa pa den insamlade datan. Analysmetoden bor istéllet
anpassas efter den enskilda studien, som bor vara problemdriven snarare an metod- eller

teoridriven (Gerber, Gunnarsson Payne, Lundgren, 2012:4).

Inom en diskurs produceras flera subjektpositioner som far olika betydelser. Det finns en
méangd subjektpositioner inom en diskurs och mellan de olika subjektpositionerna finns
maktrelationer. Tva subjektpositioner som finns inom en diskurs &r “6st” och ”vist” som ofta

framstalls som varandras motsats (Wikstrom, 2007:92). Subjektposition innebér hur
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manniskor har kategoriserats och positionerats beroende pa deras agerande samt vilken
diskurs som é&r gallande. Genom subjektpositioner skapas forvantningar pa hur individer ska
bete sig. Subjektpositioner skapas inom en diskurs genom sprakets utformning och
framstallning av kategorier (Boréus, 2011a:139-140). Individer kan tillskriva
subjektpositioner till sig sjélva och till andra. Tillskrivningar av positioner kommer fa
varierande acceptans beroende pa vilken makt subjektpositionen innehar, det kommer dven
finnas olika begransningar och mojligheter bundna till positionerna (Boréus, 2011a:139-140).
Makt och handlingsutrymme &r centralt, eftersom konstruktionen paverkar vem som far saga
vad, samt vilka handlingsalternativ som &r mojliga for personer bundna till en viss position
(Bergstrom, Boréus, 2005b:387-388).

Vi har anvant diskursanalys genom att analysera hur vald och kultur konstrueras i ett flertal
LVU-domslut. Vi har analyserat hur kategoriseringar i domsluten paverkar forestallningar om
vald och kultur, samt vilka subjektpositioner som tillskrivits individer och hur det paverkar
deras handlingsutrymme (jfr Boréus, 2011a:139). Genom att analysera vilka handlingar och
egenskaper som tillskrivs olika individer har vi kunnat se hur individernas kultur och vald
konstrueras i domsluten. Genom att analysera subjektpositioner har vi &ven kunnat se hur
relationen mellan de olika kategorierna paverkas av vilka positioner de blir tillskrivna (jfr
Boréus, 2011a:146-147).

4.2 Metoddiskussion

Det finns forskare som menar att diskursanalys som metod och teori inte kan generera
information om den sociala verkligheten, da de menar att det manniskor séger och det
méanniskor gor inte alltid stimmer 6verens. Eftersom de ser diskurser som inget annat an text
och sprak, menar de att det diskursiva inte har nagonting med verkligheten att gora
(Lindqvist, 2004:19). Diskursanalysen syftar dock inte till att beskriva en objektiv verklighet,
utan snarare att undersoka hur vi skapar omvarlden sa att den blir en objektiv verklighet
(Winther Jgrgensen, Phillips, 2000:40). | enlighet med studiens syfte har diskursanalysen
hjalpt oss att forsta hur socialsekreterare, forvaltningsratt och kammarratt genom diskurser
konstruerar och rekonstruerar bilder av vad kultur och hedersrelaterat vald ar som en objektiv
sanning. Vidare har diskursanalysen kritiserats for att géra méanniskor till offer for och passiva
mottagare av diskursen i samhaéllet, pa samma sétt som manniskor gors till offer for sin kultur
(Lindqvist, 2004:19), vilket ar intressant kritik vérd att reflektera dver i relation till den har

studien. Vid en diskursanalys ar det viktigt att vara medveten om att det & manniskor som
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formar diskurser, som i sin tur paverkar andra manniskors forstaelse av olika fenomen i
samhaéllet. Det ar ocksa viktigt att forsta diskurser som nagot som standigt férandras, eftersom
betydelsen av ett begrepp aldrig blir slutgiltig eller absolut (Winther Jargensen, Phillips,
2000:31). Det innebér att den diskurs som ar styrande nu kan bli ersatt av en alternativ

diskurs, om tillrackligt manga méanniskor presenterar den alternativa diskursen.

Vid analys av konstruktioner av kultur och vald upplevde vi diskursanalys som en bra metod
for att besvara vara fragestallningar. Genom att anvanda diskursanalys har vi inte kunnat se
hur instansernas konstruktioner av kultur och vald paverkar det dagliga arbete, eller hur
enskilda klienter paverkas av konstruktionerna. Dock var vi avgransade till att inte anvanda
klienter som informanter pa grund av forskningsetiska skal, vilket innebér att det hade varit

svart att besvara med andra metoder ocksa.

4.3 Forforstaelse

Nar vi for ett ar sedan skrev var B-uppsats genomforde vi en kritisk diskursanalys av hur
utlandsfodda personer framstélls av olika myndigheter i Sverige. Var tolkning av resultatet
var att myndigheterna konstruerade utlandsfédda personer som passiva och problematiska
samt att den utlandsfédda personen antogs ha en kultur som var olik den svenska kulturen. B-
uppsatsen gjorde oss bada mer uppmarksamma pa vikten av medvetenhet vid
begreppsanvindning, samt sprakets betydelse i konstruktionen av “den andre”. Enligt Goran
Bergstrom och Kristina Boréus (2005a:42) ar det en central del av forforstaelsen, da begrepp
formar forstaelsen av samhéllet. Studien vackte aven ett intresse hos oss for hur manniskor
fran andra lander an Sverige tillskrevs en viss kultur som ansags vara problematisk i motet
med “den svenska kulturen”. Den forforstaelsen har paverkat vart val av forskningsomrade
och vilken tidigare forskning vi har sokt efter. Den tidigare forskning vi har funnit relevant
har paverkat hur vi valt att framstélla forskningsproblemet i problembakgrund och
problemformulering. Den tidigare forskningen kommer aven att aterspeglas i var tolkning av

de utvalda domsluten.

Tolkning ar hogst relevant i alla typer av diskursanalyser och det &r dven viktigt att ha insikt
om sin forforstaelse. Utan forforstaelsen gar det inte att genomfora en analys (Bergstrom,
Boréus, 2005a:31). Var forforstaelse grundar sig i vara tidigare upplevelser, var utbildning,
vart sociala sammanhang samt var varldsuppfattning, och allt det har paverkat hur vi har
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uppfattat det material vi har analyserat. For att vara tolkningar av domsluten ska bli giltiga,
har vi forsokt argumentera for tolkningarna, som Bergstrém och Boréus (2005a:31-32) menar
ar hogst relevant i kvalitativa studier. Vi har aven reflekterat 6ver den forforstaelse vi har om
kultur och vald, for att undvika att skriva fram resultatet av studien som en objektiv sanning
(Winther Jgrgensen, Phillips, 2000:40). Diskurser férandras standigt och darfor ar det relevant
att veta i vilken tid och i vilken kontext den analyserade texten framstalldes i samt ha kunskap
om de varderingar som var radande da (Bergstrom, Boréus, 2005a:37-38). De domslut vi
kommer att anvanda ar fran ar 2013 till 2016 och har blivit avgjorda i svenska

forvaltningsratter och kammarratter.

4.4 Urval

Urvalet har delvis varit malstyrt i den mening att vi har gjort en sokning efter domslut dar
“hedersrelaterat vald” ndmns och en s6kning utan begreppet. Malstyrt urval innebér att vi har
gjort strategiska 6vervaganden for att urvalet ska vara relevant for vara fragestallningar (jfr
Bryman, 2011:434). | studien har vi anvant domslut fran kammarratter. Kammarratten har
mojlighet att samla in ytterligare information efter forvaltningsrattens domslut
(Socialstyrelsen, 2009:26), vilket gor att vi har fatt &nnu mer empiriskt material. Den juridiska
databasen Zeteo har anvénts vid sokning efter det empiriska materialet da Zeteo har samtliga
domslut fran alla kammarratter i Sverige fran ar 2013 och framat (Zeteo, 2016). Det ar dven
en anledning till att vi valt att anvanda oss av domslut fran ar 2013 till 2016, eftersom vi da
hade tillgang till alla kammarrattens domslut. Valet av artalen har dven motiverats av att vi
var intresserade av att analysera aktuella konstruktioner av vald och kultur, och da samhéllets
normer och attityder till fenomen standigt forandras, har vi valt domslut fran ar 2013 till 2016.
Vi valde aven att ha ett storre tidspann an enbart ett ar eftersom det pa sa satt blir svarare att

identifiera de utvalda domsluten.

Utdver det har urvalet varit slumpmassigt. Materialet har inhamtats fran tva olika grupper dar
sokorden har styrt 6ver innehallet. Den ena gruppen inneholl domslut dar begreppet
“hedersrelaterat vald” forekom och den andra gruppen innehdll domslut dér begreppet inte
forekom, men dar vald har utdvats av vardnadshavaren. Inom de tva grupperna har ett
slumpmassigt urval anvants for att fa fram fyra domslut ur varje grupp, sammanlagt atta
domslut. Vi har valt att delvis lata urvalet ske slumpmassigt for att resultatet inte ska paverkas
av manskliga faktorer, samt for att alla domslut ska ha lika stor chans att bli valda. Enligt

Howard S. Becker (2008:79-80) kan det vara enklare att generalisera kunskap samt fa en bild
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av helheten genom att basera undersokningen pa ett slumpmassigt urval. Generaliserbarheten
av studien paverkas dock av att endast en brakdel (atta st.) av alla LVU-domslut har studerats.
Vi tror trots det att studien kan sdga ndgonting om hur “véald” och “kultur” konstrueras i
domslut. Vi har valt att avgransa oss till atta stycken domslut darfor att vi vid den gransen
upplevde en mattnad (jfr Eriksson-Zetterguist, Ahrne, 2011:44), da liknande konstruktion av
hedersrelaterat vald och “hederskultur” var aterkommande 1 domsluten géllande
hedersrelaterat vald. Vi upplevde ocksa att vi hade tillrackligt med information fran den andra

urvalsgruppen for att utféra en komparativ studie mellan grupperna.

4.5 Insamling av data

Vid sokning efter LVU-domslut pa Zeteo anvande vi forst sokorden “hedersrelaterat” och
“LVU?, da fick vi fram 74 domslut fran Kammarrétten mellan 2013-2016. Av dem valde vi
fyra stycken domslut slumpmaéssigt. Dérefter sokte vi pa “vald” och “LVU”, samt avgrinsade
sokningen genom att domsluten inte skulle innehalla ord som “hedersrelaterat”,
“hederskultur”, “hedersfortryck”, “hedersvild” och “hedersmord”. Vi fick da fram 1859
stycken LVU-domslut fran Kammarratten mellan 2013-2016, som vi dven har tog fyra
stycken domslut slumpmaéssigt. Da sékningarna gav ett stort antal domslut behévde vi
avgransa oss. Vi tyckte darfor att ett slumpmassigt urval var lampligt for att fa ett mer
latthanterligt material for en kvalitativ studie. Det gick inte att avgréansa sokningarna till
enbart domslut enligt 2 § LVVU, utan aven domslut fran 3 § LU ingick i sokresultaten. Vid
vart slumpmassiga urval fick vi endast fram domslut enligt 2 § LVU inom bada grupperna.
Om vi hade fatt fram domslut enligt 3 § LVU hade vi fatt gora ett nytt slumpmassigt urval,

eftersom vi har valt att begransa oss till domslut enligt 2 § LVU i enlighet med studiens syfte.

4.6 Genomfoérande av diskursanalys

I studien valde vi att analysera subjektpositioner som férekom i de utvalda domsluten. For att
analysera subjektpositioner i domslut enligt 2 8 LU har vi valt att utga fran Boréus
(2011a:146-147) analystabell for subjektposition.

Analys fraga till texten Ledtradar for att besvara analysfragan till

texten

Vilka kategorier av manniskor omtalas i | Vilka substantiv eller andra uttryck anvands for att
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texten? benamna grupper av manniskor?

Hur framstalls de? Med vilka adjektiv beskrivs de, vilka egenskaper
Hur framstalls relationerna mellan tillskrivs de och vad sédgs om deras handlingar?
manniskor kategoriserade pa olika satt? | Hur beskrivs relationen mellan personer i de olika

kategorierna?

(Boréus, 2011a:146)

Nar vi borjade med resultat och analys valde vi att lasa genom samtliga domslut for att fa en
helhetssyn Over materialet. Enligt Kristina Boréus (2011b:159) ska en genomlésning av hela
materialet ge ledtradar 6ver vilka diskurser som &r radande, vilket vi kande att vi fick. Vi har
utgatt fran de analysfragor som finns i tabellen for att till en borjan analysera hur begreppet
kultur kategoriserar manniskor. Darefter har vi analyserat hur vald kategoriseras. Till sist
analyserade vi hur kategoriseringar av manniskor utifran kultur samspelar med
kategoriseringar av vald. Vid forsta genomlasningen hittade vi olika kategoriseringar, framst
genom kultur, vilka vi antecknade. Darefter gick vi tillbaka till kategorierna vi hittat for att
anvanda analysfragorna for subjektposition pa just vart material, vi gjorde sedan samma sak
for att analysera konstruktionen av vald. Konstruktionen och kategoriseringen av manniskor
utifran kultur och vald i de utvalda domsluten kunde vi koppla till tidigare forskning och till
studiens teoretiska ram. Genom att anvanda domslut dar begreppet hedersrelaterat vald namns
samt domslut dar begreppet inte ndmns har vi kunnat gora en jamforelse mellan
konstruktionen av vald och kultur i de olika domsluten. Vi har aven inom samma domslut

kunnat analysera hur relationer mellan olika grupper konstrueras.

4.7 Forskningsetiska 6vervaganden

Det empiriska materialet i studien var réattsliga texter, LVU-domslut. Domsluten som har
analyserats redogor for manniskors liv och ar saledes kansliga handlingar, vilket innebar att
etiska aspekter har beaktats. | foreliggande studie har konfidentialitetskravet, som &r ett av de
fyra individskyddskraven, beaktats. Konfidentialitetskravet innebdr att alla personuppgifter
ska presenteras sa att utomstaende inte kan identifiera individer (Vetenskapsradet, 2002:6-12).
LVU-domslut ar offentliga handlingar i Sverige och alla kan fa tillgang till domsluten (SFS
2009:400). Offentlighet- och sekretesslagen). Trots att handlingarna ar offentliga har vi ett
ansvar som studenter att behandla individerna som domsluten berér med respekt. I studien har

vi darfor inte refererat till malnummer eller namnt personer vid namn. Vi har anonymiserat
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domsluten eftersom vi inte vill riskera att enskilda individer utsatts for ytterligare skada till
foljd av studien.

Bredvid individskyddskravet har vi dven haft forskningskravet att forhalla oss till.
Forskningskravet innebér att individer har en skyldighet att forska for att utveckla kunskap
(Vetenskapsradet, 2002:5). Det finns en risk med studien att reproducera stereotypa bilder av
utsatta grupper. Dock anser vi att det &r oetiskt att undvika att bedriva forskning om utsatta
grupper, pa grund av risken att utsattheten da osynliggdrs. Da vi har analyserat diskurser om
kultur och vald &r det viktigt att vi inte reproducerar diskriminerande diskurser. Vi har darfor
valt att skriva “pastddd” fore kultur samt anvinda citationstecken, d& vi anser att det ar
nodvandigt for att visa vart forhallningssatt till konstruktioner och diskurser. Enligt
personuppgiftslagen ska personliga uppgifter som ursprung, religion och hélsa inte avslojas i
studier (Lundby, 2016:8). Dock &r det relevant i den hér studien att skriva fram faktorer som
religion, ursprung och halsa. Att utelamna de faktorerna hade gjort studien innehallslos. Vi

har dock valt att anonymisera domsluten for att forsvara identifiering av individer i domslut.

Vi vill poangtera att vi med den har studien inte avsag att férneka att vald inom familjen
forekommer i alla sociala kontexter eller forminska valdets betydelse. Var ambition var
snarare att analysera konstruktionen av vald beroende pa valdsutévarens pastadda kultur. Vi

avsag heller inte att skuldbelagga enskilda individer, utan ville belysa strukturer i samhéllet.

4.8 Tillforlitlighet

For att starka var studies tillforlitlighet har vi amnat att beskriva teorier, metod,
tillvagagangssatt, urval samt insamling av data pa ett sa precist satt som mojligt. Vi har dven
varit noggranna med att anvanda teorierna och tidigare forskning i relation till vart resultat
och analys, for att kunna besvara vara fragestallningar pa ett trovardigt satt. Tillforlitligheten i
resultatet och analysen kan dven bedomas utifran om vi har anvént analysfragorna som vi
avsett att anvanda. Tillforlitligheten kan dock paverkas av att vi enbart har anvént oss av atta
domslut. Ett stérre urval hade gett studien en storre tillforlitlighet och ett mer generaliserbart
resultat (Becker, 2008:79-80). Dock anser vi att de atta slumpmassiga domslut som vi har
analyserat kan ge en bild av vilken diskurs som ar den radande i de utvalda domsluten om
kultur och vald. Da resultatet och analysen bestar av vara tolkningar, som ar baserade pa var
forforstaelse, kan resultatet inte forstas som en objektiv sanning. Resultatet ska forstas som

var tolkning av hur diskurser om vald och kultur konstrueras i domsluten utifran anvanda
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teorier och tidigare forskning. Vidare kan tillférlitligheten paverkas av normer vi har med oss,
dock har vi forsokt halla oss kritiska genom att utga fran socialkonstruktivism i var analys.

Vi har dven valt att aterge citat i resultat- och analysdelen for att lasaren ska kunna gora sin
egen tolkning samt kunna forsta varfor vi har gjort var tolkning. Innan eller efter samtliga
citat har vi kortfattat beskrivit den kontext som citatet ar taget ur, for att lasaren ska kunna
forsta det aktuella ssmmanhanget. Genom att aterge citat far var analys och tolkningar en
storre transparens. Nagot som dock kan paverka var tillforlitlighet ar att vi har anonymiserat
de analyserade domsluten, eftersom det omajliggor kontroll av vart analyserade material
(Hermerén, 2011:68). Vi ansag trots det att det var nddvandigt att anonymisera domsluten i

linje med de forskningsetiska riktlinjerna for att ingen individ ska ta skada av studien.

4.9 Intern arbetsfordelning

Den storsta delen av arbetet med studien har vi gjort tillsammans. | arbetet med tidigare
forskning har vi dock delat upp det vetenskapliga materialet. Bada tva har last samtliga
studier, men for att fa mer djupgaende kunskap om varje studie har vi delat upp materialet
infor framstéllningen av tidigare forskning. Vi har &ven valt att dela upp teoriavsnittet, dar en
redogjorde for socialkonstruktivism och den andra for orientalism. Vi gjorde uppdelningen av
samma anledning som vi delade upp tidigare forskning. Diskursteorin redogjorde vi for
tillsammans, da det ar en central teori och metod i studien. Analysen av domsluten har vi gjort
tillsammans, da vi anser att diskussioner med varandra 6ppnat upp for att forsta texterna ur

flera synvinklar samt att belysa kategorier och konstruktioner fran flera perspektiv.

5.0 Resultat och analys

| foljande avsnitt kommer vi att redog6ra for de teman vi har hittat i de utvalda domslut enligt
2 8§ LVU, for att besvara foljande fragestallningar som studien utgar ifran: Konstruerar
socialsekreterare, forvaltningsratt och kammarratt forestallningar om kultur i de utvalda
domsluten, och i sa fall hur? och Hur konstruerar socialsekreterare, forvaltningsratt och
kammarrétt forestallningar om olika kategorier av vald i de utvalda domsluten? och till sist
Vilken betydelse har forestallningar om kultur for konstruktionen av vald i de utvalda
domsluten? Vi kommer att bendmna domsluten som H1, H2, H3, H4, V1, V2, V3 och V4. H
star for hedersrelaterat vald och V star for vald. Siffrorna har inget samband, bendmningen &r

endast till for att forenkla for lasaren att urskilja vilken urvalsgrupp domsluten tillhér.
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5.1 Kulturella konstruktioner

| samtliga domslut H1-4 berors vardnadshavarna och barnens kultur. | domsluten V1-4 namns
aldrig begreppet kultur och fokus i domsluten ligger pa sakfragan snarare &n att handla om att
utreda vilken kulturtillhorighet familjen har. Storre delen av domslut H1-4 handlar emellertid

om att undersdka om en “hederskultur” foreligger i familjen.

5.1.1 Kulturell skillnadforstaelse

Domsluten H1 och H2 innehaller ett avsnitt med rubriken “Foreligger en hederskultur i
familjen?” dir forvaltningsritten istéllet definierar “hedersrelaterat vald” och diskuterar det i
relation till den aktuella situationen i respektive domslut. Dar konstrueras “hederskulturen”
dels som valdsam och fortryckande genom att den blir synonym med hedersrelaterat vald och
fortryck, och dels som stereotyp i och med att det automatiskt antas forekomma fortryck i
familjen som férmodas tillhora kulturen. I likhet med det har resultatet menar Eliassi
(2013:34) att det i vastvarlden finns en uppfattning att minoritetsgruppers kultur stodjer
hedersrelaterat vald. Det kan starka resonemanget om att forvaltningsratten anvander
“hederskultur” i domslut H1 och H2 synonymt med hedersrelaterat véald och fortryck.
Kammarritten 1 domslut H3 konstaterar att det finns en “hederskultur” 1 familjen, men 1 deras

konstruktion innebér inte “hederskultur” per automatik att hedersrelaterat vald utovas.

I domslut V4 anges vardnadshavarens misshandel som ett hinder for barnets utveckling. |
domslut H1 konstruerar forvaltningsratten istallet vardnadshavarnas kultur som ett hinder for
barnets utveckling, genom att papeka att vArdnadshavarna “[...] saknar insikt 1 hur deras
beteende och kulturella bakgrund paverkar dottern och hennes utveckling (Domslut HI). Det
hér anges som ett skal for omhandertagande. Det kan tolkas som ett uttryck for att barnen i
familjen antas behdva bli riddade fran den “bakatstravande” och “omoderna” kulturen som
vérdnadshavarna tillskrivits, vilket gar i linje med det Alund och Alinia (2011:57-58) framfor
om hur “invandrarflickor” antas ha en kultur att forhalla sig till i hemmet och en annan i andra
delar av det svenska samhallet. Det kan dven forstas som en relation mellan tva
subjektpositioner, “6st” och “vést”, som har konstruerats som tva binédra positioner i
vastvérlden (Wikstrém 2007:92). Forvaltningsrattens resonemang rekonstruerar de
dominerade gruppernas kultur som bakatstravande och problematisk i forhallande till den

moderna “svenska kulturen”, vilket dven dr den diskursen som orientalismen grundas i. Det
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vill sdga diskursen som framhéller den “vésterldndska kulturen” som 6verordnad “kulturer

fran 0st” (Giddens, Sutton, 2013:75).

Kammarratten i domslut H2 menar att familjen har en “hederskultur” pa grund av att det finns
misstanke om att dottern ska giftas bort. Kammarrétten menar vidare att en “hederskultur”
innebar att vardnadshavarna begransar barnet socialt samt hard kontroll. I domslut H2 anses
familjen dock inte ha restriktioner som gir utdver vad “som #r rimligt for vilken 16-arig flicka
som helst” (Domslut H2). Kammarratten gor en uppdelning mellan vad som antas vara
normalt for en “hederskultur” (begransningar) och vad som antas vara normalt for “svensk
kultur” (frihet). Eliassi (2014:556-558) har i sin studie sett att “svenskar” ofta tillskrivs
positiva fenomen medan “invandrare” tillskrivs negativa. | likhet med det hér kan vi se att
“hederskulturen” har tillskrivits fenomen som tvangsgifte av kammarratten, vilket véarderas
negativt i Sverige. Konstruktionen av “svensk kultur” som det 6nskvirda stérks ytterligare av
att det som anses normalt inom “svenskhet” minskar kammarréttens misstanke om att det
foreligger en “hederskultur”, till exempel att barnets kladval och hemkomsttider inte &r utver
vad “som &r rimligt for vilken 16-arig flicka som helst”. I domslut V4 som avser en 13-aring
framkommer dock ingenting om barnets hemkomsttider eller andra begrénsningar, men det
namns upprepade ganger i domslut H1-4. Franvaron av anférande om begransningar i V4 kan
tyda pa att familjens begransningar gentemot barnet &r i linje med vad som anses vara
“normalt” enligt svenska normer. Det hir kan styrkas av Anis (2010:9), som menar att
socialarbetare tenderar att anvinda sina egna erfarenheter som matt pa vad som ar “normalt”

och reagerar endast om uppfostran avviker fran det de anser vara “det vanliga”.

5.1.2 Kulturella stereotyper

I domslut H3 har familjen tillskrivits en “hederskultur” efter att socialsekreteraren gjort en
beddmning av barnets berattelse om misstankt bortgifte, genom bedémningsmallen
“patriarkalt vald med hedern som motiv”. Forvaltningsrétten konstruerar “hederskultur” som
nagot annorlunda fran “svensk kultur” och ger kulturen stort forklaringsutrymme. | domslut
H3 anger kammarriétten “hederskultur” som ett skél for att tvingsomhéanderta ett barn enligt

LVU genom att framfdra foljande:

En hemsituation som préglas av hederskultur dar ett barn t.ex. riskerar att féras ut ur landet for
aktenskap mot sin vilja eller pa annat satt utsattas for oacceptabla bestraffningar ar en sadan
miljo som utgor en pataglig risk for ett barns halsa och utveckling. Ett sadant forhallande kan
saledes utgora grund for vard enligt LVU (Domslut H3).
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Kammarrétten anser att den aktuella familjens kultur &r ett legitimt skal for att omh&anderta
barnet, eftersom de menar att familjens kulturtillhérighet utgor en allvarlig risk for barnets
halsa och utveckling. Likt det Anis (2010:10-16) redogor for, att minoritetsgrupper antas ha
en kultur som ar problematisk i barnuppfostran, gor kammarrétten har familjens kultur till
problemet i vardnadshavarnas barnuppfostran. Att tvangsaktenskap eller oacceptabla
bestraffningar kan utgdra en grund for LVU &r rimligt, eftersom det &r olagliga handlingar
enligt svensk lag. Det problematiska ligger i att familjen tillskrivs en “hederskultur” och
utifran stereotypa och homogeniserande forestallningar om kulturen, antas bortforande och
bortgifte forekomma. Eliassi (2013:34) menar att bortgifte ofta tillskrivs individer fran
Mellandstern, vilket kan vara anledningen till att familjen i domslut H3, med ursprung i Iran,
har tillskrivits fenomenet. Vardnadshavaren i domslut H3 anfor att anledningen till att hen
flyttade till Sverige var for att undvika att barnen skulle bli bortgifta. Att kammarrétten inte
tar det i beaktande kan innebdra att familjen tillskrivits en subjektposition som inrymmer en
begransad, mojlig problematik, och om familjens anférande inte stammer éverens med den
mdéjliga problematiken, forbises det av kammarratten. Aven i domslut H2 konstrueras
“hederskulturen” som familjen har tillskrivits, som synonym med bortgifte men dven

oskuldspresumtion.

| domslut H1 har en av vardnadshavarna en radsla att barnet ska bli gravid och fa
konssjukdomar, vilket forvaltningsratten menar tyder pa att oskulden hos barnet ska bevaras.

C i citatet ar barnet som domslutet géller. Forvaltningsratten resonerar foljande:

Numera menar féraldrarna att de skulle acceptera om dottern vill halla kontakten med den
pojken for att sd smaningom gifta sig med honom. Allt kring denna handelse tyder pa att det
finns en hedersrelaterad kultur kring C: s framtida relationer av det motsatta kdnet. (Domslut
H1).

Forvaltningsrétten konstruerar “hederskultur” som att arrangerade dktenskap ar en del av
kulturen. Att dra slutsatsen att barnets framtida relationer kommer att paverkas av en
“hederskultur”, ger en forenklad bild av en manniskans liv och bortser fran andra faktorer
som paverkar ett liv. I linje med Wikstroms (2013:332) argument anses endast
minoritetsgruppens kultur vara avgorande for livets utformning. Likt domslut H3 forstas
“hederskulturen” i domslut H1 pé ett stereotypt och homogent sitt, da de antar att det finns en

risk utifran “hederskulturen” att vardnadshavarna i framtiden kommer att gifta bort barnet.
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Enligt Dustin och Phillips (2008:410-411) skapar diskursen om bortgifte i vast forestallningar
om att bortgifte tillhdr normen i minoritetsgruppers kultur, vilket vi kan se tendenser till enligt

resonemanget ovan.

Forvaltningsritten i domslut H1 menar fortséttningsvis att det inom “hederskulturen” &r
viktigt for vardnadshavarna att standigt veta var barnet befinner sig. Argumentet grundar sig
pa att vardnadshavaren blev arg nar barnet kom for sent till skolan. Genom férklaringen att
det ar en del av “hederskulturen” att vardnadshavarna vill veta vart barnet ar, kan dock andra
forklaringar till vardnadshavarens ilska uteslutas. Enligt Wikstrom (2013:334) kan den har
typen av kulturella forklaringar utesluta situationella faktorer och bortse fran manniskors
handlingsutrymme, sa att det endast ges utrymme till kulturen. Vardnadshavarens ilska
behover inte innebéra att vardnadshavarna vill ha kontroll utifran en “hederskultur”. Att
forvaltningsratten gor det antagandet kan tyda pa en stereotyp och orientalistisk uppfattning
om hur ménniskor med en pastadd “hederskultur” bor vara. I domslut V2 blir barnet inlést 1
sitt rum, men det framkommer inga antagande om att den typen av kontroll och begransningar
beror pa kultur. Skillnaden pa forklaringar som ges i domslut H1 och V2 kan bero pa att
familjerna tillskrivits olika subjektpositioner. I subjektpositionen som tillskrivits familjen i H1
laggs fokus pa motivet till handlingar och subjektpositionen som tillskrivits V2 laggs fokus
istallet pa sjalva handlingen. Carbin (2014:112) har sett likanande tendenser i riktlinjer om

hedersrelaterat vald, dar fokus ar pa motivet snarare an handlingen.

Socialsekreterare i domslut H1 menar att “hederskultur” kan finnas baserat pa det land

familjen kommer fran. | citatet avser A och B vardnadshavarna till barnet i domslut H1.

Bade A och B medger att i hemlandet Afghanistan ar mycket styrt av ett hedersrelaterat
tankesatt. De medger att i hemlandet utévar alla mén vald och krankningar for att barn och
kvinnor ska halla sig till de regler och normer som man har i samhallet (Domslut H1).

| citatet och egentligen i hela domslut H1 finns ett fokus pa att familjen har ett
“hedersrelaterat tankesétt”. Trots att familjen bor i Sverige behdver de hdvda att inte har tagit
med sig normer fran Afghanistan. Alund och Alinia (2011:45) argumenterar for att individer
med utlandsk bakgrund ibland forstas som barare av frammande kulturer. | likhet med det
finns aven en tendens i domslut H1 att forsta familjen som bérare av en fraimmande kultur
trots att de bor i Sverige. Genom att vardnadshavarna behover dvertyga socialsekreteraren om

att de inte har tagit med normer fran en annan kultur, kan det tyda pa att socialsekreteraren har
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en essentialistisk forstaelse av kultur, som absolut och oféranderlig hos manniskor, oberoende
av vart de befinner sig i varlden (Barn, 2007:1429). Att socialsekreteraren véljer att framhéva
i utredningen att alla man i vardnadshavarnas hemland utévar vald mot familjen kan ses som
att man med ursprung i Afghanistan har fatt en subjektposition av socialsekreteraren, dar
hedersrelaterat vald antas utévas av alla man och i relation till man med annat ursprung, antas

de vara mer valdsamma.

5.1.3 Det kulturellt 6nskvarda
| domslut H1 framhaller socialsekreteraren vardnadshavarnas satt att uppfostra barnet som ett

skal for att omhéanderta barnet:

Hon forvantas arbeta hart hemma och ta hand om sin lillebror. [...] Detta
kan spegla en uppfostran som stédjer att barn 1ar sig att bli en bra hustru och mor,
for att kunna fora vidare familjemdénster och normer (Domslut H1).

Socialsekreteraren utgar fran normer om vad hen anser att ett barn ska gora i hemmet och
anvander sina normer som jamforelsematt. | citatet ovan drar socialsekreteraren slutsatsen att
barnet utfér sysslor for att bli en bra hustru och mor. Det tyder pa en stereotyp forklaring till
vardnadshavarnas uppfostran, likt det Anis (2010:9-10) menar att socialsekreterare utgar fran
sina egna normer kring hur mycket hushallsarbete ett barn ska géra. Socialsekreteraren antar
ocksa att det gar i linje med familjens normer och familjemadnster att uppfostra dottern till en
bra mor och hustru. Ett stereotypt antagande om personer fran exempelvis Mellangstern ar att
individerna ses som patriarkala och traditionella (Eliassi, 2014:468). Det kan forklara varfor
socialsekreteraren ger forklaringen ovan. Problemet kan dock vara att alternativa forklaringar,
som inte stimmer dverens med den stereotypa framstallningen, inte beaktas (Eliassi,
2014:566). | domslut V1 féreligger samma problem, dock framfér socialsekreteraren, till
skillnad fran domslut H1, inga antaganden om varfor vardnadshavaren later barnet skéta
hushallssysslorna. | domslut H4 framfor socialsekreteraren att familjen lever i en
“hederskulturell kontext”, vilket hen menar yttrar sig genom att flickans broder har storre
frihet an flickan samt att hon far ta stort ansvar i hemmet. De olika resonemangen som anfors
kan ses utifran familjernas subjektpositioner. Familjen i domslut V1 kan forstas ha en
subjektposition dar kultur inte ses som en giltig forklaring medan familjerna i domslut H1 och
H4 tillskrivs en subjektposition dér kultur har stort forklaringsvérde till familjernas satt att

uppfostra barnen.
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I domslut H1 beskriver socialsekreteraren att vardnadshavarna inte tar pa sig skulden for
barnets maende samt nekar till barnets anklagelser om att vardnadshavarna har utévat

hedersrelaterat vald. Socialsekreteraren menar att det tyder pa:

[...] att foraldrarna anser att de ska l6sa allting pa sitt satt utifran sina invanda monster; inte pa
ett svenskt satt (Domslut H1).

Socialsekreteraren gor skillnad pé olika sétt att I6sa problem, det finns ett “svenskt” sétt och
ett “icke svenskt” sdtt. Vi tolkar citatet som att socialsekreteraren ser det “svenska’ sittet att
l6sa problem som Onskvart, eftersom det sattet de I6ser problem pa nu ar ett skal till LVU.
Anis (2010:10-12) studie har visat samma tendenser, att socialarbetare ser det vasterlandska
séttet att uppfostra som det “bésta” och att “den andre” bor dndra sitt sétt till det Onskvérda.
Citatet visar dven att det finns ett skillnadstank hos socialsekreteraren, att i Sverige hanteras
problem pa ett homogent satt och i andra lander pa ett annat homogent satt, samt att det inte
finns 6verlappningar. Enligt Alund och Alinia (2011) kan den hér konstruktionen av
“svenskt” och “icke svenskt” bidra till ett “vi och dem”-tank, da de antas std i relation till
varandra samt bidra till en hierarkisk uppdelning (Alund, Alinia, 2011:57-58), d&

socialsekreteraren framhéller “vart” sitt att uppfostra som béttre och “deras” sitt som sdmre.

| domslut H2 och H1 menar forvaltningsratten att vardnadshavarna inte kan bemata barnet

med respekt och fortroende och de anfor féljande:

Att modern agerar utifran vad hon &r upplard med samt kanske inte fullt forstar vad svenska
bestammelser kraver av en vardnadshavare, ger inte anledning att andra denna uppfattning
(Domslut H2).

Att foraldrarna agerar utifran vad de sjélva ar upplarda med samt kanske inte fullt ut forstar
vad svenska bestammelser kraver av en vardnadshavare, ger inte anledning att andra denna
uppfattning (Domslut H1).

Vi tolkar citaten som att forvaltningsratten menar att vardnadshavarnas upplarda normer kring
barnuppfostran inte ar respektfulla, vilket 4ven kan tyda pa att de framstdller “svenska”
normer kring barnuppfostran som respektfulla. Att férvaltningsratten menar att
vardnadshavarna inte fullt forstar svenska bestimmelser tyder pa att de konstruerar “det
svenska” som nagot som vardnadshavaren bor efterstrava att lara sig. Da det ar samma text i

bada domsluten kan det tyda pa att forvaltningsratten konstruerar samma berattelse oberoende
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av den individuella situationen samt, som Wikstrom (2013:334) uttrycker det, att inget
utrymme ges till individuella livsberattelser. Hydén (1995:194) menar i likhet med det hér, att
socialsekreterare tenderar att anvanda en och samma berattelse och placera in individer i en
redan féardig utredningsmall, vilket vi kan se en tendens av i forvaltningsrattens domslut
gallande hedersrelaterat vald. Flera meningar om individernas situation ar utformade likadant
i domslut H1 och H2.

5.1.4 Slutsats

| domslut V1-4 namndes aldrig begreppet kultur, vilket kan tyda pa att deras kultur forstas
som det “normala” och dirav inte uppmarksammas (Eliassi, 2014:563). | tva av domsluten
V1-4 framkom att familjen hade flyttat fran Somalia samt Albanien till Sverige, i de tva andra
framkom ingen information om ursprung. “Hederskultur” tillskrevs i tre av domsluten H1-4
personer med ursprung i Afghanistan, Irak och Iran, vilket kan ga i linje med att det finns en
tendens att tillskriva Mellandstern en “hederskultur” (Alund, Alinia 2011:45-46). Ett av
domsluten H1-4 ndmnde inte familjens ursprung. Diskursen om kultur i de utvalda domsluten
bidrar till stereotypa och homogena forestillningar om “den andre” och “deras kultur”. Det
blir en uppdelning mellan sociala grupper utifran vilken kultur de antas tillhéra (Alund,
Alinia, 2011:43-44). Konstruktionen av “deras kultur” som problematisk, traditionell och
bakatstravande, som stélls i motsats till den “svenska kulturen”, foljer orientalismens
grundtanke om att “vdst” dr 6verordnat “0st” (Giddens, Sutton, 2013:75). I analysen av de
utvalda domsluten har vi sett att manniskor tillskrivs olika subjektpositioner kopplade till den
formodade kulturtillhorigheten. Utifrén subjektpositionen, “hederskultur” tillskrivs individen
stereotypa egenskaper och handlingar. Handlingar som inte dverensstammer med det
forvantade riskerar att negligeras (Eliassi, 2014:566; Alund, Alinia, 2011:48).
Subjektpositionen som antas ha “hederskultur” och subjektpositionen som inte tillskrivs
“kultur” har i relation till varandra olika stor mdojlighet att paverka framstallningen av sina
situationer. Den forstnamnda subjektpositionen har mindre mojlighet att paverka
framstallningen pa grund av redan forutbestamda stereotypa antaganden, men den andra

subjektpositionen har inte tillskrivits stereotyper och forvantas inte bete sig pa ett visst satt.

5.2 Konstruktioner av vald
Vid analysen av domslut kunde vi konstatera att, och granska hur, socialsekreterare,
forvaltningsratten och kammarratten ibland gor en kategorisering av vad som uppfattas som

hedersrelaterat vald och psykisk eller fysisk misshandel.
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5.2.1 Det “hedersrelaterade” valdet

Hedersrelaterat vald konstrueras i domslut H1 i kategorierna fysiskt vald, psykiskt vald samt
brister i omsorgen. Det hedersrelaterade fysiska valdet i domslut H1 konstrueras som slag och
att barnet blivit hotad med kniv. Med det hedersrelaterade psykiska valdet menas i domslut
H1 att barnet inte far vélja klader, fritidsaktiviteter eller kompisar samt blir begransad i
sociala relationer med pojkar. Aven hot om framtida giftermal och att bli skickad till
hemlandet, samt hot om mord har férekommit. Med brister i omsorgen menas i domslut H1
att barnet ar radd i hemmet, men aven patryckningar och kontroll fran vardnadshavarna. |
domslut H3 konstrueras hedersrelaterat vald pa liknande satt som i domslut H1, med tillagg
att det finns hot om forfoljelse av okénda personer och slaktingar. Skillnaden mellan
konstruktionen i domslut H1 och H3 &r att instanserna i domslut H3 inte delar in
hedersrelaterat vald i underkategorier, som fysiskt och psykiskt vald, vilket domstolarna och
socialsekreterare i domslut H1 gor. | domslut H2 gor socialsekreteraren en uppdelning mellan
kategorierna fysiskt, psykiskt och hedersrelaterat vald genom féljande citat:

Det foreligger brister i omsorgen, en svar relationsstérning mellan mor och dotter samt fysiskt,
psykiskt och hedersrelaterat vald (domslut H2).

Det fysiska valdet konstrueras som att vardnadshavaren vid ett tillfalle har slagit barnet. Det
psykiska valdet konstrueras av socialsekreteraren som patryckningar och kontroll éver barnet,
begransningar i umganget med det motsatta konet, att barnet inte far valja sina egna klader,
oskuldspresumtion samt hot om bortgifte. Det psykiska valdet framstalls som allvarligast.
Socialsekreteraren framhaller senare att “det finns en risk for hedersrelaterat vald i form av
bortgifte” (Domslut H2). Det som utgdr kategorin hedersrelaterat vald tycks alltsa vara att det
finns en risk for att barnet kommer att giftas bort. Dock kommer socialsekreteraren att sdga
emot det har senare i domslutet, genom att framfora att det ar just det fysiska och psykiska
valdet som ar hedersrelaterat. Det innebér att samtliga ovannamnda konstruktioner av fysiskt
och psykiskt vald i domslut H2 ingar i socialsekreterarens konstruktion av hedersrelaterat
vald. Det ar latt att tolka socialsekreterarens ambivalens for vilket vald som ar hedersrelaterat
och inte som att socialsekreteraren sjalv inte fullt ut vet vad hedersrelaterat vald ar och exakt
vad som skulle skilja det fran andra kategorier av vald, som fysiskt eller psykiskt vald.
Saledes blir socialsekreterarens konstruktioner av vad som avses med hedersrelaterat vald och

vad som inte avses otydlig. Det har kan forstas i ljuset av det Schlytter och Linell (2009:153)
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redogor for i sin studie om att socialsekreterare i Sverige upplever att de inte har tillrackligt
med kunskap om hedersrelaterat vald, samt att det finns en osakerhet i hur begreppet ska
definieras (Carbin, 2010a:121). Aven i domslut H4 4r konstruktionen av “hedersproblematik”
otydlig. Det framkommer upprepade ganger att det “foreligger en oro for flickan utifrén en
hedersproblematik i familjen”. Hedersproblematik definieras som “patriarkala varderingar
som medfor risk for hedersmotiverat vald” (domslut H4). Det forekommer ingen forklaring
fran forvaltningsratten vad som utgdr den “hedersproblematik™ familjen tillskrivits. Det
framkommer dock i domslutet att flickan sjélv har uttryckt en rédsla for att tvingas resa till
hemlandet och bli bortgift samt for dodshot fran slaktingar, vilket ger anledning att tro att det

ar det socialsekreteraren avser med “hedersproblematik”.

I domslut H1, H3 och H4 anvidndes manualen “PATRIARK”, som socialsekreterare kan
anvanda vid misstanke om hedersrelaterat vald och som innehaller riskfaktorer (Belfrage,
2005:3). Enligt Pérez (2014:119-121) finns det risker med att anvénda den typen av
beddmningsinstrument, exempelvis att socialsekreteraren missar delar av individens liv,
genom att bedémningsinstrument inriktar sig pa en typ av frgor. Det har resonemanget kan

starkas av att vardnadshavaren anfor foljande (C i citatet ar barnet domslutet avser):

Fadern menar bestamt att man fran socialnamndens sida i stallet har forsokt
"pressa in" C:s beréattelse i fragestallningarna, for att visa pa en hedersproblematik
(Domslut H1).

Citatet kan tolkas som att socialsekreteraren genom sitt tolkningsforetrade skriver fram de
delar i utredningen som stammer 6verens med vad hedersrelaterat vald anses vara for att
kunna konstruera valdet som hedersrelaterat, samt utelamnar det som inte visar pa
hedersrelaterat véld. Riktlinjen “PATRIARK” kan ha bidragit till att virdnadshavaren i
domslut H1 kéande sig missforstadd, da riktlinjer kring hedersrelaterat vald tenderar att

tillskriva alla frdn mellandstern en “hedersproblematik (Carbin, 2014:112).

5.2.2 Det “andra” valdet

| domslut V1 kategoriseras valdet som fysiskt och psykiskt. Det fysiska valdet konstrueras
som att vardnadshavaren slagit och nypt barnet vid upprepade tillfallen, ibland med tillhyggen
som telefon- eller datorsladd eller en trasked. Det psykiska valdet konstrueras i
socialsekreterarens framstallning som krénkningar, nedvarderande kommentarer, hot om vald

samt att vardnadshavaren tvingar barnet att sova i samma séng efter att barnet blivit slaget.
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Aven i domslut V2 och V4 framstills det utdvade valdet i kategorierna fysiskt och psykiskt
vald. Fysiskt vald i domslut V2 konstrueras som slag i ansiktet samt att bli piskad och
“luggad”. I domslut V4 framstills det fysiska valdet som slag och hot. Likt domslut V1
konstruerar socialsekreterarna i domslut V2 psykiskt vald som krankande och nedvarderande
tillmalen men lagger ocksa till bestraffningar. 1 domslut V2 konstrueras ocksa brister i
omsorgen genom att barnet fatt begransad tillgang till mat, brister i hygien och stimulans samt
att barnen vid tillfallen blivit inlasta i sina rum. | domslut V4 konstrueras psykiskt vald som
att bevittna vald mot andra familjemedlemmar. Vilket dven héant i domslut V3, da barnet vid
upprepade tillfallen bevittnat vald mellan de bada vardnadshavarna, som socialsekreteraren
menar ar en allvarlig brist i omsorgen. Inget fysiskt vald mot barnet har férekommit. Att
bevittna vald, samt att vaxa upp under sadana otrygga forhallanden som barnet i domslutet har
gjort kan tolkas som en konstruktion av “psykiskt vald” genom att socialsekreteraren

bendmner det i relation till hur det paverkat barnets psykosociala utveckling.

| domslut H4 konstrueras vardnadshavarnas vald i tva olika kategorier, dar en kategori ar
hedersrelaterat vald och den andra fysiskt vald. Det fysiska valdet avser att barnet, och barnets
syskon, blivit utsatta for grov, systematisk misshandel av vardnadshavarna. Det
hedersrelaterade valdet avser en risk for bortgifte, dodshot samt strang kontroll. Trots att
fysiskt vald ingar i flera av forvaltningsratternas definitioner av hedersrelaterat vald, urskiljs
fysiskt vald fran hedersrelaterat vald i domslut H4. I gallande domslut férminskas betydelsen
av det fysiska valdet i relation till det hedersrelaterade, som framstalls som varre. Det ar
jamférbart med domslut V4, dér forvaltningsratten framfor att barnet har utsatts for fysisk
misshandel, vilket &ven ar grunden for beslut om att omhénderta barnet. | domslut V4 tar
forvaltningsratten allvarligt pa det fysiska valdet som vardnadshavarna utsatt barnet for, trots
att det finns brist pa bevis. | domslut H4 daremot, finns det bevis for vardnadshavarnas
fysiska vald i form av tva tidigare fallande domslut i tingsratten, framstalls
“hedersproblematik” som det allvarligaste valdet. Det framkommer bland annat av att
socialsekreteraren inte anser att det finns behov av att omhanderta barnets syskon som blivit
utsatta for fysiskt vald, d& de menar att barnets utsatthet beror pa den “hedersproblematik”
familjen antas ha. Vilket dven gar i linje med Wikstrom (2013:331) argument om att

hedersrelaterat vald forstas som mer allvarligt &n annat vald.
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5.2.3 Slutsats

Sammantaget har konstruktionerna av vald i domslut VV1-4 storre variation och ar mer konkret
an valdet som konstrueras i domslut H1-4. Konstruktionerna tenderar ocksa att grundas mer
pa barnens och vardnadshavarnas egna beskrivningar av sina individuella situationer. Det kan
tolkas som att vardnadshavarna och barnen i domslut VV1-4 har tillskrivits en subjektposition
med storre utrymme for sina egna forklaringar, och att i relation till socialsekreterarens
subjektposition far familjen mer makt att konstruera sin egen situation. I domslut H1-4 har
socialsekreterarens subjektposition tvartom storre makt att konstruera familjens situation,

eftersom familjens subjektposition ar mer begransad.

De konstruktioner av kategorin hedersrelaterat vald som presenteras i domslut H1-4 liknar
bland annat Schlytter och Linells (2009:152) konstruktion av hedersrelaterat vald, vilket kan
tyda pa, som Winther, Jargensen och Phillips (2000:40) menar, att den diskursen ar den
styrande och hegemoniska i Sverige idag och att den konstruktionen av hedersrelaterat vald
uppfattas som en objektiv sanning. Det innebar fortsittningsvis att “hedersrelaterat vald”
kommer att diskuteras utifran den radande diskursen och i likhet med det Giddens och Sutton
(2012:508) menar, riskerar alternativa uppfattningar och forklaringar att uteslutas. Den
generella konstruktion av hedersrelaterat vald som finns i domslut H1-4 kan ga i linje med,
som Wikstrom (2013:332) uttrycker det, att konstruktionen av hedersrelaterat vald ar allt for
otydlig och inte ger utrymme till individuella situationer. Vilket kan innebéra att familjen i
domslut VV1-4 far storre utrymme att beratta sin livshistoria &n vad som ges utrymme till i
domslut H1-4. Den liknande konstruktionen av hedersrelaterat vald som finns i domslut H1-4
kan &ven tyda pa att barn en i domsluten behdver ha en historia som passar med det

socialsekreterarna forvéntar sig av dem, for att de ska bli ett “accepterat offer” (Carbin,
2014:107-111).

5.3 Kulturens betydelse for konstruktioner av vald

Det finns en tendens i Sverige att ge kulturella orsaksforklaringar till minoritetsgruppers
handlingar, medan majoritetsgruppens handlingar snarare forklaras genom sociala aspekter
(Eliassi, 2014:563). Den hér diskursen har dven vi kunnat identifiera i analysen av de utvalda
domsluten. I domsluten gallande H1-4 forklaras vardnadshavarens handlingar med kultur,

medan i domslut VV1-4 forklaras handlingarna och beteendena istallet med sociala aspekter.
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5.3.1 Forklaringsmodeller till vald

| domslut H1 och H3 far familjernas pastadda kultur stort forklaringsvarde till det som ligger
till grund for omhandertagandet, till exempel genom att forvaltningsratten i domslut H1
menar att vardnadshavarens installning till barnets intresse for pojkar och radsla att barnet ska
fa en konssjukdom eller bli gravid tyder pa att det finns en “hederskultur” i1 familjen. I
domslut H2 i forvaltningsrattens bedémning, lyfter de hur vardnadshavaren utsétter barnet for
patryckningar och kontroll, till exempel genom att begransa umgénget med det motsatta
konet. A i foljande citat avser fadern i domslutet. Genom féljande utlatande ger

forvaltningsratten familjens kultur ett stor forklaringsvarde till vardnadshavarens beteende:

Forvaltningsratten har full forstaelse for att dessa normer och patryckningar, inte enbart utgar
fran moderns uppfattning om hur hon vill vara som vardnadshavare. Istéllet far en del av A:s
beteende anses ha sin grund i den hederskultur som saval modern som dottern vuxit upp i
(Domslut H2).

Vi tolkar det har som att forvaltningsratten vill visa forstaelse for vardnadshavaren. Det gor
de genom att papeka att hennes beteende inte ar nagot hon har valt sjalv, utan att det ar en
avspegling av den kultur familjen antas tillhdra. Genom att forklara vardnadshavarens
beteende med kultur framstalls vardnadshavaren som agentlds och som ett offer for
“hederskulturen”, som att hennes kultur tvingar henne att utéva vald. Minoritetsgrupper
framstalls ofta som agentldsa i relation till sin kultur (Dustin, Phillips, 2008:413) och det har
tidigare forekommit i svenska brottsmal att garningsmannens kultur gors till en férmildrande
omstandighet, da hen endast anses agera utifran sin kultur (Eldén, 2003:92). P4 samma sétt
kan forvaltningsrattens utlatande ovan ses som ett forsck att avskriva vardnadshavaren fran en
del av ansvaret for sina handlingar. Genom att antyda att moderns beteende inte utgar fran
hennes egna varderingar, utan att det har sin grund i “den hederskultur” som hon antas ha

vuxit upp i konstrueras moderns kultur som styrande 6ver hennes beteende.

I domslut H4 konstruerar kammarritten offer for “hedersproblematik™. Socialsekreteraren
beskriver den “hedersproblematik™ som tillskrivits familjen som “starkt patriarkala
virderingar” (Domslut H4). Enligt kammarratten &r flickor i tondren det framsta offret for
“hedersproblematik™. I citatet bendmns barnet i utredningen som A. Kammarratten i domslut

H4 anfor foljande under sina skél for avgorandet:
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A dr extra utsatt eftersom det finns en hedersproblematik da hon &r dottern i familjen
och dartill tonaring (Domslut H4).

Trots att bade flickan och hennes broder har blivit utsatta for misshandel av vardnadshavarna
menar kammarratten att flickans utsatthet ar storre an pojkarnas pa grund av familjens
“hedersproblematik”. Kammarritten uttrycker att broderna inte &r lika begransade i
fritidsaktiviteter eller umgénge samt att de inte har lika stort ansvar for hushallsarbetet som
flickan. Kammarratten menar ocksa att bréderna har kontrollerat flickan i skolan nar
vardnadshavarna inte varit nirvarande. Pojkarna utmaélas som “férovare” istéllet for offer,
trots att broderna ocksa blivit utsatta for fysisk misshandel av vardnadshavarna. Det har kan
vara ett tecken pa att pojkarna inte stammer in i férvantningarna pa ett accepterat offer for
hedersproblematik (unga flickor), och darfor blir deras utsatthet osynlig (Wikstrom,
2013:331-334). Citatet kan ocksa tolkas som att flickan och broderna utifran en orientalistisk
kulturforstaelse har tillskrivits olika subjektpositioner som innefattar olika férvantningar pa
deras beteende. Inom den radande diskursen i Sverige uppfattas “invandrarflickor” ofta som
offer for sin kulturtillhorighet och anses vara i behov av att raddas frdn mannen inom kulturen
(Alund, Alinia, 2011:56). Genom en liknande tolkning av familjens kultur kan flickan ha
tillskrivits en subjektposition som offer, medan brdderna har tillskrivits en subjektposition
som “forovare”. Utifran sina subjektpositioner forvéntas broderna styra dver flickan och f6lja
“hederskulturens” patriarkala normer, vilket gor att pojkarna utesluts frén att uppfattas som
offer. Den ovannamnda kulturforstaelsen kan dven utesluta alternativa forklaringar till
pojkarnas kontroll av systern, till exempel att de kan ha blivit tvingade till det av
vardnadshavarna. | jamforelse med domslut V2 som ocksa utreder ett barn som tillsammans
med sina broder blivit utsatt for fysisk misshandel av vardnadshavarna, blir det har intressant.
I domslut V2 uppfattas de bada broderna som lika stora offer som barnet i utredningen, trots
att tillforlitligheten i uppgifterna anses mindre i domslut V2 &n i domslut H4, dér det finns
starka bevis. Skillnaden mellan de bada domsluten starker ytterligare att broderna i domslut

H4 tillskrivits en subjektposition, som inte &r ett accepterat offer for “hedersproblematik”.

I domslut VV1-4 &r socialsekreterare, forvaltningsratten och kammarratten inte lika tydliga i
orsaksforklaringar till vardnadshavarnas vald. | domslut V1 ges ingen forklaring till varfor
vardnadshavaren har utdvat valdet. | domslut V2 ges barnets funktionsnedsattning ett stort
utrymme, da det aterupprepade ganger framkommer att barnet har diagnosen ADHD. |

domslutet forklaras valdet med vardnadshavarnas bristande formaga att tillgodose barnets
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behov utifran funktionsnedsattningen. Dustin och Phillips (2008:412-413) menar att vald som
utdvas av personer som anses tillhdra majoritetsgruppen ofta beskrivs med individuella
avvikelser, i likhet med det har beskrivs vald i domslut V2 med att barnet har en
funktionsnedsattning som vardnadshavarna inte har méjlighet att hantera. Aven i domslut V3
beskrivs vardnadshavarens vald med individuella avvikelser, i gallande domslut beskrivs det
med kriminalitet och psykisk ohélsa. Vardnadshavarna far i domsluten en individuell
beskrivning av varfor de har utovat det aktuella valdet. Inget utrymme ges i domslut V1-4 till
kulturella forklaringar, i likhet med det som Eliassi (2014:563) framhaller, att
majoritetsgruppens kultur ar osynlig. | domslut \V1-4 forklaras aldrig valdet som “patriarkalt
vald”. Anledningen till det kan vara att det frimst &r vald som bendmns som “hedersrelaterat”

som beskriv 1 termer som “patriarkalt” (Eliassi, 2014:468).

Vi tolkar skillnaden mellan konstruktionerna av forklaringar till valdet som samstammiga
med den radande diskursen om minoritetsgruppers kultur i Sverige. Kulturdiskursen tenderar
att framstélla minoritetsgrupper som passiva infoér val och handlingar och kulturen antas vara
det som styr individer till att bega en viss handling (Dustin, Phillips, 2008:408). Domsluten
foljer aven den dominerande diskursen om hedersrelaterat vald, inom vilken valdet ofta ges
kulturella forklaringar om det utdvas av en individ inom en minoritetsgrupp (Alund, Alinia,
2011:45-46). Beroende pa hur vardnadshavarnas vald benamns, tillskrivs de olika
subjektpositioner. De som tillskrivs hedersrelaterat vald far genom sin subjektposition
minskat handlingsutrymme att beratta sina livsberéttelser, och framstélls genom stereotypa
forestallningar om pastadd kulturtillhérighet i de utvalda domsluten. | de domslut dar valdet
inte forklaras med kultur, ges individerna ett storre handlingsutrymme att beskriva sina
individuella historier. Méjligheten att paverka sin livsberéattelse kan saledes forstas som storre
hos subjektpositionen dar vald inte forklaras med kultur i relation till subjektpositionen dar

vald ges kulturella forklaringar.

5.3.2 (O)skyldig tills motsatsen bevisats

Som tidigare namnt kan socialsekreterare utga fran manualen PATRIARK i sina utredningar
nar de misstanker hedersrelaterat vald. Enligt riktlinjerna i PATRIARK ér ett tecken pa att
hedersrelaterat véald forekommer att de “minimerar eller fornekar [...] gdrningsmannens
beteende” (Belfrage, 2005:7). Det ar problematiskt eftersom den som ar misstankt for
hedersrelaterat vald da hamnar i en situation som &r svar eller omajlig att ta sig ur. Att forneka
handlingarna starker misstanke om forekomsten av hedersrelaterat vald i familjen, och att
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erkanna det starker definitivt att det forekommer. Exempel pa det har ar i domslut H1, i
socialsekreterarens utredning och forvaltningsréttens skal for avgorandet dar tillforlitligheten

till barnets beréattelse diskuteras. C i citatet ar barnet i utredningen.

[...] foraldrarnas nekande ér sa totalt finns inget annat alternativ an att tro pa C;s

berattelse. [...] Denna bedomning styrks sarskilt av att foraldrarna sa helt fornekar allting;
bade dotterns berattelse som att de 6ver huvud taget skulle leva efter hedersrelaterad tradition
(Domslut H1).

Var tolkning av citatet ovan ar att vardnadshavarna anses skyldiga oavsett vad de sager, om
de fornekar eller om de erkénner. Det kan tyda pa att vardnadshavaren har tillskrivits en
subjektposition som inrymmer en forvéntning pa att det finns en “hederskultur” i familjen och
att vardnadshavarna ar benagna att utéva hedersrelaterat vald. VVad vardnadshavarna forsvarar
sig med har da liten eller ingen betydelse, eftersom det som inte stammer dverens med
instansernas forvantan pa vardnadshavaren riskerar att negligeras, osynliggoras eller anvandas

mot dem. | motsats till domslut H1 framhaller forvaltningsratten foljande i domslut V1:

Eftersom uppgifterna fornekas av [modern] har kammarratten att ta stallning till om
uppgifterna i sig framstar som tillférlitliga (domslut V1).

I domslut V1 talar vardnadshavarens nekande istallet emot att vald forekommer.
Forvaltningsratten ger saledes vardnadshavarna i domslut V1 betydligt mer trovardighet &n
vardnadshavarna i domslut H1. Det har trots att det i domslut V1 finns flera vittnen som
starker barnets berattelse och att beskrivningarna av valdet dessutom ar relativt detaljerade,
till skillnad fran i domslut H1 dar det varken finns vittnen eller konkreta beskrivningar av
valdet. Det har exemplet kan styrka att svarigheten att avsaga sig fran anklagelser om att ha
utdvat vald ytterligare starks da valdet uppfattas som hedersrelaterat, samt att
vardnadshavarna vid misstanke om hedersrelaterat vald eller “hederskultur” tillskrivs en viss

subjektposition med vissa forvantade beteenden.

Forvaltningsrétten i domslut H1 menar att tillforlitligheten i barnets beréattelse, behdver
beddmas utifran att barnet lever i en “hederskultur”. “Hederskulturen” tillskrivs i
sammanhanget stort forklaringsutrymme, da det anses vara “hederskulturen” som avgoér om
barnets berattelse &r tillforlitlig eller inte. Det har ar i linje med det Dustin och Philips

(2008:413) redogor for, att kultur antas vara direkt styrande. Familjen har tillskrivits en
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subjektposition utifran “hederskultur”, ddr barnet antas behova “raddas” fran fadern med
“patriarkala virderingar”, i likhet med det Eliassi (2013:34) framhéller om den orientalistiska
forstaelsen om muslimska barn och kvinnor, som antas behdva raddas fran de valdsamma,
muslimska mannen. Barnet och vardnadshavarna har fatt en subjektpositioner utifran
“hederskultur” och stills 1 motsatsrelation till varandra, da barnet har fatt starkt tillforlitlighet
pa grund av sin subjektposition och vardnadshavarna har fatt minskad tillforlitlighet utifran
deras subjektposition. Barnets berattelse om vald konstrueras som mer eller mindre trovardigt

beroende pa familjens pastadda kulturtillhorighet.

5.3.3 Slutsats

Vi kunde se att “PATRIARK?” forsatte vardnadshavarna i domslut H1 i en omgjlig situation,
dé de genom deras nekande tillskrevs en “hederskultur” och genom att erkénna att de hade
“hederskultur” skulle de ocksa tillskrivas kulturen. I domslut V1 blev vardnadshavarens
nekande en anledning att betvivla barnets berattelse. Det kan tyda pa att vardnadshavarna i
domslut H1 och V1 har olika subjektpositioner, dar handlingsalternativen i domslut H1 &r mer
begransade. Aven individernas trovardighet bedémdes utifran vilken subjektposition de
tillskrevs. Maktrelationen mellan instanserna och vardnadshavare kan variera beroende pa
vilken subjektposition vardnadshavaren har tillskrivits. Da vardnadshavaren har tillskrivits
“hederskultur” begréinsas deras makt dver diskursen i domslutet (Wikstrém, 2007:92) och
instanserna far storre tolkningsforetrade Gver familjens situation, &n nar vardnadshavarna inte

tillskrivs nagon kultur.

6.0 Slutdiskussion

Syftet med studien var att, genom analys av domslut enligt 2 8 LVU, skapa en djupare
forstaelse for om socialsekreterare inom socialtjansten, forvaltningsratt och kammarrétt
konstruerar olika diskurser om kultur och vald, och i sa fall pa vilket sétt. Vi kommer i det har
avsnittet kortfattat ssmmanfatta resultatet av vara fragestéllningar. Darefter kommer vi att
fora en diskussion kring det vi har kommit fram till. Vi avslutar avsnittet med forslag pa

framtida forskning inom omradet, samt vad andra teoretiska perspektiv hade kunnat bidra till.
6.1 Diskussion

Vi har sett att begreppet “hederskultur” var dterkommande i domslut H1-4. “Hederskulturen”

konstruerades som farlig for barnen och som synonym med hedersrelaterat vald och fortryck,
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bortgifte, oskuldspresumtion och kontrollerande vardnadshavare. “Hederskultur” tillskrevs
personer med ursprung i Afghanistan, Irak och Iran. “Svensk kultur” konstruerades i
motsatsrelation till “hederskultur”, som 6nskvérd, respektfull och fortroendefull.
Konstruktionerna av kulturerna som motsatser foljer orientalismens grundtanke om att “vést”
har overordnats “0st” (Giddens, Sutton, 2013:75). Vid analysen av konstruktioner av véld
kunde vi se att gransen for vad som avses med “hedersrelaterat vald” var diffus, vilket vi
tolkar som ett uttryck for en osékerhet hos socialsekreterare i fragor som ror hedersrelaterat
vald, vilket Schlytter och Linell (2009:153) har kunnat visa forekommer. Vald som inte
benamndes hedersrelaterat, konstruerades pa ett mer individuellt satt med konkreta
beskrivningar av valdet. Den radande diskursen i de utvalda domsluten var att separera
“hedersrelaterat vald” fran “annat vald”. Kulturens betydelse for konstruktioner av véld blev
synlig i domslut H1-4, dar valdet framst forklarades med familjens kultur. Vardnadshavarna
som kategoriserades med “hederskultur” tillskrevs en subjektposition vars handlingsutrymme
var begrénsat och det stérkte instansernas makt att konstruera familjens situation och att

definiera familjens kultur.

Nar minoritetsgruppers vald forklaras med deras pastadda kultur, riskerar utredningen att utga
fran stereotypa forestallningar om vem som &r offer och valdsutévare. Det visas i domslut H4,
dar vi vid analysen upptéckte att alla barn i domslutet hade blivit utsatta for fysiskt vald men
endast dottern omhéndertogs, dd broderna inte ansdgs vara offer for “hedersproblematiken”.
Om de instanser vi har analyserat, inte uppfattar pojkar som offer for hedersrelaterat vald, har
vi en oro dver att de har barnen riskerar att osynliggéras och/eller kategoriseras som forovare.
Da broderna inte omhandertogs kan det tyda pa att instanserna legitimerar vald mot barn om
den valdsutsatta inte anses vara det “ritta” offret, trots att samhéllet har ett ansvar att inget
barn ska fara illa (Socialstyrelsen, 2009:14). Om utredningens fokus hade legat pa vad som de
facto hade héant istillet for “hederskulturen”, hade pojkarnas utsatthet sannolikt
uppmarksammats och utretts, i likhet med domslut V2 dér det i utredningen framkom

misstanke om att broderna blev slagna och socialsekreteraren startade en parallell utredning.

Nagot ytterligare som vi reagerade pa vid analysen var att socialsekreterare i tva av domsluten
anvinde bedomningsinstrumentet “PATRIARK”, som de i ett av domsluten menade var ett
neutralt verktyg. Eftersom de tidigare hade framfort att det var ett bedémningsinstrument for

hedersrelaterat véld, blev vi intresserade att titta ndrmare pa “PATRIARK”. Vi stiller oss

kritiska till att ett verktyg for hedersrelaterat vald kan vara neutralt, speciellt da de kopplar
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riskfaktorer for hedersrelaterat vald till geografiskt ursprung, sprakkunskaper i svenska och
bostadssegregation. Vi kanner en oro 6ver att socialsekreterare anvander det har verktyget da
vi tror det kan leda till stereotypa antaganden om manniskor utifran de riskfaktorerna
“PATRIARK?” innchaller. Vi anser att bedomningsinstrument férvisso kan vara en trygghet
for de som anvénder riktlinjerna, men att risken ar for stor att riktlinjerna legitimerar en
uppdelning och sarskiljande av manniskor baserat pa geografiskt ursprung och stereotypa

antaganden om hur individerna bor vara.

I tidigare forskning har vi redogjort for att romers barn har tvangsomhandertagits i Sverige, da
deras sétt att uppfostra barn pa sags som “icke onskvirt” i och med “kulturen”.
Tvangsomhandertagande av romska barn och tvangssterilisering av romer ses idag som en av
de storsta skamflackarna i Sverige (Indzic Dujso, 2015:90). Vid analys av domslut har vi
kunnat se att domstolar delvis grundar beslut om tvangsomhandertagande pa familjens
tillskrivna “hederskultur”, i exempelvis domslut H3 (se s. 25-26). Utifran att
tvangsomhandertaganden av romers barn idag ses som en skamfléack i Sveriges historia,
staller vi oss frdgan om dagens tvangsomhandertagande med anledning av “hederskultur”

mojligtvis kommer vara en skamflack for Sverige i framtiden.

6.2 Framtida forskning

| den hér studien valde vi att undersoka kulturens betydelse for konstruktionen av vald. Med
en intersektionell teori hade vi kunnat analysera betydelsen av bland annat genus i
konstruktionen av vald. Enligt intersektionell teoribildning krévs att flera aspekter, sa som
kon, funktionsformaga och ursprung, tas i beaktande for att forklara ojamlikhet mellan sociala
grupper (Lahdenperd, 2011:20). Vi anser darfor att det vore intressant att genomfora en
liknande studie i framtiden, men med ursprung, genus och sexualitet som ytterligare variabler
vid sidan av kultur. Vidare hade det varit intressant utifran resultatet i den har studien att
undersoka konstruktioner av kultur inom andra instanser i det sociala arbetet i Sverige, till
exempel inom asylmottagning eller bland skolkuratorer. Annu en intressant studie hade varit
att undersoka hur individer inom grupper som ofta tillskrivs “hederskultur” och
hedersrelaterat vald i vést sjdlva framstéiller “hederskultur” och/eller hedersrelaterat vald.
Auvslutningsvis har vi sett att det finns intressant forskning inom omradet, dock tror vi att det
behovs ytterligare forskning for att undvika att stereotypa uppdelningar av manniskor utifran

bland annat kultur standigt aterskapas.
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