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hvilken ¢j kan utgéras af annat, &n af fornufis-rét-
ten, som genom dess allméngiltiga foreskrifter stad-
gar normer, efter livilka de splittrade individuella
iiiteressena méaste foga sig, sd att den enskilla nyttan
oeli passionen gifva vika for fornuftets allménna an-
sprdk. 1 denna fornufts-rdtt maste saledes finnas péa
en ging en profvosten och en skiljenorm for alla
menskliga iédlls-for hallanden, béde offentliga och en-
skilta, bade mellan individer och Stater. Att det
tillhér vetenskapen, att uppgifva denna fornufts-ritts
allménna grundsatser, foljer af hvarje vetenskaps na-
tur; men deraf foljer for ingen del, att sjelfva grund-
satserna skola anses for vitts-filosofens uteslutande
tillhorighet, eller att fornufts-ritten , sdsom sadan, blott
bor uppfattas sdsom resultat af vetenskaplig rétts-
forskning. Tverlom ligger denna mensklighelens all-
médnna angeldgenhet Oppen och tillgdnglig for hvarje
oforvilladt omddome, sa till vida, som individen, &f-
ven utan alt vara réttsldrd, har i sitt. fornuft regeln
for sitt haudlingssdilt, och grunden for sin profiling
af hvad ratt dr. Ilvilken skulle ock véga jiafva den
allmidnna oOfvertygodsens protest, f. ex. mot slafveriets
eller den valdsamma krigs-inkrédktningens rétts-vidrig-
het, mot det godtyckliga valdet i afseende pa per-
sonlig frihet o. s. v. Det aligger blott vetenskapen,
att med liegreppets klarhet uppfatta och bringa i sy-
stemets ordnade sammanhang allt det, som af det
fornuftiga ritls-medVelandet med sia mycket storre

liflighet kannes, ju ldngre ett folk framtrddt pd cul-
turens bana.

Detta 1 afseende pad fornufts-rdltens allménna
character och giltighet. Men med denna grundasigl;
af rittens natur och visende std &dfven andra sjioci-
ella hithdrande fragor i sd ndra samband, alt svaret

4



50

pé tie sediiare kan Ull en del sdgas bero pd den for-
ra. Tv hvar 6ch en tdnkare, som erkdnner ritls-
idéens allménna fornuftsgiltigbet, sdsom med nddvén-
dighet hédrledd ur det prakliska fornuftets character,
méste jemvidl, i consequenz dermed, &t Folk-Réttens
grundprincip tillerkdnna samma sjelfsldndiga, at alla
yttre forhallanden oberoende, allmidngiltighet. Men
da af Folk-Rittens historia inhdmtas, dels, att en
hiremot Imfvudsakligen motsatt asigt gjort sig hos
ménga forfattare gédllande, dels ock, att flertalet af
tdinkare mindre fdstat sig vid behofvet af en fast ut-
gédngspunkt dn af hithérande 4dmnens praktiska ut-
redning, foranledas vi héraf, att sammanstélla négra
af de visendtligare skidlen, som kunna anforas forde
forestdllningssitt, livilka afvika fran vart eget, helst
vi derigenom jemvdl bereda oss tillfdlle att visa til-
lampligheten af den hédr ofvanfére utvecklade Folk-
Rétts princip, som synes oss vara den enda, i velen-
skapligt hédnseende, tillfredsstdllande.

Ur latt forklarliga skdl bar den sedvanliga
Rétten (Jus consvetudinarium) i Here hdnseenden
inverkat pa rétts-forhallandet mellan serskilta, i berd-
ring med hvarandra stidende, folkslag. P& induetio-
nens vig, genom vanor och sederD), som lid eller
annan gjort sig gédllande i och vid folkens Omsesidi-
ga ritts-forhallanden, har ldtteligen bildat sig ett fo-
restillningssdtt om livad 1 dessa rétts-forhallanden
bor gilla, sdsom regel. Om det nemligen & ena sidan

*) Ilvad speccielt rorer Grotius och beskvilningen mot honom  alt
siilta det sedvanliga i Nationernas forhallanden till hvarandra iifver Na-
tur-Hattens bestimningar’” (SnellmAn liron om Staten s. 434) hiinvise
vi ldsaren till hvad hir ofvanfére hlifvit anférdt. Visserligen onskade
Grotius négot i virdighet nedflytta sjelfva Jns JSaliuce (i dess blott

formalistiska mening), men att sidant skulle ske pa den egentliga for-

nufts-rittens bekostnad ingeck aldrig i hans syftning.
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funnits cinot den mecnskliga sjelfstindighets-kdnslan
stridande, alt blott physisk styrka skulle foreskrifva
lag, har det deretnot sdsom foljd af en upprepad er-
farenhet antagits for en giltig regel, att de sasom
grunder for convenlioner emellan folkslagen vanligen
godkdnde villkor, smaningom skulle, formedelst va-
nans och héfdens giltighet, upphdjas till rdatts-grund-
satser, och sdlunda har man frdn det faetiska abstra-
herat rédtts-normerna, och at dessa tillegnat en slags
auctoritet af allméngiltighet. Man har icke insett,
alt har lika litet, som i ndgot annat fall, blott ge-
nom induction, endast genom sammanlidggande al er-
faren hets-fall, nagot egentligt och rent foérnufts-be-
grepp 1 dess positiva egenskap af objectivitet later
bilda sig, att hos Staten maste forutsdttas ratt till
personlig sjelfstindighet, och att sdledes i foljd af
denna Statens rédtts-capacitet dessa fall uppkommit
dem man nu i erfarenheten uppsamlat for att bilda
en sd beskaffad sedvanlig rdtt. Redan fran denna
allmidnna synpunkt *) maste man i afseende pa den
sedvanliga rétten faststilla den undantagslosa grund-
sats, att den endast dr gidllande, sda vidt den-
samma 4r med Fornults-Réitten enlig, men att der-
emot, sd snart den strider emot den af fornuftet
stadgade rédtten, s& bor Staten végra att folja det for-
farande, som en sddan blott sedvanlig rétt forestafvar.

Jemfore vi 1111, for begreppens redande, Folk-
Riétten med Privat-Ratten, s& framstédller sig emel-
lan desse delar af rdtts-vetenskapen den af oss redan
hiar ofvanidore antydda likheten, att bada maste for-
utsdtta begreppet af juridisk personlighet for inne-

) J(@ livad lidr nedanfére af oss specic-It framslilles sisom gemen-
sam princip i afseende pi si vil Jus Consuetudinarium som Jus
Conventionale.
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hafvandel af det fornufls ansprak, som heter rétt.
Vi halve édfven halt tillfille forklara, Imrnledes just
delta forestdllningssdtt al Staterna sdsom sjelfsldndige
personligheter i rélts-afscende grundldgger dessa Sta-
ters rdtt emot hvarandra inbdrdes. Men fullfolje vi
an viilare jeniforelsen, och for storre tydlighets skull,
forst reflektera pad det empiriska, s& tinne vi inom
hvarje samhélle antagne och géllande gjorde vissa
lagbestammelser for privat-rdlts forhdllanden under
det gemensamma inbegreppet af positif Privat-Rilt,
hvilken, ehuru sasom positit' lag uppkommen genom
medborgarnes uldlhing af deras lagstiftnings ratt,
dock maste anses ytterst grundad pa allmédnna rétls-
bud, af fornuftet icke blott gillade, utan dfven fore-
stafvade. Afven de tinkare, som mest ensidigt vid-
héllit den empiriska &sigten , hafva ¢ ens kunnat be-
strida en allmédn Fornufls-Rédlls giltiga ansprék, att
utgdéra grunden for dessa positiva lagar, hvilka visser-
ligen erhélla den yttre auetoriteten genom att bliPva
godkdnda af det folk, for hvilket d6 skola vara for-
bindande. Betrdffande nu Folk-Réitten, betraktad
frdin den empiriska sidan, d. v. s. sdsom en sam-
manfattning af positiva rdtls-stadganden, godkéinde af
Stater under egenskapen att vara for dem inbdrdes
forbindande, sd maste vi hdrvid for reflexionen skil-
ja tvenne olika forhallanden: Det ena, som omfat-
tar sddane emellan Stater ingangne conventioner eller
aftal, hvarigenom vissa speciella rétts-forhallanden
bestimmas, hvilkas foremal sédledes utgoéras af ett con-
ciet factum; en viss materiell fixerad rdtt, om hvil-
ken parterna sasom paciscenler 6fverenskomma, der-
vid paciscenterna kunna sdgas hafva i allménhet sam-
ma egenskap af parter, som medborgarne sdsom in-
divider i ett privat-rdlts forhéllande. Det andra
forhallandet inom Folk-Rétten , ehuru &dnnu liggande
inom det positiva eller empiriska omradet, bor dock



till begreppet sViljas fran det forstndnnla blott coni-
creta ocli individuella, det nenil., d& Irdga 4r Olll god-
kdnnande af vissa allmdnna reglor, om antagande af
vissa gemensamma grundsatser, sasom i flera rétts-
forhdllanden forbindande for de derom contralieran-
de Staterna. Om vi, for att &skadliggéra detta nya
fall, forestdlla oss en allmdn convention mellan de
Europeiska folkens styrelser, s& kan man ¢ undga
att antaga vissa allménna, &fven af blotta coutumen
oberoende rétts-normer, sasom liggande till grund for
en sadan convention, som, redan ur formell synpunkt,
skiljer sig frdn det af oss forst uppgifna fallet af en
blott concret akt, och som bir maste hafva egenska-
pen af allmingiltig regel. Funnes nu i sjelfva verket
en utbildad s& k. Europeisk Folk-Ritt *), s& blefve
den ifrdgavarande conventionen blott en tillimpning
af dess allménna foreskrifter. Redan hdr har sédledes
kommit emellan ett slags gradation] af formell all-
méngiltighet, som icke kunde sdgas dga rum i det
forstndmnda speciclla fallet, deri den materiella for-
delen kunde tdnkas bero pad de enstaka paciscerandes
individuella klokhet eller egennytta.

Men denna analys forer oss ett steg ldngre. I det
forutsatta forsta concreta forhallandet kunde ritten
blott gora sig gédllande med de inskrdnkande modi-
ficationer, som hérleddes fran fullt individuella facta,
och den blotta physiska styrkan gjorde hér, s vidt
den foérmadde, sitt ansprédk gillande, dfven pa rit-
tens bekostnad. 1 det andra fallet dter borjade ratts-
principen i samma man tillegna sig inflytelse och af-

) \i anlialle, all Lisaren 1 afscende pa denna speciella fraga, -ville
laga kinnedom af hvad ldngre fram af oss finnes anfiirdl vid ansldld

undersdokning om de allminna principernas tillimpning.
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seende, som vissa allmédnna reglor *) der framstdlde
sig, under yrkad giltighet d4fven med eftergift af den
mojligen ofvervigande physiska magten hos en eller
annan af de contraherande. Det hlott concreta ele-
mentet i conventionen forekommer redan hédr sédsorn
modilieradt af den formella ritts-regeln, om &n till
sin yttre giltighet beroende pd ett positift godkén-
nande, likvdl i sd matto iklddt egenskapen af for-
bindande lag, alt regeln var dldre, &n det concreta
fallet, d. v. s. fore tillimpningen godkidnd. Full-
fi ljes 11l undersokningen dnnu ett steg tillbaka, neml.
till frdgan oin sjelfva regelns egen grund, s& ma-
ste man soka och finna denna grund i samma allmén-
na Fornufts-rdtt, hvars princip vi redan uppgifvit,
oeli hvarpa &dfven den positiva Privat-Réitten, enligt
livad vi funnit, ytterst stddjer sig. Ty ldtom oss
antaga, att en sadan folkréattlig grund icke funnes,
hvad blefve deraf foljden? Svaret kan ¢ blifva annat
dn det, att i brist pd en sddan allmént fornuftsgill-
tig grund, de i folkrétts-forhallanden antagna regior-
na skulle blifva endast pd en gang godtyckliga och
tillfalliga, beroende pé& hvad vi kalle klokhet och
egennytta, men icke Ré&tts-regior, hvilkas chara-
cter just utgdr dessas motsats.

Det tillhor icke den vetenskap, som bendmnes
Folk-Raitt, utan det horer till Rétls-Philosophien i
allmédnhet, att ur menniskans fornuftiga visende gene-
tiskt hérleda rédttens begrepp. Hér hafva vi blott i

*) Man finner ldtt, all den stora svirigheten i afseende péa verklig-
gorandel af Folk-Réttens bud ligger deri, alt icke for de nationella tvi-
sterna, sasom for de enskilla, finnes en af de tvistande gemensamt god-
kind auctoritet, som utskipar det ritta. Existerade ett sidant tribunal,
och fuiiucs det fursedt med tillricklig kraft alt briuga det adomda till

exsecution, sa for&vuimo i och med detsamma alla svarigheter.
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dess allménnaste grunddrag kunnat framstdlla denna
deduction, och virt problem har hufvudsakligen mast
inskridnkas till rdtten, sdsom en bestimmande och
grundldggande princip i afseende pa Staters och
Folks forhéllande till hvarandra. Det var denna e-
genskap af grundval for Rélts-reglornas faststidllande,
som vi hédr ofvan tillide den allmidnna Fornufls-rit-
ten. D& denna qualitet utgdér ett vésendtligt ingre-
diens 1 det begrepp, hvars construction utgdér vart
hufvudproblem, bdér densamma af oss frdn nya syn-
punkter utredas. Vi péstd, att den fOrnufts-idee,
nemligen hvarje Stals personliga sjelfstindighets ritt,
som utgdr Folk-lldttens princip, méste, sdsom hvarje
annan idee, d4ga en annan kélla, &n erfarenheten, och
giltigheten af detta vart péastdende hoppas vi hafva i
det foregdende é&dagalaggt. Men denna giltighet kan
icke i ndgon man lida inskrdnkning i f6ljd deraf, att
de conventionella foreskrifter, dem vi af erfarenhe-
ten inhdmta hafva varit praktiskt géllande, stundom
std i strid mot fornuftets ovillkorliga fordringar. Der-
fore, da ett sundt och ofdrvilladt omddome nédgas vid
anstdkl granskning forkasta *) sdsom mot Fornufts-
ritten stridande vissa pd& convention och auctoritet
grundade folkréttliga stadganden, sa &adagaldgges re-
dan hédrigenom , att det maste finnas ett hogre matt,
hvarefter profningen kan och bor anstdllas, en all-
man fornufts-norm, som i det hdnseende ma kallas
idealisk, att till densamma all erfarenhets verklighet
blott star i relationen af ett annalkande, ett nér-
mande. Reflecterar man nu pd den omstidndigheten,
att folken, i foljd af stigande eultur, sméaningom hojt

*) An liiir icke kan lilifva (Vaga om annat itu ogillande, ur tliecore—
lisk synpunkt, pa samma siitt som inan tlicoreliskt ogillar en Lag, den
man dock, si linge densamma forlfar att gilla, finner sig tvungen att
lyda, torde Lisaren hafva insett redan utan alt delta beliofi serskilcit
aumurkas.
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sig till mer ocli mer utbildade former fo6r deras be-
roring med hvarandra, att, i den mé&n de politiska
begreppen, serdeles under det sist tillryggalagda sek-
let, ernatt en hog grad af utveckling, dfven i jem-
bredd derated, den del af Slats-vetenskapen, som ut-
gor Folk-Ratten, varit féoremal fér bade tdnkares och
praktiske Statsmédns oallatliga forskningar, uttalande sig
stundom i allmédnna rétts-begrepps utredningar sasom
grund for vidtagna diplomatiska atgédrder *), sd har
man dfven hidruti ett praktiskt talande bevis for, att
det maste gifvas cn Fornufls-rdtt, som ar gilltig for
hela menskligheten, och som séledes, i foljd af denna
allméngiltighet, obestridligt utgdér en ledande och be-
stimmande princip for alla conventionella Folk-Riétts
bestammelser.

Denna allméingiltiga Fornufts-rdtt har vidare en
character, som dfven serskildt bor forklaras, den nem-
ligen, alt vara upphdjd o6fver den egna nyttans be-
rikningar, for sd vidt dessa std i strid med rdttvisans
fordringar. Till hvad vi i det foregdende haft till-
falle i denna punkt ndmna, bor héar tilldggas, att
Fornufts-rdtten, tdnkt sdsom verksam for mensklig-
helens stora dndamal och i dess tjenst, kan s& myc-
ket mindre afvika fran fornuftets fordran af det rédtta,
som fornuftet derigenom skulle komma i strid och mot-
sdgelse med sig sjelf, sdsom pd en ging rdtts-anspra-
kens och sedlighetens kdlla. Men d& en sddan mot-
sdgelse ej kan tdnkas, utan att man i och med det-
samma redan upphédfver den grund, hvarpa hela tanke-.

#*) Ofver allt i de Diplomatiska forhandlingarne, dem nyare och
nyaste tider forvarat i Congress- acler och Irolocoller, ja ifven i Mani-
fester, Krigsforklaringar m rn. dterfinner man samma strifvande, om iin
ofta paitiskt och af egoismen hiuférdt, att grunda besluten pa ritts-

salser, dem man séker gilva deu mdjligast allmidnna foiuufisgilliighet,
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gangen livilar ocli méste livila, si kan den ¢ annat
dn af oss tillbakavisas, sdsom pa en gang fornufts-
vidrig och ovetenskaplig. Fur den Folk-Hétis grund ,
som ensam kan af oss godkédnnas, std klokhetens be-
rikningar pd en helt ldgre *) linea, (Ibr att begagna
ett bildligt uttryck), &n den, som uteslutande upp-
tages af den allmdnna Foérnufls-i dtten, 1 loi hallan-
det sa vidl mellan Stater, som mellan individuer, ma-
ste afvdgandet af materiell vinst subordinera under
de hogre aspecter, som hela moral och ritt, hvilka
bédda utgdéra norm ocn haudlings-regel; och redan er-
kdnnandet af dessa qfortyd bara sanningar maste for-
anleda erkdnnandet jenivédl deraf, att det sdsom ritte-
snore for alla empiriska conventioner madste gifvaseu
till grund foér dem liggande allmidn Fornufts-rétt.

Vi hafva redan i korthet anlydt, hvad icke heller
larer kunna bestridas, alt, ehuru vidstridckt den blott
conventionella, ocln sdsom s&dan positiva rdtten dn
ma till dess omfalltniug ldnkas, densamma alldeles
icke kan fattas siasom omslutande hela mensklighe-
ten. Vore ock, livilket hillills vunnen erfarenhet
motsdger, en sa allmédn conventionell rdtt antagen och
bestimd, att dess stadganden erhallit sanction af de
llesla Nationer, sa framstar, detta oagladt den sva-
righeten, att icke alla Stater kunna sdgas deraf
vara forbundna , endr de icke densamma antagit.
Deraf komma ock de helt naturliga foreteelserna, alt

*) Pn (lel ifrigavarande forhallandet kan fullknmligen limpas det
resultat, livartill ciiliken af menniskans phpiska follllfignilieler Ictlgrj ftflllli
all forstindets verksamhets sfer iir ligre relatift till fornuftets; och alt
inieressci for materiell fordel faller inom den ldgre begirelse-formagaus
sler, larer val fi redan ur den empitiska psjchologiens sjnpimkt anses
for afgjordt. I den inan iter herravildet inrymmes 4l ligre drifler*
goies sijtik.au gillande, 1 siillet for fornuftet.
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den Europeiska Folk-Héllen °) utbildat sig sisom elt
slutet ocli isoleradt helt, men ju mer de Europeiska
Colonierna i andra verldsdelar intrddt i classen af
sjelfstiindiga Stater, desto mindre liar denna inskrédn-
kande bendmning passat for det verkliga forhéllan-
det. Dessutom hafva Europas Stater kommit i bero-
ring med en méngd af icke Christna Stater, i for-
hillande till livilka ieke destomindre Folk-Réttens
allmidnna bud maéste tillimpas. Redan genom dessa
anmérkningar tinner man l4tt omdjligheten att kun-
na antaga en blott positif Folk-Rdtt sisom omfattan-
de alla jordens folkslag 00), hvilket dter maéste

*) Jurist. Ericyclop. . D r Farck s. 289. Att deremot flera
lander utom Europa godkiut detta Jus Gentium. Europaearum pra-
cticuni inhimtas af Kiusers ”Droit des Gens moderne de U Europe
t. i3, DE Marters recuiel des principaux iraites T. IV. p. 196,
197, GIiiNTHER, v. KamPrz o. fl. andra forfattare i Folk-Ritten. G un-
tiEr C. G. Europ. Folk. recht upplyser i: 24: 3t. huruledes ej
mindre Nord-A met ikan ska Staterna 4n ock Brasilien genomen
nttrycklig forklaring godkéidnt den s. k. Europeiska Folk-Bilieu. Anmér-
kas ma, att ehuru den Europeiska Folk-Ritten ma i visst afseende an-
tes #dga siu positiva grundval i den Yesiphaliska freden, likvil (lera Sta-
ters fothiallanden forlforo att derefter vara oafgjovde, och att del flunes
en Slat, som aldrig erkidnt denna stora fred, hvilken i si manga hin-
seenden grundade och bestimde det Europeiska Stats-Systemet. Och da
detta dr forhallandet med ett fordrag af si stor omfattning, som det
ifragavarande, hvilket hade till syftemal alt afgora de stora Religions-
partiernas omsesidiga ansprik, och for delta algérande maste taga sin
lillflygt till den allminna Fornufls-rilten d. v. s till de lor alla folk -
slag forbindande Reglorna af rittvisa och billighet, si kan man deraf
litleligen sluta till foljden af andra férdrag mellau Europas folkslag.
Jfr Geuer, Svea 1l s. a3~ o. if.

*¥) En af de beromdaste praktiska forskarei dessa dmnen, M ARTENS
medger sjelf (i sin sakrika skrift Erects des Droit des Gens moder m
ne de JJEurope, introduci, s. 4), att ej ens for Europas samtliga
Stater en allmint sauetiouerad Folk-Ritt ir all hoppas, dtminstone al
drig existerat. Den, som onskar idnnu fullstindigare ljus i detta #dmne

bdi jtuuléra M ArRTENsS’s nyss citerade skrift med hans sljliandl Leker
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gilla susom ovillkorligt postulat rérande de allménna
riattsgrundsatserna for nationernas Omsesidiga forhal-
landen. Dessutom bdér i sammanhang hédrmed an-
markas, all lika litet som en blott positif Folk-Ratts
bestimmelser kunna omfatta alla jordens folkslag,
livilka, ehuru de mdjligen kunna komma i berdring
med hvarandra t. ex. genom verldshandeln som fin-
ner sin vidg Ofverallt, dock e inbdrdes sluta ritlliga
aflal; lika litet later det tdnka sig, att dfven den
lullstindigaste folkritlliga forening kan i forviag upp-
taga och omfatta alla de speciella amnen, som i fol-
kens beréring med hvarandra kunna forekomma. I
sjelfva verket maste dock, dfven forutsatt en sddan
fullstdndig convention, liera fall intrdffa, for hvilka
man icke &dger positiva bestimmelser att tillgd, utan
maste ndja sig med allmédnna folkrittliga normer,
hvilka, just genom deras allmidnna fornuflsgilllighet,
maste godkdnnas & Omse sidor sdsom anvidndbara pa
det forevarande fallet. Ildr méste man sdledes i ytter-
sta inslanzen taga isiu tillflygt till Ildtts-ideen i all-
ménhet, och genom denna, pd erfarenheten grundade
analys, bafva vi salunda erhallit ett nytt bevis for
sanningen al var grundsats, att en allmidn f{ornufls-
princip maste gifvas for Folk-Rédtten, bade sasom ve-
tenskap, och i dess tillimpning.

P& denna punkt af undersékningen bor till &m-
nets utredande meddelas upplysning om en, i sakens
natur grundad, skillnad mellan forfarandet vid ett
Folk-Riétts och ett Privat-Rétts fall. I det seduarc
lallet hafva de tvistande parterna alltid béade en a
priori gilven lag att tillgd, och en Domare, som til-
lampar lagen pa det forevarande lactum. L visst hdn-

Exist, ein. Posit. Etirop. Edélker-Recht und d. Ntiss. dieser
Zl issenscfi. Gouiuij. 1707. iu 4 :o.
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seende kan man sdga, att badadera saknas i Folk-
riitls forhallanden. Att den positiva Lagen, som hér
ntgores af speciella Omsesidigt sanclionei ade couven-
tioner, endast mindre fullstindigt kan omfatta detal-
jen af alla forekommande fall, och att en sddan posi-
tif norm esomoftast saknas, derom hafva vi redan of-
vertygat oss. Anmérkas ma dessutom, att for rétts-
forhédllandet Stater emellan, icke gifves nagon i egent-
lig mening lagstiftande yttre magt, endr uttryckliga
altal har utgdéra enda grunden for en i det yttre for-
48‘64' e Lag, Afven saknas hidr en Domare, som, i
analogic med Privat-11dlts fallet vidtager atgédrden af
lagtillimpning, emedan, som kédndt &r, sjelfsldndiga
Stater icke godkdnna nagon hogre auetoritet ofver
sig ¥). 1 foljd haraf fordra Staterna, att de aflal,

*) Yi bore har fista ldsarens uppmirksamhet pid ett sersktldt for-
hallande. Den, som nr Iiccees hithérande skrifter, Enc/clop. 529
o, f., samt Grundlin. d. Phil, dea liechls s. 312 o. f., vill er-
halla kinnedom af denna skarpsyute tinkares asigt af principerna for
Stats- och Folk-llitlen. finner saknaden af en utredning, soin omfattar
Folk-Riittens grund, i hég grad Kkinbar. Sedan nemligeu Ilegee anta-
git den vanliga skillnaden i Inre och Yttre Stats-Ratt, tilligger
han ett tredje Verlds-historieu, emedan de setskilda folkandarna
blott dra ulvecklings-momenler, och dessa, oéfvergiugna i den allménna
verldsandeu, utgéora Verlds-historieu. Genom tilligg af detta tredje
tnembrnni i denna Megelska frias hartillkommit ett for sjelfva dmnet
frimmande begrepp , som, pa detta sitt upplittadt,endast foranleder miss-
forstind och forvillelse. Ty ehuru hég och omfattande betydelse man
in ma tillegna Veridshistorien , si ldra vil derifrin hvarken kunna him-
tas nagra allminna fornufts-grundsatser, liggande inom den rena Folk-
Rittens sfer, eller ndgra positiva bestimmelser for folkriltliga féorhallan-
den, »ned undautag 1 sednare hinseendet af de Stats-conventioner, hvil-
kas statuter forvaras specielt i den politiska historien. Da IIEGEL gan-
ska rigtigt medgifver, att Staterna ej kunna sigas hafva nigon gemen-
samt erkind domare ofver sina rittsforhillanden, men dock tillerkinner
Veridshistorien en sidan slags domsrilt, har han dengenom blott infort
pa littsvetenskapens omrade ett begrepp, som der icke har nigon fast

ful, utau, dit iuférdl, blott leder till forvillelse. Ville inau hir pi del
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som for ccm skola gidlla till efterlefnad, dro af dem
sjelfva uttryckligen gillade, ocli Lill sddan efterrdt-
telse godkdnde. Men fraga ur: huruvida ett storre
eller mindre afseende jemval ma fdstas & Sedvanor-
na (Continues3 Gewohnheiten der Folher). Ai' soni-
lige i6ilatlare 1 holk-Hailten forkastas och ogillas

dessa vanor; andra ater ej hlott godkédnna °°) dem
sasom kéllan till den Europeiska Folk-Héllen, utan,
hvad mera 4dr, sdsom den enda kéllan derlill* For
sistndmnde 4asigt ligger uppenbarligen den begrepps*
forvillelse till grund, att man af brist pd hér erfor-
derlig serskiljning forvexlar begreppen af sjelfva de
rattsgrundsatser, som vid en mingd speciella fall til-
lampats, med dessa individuella fall, genom hvilkas
sammanldggning man bildat sig den summa, hvilkeii
inan tillaggt bendmningen af folkens vanor. Vid
nidrmare granskning af delta forvcxlande finner man
itemligen, att just sjelfva identiteten ai de princi-
per, som tid eller annan gjort sig i folkrdttliga for-
héllanden géllande, visar ovedersdgligast, all vanan

gebiet, som uteslutande tillhor rédtten i dess tvafaldiga art af ren For-
iiulls-idit eller conveutionell och posilif, lemna insteg 16r inflytelsen af
flammande begrepp ett forfarande som vi 16r vit- del fullkoinllgeM
ogille sa linnes ett annat begrepp, som vida mera omedelbart in-
vcikar pa lolluéttliga fui hallauden, nemligen den genom stigande cnltur
utbildade ollentliga meningen, den sa k. allmdnna opinionen inom de
Nationei , om hvilkas ratt ar fraga. Denna, sasom uttalande den all-
ménna bildningens fornufts fordiingar dger ett omedelbart praktiskt
inflytande, som, &dtminsloue geuoin den moraliska kraft, hvilken sittes
derigenom i rorelse, mera ndrmar sig till analogien af en yttre tloms-
makt. Mellertid har tletia, af oss antydda, factum haft den pafoljd, all
mati hos HEGEL forgifves soker sd viil en tilllredsldllande hérledning af
Folk Rittens piincip, som ock eu Utveckling af dess resultatet rorande

folkens inbdrdes forhédllanden.
) Ifr TiiibAut, Enchyclop. $. 181.

**) Schmaltz Europeisch. Vélker-rechl s. lo: 42.



haft cn objcctif, d. v. s. en allméngiltig grund, som
vdl ieke rimligen kan tdnkas hafva till sjelfva sin
existenz uppkommit genom tillimpningen, lika litet
som de, till grund for uttryckliga conventioner lig-
gande, rattsprinciperna kunna till deras genesis hér-
ledas fran blotta atgdrden af deras conventionella an-
tagande. Tvertom giller alldeles detsamma roérande
den sedvanliga Folk-Rédtten, som i frdga om den con-
ventionella, att grund och innehall icke tillskapas ge-
nom det oftare erkdnnandet 1 den fOrra, eller det
uttryckliga bestimmandet i den sednare. Grunden
iar hdr intet annat, dn allmidn Fornufts-ratt, och den-
na forvandlas blott fran objectift gilltig, till empiriskt
géllande 0) formedelst dessa i sjelfva verkligheten vid-
tagna atgdrder: och d& sadant dr forhallandet maste
dfven vi, i enlighet med héirofvan deducerade och
godkidnde allmidnna Folk-Rétts princip, omfatta fo6l-
jande grundsats. Den pa fordrag emellan Staterna
grundade rdtt kan icke 4dga absolut gill tig het
ulan denna ritt giller blott, s& ldnge den &r enlig
med Statens egen idee, och oOfverenstimmer med Sta-
tens fornuftiga dndamaéal; sd snart motsatsen intrdffar,
forlorar den conventionella rédtten sin giltighet.

Afven frin en annan sida moter antagandet af
en sedvanlig Folk-Rétts praxis, sdsom norm, gan-
ska betdnkliga svarigheter. Ty endast s& vidt den-
na sedvanliga praxis &dger verkliga rédttsgrunder att
stodja sig pé&, mad den sdsom giltig godkénnas,
men derutdofver ieke. Naturligtvis har man ingen
annan killa, hvarifrdin denna folkréttliga praxis kan
komma till vir kdnnedom, &n Folkens och Staternas
historia. Men Olll vi nu blott inskrdnka oss till
Europa, sa forekomma t. ex. under de sistforflutna

*) Rotteck, Lehrbuch der materiellen Politik, 5 B. s. 10.
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trenno seklerna flerlaldiga Stals-fordrag och convcen-
tionor, livilka lill deras beskaffenhet visserligen ieke
lata (brena sig med fordringarne af en strdng For-
nufls-riitL, ulan till ocli med sld i uppenbar strid dee-
med. Historien ldr oss, huru den svages rétt ej siii-
ian fatt sla tillbaka for den starkares, och burn de
mindre Staternas riltliga sjelfstindighets ansprék stun-
dom nodgats gifva vika for 6fvermagtens godtyckliga
tvang. Om 4n Staterna, for att garantera hvarandra
Omsesidiga rédttigheter, proklamerat vissa allménna
grundsatser sdsom ovillkorligt géllande, sdsom t. ex.
i foljd af det sd k. politiska jemvigt-systemet med
dess afviagning och fordelning af krafterna till forséak-
rande af magi, likhet och skydd, sia lemnar dock
historien vittnesbdord dels om den korta varaktighe-
ten af sjelfva hufvud-principen, dels ock Olll afvikel-
serna derifran vid sjelfva tillampningen. Pa sadant
siatt har den folkréttliga praxis e sdllan kommit i
strid med Fornufts-rdttens fordringar, och i sjelfva
de ollentliga atgdrder, dem man genom konstlad ar-
gumentation sokt forsvara sasom enliga med Folk-
hédllen, hafva genom krigslyckan maégtige vordne Sta-
ter och deras belierskare begagnat fordelaktiga till-
fdllen att krdnka samma Folk-Rétts klaraste foreskrif-
ter. Likvdl har just detta, med en stigande rétts-
bildning tillvixande behof, att infér den allménna
opinionen sdka ett Aatminstone skenbarligen gilltigt
skidl for rattsvidriga foretag, obestridligt "adagalaggt,
huru dfven den starkare kdnner nddvindigheten af,
att jemte den pbysiska magien hafva en moralisk till
stod for sitt dec 1 .gs-sitt, och att sdledes den ollent-
liga meningen borjar blifva mer och mer vigtig dfven
i alseende pa folkriltliga angeldgenheter.

Denna anmdérkning leder oss till undersékning
af den bland tdnkare mycket omtvistade fragan, hu-
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ruvida den si& kallade Folkens moral far inga séa-
som element 1 Folk-Rittens princip eller icke? 1
motsats mot Jouy, som 1 sitt bekanta arbete “la Mo-
rale appliquée ala politique” ¢) intrymmer at moralen
en vigtig inllytelse pé& Folk-Réitten* livilken mening
jemvidl andra forfattare, deribland den berdmde Hugo
i Here af sina arbeten, bilrddt, har dereinot Ros an-
dre tdnkare den é&sigt gjort sig gidllande, att morali-
ska forbindelser i egentlig mening e lata tédnka sig
hos Folk eller Stater. S& bar Rotteck **) sdsom grund
for denna sist anférda mening anfort den satsen, att
Folken, sdsom persona? Morales >och Slaterne, sdsom
blott personce Mystica; + icke kunna, stringt laget,
sdgas hafva négra pligter, att de, sdsom sddana, ¢ dro
subjecter for en egentlig moralisk forbindelse o. s. v.
Han medgifver vil, att det b<or utbildas en ur mora-
lisk stdndpunkt godkidnnelig national- eller lolk-cha-
racter, att Regeringarne hafva forpligtelsen att dra
den moraliska lagen, och att alla medborgare 1a vid-
kdnnas foljderne af deras Regerings immoraliska hand-
lingssédtt, men dessa medgifvanden oagtadl, péastar
han, att det icke gifves ndgon ethisk fo’pligtclse hos
ett folk mot ett annat. Men om vi nu ndrmare gran-
ska forhallandet, sd &r det klart, att, d& en persona
Moralis utgér en sammanfattning at Here personce
Physica; med samvetskdnsla och moralisk 16rpligtelse,
sa maste ock, i1 foljd deraf, enahanda grund tor hand-
lingar forutsdttas sasom géllande Tor en persona Mo-
ralis ***)j som for en persona Physica , endr en com-

*) Tryclu i Paris 1822.

*%) Cit. skrift » Vilker Moral', s. 15 o. f.

**%) Mahinda kau man till en del forklara delta missforstind fran
en oiigtig uppfattning af satsen Unieersilas non de/incj/iit, sed sin-
gula Universitatis membra", en sats, hvars riglighel inom det cri-
minella omréidet icke behofver bestridas, utan att inan o6fverflyltar dess

tillimpning pa olikartade foremal, och pi ett frimmaude gebit.
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plexus lidrvid icke, enligt en f6ljdriktig tankegéang,
kan dndra forhéllandet, utan att i och med detsam-
ma jernvil upphédfva den individuella moraliska forplig-
telscn hos medleinmarne af den ifrdgavarande socie-
tas, hvars storre eller mindre omfattning &r négot
for detta afseende alldeles likgiltigt. Séledes,
dd Rotteck (s. 16) ganska rigtigt medgifver, att
hos alla individuella medlemmar af en Regering och
ett folk gifves en moralisk forbindelse, gdllande bade
i enskilta och offentliga handlingar, men det icke
lirer kunna bestridas, att inom sferen af de offent-
liga handlingarne jemvil ligger den verksamhet, soni
utgdr foremalet for Folk-Rittens bud, s& maste den
slutsats harifran hérledas, att sannna moraliska lag li-
kaledes ytterst utgér en norm for sddane handlin-
gar, som ligga inom Folk-RéJttens omrdde. I den
construction af hithérande begrepp, hvilken vi anse
ensamt kunna tillfredsstidlla tdnkaren, antages det
fornuftiga, sasom grunden for det rédtta. Enligt
denna 4&sigts grundprincip, dr det sdledes endast det
praktiska fornuftet, som gifver handlings-regeln for
all ratts utdfnurg, och dad saledes detta samma for-
nuft i dess objectiva och allméngiltiga foreskrifter ic-
ke kan tdnkas std i strid med sig sjelft, samt dess
representanter, desse mé fattas ur synpunkten af in-
divider eller sdsom en sammanfattning afsadana, ull-
tid hafva fornuftets objectift giltiga handlings-regel
att folja, s& kan man héraf foljdriktigt sluta, att det
etbiska , sdsom flutet ur samma kélla, som det réttliga,
maste 1 hvad rorer folkrdttliga forhallanden, pa ena-
handa sétt for Staten i dess verksamhet foreskrifva
handlings-regeln, som for individen i dess verksam-
het. *)

) Da Rotteck lidngre fram i sin undersokning funnit behofvet af

att antaga, livad ban i uigdngs-principen icke godkint, infér lian be-

5
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Genom (lolla raisonncment adagaldgges jomvil,
luiru forkastligt det &r, all i Folk-Katten infora elt
kasuisliskt val mellan pligter uti antagna collisions
fall. Det later nemligen ieke forlika sig med det f6-
restdllningssétt, livars grunddrag vi hédr ofvanfoér an-
tydt, att det skulle kunna gifvas tvenne af samvels-
l;u-en foreskrifna pligter, emellan hvilka det stode in-
dividen fritt att godtyckligt vélja. Denna godtyck-
lighet, som helt och héallet maste forvisas frdn mora-
lens omréade, kan lika lilet finna rum inom réttens.
Ty sdsom foljd af den allmidnna fOrnuftsgiltighet,
livilken vi funnit med ndédvdndighet ingd béade i
Féltens och Statens idee, och med antagande i sjelf-
va utgdngspunkten af den sanningen, att endast det
fornuftiga ar det rédtta, samt alt detta rédtta, just foi
medelst Staten, skall forverkligas, méste det Inedgd-
vas vara ett missforstdnd, ett frdngdende af asigtens
grundprincip, att medgifva ett collissionsfall mellan
pligter, vare sig inom moralens gebit eller inom det
statrittliga, eller inom sferen for nationernas forhal-
landen till hvarandra. Det &ar ¢ derfore, "att den
politiskt verksamme individen i forhé&llande till an-
dra nationer alltid representerar nationens souverai-
liitet” *), utan derfore, att han sdsom fornults-individ
representerar fornuftet, livilket ater, sdsom visett, ar
den gemensamma kéllan 16r pligt och rdtt, som det

greppet af Staternas och Folkens ”Cosmopoliliska pligtar (s. i 65), men
att hiarulinnan ligger ett erkinnande af det ethiska forhéallandets noédvin-
dighet, torde ej kunna bestridas. For ofrigt kan ej beliufva anmirkas,
all hvad vi antagit sidsoin sannt och rigtigt i afseende pa uppstillning
af gruudprinciperua, icke far utstrickas till den forvillande slutsats, att
vilja inblanda moraliska féorhillauden bland yttre juridiska i friga om
jure tvings anvindning. Tverlom ir det naturligt, alt 1'olk-Ritten si-
som yttre ritt endast kan befatta sig med yttre tving. Jfr Klubek

lc. s. i4.

*) Snelljkan L c. s. 44o0.
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bar e later tdnka sig, alt det folkréttliga skulle va-
ra fornuftstridigt eller tvertom, och hérigenom har
det ock lyckats oss, att erhdlla ett tillfredsstdllande
uttryck for sedens begrepp, sdsom péd en gang om-
fattande det rdtta och det pligtenliga. Endast pa
detta sdtt kan Staten bringa sedligheten till existens
sdsom béadas gemensamma uttryck genom Lagen,
och salunda maste all strid mellan Statens ritt och
individens, lata forlika sig i en hdgre, pd en gang
sedlig och réttiig, enhet.

Det ligger en vigtig, af fornuft och historia be-
styrkt, sanning i livad den skarpsinnige och snillri-
ke Jou. v. MurLer*) anméirker, i frdga om Statsfor-
fattningars allmdnna uppkomst, att naturen sjelf med
dess evigt géllande foreskrifter ar fér dem en sidker
ledarinna, och att de lallésa positiva reglorna, dem
erfarenheten adagalaggt vara nddviandiga, lata alltfor
vdl hdnfora sig till vissa allmdnna grundsatser. I en-
lighet med denna a&sigt, aligger det just vetenskapen,
att bdde och ur vissa allmdnna grundsatser hirleda,
och i den ordnade tankef6ljd, som vi bendmne sy-
stem, framstédlla de ridttsreglor, dem fornuftet god-
kdnner sasom borande i erfarenheten blifva gillande.
sammanfattningen af dessa yeglor m&, om nian si
vill, kallas allmén och naturlig Folk-Ratt, sdsom con-
tradistingverad mot de Positiva Folk-Rétts bestim-
melser, som grunda sig pa ndgot annat, &n dessa
al fornuftet gifna allmidnna foreskrifter, men dervid
méa anmdérkas, alt den forres allméngiltighet alldeles
icke lar tdnkas bero pa ett af folken dmsesidigt gjordt
erkdnnande, utan grundar sig pa denna ldtts allmén-
giltighet just genom sin egenskap af ohjectif Fmiiufts-
Rélt. Vi dro ju ja den punkt af var undersdkning,
der det tillhér oss att udimare utreda beskaffenheten

*) -AUgem. Gesch. 1 ITh * 37.
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af den Folk-Riatt, som uppstédlles sésom con-
tradisting uerad mot den allmdnna och natur-
liga.

Till en bodrjan mé& hdrvid anmaéarkas, att nagot
historiskt och empiriskt alltid maste tdnkas ingad uti
den ifrdgavarande positiva och speciella Folk-Rétten.
Att 1 sadant hédnseende analogi *) dger rum emellan
densamma och en positif lag i allménhet, t. ex. Ci-
vil- och Criminal-Lag, kan vil icke bestridas, enér
den faktiska tillimpningen utgdér badaderas foremal.
Men liangre far ej heller analogien utstrickas, enér
sistom forméldta, till Privat-Rétten horande, lagar all-
tid for tillimpningen af desamma fOrutsédtta, att de
dro sdsom positiva lagar uttryckligen godkdnde, livil-
ket forhéllande deremot vil inlrdllar med nagra, men
ej med alla de @&mnen, hvilka man, enligt vanligt
sprakbruk, subsumerar under den positiva Folk-Rét-
tens begrepp. Ty man ma fatta detta sd inskrdnkt
som helst, s hédnfores dem nder alltid ett slags sed-
vanlig ratt, hvilken séledes just i denna dess egen-
skap af blott sedvanlighet, icke kan sdgas vara grun-
dad pé uttryckliga statutariska foreskrifter. \ i hal-
va redan ur G rotii -skrift00) anmaérkt, htnuledes
lian jemte antagande af Natur-Rittens, ellev sasom vi
kalla det, fornuft-i dttliga foreskrifter i folkréttliga
dmnen, 4afven derjemte godkidnde sdsom handlings-
regel det, som gjort sig gillande sdsom bruk hos bil-
dade folkslag, och ofverallt finna vi i hans sakrika
skrift nya forsok att sammanbinda och intdrlifva det
af honom s& kallade Jas Voluutariwn med Jas Na-
turale. Det har visserligen funnits Here forskare i

*) Jfr hidrmed livad af oss blifvit i det foregiende anfordt i afse-

ende pa ifragavarande analoga foérhallande.

**) Grotius de J. B, et P, Lib. i. Cap. 1. i3 &
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Folk-Ratten, S4som H osers, Pcffendorf, Sam. v. Coc-
cesn m. fl, som helt och hallet bestlidt antagandet
af hvaiie annan art af Folk-Rétt, 4n den allmidnna
och naturrédtliga, men vi anse deruti ligga ett miss-
forstdnd, hvars anledning later ldtteligen forklara sig.
Desse tdnkare, som tillerkdnde Natur-Rédtten 1 dess
fordna vidstrdckta mening ett uteslutande herraddme
ofver réttens hela gebit, forleddes derigenom till den
ensidigt abstracta &sigt, som af denna naturritlliga
formalism dr en nddvandig foljd. Men isamma man
ett (ill dess védsende sdconcret och praktiskt forhal-
lande, somdet emellan folkslag,stiende i stindig be-

roring med hvarandrasgicke kan ldta hénfora sig en-
dast och allenast till vissa abstracta satser och ritts-
reglor, utan det praktiska lifvets méangfald héarvid
utvecklar sig i bvad vi kalla vana eller sed, sd& ma-
ste ock genom en dagligen fornyad erfarenhet bilda
sig ett sdtt alt bandia, som iagttages genom forutsatt
omsesidigt bilall (consensus gentium tacitus). Maén-
ga af de normer, som tillhéra ett sddant Jus Gen-
tium Consuetudinarium dro sa beskaffade, att den
allménna Fornufts-Rétten icke kan sdgas derom lem-
na ndgon foreskrift, sdsom t. ex. den rangordning,
som foljes emellan sjelfstindiga Stater, hvilka just i
foljd af hvarderas fulla sjelfslandighet, kunna och bo-
ra anses med hvarannau jemngoda. Genom den af
oss redan anstdllda granskning af begreppet af en
blott sedvanlig Folk-1ldlt (Gewohnheits Vélker-Recht,
Droit des Gens Coutumier) halva vi funnit, alt den-
samma sd mycket mindre kan tillegna sig nadgon sjelf-
stindig plats uti framstdllningen af Folk-Rétten i
strdngt vetenskaplig mening, som i dess reglor all-
tid méste forefinnas nédgot villkorligt och tillfalligt,
nagot icke i Folk-Réttens allmdnna natur grumladt.
Samma beskaffenhet af villkorlighet vidladar &afveu
ett annat, al' forfattare i denna vetenskap inférdt be-
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grepp, lieml. detaf en modifierad naturlig Folk-
Rélt (Modificerte Naturliche Volker-Recht ¢), Jus
Gentium Voluntarium Arbitrarium). Denned bar
man forstatt sddana niodificationer (utvidgningar eller
inskrdnkningar) af den naturliga Folk-Rétten, hvilka
under folkens fortsatta berdring med hvarandra va-
rit foljder af tillvixande bildning. De, som antagit
denna modifierade naturliga Folk-Rédtt, sdsom till
begreppet skiljd fran den sedvanliga (Jus Gentium
Consuetudinarium)j hafva bér infért den mera konst-
lade, dn i1 sakens natur grundade, princip for distin-
ctionen, att neml. den mod. naturliga Folk-Riétten
skulle liafva till grund for sin forpligtelse en Consen-
sus Gentium Prcvsumtusdd deremot i sedvanliga
Folk-Ritten forpligtelse-grunden borde sdkas uti en
Consensus Gentium Tacitus. Fullfoljer man nu ana-
lysen af dessa béda begrepp, sd inser man det for
bada gemensamma * att i intetdera fallet foreskrifter-
na skola anses hirtlyla hvarken fran den allménna
Fornufls-Rétten, eller fran en speciell, uti lag eller

*) v. OwMpTEDA | ¢.s. Q o. f. Den f«r sin stringa consequens
utmirkte linkaren W oLrF anlar en annan bnfvuddelning af Jus Genti-
um neml. i llaturale, Folunlariuni, Paclitium ocii Consuetudi-
narium, livariiH lian banar sig vig genoin en i VORREDE (s. 5) forekom-
mande deduelion. Del af W. benimnda ./. G. Folunturiuni svarar nirmast
inot v. owmrerepas JlJodtf. ISaturL Folk:, liecht, och siledes afviker
iian fran del af Grotius (i Proleg.) besiimda begreppel af Jus Gent.
Folunt. Da vi ldngre ned ingd igranskning af dessa distinciiouer,
kan bir anvisas till de der anféorda anmiéirkningar. Serskildl bor bir-
nimnas, Imruledes W OLFF siduer grunden (ill denna Villkoiliga Hills for-
bindande kraft i en slags Folk Hepublik (Cioita/e Gentium JCtuxirna)
i livilken bvarje folk forestiller en person, en medlem af del stora sam-
fundet, bvilket for idndamdilet af gemensamt vil skulle linkas bafva an-
tagit gemensamma lagar o s v. Men tin antagandet af en sidan all-
min Folk-ltepublik ined gemensamt forbindande lagar stiider mot all er-
fareubet, si forsvinner ock all for veieuskapeu berakuud njtla af en sé-

dan forutsittning.
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fordrag uttryckligen uppfattad oOfverenskommelse e-
mellan folkslagen. Kuédr det knappt later sig ténkas,
dannu mindre verkstédllas, att alla verldens folkslag
skulle med hvarandra trd (Ta uttryckliga aftal, och sa-
ledes alltid négot nytt foremal méste forekomma e-
mcllan Stater, hvilka e forut stétt till hvarann iden
ringaste forbindelse, har man for sddana fall ansett
nddigt antaga sdsom fOrutsatta vissa allmédnna reglor
for denna folkens beroring. Men d& en Co?isensus
Tacitus, grundad pa sedvana, icke ansetts kunna hér-
vid komma i frdga, emedan dessa folk forut ej va-
rit med hvarann i vexelverkan, har man under be-
hofvet af en praktisk regel for det Oomsesidiga for-
héllandet, heldre lastat sig vid ett praesumtift bifall
(Consensus Praisumtus) och derpd grundat forplig-
lelsen att iakttaga sddana modifierade folkréttliga be-
stimmelser, som ¢ fran den allmdnna Fornufts-Rat-
ten ansetts knnna hérledas.

Vi yttrade nyss den meningen, att detta fore-
stillningssdtt &r wuuera konstladt, &n egentligeil pa
sakforhdllanden grwndadt. Ty vill man hélla sig
strangt vid begreppens fordringar, s& &dr har en tva-
delning den enda fullt antagliga llend.: 1) Allmin
eller s& kallad Naturlig Folk-Ratt, de i For-
nufts-Ritten grundade foreskrifter for folkens Omsesi-
diga rédttsforhallanden; och 2) den Con ventionel-
la Folk-Rallell (Jus Gentium Conventionale) som
innefattar de af folken sjelfva uttryckligen altalade
och ofverenskomna normer for forhallandet dem emel-
lan. Att desse redan utgdra positiva| rétts-statuter
och séledes dga ur en viss synpunkt "samma cha-

*) Att dereinot ur andra synpunkter olikhet é&ger rum niellsu
denna conventionella Folk-Riilt oeh Jus Privatum} ut af ois redan i

det foregidende aniydt.
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racter af bestimda lagar, som all annan positif réatt,
t. ex. Jus Privatum, finner man ldtt redan af den-
na allmédnna begrepps-bestimning. Béda ur veten-
skaplig synpunkt betraktade, muste, sdsom man ser,
den forra, relatift mera theoretiska delen af Folk-
Rétten foretrddesvis vara en pbilosofisk vetenskap pa
samma, sdtt, som den Positiva Rédttens theori i allméin-
het; den sednare eller conventionella Folk-Rétten
deremot, en mera Praktisk och Empirisk *), sdsom
omlattande den hithorande Positiva Réttens histori-
ska utbildning till dess nuvarande skaplynne. Men
om vi nu betrakte d&mnet ur den faktiska verklighe-
tens synpunkt, sid adagaldgger erfarenheten, hurusom
i folkréttliga forhallanden maénga fall af berdring och
vexelverkan nationerna emellan forekomma, derutin-
nan man hvarken* dger regeln af uttryckliga aftal att
tillgd, icke heller de allmédnna foreskrifter, som For-
nufts-Rétten meddelar, kunna sdgas gifva nagon be-
stimd decision, helst icke sédllan hela fragan ligger
inom omréadet af livad man kallar det likgiltiga. I
sddana fall kan och boér man, hvilket ock forfaren-
lieten visar, taga sin tillOygt till det sedvanliga, ett

*) Det &r naturligt, att denna Praktiska Folk-Riétts innehall skall him-
tas ur historiska killor. Staternas politiska historia, och de diplomatiska
forhandiingarne dem emellan lemna mareiifdier till denna kinnedom. Ut-
om Traktater forekomma hirvid Separat-artiklar, och ej sillan sa kalla-
de Hemliga Artiklar, genom hvilka ett fordrags offentliga eller kinda
del forst erhiller sin verkliga betydelse. Att Fornufts-Ritten kan hafva
dtskilligt af vigt, all mot siddana hemliga clatistder anmirka , sa vidt de
pa en tredjes Ratt inverka, torde ej vara tvifvel undcrkastadt. I den
indu Folk-Ritten i dess praktiska rigtuiug blifvil visendtligen ut-
bildad, hafva ock forskarne i dessa &dmnen foretagit sig att samla och
ordna hithérande officiella urkunder. Af mycken fortjensl i delta hin-
seende dro DU MONT, ROUSSET, VON MAKTENS, SCIIMAUSS, W KYCK,
Ccovei m. fl.,, och for hithérande litteratur-historia ir del af oss olta
citer, atbetet af Frih V. OwmpTEDA fuitsalt af v. Kawmrprz, ulaf storsta

vigt.
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slags Jus Consvetiulinarium > sd vidt man tillater sig
att fatta begreppet af Jus i en sd oegentlig betydelse ,
som hér skulle d4ga rum, endr man icke antager na-
gon slags lag eller juridisk auctorisation sdsom hand-
lingsgrund. Samma oegentlighet. kan ock sdgas vid-
lada det begrepp, som féstes vid uttrycket af den
modilicerade naturliga rdtten, s& vida som hér sjelfva
modificationen skulle constituent handlings-principen ,
och denna modification, for sig tagen, lika litet kan
producera nédgon egentlig rdatt, som det oftare upp-
repandet, hvilket kallas sedvana, och hvarotn man
erhaller kdnnedom pé& inductionens vdg. Dereinot
ligger alltid en nota af godtycklighet, som ifrdn hela
rittens gebiel bor alligsnas, med eller mindre impli-
cerad uti denna sedvanliga och moditierade rétt, sa-
vida den icke ytterst erkdnner uti Fornufts-Rétten
sin allmédnna regel.

Eidigt det stringare begreppets fordran bor sé-
ledes hédr godkédnnas den diecholomiska delningen:
1) Naturlig Folk-Ritt, och 2) Positif Folk-Ratt,
och om man vill forfara noggrannt i bestimningen
af den sednares begrepp, skulle dit endast kunna
hinféras det sa k. Jus Gentium pactilium. Men i
enlighet med praxis och erfarenhet har man utvid-
gat notionen af positif Folk-Réatt jemvil till att om-
fatta den sedvanliga (ett slags Jus Gentium Consue-
tudinarium) y ehuru i det sistndmnda naturligtvis ej
forekommer ett sddant emellan folken genom uttryck-
ligt aflal ofverenskommet réttsforhdllande, som kan
& namn af verklig lag eller rdtt i dessa ords egent-
liga mening. Ieke desto mindre hatva Forfattare, sé
vdi 1 praktiska Folk-Rédtten, enligt livad redan af oss
blifvit citeradt, som ock inom den egentliga och philo-
sophiska vetenskapen , godkédnt Jus Consuetudinarium,
saisom den andra delen af positiv Folk-Raill, d, v. s.



74

viil sidan af Jus Pactitium *). Men var hidr ofvan-
fore motiverade asigt utvecklar sig i det resultat,
att all s4 k. praktisk eller positif Folk-Rétt, man ma
derunder subsumera antingen Jus Consvetiidinarium
eller icke, endast far anses gédllande s& wvidt
densamma med For llufts-rd tten o6fverens-
std miner, att det sdledes dr en ovillkorlig f6ljd af
var uppgifna princip for Folk-Ritten, gemensam
for alla arter af folkrdttliga forhéllanden,
att Staten endast kan godkdnna det, som &dr enligt
med dess idee eller fornuftiga dndamél; och att der-
ernot intet annat har for Staten verkligt forbin-
dande kraft.

For att sa mycket askadligare framstdlla dfven
den praktiska vigten och anvdndningen af vart fore-
stdende raisonnement, skola vi hdmta exemplet fran
det s& mycket omtvistade begreppet af en Europeisk
Folk-Ratt och dess antagna kdllor. Alt en allmédn
Europeisk Folk-Réatt, uti detta begrepps vid-
stracktaste mening icke gifves sasom actu existerande,
torde man finna forklarligt redan deraf, att aldrig * )
mellan alla Europeiska folkslag afslutats négon ut-
trycklig 6fverenskommelse rorande de réttsgrundsat-
ser, som bora tillimpas vid slitande af deras inbdr-
des tvistigheler. 1 denna betydelse kan man icke
antaga existensen af en allmén positif Europeisk Folk-
R 4tt000), som grundande sig pad en si beskaffad 6fver-

*) Se Ilandbuch der Philosophic v. Xruc, 2 B. s. 214.
**) Jr Faccek, /. ¢ S. 2qoO. M arTens, I ¢ Introd. s. 5 o. f.

#*%%) Bland de indnga svarigheter, som maéta vid utvecklingen af detta
begrepp och dess rittsfoljder, och hvilka det egentligen tillhér en spe-
ciell framstillning af den positiva Folk-Ritten att utreda, skola vi hiar
antyda niagra. Om man neinligen, sisom Saarrecp och alskillige andra

forfattare, inskrinker denna Europeiska Folk-Riitt till ett inbegrepp af
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cnskommelse mellan alla var verldsdels Stater, utan
maste man viddja till Raitls-iileen, sasom till en all-
mian norm. Detta radfragande af Fornufts-riattens
foreskrifter 4r s& mycket mera af behofvet pdkalladt,
som det, efter hvad vi forklarat, icke gifves nédgon all-
mén lagstiftande myndighet for rattsférhallandet emel-
lan Staterna, utan allt hdrvid maste grundas pad ut-
tryckliga aftai, hvilkas géllande kraft icke kan ut-
strickas utofver de Stater, som desamma afslutat och
godkédnt. Icke desto mindre, och ined erkidnnande
af dessa, i1 sakens natur liggande, hinder mot anta-
gandet afen, i anforda mening allméidn, Europeisk Folk-

dc Ritls-reglor och bruk, som gjort sig gillande mellan Europas s. k.
civiliserade Nationer, si invecklar man sig adler i en obestimdhet, och
tvifvel uppslir, huruvida t. ex Turkiska riket skall hinforas dit eller
icke. Alt ater ingen allmin Europeisk Folk-Riédtt kan sdsom positif och
praktisk sigas gilla i det hinseende och den omfattning, att alla Euro-
peiska Stater uti en sidan Uttryckligen ingatt, dcrorn ufvertygas vi af
erfarenheten. Vil hafva vid nagra Cougresser i sednare tider en mingd
af Stater varit representerade, och siledes uti ofverliggniugarne deltagit,
men dock icke alla; dnnu mindre kan man pasta, att sidana, for par-
tiella dindamal, fornemligast fredslut, hadllue sammantriden, kunna hafva
producerat couvenlionella stadganden for alla mdjliga rattsforhillanden
mellan besagde folkslag. Dessutom m#i anmirkas, huru, ur en annau
synpunkt, foga limpligt delta uttryck ”Europeisk Folk-Ritt” ma domas
vara. f den man nemligeu de Europeiska Colonierna i andra verlds-
delar intridt ibland de sjelfsliudiga Staternas antal, ja ju mer iifven de
icke-kristliga Staterna sluta sig till Européernas folkriittliga system, och
ju lifligare berdring uppstir med alla dessa frimmande verldsdelars Sta-
ter, desto mindre synes det vara passande, att med den exclusiva be-
nimningen af FEuropeiska, utmirka ritlliga forhidllanden, som iro lika
gemensamma lor alla den bildade verldens nationer. Sd har, sisom vi
redan nimnt, eu storre del af Amerika uttryckligen forklarat sig om-
fatta enahanda folkritts-principer, som Europas nationer. Léampligase
syues dol derfére vara, att, i fall man vill med ett serskildt uttryck be-
teckna den, mot naturliga Folk-Ritten sisom allmin Fornufts-ritt, coutra-
distingucrade positiva, da kalla densamma faslhildre positif eller prak-
tisk, till skilluad Irau den ielalilt derlill, egentligen naturliga och theo-

retiska.
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Ritt *), sasom positif lag', kan ocli maste man, i en-
lighet med det faktiska forhéllande, som erfarenheten
ger vid handen, erkdnna existensen af en positift
Europeisk Folk-Rétt uti inskrdnktare betydelse
och omfidng. Till en séddan, positiv Europdisches
Volker-Recht 00), Droit des gens en Europe ***) eller
Droit des gens positif de L ’Europe ¥} antaga forfat-
tare i Folk-Rétten foljande kéllor. 1) Gon ven tio-
ner eller fordrag, hvilka grundldgga det s. k. Jus gen-
tium pactitiurn eller conventionale; i egentlig me-
ning skulle under denna rubrik hénféras blott ut-
tryckliga, emellan folkslagen ingdngna aftal, och rétts-
o6fverenskommelser, men vanligen brukar man &lven
derunder subsumera det sedvanliga réatts-elemen-
tet (Jus gentium consvetudimirium). Det Aar
klart, att contradislinguerad mot den allmdnna For-
nufts-rdtten, maste ifrdgavarande conventionella fff)
ratt d4ga den dubbla egenskapen béde att vara parti-
culier och historisk; particulier i den mening, vi
ofvanfére antydt; och historisk, sidsom omfattande
historiska facta af ingdngna fordrag och rattsforhéllaii-

*) Ett af de visentligaste bindren for Statsborgerlig enliet mellan
Europas folkslag (inua vi antydt af Geiyer, Svea II. sid. a3 t, hvartill
vi hiuvise Lisaren.

%) Rotteck, [. c. §. 4. #*%%) Kluber, /.cC. 8. i5.
4-) Martens, L c §n 4. *}"}9) Kluber, /. Co B. 1i6.

Af PUFFENDORF, soin icke ville godkinna detta Jns pactituim
annorlunda, #n sisom fullt analogt med pacla singulorum civium
inter se, finne vi i lians Jus JSaturcc et Gent, piastidt, alt sidana
pecularia conventa duorum phtriumve populorum icke béra till
Jus Gentium hinféoras. Vid nirmare granskning torde man dock finna
skiligt inrymma 4t sidana conventioner en plats i den positiva eller
praktiska Folk-Ritten, enir de denilinnan antagna statuter hafva egen-
skapen af en lag eller norm for conlrahenterna. I foljd hiaraf maste

den positiva lilleu lillcgua sig siddaDa rillsaltal.
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den. Da frdgan har mAste vara, om dc af Staterna,
antingen uttryckligt antagna, eller genom upprepad
sedvana godkédnda, handlings-grundsalserna, sa inser
man, att liela frdgan &r pa en géng historisk och
faclisk, utan att dermed hor forvexlas en annan fra-
ga, nendigen om tie stalutariska eller sedvanliga reg-
lornas enlighet med den stringa Fornufts-riattens for-
dringar, hvilka, enligt livad vi i denna athandling
sokt visa, dock alltid, ur en annan synpunkt,
méste antagas sdsom profvosten for det positilt gél-
lande.

2) Sisom den andra killan for Europeisk Folk-
Rétt liar man godkdnt Analogien :), en slags argu-
mentation a simili eller a contrario, did man 1 brist
af bestdmdt conventionellt stadgande, drar slutsats
ifran, eller anstdller jemforelse med, likartade fall och
deras motsatser.

3) Den tredje killan for Europeiska Folk-Ritten
ir sjelfva den naturliga Folk-Rétten (droit des
gens naturel) eller livad vi bendmna allmin For-
nuft s-rdtt ¢0) sdsom liggande till grund, for s& vil
Folk-Rétten, som for hvarje annan afdelning af rét-
ten. Afven de ifrigaste anhingare afett Jus Gentium
pactitiiun hafva erkdnt denna s& k naturliga Folk-
Rétt sasom yttersta grunden till den positiva och
conventionella, samt medgifvit behofvet deraf, jem-
vdl for den praktiska tillimpningen 1 alla de fall,

*) kruner OJfenlliches lleeht des leulscher Bundes, $ Gi-o4.

**) Den i denna Folk-Rittens afdelning fcirekoimnande ritten har man
jemvil benimnt Folkens Ur —rédtt, dia liela den ofriga Folk-Ritten
blott skulle omfatta de rittigheter, som-tillkomma Staten for giltiggéran-
det af dess Ur-ritt. Duescu, System. Enlwickel. d. Priv, li. SlaahlL.

u Volker-Tiechtes s. 289, och samme Forf. iiber die Bauer der
Vilker- Vertr.
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da Jus pactitium eller consvetudinarium icke har
nddiga bestimmelser alt uppgifva for denna tillimp-
ning. Men att det allmingiltiga ansprdket pa For-
nufts-rdttens géllande kraft icke far inskrdnkas inom
denna grédns, hoppas vi vara adagalagdt genom den
utredning, vi idet foregdende sokt gifva, af Folk-Rét-
tens yttersta princip.

Sasom allmdnt resultat af livad vi i denna
undersokning sokt ifrdn allméngilltiga fornuftsgi un-
der deducera och bevisa, anse vi oss nu berédttigade
till foljande pastaende. De ifran obestridliga for-
nuftsgrunder héirledda sanningar, som i den sia k.
naturliga Folk-Rétten utvecklas ur den allmidnna prin-
cipen af Statens sjelfstindighets rédtt att, for erndende
af sitt fornufts &ndamal fritt utveckla sig, och verka,
i forhéllandet till andra Stater, maste &ga ej blott
tlieoretisk och vetenskaplig objectivitet, m. a. o. ¢j
allenast utgdra en abstract Fornufts-riatt, som &ar theo-
retiskt sann och riktig, utan bdra ock, just sdsom
nddviandig foljd af denna fornuftiga allméngiltighet,
blifva i sjelfva verket gidllande vid tillimpning pa
folkréttliga forhallanden. Ej blott da ett fall in-
tralfar, som icke kan subsumeras under de foreskrif-
ter, som den positiva, eller sedvanliga rdtten lemnar,
utan &dfven for profiling af denna samma conventio-
nella rétts stadganden, utgéra den allménna Folk-
Réttens grundsatser sjelfva den enda allméngiltiga
liandlings-regeln, s& att den positiva rédtten maéste
ovillkorligen réattas efter livad de allmédnna fornult-
riattliga buden hérutinnan foreskrifva. Hvarje lolk-
rattlig praxis méste deruti erkdnna sin yttersta all-
mént forbindande regel, och Olll &n erfarenheten,
dfven inom den Europeiska Folk-Ridtten, framstéiller
en midngd af conventionella atgédrder, som std i mer
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eller mimlre uppenbar strid *) med Fornufts-rédttens
allmidnna foreskrifter, s& kan man péd denna grund
lika litet j:ifva dessas oRjectiva gilltighet, som t. ex.
samvets-lagens, derfore, att denna lag Ofvertrddes,
eller i allménhet menniskorédttens ansprék, derfore,
att dessa krdnkas. Om, pa sdtt den politiska historien
visar, den svagares ldtt mangen géng blifvit genom
physiskt tvdng uppoffrad for den starkares 6fvermagt,
om de sd k. Stora Magierna med krédnkning af andra
mindre maigtiga folks sjelfsldndighet, nddgat dessa till
rdllsstridiga eftergifter, och stundom, for alt tillfred-
stidlla egen maktlystnad sig emellan s&som gemensamt
rof fordelat hela ldnder, som &gt ett pd Folk-Rétt
grundadt ansprdk pé& oberoende; s& ma man dock
icke ifran sddana historiska facla draga slutsatser, som
skulle i ndgot hdnseende forringa gilltigheten af en
allmin naturlig Folk-Rétt. Den hdgre rittvisans an-
de, som genomgar all historia, ocli som ytterst hvalf-
ver folkens ©den, har med sin straffande hand hdm-
nat sddana brott mot allmédn Fornufts-rédlt, och gifvit
Styrelser och Folk den gemensamma ldardomen, att
godtycke och véld lika litet i forhallandet emellan
folkslag, som emellan individer, grundligga en for
sekler besldende rédtt. P& grunder, dem vi ofvanfore
anlydt, synes det ock vara sannolikt, att ju stdorre
erdfringar civilisationen hinner gdra, desto mindre
fog skall nienskiigheten &dga till klagan derdfver, att
fornuftets eviga lagar for folkrdttliga forhallanden
blifva ofvertrddda.

*) A1l sddana iiittsslridiga fall lyckligtvis héra till undantagen, der-
om oOfvertygas man dfveu af den politiska historien. Den Folk-Ritt,
som genom Vrslfaliska freden borjade (aktiskt gora sig giillande, for-
medelst det s. k. Jemvigt-systemel, kan vil icke fattas “sisom en blott
jemvigt af magt utan alt tillika vara en jemvigt af ratt.” Geijer, L C

s. iifo.
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