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Om FolK-llitiem Princip.

D& Vetenskap, i dess allminna idee, utgor en syste-
matiskt ordnad framstillning af sanningar, som hir-
ledas ur en gemensam yttersta grund, sa miste det
i allminhet vara af stor vigt och inflytelse pid fram-
gingen af hvarje vetenskaplig undersdkning, ait mail
forst bestimmer sjelfva vetenskapens princip, pi ett
sitt, som lillfredstiiller fornuftets oafvisliga fordran
af enhet i utgingspunkt, och foljdriktighet uti der-
ifran drague slutsatser. Men giller detta om hvarje
vetenskaplig liro-byggnad i allminhet, si miste det-
samma e¢j mindre gilla i anseende till den praktiska
disciplin, som kallas Folk-Ritt, eller Jus Gentium,
i detta ords nyare bemirkelse. Sdsom bekant ir,
liar G rotius fortjensten af, att genom sitt beromda
verk ”de Jure Belli et Pacis”, halva egentligen
gruiidlaggt Folk-Riittens vetenskapliga utbildning, och
under vid pass tvenne sekler, som forflutit ifran hans
tid intill vara dagar, har denna vetenskap visserli-
gen varit foremdl for manga skarpsinniga tinkares
forskningar: men, detta oaktadt, synas asigterna af
Folk-Rittens princip hvarken vara si bestimda, eller
sa vetenskapligen grundade, sorn man i afseende pa
en disciplin af detta allminna praktiska intéressé,
synes beriittigad att fordra. Att det satt, hvarpa

frigorna rérande detta imne under omnimnde tide-
1



hvarf blifvit fattade ocb besvarade, mindre tillfred-
stiallor tinkaren, torde kunna forklaras till en del «*
det beroende, livari Folk-Hitlen sattes under Natur-
ritten, tili en del ock (serdeles frin W OLFS ocb Mil-
s' as tid) af den skai pa sondiingen melkin sa kallad
Naturlig ocb Praktisk. (Europeisk) Folk-Ritt, af bvilka
den sednare o6f\erviigande lillegnat sig forskarnes upp-
mirksamhet. I allminhet bafva dessutojn i nyare ti-
der forskningarive inom ritts-vetenskapens omrade
vida mindre *) baft till foremil utredandet af Folk-
Riittens princip, dn utforandet af rittskunskapens ofri-
ge delar, bvilka &gt ett mera omedelbart intéressé
genom deras nirmare samband med tidehvarfvels yr-
kade reformer i Nationernas positiva rittsforfattnin-
gar. Af dessa anledningar, ocb da det ir nodigt for
afgorandet af inom Folk-Riitten féorekommande detalj-
fragor, att man dger i forvig bestimda allminna
grundsatser, bvilka dter alla maste bero af en hogsta
princip, bafva vi ansett utredandet ocb bestimman-
det af en sidan, icke blott vara af beliofvet pikalladt,
utan ock utgora ett passande dmne for en Academisk
Afhandling. 1 forsoket af denna princip-bestimning
maste vi dock inskrinka oss blott till dess allméinna-
ste grunddrag, for sividt dessa kunna finna plats in-
om omfinget af ett Academiskt specimen, soni der-
jemle bor utgora ett inoin sig slutet belt.

Sasom forberedelse till den féljande framstall-
ningen anse vi oss till en bérjan bdéra meddela en
allméin ofversigt af Folk-Réattens 6den. Att man i
Orientens usigt af Sambhillsforhallanderna forgélves
soker sparen efter en speciell utredning af Folk-Rit-
tens grundsatser, later litteligen forklara sig af den
Orientaliska bildningens allminna character, att neml.

*) Zavhaiud Vierzig Biicher pom Staate, 1V B. s. 11.



allt sammanfaller i det religiésa, utan alt bildningens
serskildta elementer der erhollo nagon] sjelfslindig ut-
veckling. I loijd deraf, och di alla sociala forhail-
landen genomtringdes af ett tlieokraliskt forestill-
liings-sdtt, var del mnaturligt, alt dessa icke skulle
komma att underkastas ndgon fullstindigare gransk-
ning, idfvensom alt principen hir skulle vara samma
ensidigt theokratiska dsigt, som lag till grund (or hela
det sociala lifvet. Ilos Grekerna fattades vil icke
Statsléirans problem wur denna ensidigt theokratiska
synpunkt, men deremot finna vi Grekernas hithéran-
de forskningar i det afseende otillfredslillande, alt,
di Staten ansigs endast sisom det forverkligade ellii-
ska lifvet, detta sistnimnda gjorde sivil ritt som
Stat af sig helt och hallet beroende och silunda in-
kriktade ritlens hela sfcr. Dels af denna anledning,
dels i foljd deraf, alt all individuell frihet upptogs
uti och sammanféll med den slatsborgerliga, kommo
Grekelands tinkare s& mycket mindre alt gora Folk-
Riitten till serskildt foremél for sina undersokningar,
som den democratiska principen, liggande till grund
for hela deras samhiillslira kunde sigas ligga ett nytt
hinder for hvarje, 4t detta hall rigtad, forskning.
Deremot foranledde hela Romerska bildningen och
verlds-asigteu ett i flera afseenden motsatt resultat.
Ilos Roinrarne hade neinligen de privata rittsforhal-
landerna snart erndtt en vida hogre utbildning, in
hos Grekerna, och derigenom fort till en storre upp-
mirksamhet pi och utveckling af den subjectiva
frihetens begrepp. Men da atskillige forfattare i
Stals- och Folk-Ritten synas hafva fistat vigt vid det
hos Romrarne forekommande begreppet af Jus Grn-
tium , som, serdeles hos ildre forfattare, blifvit upp-
lattadt ur en, etter viar ofvertygelse, mindre rigtig
synpunkt, anse vi tjenligast alt hir ingd uti en ana-
lys af detta begrepp.



Vi foretage oss si myckel hildre, att utreda detta
den Romerska rittens foreslillnings-silt i dmnet, ju
mera denna ritt, for dess utbildade systematiska con-
sequent, vunnit egenskapen af en slags norrnal-rntt,
och af denna anledning i si visentligt hinseende in-
verkat pa alla den civiliserade verldens lagstiftnin-
gar. En vigtig anmirkning, som kan anses béra ut-
gora sjelfva utgingspunkten for en jemforelse mellan
Roumaines och virt forestillnings-sill 4r den, att sjelf-
va den hufvud-distinction, som i nyare lider star i
spetsen for hithérande undersdokningar, nend. den i
Jus publicum och privatum , var uti den Romerska
Riétten af foga visendtlig consequenz for hela Riitts-
systemets uppstillning, och att sjelfva begreppet af
Folk-Ritt (Jus Gentium) da fattades ur en synpunkt,
som icke ens kan sigas fdga nagon analogie med den
uppfattning af denna vetenskaps bade killor och fore-
mal, hvilken redan omedelbart efter vetenskapernas
regeneration gjorde sig gillande, och i man af ritts-
vetenskapens utbildning, serdeles under dess rastlosa
framsteg i nyaste lider, ytterligare klifvit af forskar-
ne godkind.

D4 man nirmare granskar Romerska Raittens all-
méinna bestimning af Jus Publicum " anod ad
statum rei Romance spectat, och Priv atum, quod
ad singulorum utilitatem j jemte tilligget, sunt quce-
dam publice utiliaj queedam privatim , skall man re-
dan deraf tiuna en mnaturlig grund till det factum,
att den Romerska Privat-Rilten maste komma att,
om e aldeles uttringa den Offentliga, Atminstone
icke lemna den sednare nigon sjellstindig plats vid
sin sida. S& mycket mer maste detta intriffa, som,
i anseende till sjelfva det svifvande begreppet af detta
Jus Publicum, man finner derunder inskjutet ej blott
det som ror den Romerska Forfattningen, utan “om-



nes gentes”) pa samma gang, som flerc bland dess
uppgifna hufvudféoremal forekomma inorn Privat-Ril-
tens omrade upptagna. Hiraf liter forklara sig den
af Romerska rittslirde forda klagan, att man egna-
de foga omsorg at utredningen af foremal tillhérande
den offentliga ritten, men att detta jus publicam vid-
rordes likasom mera i forbigaende och sisom en term
af mindre vigt. Med hénsigt hirtill har ock T miBaur *)
anmirkt, att man hos Romrarne forgifves soker en
skarp och genomford classification af den positiva
Rittens serskildta delar, hvilka #n uppgifvas sisom
3:ne, jus sacrum, publicum och privatum in sa-
som 2:ne, jus publicum och privatum; en anmirk-
ning, som finner #n ytterligare stod bade af hvad
vi hdr nedanfore skole utreda med scrskildt fistadt
afseende pid Romrarnes forestillnings-siitt af jus Gen-
tium, och af den obestimdhet, som vidlidade den
Romerska definitionen af Riitts-vetenskapen i all-
minhet, att densamma sasom en “justi injustique
scientia” omfattar alla ”res divinas et humanas”

Yi inlede vir redovisning af den, for Romerska
Ritten egendomliga, bestimningen af Folk-Riitten
med den anmirkning, att, ehuru den detaljerade ut-
bildningen af Roms Privat-Ritt vittnar om utmirkt
hog grad. bade af skarpsinne och féljdriktighet, sa
kan man dock for ingen del tilligga Roms rittslirde
enahanda utmirkande egenskaper i hvad rorer de all-
minna begrepps-bestiraningar, hvarifrin de utgingo.
Tvertom finner man, vid anstild nirmare analys,
full anledning till klander af del svifvande i de upp-
stilda allminna definitioner, som al’ Commentatorer-
1la synas dmnade mera for att lemna en generell ord-

*) Thibaut, Jurist. Nachlass Gerausseb. v. C. J. Geyet,
II. B. s. io 4.



forklaring, in for att bilda en till begreppet stringt
bestimd utgings-puukt eller princip for hela Ritts-
systemet. Néirmast moter oss hir det obestimda i
de Romerska Juris-Consulternas uppfattning af Jus
Gentium, sasom, eidigt somligas tanke, helt och hail-
let sammanfallande med begreppet af jus naturale,
eniigt andrus deremot, infordtsisom ett tredje, frin
jus naturale skiljdt, membrum divisionis. Hos Roms
jurister forekomma Lvenne indelningar af Jus med
hinsigt till dess uppkomst 1) en tvidelning mellan
a) Jus Civile, den ritt, som blott hos Romrarne
dgde gilltighet, och b) Jus Gentium eller Naturale ,
den ritt, som gilde hos alla Folkslag: och 2) en tre-
delning neml. i @) Civile, b) Gentium , bada i
samma bemirkelse som hir ofvan, men dertill lagdt
ed Naturale, en ritt gillande bland menniskor och
djur tillika. Da en utmirkt Ritts-forskare pa ett,
sdsom oss synes, ovederliaggligt sitt bevisat c¢), att
blott den forra eller tvidelningen 4r den enda rig-
tiga, samt att hithérande sladganden i Romerska La-
garne lita hinfora sig dertill, sisom deras enda grund,
sd kunne vi hidr dtnoja oss med att blott gilva
en nirmare forklaring af Jus Gentium i Romersk
mening.

*) Savigny- SySt- (E liém. ii. 1. B. Beilage I. s. 413. I deu-
D3 uppsats visar ock Forf. (s. 419) det tanklosa forfaraudet i Justin.
Institutioner alt i visst Iranseende forvexla Lida dessa indelningar, af
hvilka den forra (Gaji) ensain bor antagas sisom tillfiedslillande, den
sednai e (af Ux.Pia.nus) deremot ma anses mera sisom en curiosilet. Med
denna anales af Savignv bor jemforas den fullstiudiga historiska utred-
ning , hvarigenom Ompteda (Jilt. d. Volk. Ji. s. i 4q— 161) pi ett
fullkomligt o6frerlygande siilt Adagalaggt, alt enligt de serskilta florn.
Riiltslirdes egna asigler (neml. G aji, Pomponii, Ulpiani, Florentini
och Ilermockniani) ur hvilkas skrifter de fa hiiborande fragmentariska
lagbestimmelserna i Romerska Ritten influtit, begreppet af J. Cent.
sammaufoll med det af ett Jus Naturale.



Snart méaste ilet krigiska ech erdfringslystna
Romerska folket komina i mangfaldig berdring med
fraimmande folkslag. Deraf uppkom ock behofvet att
jemte deras inhimsk* (Romerska Ritt, Jas Civile) ,
vid de Romerska domstolarne anvinda ocli tillimpa
frimmande folkslags ritt, och siledes nodvindighetén
att lira kanna e blott serskildt livarje frimmande
Stats ritt, utan #ifven sadane rittsregler, som voro
for flerc folkslag (‘omnes homines> omnes gentes)
gemensamma. Men di man under denna efterforsk-
ning helt naturligen skulle triffa pid sedvanor och
ritts-foreskrifter, lor hvilka icke kunde antagas né-
gon annan grund, dn naturalis ratio, det i meusk-
liga naturen inplantade gemensamma ritts-medvetan-
det tillika med den handlings nodvindighet, som fo-
reskrifves af samvetet, si idr det litt forklarligt, hvar-
fore uttrycken Jus Naturale och Jus Gentium blef-
vo liktydiga, eller med hvarann sammanféllo, Det
var i menskliga fornuftet (natura, hir fattad lika
med ratio), som man fann grunden ligga till de i-
frigavarande Riitts- och sede-buden *), och vid det
med bildningen okade behofvet af rittsgrunder ut-
vidgades efter hand det silunda uppkomna Jus Gen-
tium j, utan att dess serskilta satser egenll. ordnades
i systern, pd samma siitt som Prival-Ritten, eller un-
derkastades den speciella profiling, som den forst-
nimndes. Orsaken iter dertill synes hafva varit dels
den, att de erofringslystne Romrarne, som med den
starkares ritt underkufvade det ena landet efter det
andra, samt inforlifvade de erdéfrade linderna med
Romerska Riket, hvaraf de flesle ansigos blott utgo-

*) Vi kiinne for vir del ej annat dn bitrida den meningenj alt
Romrarne efter band ocli med civilisationens tillvixt liafva ndodgats fista
iilladt afseendc jetnvidl pd nuctorileten af en allmin opinion hos frim-
mande folkslag; eliuru vi bos efi Forf. i dessa dmnen, DrrutskN i Rltein.
Museum 1 Bd. 1 II. N-o 2 finna en motsatt dsigt uttalad.



ra lyd-proviiicer, foga funno sig béjde att visa ni-
gon hogre grad af aktning for de silunda besegrades
speciella Ritts-forfattning. °) Deremot ansig man sig
redan af ett slags yttre tvang forpligtad, att icke
krinka de allminna menskliga rittigheterna; Atmin-
stone skonades dessa till en viss grad, si vidt tide-
hvarfvels sociala bildning sidant fordrade.

Romrarnes Jus Gcentiurn till betydelsen iden-
tiskt med Jus Naturalej kan séledes sigas hafva halt
en tvifaldig killa. Ty dels omfattade detsamma de
Ritts-reglor, som fornuft och samvete foreskrifva i af-
seende pi Statens och Medborgarnes forhillande till
alla dem, hvilka icke njolo Romersk borgare-ritt; ur
denna synpunkt var Jus Gentium af si stor omfatt-
ning, att det svarade bide mot Natur-Ritt, och till
en del, jemvil mot Ethik, si vidt sede-foreskrifler i
dessa Ritts-forhillanden kommo till anvindning: ty
alt Roms tinkare ej si skarpt skiljde Moralens och
Natur-Riittens principer, inhimtas af alla hithérande
skrifter. Dels utgjordes ock denna tids Jus Gentium
af ett relatift mera positift (i detta ords moderna me-
ning fattadt) element, neml. de frin erfarenheten
abstraherade reglorna for ifragavarande Ritts-forhal-
landen; en erfarenhet, som vixte i samma mén
Romrarne kommo i beroring med allt flere och flere
folk, och silunda pi induetionens vig erhollo en vid-
gad omsigt af dessa Ritts-forhdllanden och deras kraf.

*) All likvdl i *(seende p8 Pkregrim, som icke hade »Commer-
cium Juris Civilis”, m»n tillimpade deras fiderueslauds lagar, visar
Dirksen Civilist. Abluindl. Bd. 11. S. 88. o. f.

**) Den sats, soin yttras af scuurs (Staatswissenschof der
Homer. S. 303—308) all Jus Gentium hos Romrarne endist ut-
gjorde de Gamle Familjernas (Palricieruas) riltaférelriden vederligges af
allt  for miinga omsliudigheler, for att Kkuuua auses pa fullgiltiga skil
gruudad. Jfr Tumavr L ¢ s. SI.



Att denna genom induction uppkomna utbildning af
Folk-Ritten skulle, sisom hlott resultat af erfarenhet,
och icke grundad pa fornufls-iittens, af dmsesidigt
oberoende Stater sanctionerade bud, blifva pi en ging
ofullstindig och otillfredsstillande, maiste forefalla
ganska naturligt. Och om én den forut skarpa mot-
sittningen mellan Jus Civile och Jus Gentium ma-
ste i foljd af civilisationens framsteg efter hand for-
svinna, sdsom vi ock finna, att densamma i den Ju-
slinianeiska Lagstiftningen forlorat mycket af dess
forra praktiska vigt, si att det nationala Jus (Jus
Civile) redan i minga punkter hade sammanfallit med
Jus Gentium , och att hlott i partiella stadganden dem
emellan nu mera fortfor en slags motsats eller afvi-
kelse; si sammanvei kade dock flerfaldiga orsaker till
det resultatet, att Folk-Ritten, detta oagtadt, si myc-
ket mindre kunde erhilla nigon vetenskaplig utveck-
ling hos Romrarne, som densamma ej ens formidde
all vindicera sig niagon grad af sjelfstindighet i be-
handlingen. Tvertom var och forblef densamma en-
dast en slags utflyttning af de Romerska Prival-Riitls-
bestimmelserna pa ritts-forhallanden med frimlingar,
for sia vidt en tillimpning deraf ansigs bora #ga
rum med bibehillande af den Romerska borgareriit-
tens aktade foretriden. °©) Man mirke neml. att det
var fornemligast den del af Folk-Ritten, som i sig
innefattar frimmande individers rittsforhallanden,
icke Staters omsesidiga rittigheter och pligter, hvil-
ken i Rom blef foremail for Folk-Ritts bestimmelser-
nas tillimpning; den sednare hufvudafdelningen af

*) Redan i Romrarnes bestimning af Jus publicmn neml. gr/od ad
statum rei Bomance .spectat, ligger den flsigt forborgad, efter livil-
ken begreppet Stat bos dem egentligen blott omfattade Hesptiblica Bo-
mana: ocksS kunde de sigas i sjelffva mofningen icke erkiduna nigon
annan Stats- och Folk-Ritt. Jfr Geschieht!. Entwichet, der Be-
griffe von Hechty Staat und Politik v. Fr. v. Raumer » 22.



Folk-Ritten synes nislan hell och hallet hufva blifvit
absorberad af det miktiga Roms stolta ansprak att
sjelf foreskrifva de kufvade Folken lagar, hvilket
annu oftare intriffade, sedan Romerska forfattningen
urartat frin dess forsta enkelhet.

Genom forskning i Roms hifder liar man fun-
nit, huruledes friamlingar (Peregrini) eller frimman-
de nationer bora i afseende pa dessas rittsforhallan-
de till Romerska Staten antingen fattas sisom i det
fordelagtigaste lige d. v. s. i fullt dtnjutande af Jitts
Civitatis Romanorum j eller ock under calhegorien
af mindre fordelagtig beska(lenhet. Ibland dessa sed-
nare forekomma a) Jus Latii eller Italicum®) b)
elen ritt, som tillkom Romerska Folkets ofrige Bunds-
Ibrvandter (populi feederatij: denna ritt borde egent-
ligen besld derulinuan, att sidane nationer med bi-
behéllen frihet enligt ingdngne aftal, som & Rornrar-
nes sida uppgjordes af de sa kallade Feciales00), ’pa-
cis vel belli auctores'’; skulle lemnas i sjelfslindigt
Atnjutande af egen ritts-forfattning emot vissa Atag-
na foi bindclser att med Romaine deltaga i genien-

*) Den med tiden forindrade betydelsen af delta begrepp finnes ut-
redd af Savigny i 5. B. H. 2. Mis 4. 5 af Zeitschrift far Ge-
schichtliche liechtsu-iss; ocb af Nrrniiin liom. Gesch. B. 1I1. S.
61 1— 6+*J. Af sistnimnda wuppsats liar Savigny fiiranledls alt » en
tednare «lei af Cit. Tidskr. B. JX. H. 2. S. 316— 029 inodiliera sin
forut ytirade asigt.

**) Det i Rom under Republikens lidebvarf uppkomna Jas Feculle
sammanfailadt i en slags Corpus juris fecialis skulle nirmast svara
mot en Positif Folk Ritt i vir mening. Mailllligt var, alt ined Repub-
likens forfall ocb de borgerliga Kkiigeus uppkomst den agtningsvnrda
inrittningen af Collegium peciahum, skulle smaningom forst forlo-
ra all inflytelse, ocb sedermera alldeles forsvinna. Det édr for oss en
stor forlust, att samlingen af Fecialernas Lag- ocb Ritual-bocker allde-
les forlorats. Littéral. (I Calk. uv. von Freih. OmPteda s. 144,
Co.nraui Diss. de Fecialibus, 3. 4. ocb 5 Cap.



samma Krig o. s. v.; men snart inskrinktes denna
frihet genom tvingsforpligtelsen att vorda Romerska
folkets majestit, och detta tving utbyttes, under sed-
nare tidehvarf, mot oket af den underdinighet, som
blottstillde dessa confedererade folkslag for alla arter
af misshandling. Séilunda maéste en foga stadgad Folk-
ritt gifva vika for den starkares magt mot den sva-
ge. Ifrin dessa bora dock till begreppet skiljas

¢j de s. k. Pro vincial och Prefecture,
det vill siga, ett redan fran bérjan stadgadt under-
dinighets forhillande med uppoffring af all det frim-
mande folkets frihet och sjelfstindighet. Sidane med
Romerska Staten inforlifvade linder, som styrdes af
Romerska Stithallare, fmgo naturligtvis endast si till
vida, som med delta beroende var forenligt, njuta
deras ildre ritt till godo. Visserligen var det des-
sa linder medgifvet, att i vissa hiinseenden sjelfva
vilja sig Magistrals-personer, och bestimma sin inre
forvaltning, sdsom t. ex. fallet var med municipia:
men da lindernas reggring) var anfortrodd it Romer-
ska StiAthillare, si kan man litt liuna, huru ringa
grad af egentlig sjelfstindighet var for dem ofrig,
om in de efterapade de Romerska formernc, ulan
att'lifvas af den frihet, som Rom sjeif endast lor
sig bibehéll. °°)

*) Den lidsare, som oOnskar en speciell redovisning o6fver Romrarncs
itikriktuingar, hanvise vi, lill en npplysaude sktili i iiinuet fiUltiial
Jlandb. c. Bom. Allerth. i Afdeln. s. 3 — 100.

*%) Ofullstindig ar den kinnedom, som till vara lider forvarats af
frimmande Nationers riittigheter i liinseeutle tillRom, ucli till en del
forgiifves liar man uppbjudit sitt skarpsinne nil ftiMataudigl tilitfln det
s. k. edictum praloris peregrini. Men redan gruudsatseu ’'A dter-
sus hostem ccterna auctoritas esto"”, Aadagaligger tydligt den au-
da, som under de scdnare tidehvarfven radtle i ritlsforbillandet intd
ftiinlingar. Jfr Zachaki.e Flerz, Buch v. St. If :Ur B. s. j7. o. i



Af detta forhillande, som vi hir blott kunnat
i storsta allminhet antyda, later litteligen forklara
sig, hvirfore ifven de ritts-bestimmelser, som skulle
anses tillhéra Jus Gentium_, i Romrarnes mening fat-
tadt, misladels ligga inom det ritts-omrade, som var
tids rittslirde anse tillhora ej Folk-Ritten, men Pri-
vat-Ritten; hvilken anmirkning giller i si mycket
storre omfattning, som de ilesta af Privat-Rittens fo-
remal (Objecta juris civilisj dfven forekomrno i Rom-
rarnes Jus Gentiumy pa det sitt modifierade, som
det speciella forhallandet hos det ifragavarande fol-
ket erfordrade. Denna Romerska Privat-Ritls iully-
telse pd Jus Gentium °J rnaste ock i samma man
vara storre och foljdrikare, som Kkillan for den sed-
iiare var hufvudsakligen blott ett jus non scriptum
et consuetudinarium, mores majorumy di derernot
Jjus civile igde en efter hand i skrift uppfattad lag
till sin grund. Hvilken inser icke den skriftliga la-
gens foretride i bestimdhet, och siledes den deraf
naturliga foljden af dess inverkan pi den sedvanliga,
hvilken ock af rittsforskare °°) uppgifves hafva blott
haft egenskapen af en subsidiarisk ritts killa, den
de sitta fullkomligen i jemubrcdd med hvad vi kal-
la natur-ritt i motsats mot den ritts killa, som be-
benimnes lag, legesj och hvars sammanfattning &r

*) Forskare i hithorande dmnen hafva tvistat om hvad begrepp den
mangkunnige Cicero gjorde sig om Jus Gentium. Att nigon ofver-
drift 4t bada hillen iger ruin i hvad GroTws (<itf J. B. et Pac.
Proteg. §. 2) och owmrerepa (I c. s. i4g) deroin anfor, synes os.s o-
tvifvelagtigt, did man jemfor de ofrige yttranden Cic. fillt i imnet t.
ex. hans raisonuement i 6 Cap. af 3 B. de Ollic. Otvifvelakligl ir
derernot, att ifven hos Cic. begreppet Jus Gentium nirmast samrnau-
foll med det af lex naturos eller hvad vi kalla Jus daturas, ocli
all inan hos denue Forf. forgifves soker ndgra spir af Folk-Rattens
serskilta behandling pa ett velcuskapligt sitt.

**) THIRAUT 1. c. s. 41,



den Romerska Positiva Riilten (Jtts Civile). Och dA,
sdsom vi redan ofvanfore anmiirkt, den rcpuhlikan-
ska Slalsfortnen smaningom gat‘ vika for det despo-
tiska styrelse-elementet, och af denna anledning de
Romerske borgarne sjelfva, dels endast till skenet
bibehollo, dels belt och hallet forlorade atskillige af
deras forra politiska rittigheter, foretriden framfore
Lalini och #in mera framfore Peregrini; sd var deraf
en naturlig foljd, att en allt stéorre och stérre jem-
likkel, neml. den af gemensam underdinighet, borja-
de att gora sig ridande. Men det bor hirvid an-
mirkas, att ett sidant resultat bor mera lillskrifvas
minskningen af de Romerska Borgarnes politiska rit-
tigheter, 4n forhdjandet af de andre bida sambhiills-
classernas, och da sluteligen Justinianus skinkte alla
fria innevidnare Romersk medborgareritt, si voro de
prezerogaliver °), som ingingo i denna iitt, 16ga jetn-
forliga med dem under republikens tidehvarf.

Resultatet af livad vi hédr Kkorteligen antydt, ir
siledes det, att man under den si k. classiska forn-
alderns tidehvarf forgifves eftersoker nigon godkind
allmin princip for Staternas folkritliiga lérhéllaudeii
till hvarandra.

Kaste vi nu en blick pA Medeltiden, si fin-
ne vi, att detta tidehvarf, just gemom de gisnings-
amnen, soin de Germaniska Folken bragte i rorelse,
gjorde ett ej ringa steg framit i mensklighetens sto-
ra forddlings process, och silunda forberedde ofver-
gangen till en sannare asigt af Stat och mensklighet.
S4 vil den i Germaniska folklifvet djupt lotade fri—

*) De fleslec af ctessa foretriden afsigo Privat Ritta-forhillanden t.
ex. i froga om connubium, putria potestas, hcereditas o. s. v.
All de forui stringa rillsfonnerna i Jus ( 'ivile efter hanit undantring;—
des och modifierades af de sammaujemkniugar, soin lauadrs friu det
s. k. Jus Gentium, har redau af oss blifvil aul*dt.



hetskiinshm, livilken vickte si minga forut domna-
de menskliga krafter till verksamhet, som ock for-
nimligast Chrlstendomen ofvade en serdeles vilgo-
rande 1n11ytelse dlven pa Stats- och Folk-Ritten.*)
Enligt Christna Religionens princip gores fornufts-
individens virde i si matto gillande, att bide Ritt
och Lag, Stat och Sambhillsordning fga bestind och
helgd for fornufls-visendenas egen skull, och hirutin-
nan visar sig Chrislendomens anda uti en for tinka-
ren hogst tillfredsstillande motsats mot bide den Ori-
entaliska och den si k Classiska dsigten. llvarjemen-
niskas, af en Gudomlig forsyn danade, likhet foran-
leder hir afligsnandet af allt, som fornedrar ineniii-
skonatnren, oc'm om de jordiska samhillena utgora en
sammanfattning af broder, si dro ock dessa ur en
hogre synpunkt forenade sisom medlemmar i ett rike,
hojdt ofver alla jordiska forhédllanden.00) Ensidigt
fattades vill och tillimpades denna dsigt under Me#
deltiden, sidlunda neml., att man dels i stillet for
begreppens objectiva utredning, omfattade en aucto-
ritets-tro °°°), utbildad blott inom subjectivitetens

¥) Jfr  Geschichte der Staats TEissenschaft von D.r F. J.
Buss. T. L s. LX.XV o. f. samt F. v. Raumer lieber Geschiehtl. Ent-
wikel. d. Begr. v. Hecht, Stat a. Politik, hos Inilken sistnimn-
de foiekommer fullstindig bevisning for det piastiendet, att Romerska
Stals-inriittningen smaningom helt och héillet antog charakleren af eu blott
sikei hets-anstalt for Privat-Rilleu.

**} Ilirmed stir ock i nidra samband det forestillningssitt af kirle-
kens forbindelse sisom mellan bréder, hvilket hyllas i Christendomen,
och som uigér eu motsats mot den blott Cosmopolitiska forbindelsen i
dldre tider.

***) Det lig i tidehvarfvets lynne att, ulan foregingen undersok-
ning. antaga de positiva ritts-satsernas giltighet piA samma sitt, som Re-
ligions satsernas, och da uti 117:te seklet Romerska Riittens studium ater-
vicktes till nytt lif i Italien, voro iifveu dess satser ett slags tros-artik-
lar. Jfr Warkké.nig hechtsphil. als Natarlehre des Hechts, Einleit.



omride; dels ock utstrickte man Privat-Réttens be-
slimmelser till sidana inom Folk-Rittens sfer liggan-
de foreméal, pa hvilka en sidan tillimpning ej kun-
de undgi att Dlifva falsk och forvillandey men icke
desto mindre logos under denna si ensidigt klandra-
de eller upphiéjda Medeltid vigtiga steg framat pa ha-
nan af niensklighetens fortskridande eullur.®) Dessa
vigliga framsteg, forberedda genom forsok att gora
Rittens ldror praktiskt gillande & ena sidan, och ge-
nom tankarnes bemoédanden att stilla resuilalerna af
dessa forsok infor den theoretiska granskningens tri-
bunal & den andra, framstilla sig redan snart efter
vetenskapernas regeneration, i den conflict af menin-

gen, for hvilka nitiska kimpar nu a omse sidor upp-
trida.

Dessutom torde dnnu en viglig omstindighet ic-
ke bora lemnas utan uppmirksamhet. De serskilte
numera organiserade Staterna bdérjade alt i foljd af
fortgiaende cult ur afven erhilla en nationell, pa hvar-
je Folks egend-omliga bildning grundad positif ratts-
forlattning. Uti de tiita collisioner, som emellan des-
sa Stater uppkommo, yrkade hvarje Stat pia fram-
gangen af sina ansprdk, for hvilka dess positiva ritt
lades till grund. DA nu en hvar pastod, alt dess
positiva lag borde lidnda till rittelse, och emeilau
dessa positiva réllsforfaltningar nigot absolut foretri-
de icke kunde tillerkinnas den ena framfore den en-
dra , maste man taga sin tilJflygt till en hogre grund,
som lag djupare, dn all skrifven lag, d. v. s., mau
atergick till fornuftets yttersta grund, och behofvet

*) Deu af oss mnyss cit. v. RAUMER anmirker ganska rigtigt de i
Medeltidens Stalsféihallanden foiefmdtliga bade forljensler ocli lyten; der-
fiire, siger han, att den som ville obelingadt ater framkalla denna lid,
vore en levolutiouair i bakvind rigluing {riickwdrts), lika som vi liaf-
\a nogsamt lin kiuua revoltilionairer framat {*'Orwidrls).



att utreda densamma blef allt kinbarare. °) Det var
just G rorun dt delta hdall rigtaile forskningar, som
bilda en stor epoch i Folk-Réttens historia. Denne
utmirkte tinkare kan med ritta anses sisom skapare
af denna vetenskap, betraktad sisom en sjelfstindig
tlel af Ritts-vetenskapen. Fa skrifter hafva funnits,
som pi ena sidan omfattat si ménga lirda forsknin-
gar, och & den andra varit af sd vigtig praktisk in-
ilvtelse, som G xorn skrift "de Jure belli et pacis ”

I allminhet kan man om detta forljensfulla ar-
bete filla foljande rittvisa omddéme. G xorivs Kkan,
sisom nyss nimndes, i det afseende anses for skapa-
re af en vetenskaplig Folk-Ritl, att han var den for-
ste, som gjorde Folk-Ritten till foremdl for en spe-
ciell, frin Natur-Rétten skiljd framstillning00), och
borjade ordna de till denna vetenskap horande 4im-
nen. Ur denna synpunkt kan hans arbete sigas ut-
gora en ldrobok, och den forsta, som i detta imne
ulgifvits. Hirvid &4r genast att mirka foljande om-
stindighet, Ehuru G korivs omisskiinneligen haft till
syftemal °°°) att egentligen och hufvudsakligast blott

*) Att lutet rittssystem under ifragavarande period kunde vara tjen-
ligt alt producera syflesenliga grundsatser for Folk- Rilteu, inser inan litt.
Den Romerska Riitten fortfor att blott vara en Privat-Ritt, och den Ca-
noniska knude si mycket mindre omfattas af de Protestantiska foillen,
som desse voro till en del rebeller mot Pifvedomel och denna Riitt.
Ros de Gennaniska folken forefunnos blott Particnlar-forinationer utan

nigot gemensamt forbindande. Jfr Warnxoénig 1 c¢. s 39 o f*

*%) Sedau Vestphaliska fredsslutet utgjort en praktisk tillimpning
f den nya ldrans satser, fiugo dessa satser (1661) dfven vid HEei-
peLBERGs Universitet en ny serskild Lirostol, hvarifrin de borde fore-
dragas, och Sam. PurreNporF blef deu forste iunehafvare af denna Li-

rostol.

**%) PDet har emellan forfattare i Folk-Ritteus historia varit en stark
eIrid emellan de olika meningarue, huruvida GROTIUS fattat problemet



afhandla de folkriittlmp foreskrifterna for krig och
fred, liar lian dock, isynnerhet uti inledningen kom-
mit att berora flere till Folk-Ritten hoérande imnen,
dem lian i sitt arbete si fullstiindigt utredt, att hans
skrift icke kan sigas liafva forbigitt nigot admne af
storre vigt. Jemte dessa fortjenster alt liafva sokt
nirmare bestimma begreppen af ritt och sedlighet,
att liafva forkastat blotta valdet sisom sidant, det han
forklarat ej ens i krig bora gélla, finner man hos
denne Forfattare flere snillrika och skarpsinniga an-
mirkningar, bide rorande de allminna begrepp, dem
han stiller i spetsen for hvarje serskildt imnes af-
liandlande, cch i de distinctioner, hvilka han upp-
stiller, pa cn ging sisom nédiga grundsatser och si-
som utgiangspunkt for imnenas behandlande.. Dertill
kommer, att hvarje sats upplyses och bestyrkes genom
en mingd af vil valda historiska exempel, ehuru for-
fattaren hirvid nagon ging rikat i en vidloftighet,
som blifv'it klandrad i anseende till stundom origtig
anvindning af det antika , och ett Ofversvall af citatio-
ner. Man har anmirkt, att hidrigenom blifvit in-
blandadt mycket af Politik, af Romersk Riitt, af Up-
penbarelsens liror, samt en mingd allegater ur Gre-
kiska, Latinska och Hebreiska skrifter, hvilket allt
esomoftast ej stitt i nagot samband med den rena
Folk-Riitten sasom vetenskap. Men dessa, visserligen
till en del grundade anmirkningar, dfvensom sakna-
den af en egentligen stringt genomfoérd hirledning
af Folk-Rittens princip, hvarom snart mera, kunna
icke i en billig granskares omdome anses bora i vi-
sendtligare hinseende nedsitta de stora fortjensterna

fiir siu framstillning i mer eller mindre vidstrickt betydelse. Jfr V. Omp-
teda 1. c. s. j(@j2. Vi fj tillfille dcroin snart vidare yttra oss.



lios denne forfattare i egenskap af forste grundligga-
ren af Folk-Ritten sisom vetenskap.

I afseende pa frigan om Folk-Rittens yttersta
princip, enligt G rorn dsigt, liafva minga olika me-
ningar gjort sig géillande hos den berdomde Forfatta-
rens commentatorer, och hos skriftstillare i Folk-
Ritten och dess historia. For att bestimdt kunna
bedoma dessa olika meningars halt, och goéra G rorius
full ldttvisa uti forevarande friga, erfordras, att taga
noggrann kinnedom ej blott af speciella yttranden >
som, ofta genom origtig uppfattning, grundlaggt for-
villande omdoémen, utan af Forfattarens hela tanke-
ging, sidan densamma linnes uti den ifragavarande
skrilten framslidld. Resultatet af denna granskning
bora vi si mycket hidldre hir meddela, som vi pa
detta sitt vinna det dubbla indamalet, att redovisa
hufvudprinciperna i ett elassiskt arbete i Folk-Riitten*
och derjemte gifva en forberedelse for den begrepps-
construction, som vi anse for den mest tillfreds-
stillande.

Da G rotivs uti inledningen till sitt arbete fram-
stiller det allmédnna begreppet af Folk-Ritten sidsom
vetenskap, forklarar han den vara i/hid jus, quod
inter populos phires aut populorum rectores interce-
dit, sive ab ipsa natura projectum , aut divinis
constitutum legibus, sive moribus et pacto tacito
introductum. Denna begreppsbestimning har foran-
ledt en hogst olika och rningartad uppfattning hos
1ans commentatorer. Somliga liafva inlaggt i nyss-
nimnde uttryck den meningen, att Grorwws i de

*) Och dessutom hvilken oindligt stor praktisk vigt ocli iuftytelse
dgde icke Groru i Folk-Riillen classiska skiifter till forlikande af alla
de strider, som sa olyckligt souderslelo Nationerna under hans samtid?
Maihiinda har icke nigon skrift, med undanlag af Chrislendomeus heliga
uikuud, varit af ett sa vilsignelserikl iufljriaude for menskligheteu.



uppgifna orden velat grundligga trenne serskilta ve-
tenskaper, neml* Natur-Rétten (ab ipsa natura), en.
Gudomlig allmén positif Ritt (jas divinum positi-
vum universale) och sluteligen Folk-Ritten (jus gen-
tium moribus et pacto tacito) siasom grundad pa fol-
kens seder och tysta o6fverenskommelse. Enligt den-
na asigt skulle siledes Folk-Riétten, sisom i sagde
hinseenden emot de bida andra vetenskaps arterna
contradistinguerad, endast grunda sig pia bruk och
tysta fordrag, och i foljd deraf sakna en allmin for-
nuflsgiltig grund. Men vid nirmare granskning fin-
ner man, att Grorws dr ofortjent af livad man hiir-
utinnan laggt honom till last. De citerade uttrycken,
som utgora sjelfva begynnelsen i hans prolegomena,
hdnvisa pa behofvet af Folk-Riittens bearbetning
(jus quod attigerunt pauci) di deremot den si Kkal-
lade Civil-Ritten blifvit af manga bearbetad och ut-
redd. Det dr efter var tanke ett missforstiand af For-
fattarens mening, att uppfatta de ifragavarande ut-
trycken sisom sjelfva grundprincipen for hans asigt,
och att, livad &n mera forvillar, si analytisera och
sondra sjelfva perioden, att blott dess sista afdelning
fattas siasom tillhorande jus gentium } enir det visser-
ligen var Groru mening, att bade ipsa natura och
divince leges lika mycket, som mores etpactaj skulle
utgéora Folk-Rittens killa. Sjelfva de begagnade or-
den %jus inter populos plures et populorum rectores”
gifva uttryckligen tillkinna, att Forf. hir asyftar in-
gen annan ritt in Jus G entium hvilken ock der-
fore ganska rigligt utaf flere commentatorer hir blif-
vit in margine tillagd, och hvarupj)a alla de ofriga
anléorda uppkomst-killorna jemvil, enligt Forfattarens
tankeging, fullkomligen inpassa.

I spetsen for sin framstillning antager GROTIL'3
en hufvud-distinclion af Sus i naturale och voluntct*



7ium *), 1) naturaley dictatum vrecte rationis 3
convetiiens cum ipsa natura rationalij ocii 2) vo -
luntarium cc) quod ex voluntate originem ducit;
och jus voluntarium sonderfaller ater i a) divinum

b) humanum. Sisom en subdivision af jus volunta-
rium humanum ***) antages vidare 1) Jus Civile, quod
a potestate civili proficiscitur 2) Jus arctius pa-
tensj som vil ieke liter hirleda sig frianm hogsta ntag-
ten i Staten, men dock dr densamma underordnadt
sdsom patria potestas m. m. och 3) Jus latius patens

det egentliga jus gentium som har sin forbindlighet
genom alla eller minga folks sammanstimmande vilja.
Det dr hufvudsakiigast ifrin sistnimnde yttrande,
som llere commentatorer «J) funnit styrka for sitt pa-
stiende, att Guorius icke sisom grund for Folk-Riit-
ten antagit ett Jus naturale, utan blott denna sist
beskrifna afdelning af Jus voluntarium. Men att en
sddan mening vore att e gora full rittvisa it ska-
paren af den vetenskapliga Folk-Ritten, hafva vi redan
sokt ur en synpunkt antyda. Derlill skulle édnnu
kunna liggas flere skil. Ett af dem och det fornim-
sta himta vi frin hela den grundasigt, som finnes ut-
vecklad uti G rorun skrift. 1lvarje uppméirksam ldsare
deraf skall nemligen stadga hos sig den 6fvertygelscn,
alt ej blott ett jus consuetudinarium et pactilium y
utan verklig allmin Férnufts-Réatt utgor killan for de
satser, som i denna skrift utvecklas. Saledes méste

*) Cap. L 3. 9. %) Cap. $. i3.

*%%) L. L. Cap. I. §$. 14.

) Den af vira Lisare, som onskaringdi detaljerad grans
alla skil for och emot,hiinvisevi till Puffexdokfii Jits INat. elGent.
Lib. 1i. Cap. 5. §. 23. Barbeyrac i dess Franska (")fversiiilning »f

Grotius Not. T. I sid. 56. Bertling de Jure Gentium Kulant.
coccen Grot. Illustr. T. I. p. 32 & 168 och v. Ojipteda 1 c.
s. 203 o. f.



hans eget arbetes hela sammanhang och innehill fa
godkinnas sisom det bista bevis emot en sidan grund-
forvillelse, om ock nigon anledning dertill ma anses
forefinnas uti mindre bestimda och vil valda uttryck *).
Det torde utan svirighet kunna forklaras, hvarfore G.
sokt, att, formedelst en konstlad division och sub-
division bereda sig tillfidlle till distingverande af Jus
Gentium fran Rittens ofrige delar. Han var dervid
man om att befria sitt Jus Gentium ifrin det slags
forherrskap, som Natur-Ritten sig derdfver tiilegnat.
For detta syftemal inleddes lian att begagna uttryck
af den vacklande och obestimda beskaffenhet, alt
man ansett honom vilja utesluta jus naturale frin
all inflytelse pa detta jus gentium. Men att hans
mening icke kunnat vara siddan, tillkinnagifves bide
i allminhet af hela det forestillningssitt, som fort-
gar genom hans prolegomena, och specielt af ett ut-
tryck, som forekommer i 17 § af desamma. Efter
det neml. Forf. nidst forut ordat om riittigheter, som
grunda sig pi conmsensus inter civitatesoch yttrat,
att dessa rittigheter utgjorde Jus Gentium> tillagger
han ”quoties id nomen ajure naturali distinguimus’
ifrin hvilka yttranden den slutsats synes kunna till-
forlitligen dragas, att G rortivs sjelf gor skillnad mel-
lan Folk-Rittens dubbla betydelse, Sdsoin antingen
grundad pa jus naturale**), eller med andra ord pa

*) En forskare i Grotu Folk-Ritts system skalle i enlighet med
detsammas bestimda innehall och syftning finna sig béra utbyta den h.ir
ofvan af Forfattaren sjelf gifna definitionen af Jus Volunldtiunb gen-
tium, mot den vidstricktare begrepps bestimningen, att detta J. Gent.
Vol. omfattar alla de Folk~Rittens grundsatser, hvilka icke kunna ome-
delbart Dbirledas frin Fornufts-Rilleu blott sisom sddan? utau hirllyia
frSn, Folkeus fria vilja.

*%) En af Grotii utmirklare commenlatorer II. Cocceji grundar bir
pid Stskillige ur Prolegomena anférde stillen féljaude raisonnement.
Folk-Hilten skulle anses uppkomma genom blotta Gentium consCO-



recta ratioj natura rationalis, den naturliga Folk-
Riitten 4 ena sidan; och sisom grundad blott pa folk-
slags consensus, eller efter hans terminologie, vill-
korlig Folk-Ritt.

Att for ofrigt G rorivs icke uppstillt ett system
af allmingiltiga fornuftsgrunder for Folk-Ritten, ma
medgifvas, ffvensom att han for llere af sina fornufls-
bud ansdg sig behiéfva vidja till yttre auetoritet, stun-
dom af den uppenbarade Religionen, stundom af Mo-
raliska sentenzer, uttalade af forntidens vise o. s. v.
— livilket allt minst bor riknas en man till nack-
del, som inlaggt si stor fortjensl om sin vetenskap.
Minga af dessa forhillanden béra ock tillskrifvas det
tidehvarf, hvari han Itfde, hvarunder auetoritets-
tron idnnu igde si stort vilde, hvarforutan bér an-
mirkas, att Groru nirmaste syftemil var, icke att
i allminhet uppfora Folk-Rittens vetenskapliga bygg-
nad, utan att bestimma och till utéfning befordra
jus belli et pacis enligt titeln af hans skrift. Dess-
utom ingir det, sisom bekant dr, i G rorn hela fore-
stillningssédtt af Stat och Ratt, att mera fista sig vid
principen af socialitet °) och folkens sammanslimmig-

siis, si miste bir forutsittas bide i) ommnes gentes convenisse, och
a) ius aliquod commune inter se constituisse; men di enligt er-
farenhetens ojifviga vittnesbord intetdera i verkligheten intriffar, ocb lik-
vil ej kan bestridas, att Folk-Ritis-reglor af allmin beskaffenhet gif-
vas, si slutar han “certissimum igitur est non durijus gentium
nisi quod ratio naturalis inter gentes constituit I.e. s. XXXII.
Not, ¢, — en slutledning hvars riglighet i afseende pi antagandet af
allméinna foruuftsgrunder for Folk-Ritten icke kan bestridas, om #n man
ma deruli finna ensidighet i den punkten, all ¢ en positiv Folk-Ritt
synes enligt detta raisonnement erkiind.

*) Homini proprium est sociale prol. §. 5— 17. Men denna
dubbelhet af principer har den foljd med sig, att ej heller en stringare
cousequenz kan bibehdllas i sjelfva deduciioueu. For ofiigt sokte GRoO-



het, in att egentligen grunda sin isigt pi en stringt
genomford princip af en allmingiltig fornufts-ratt.
Att dock fornufts-rittens fordringar af honom erkin-
des i deras absoluta virde, synes af Here yttranden,
siasom t. ex. i antagandet afjus naturale aileo immu-
tabile> ut ne a Deo quidem mutari queat. °)

Salunda idger GROTIUS den obestridliga fortjen-
sten att hafva grundlaggt Folk-Riitten sisom veten-
skap. Denna vetenskaps historia ddagaliagger, huru
de en .ging vickta forskningarne tilldrogo sig tén-
karnes uppmirksamhet, dels i osdndradt samband,
med Natur-Ritten sisom hos P UFFENDORF °°), dels i en
egen systematiskt ordnad framstillning sasom hos
W OLFF Dessutom uppsta tid efter annan en
mingd af skrifter i ett dmne sd praktiskt vigtigt,
som det ifrigavarande, af hvilken rikhaltiga littera-
tur lisaren hinvisas att taga kidnnedom hos v. Ompteda
Litterat. des gesamt, sowohl natiirlichen als positiven

epus iifveu Hya stod fiir sin asigt bade i Chiistcndomeu och i den posi-
tiva rilts-forfatluiugeu.

*) I< I. Cap. 1. 10: 5. For ofrigt finner man ofverallt, Imrn
Grotius soker inskirpa Religionens och Sedelirans fordringar emot allt
vald och godtycke.

*%) Elementa Jurispr, Universalis Lib, 1. 24. ” Prceter isthoc
(jus naturae) nullum dari jus gentium arbitramur'.’

Jus gentium methodo scientifiea pertractatum, in quo jus
gentium naturale ab eo, (quod voluntarii, paclitii et consuetu-
dinarii est, accurate distinguitur, Hal. 174g, dels sisom 9:e toineu
af lians stora Verk Jus Natural, dels ock serskildt ulgifven. Alt den-
na Forf., ehuru han 6pecielt bearbetade Folk-Ritlen, dock vidholl den
gamla satsen om Natur-Ritten sisom hufvud-vetcnsknpen, synes af sat-
sen "Jus gentium originarium est non nisijus naturce ad gen_
tes adplicillum”, Prol. 3% eu sals, sonr Kkan vara rigiig, cudasl j
delta jus naturce jemvil intages och afliandlas hvad vi beniinu* all-

- min Fornufts Ritt.



Vilker-Rechtsj och dess fortsittning af van Kaupt:
Neue Litter. Volk. Recht.

Ulan att hir kunna inlita oss i nigon utforli-
gare redovisning for desse serskilte forfattares tanke-
gdng, anmirke vi blott i allmiinhet, att af de egent-
ligen philosopliiske skriftstillarnc fa egnat nigon ser-
skild uppmirksamhet it Folk-Ritten och utrednin-
gen af dess princip; att utgingspunkten af de tleste
sddane natur-riittliga systemer, som tillhort antingen
Kantiska eller Ficliteska Skolans grundsatser, varit
begreppet af den menniskan medfédda friheten; att
de hogsta ritts-principerna ©) sisom “att mensklighe-
ten e¢j fir behandlas blott sisom medel”, "att livarje
handling blott &r rittmitig, si vidt den ir forenlig
med maximen af allmin frihet” m. fl., tillika’ anta-
gits sdsom principer for Folk-Riitten, utan att den-
samma gjorts till foremil for nigon speciell under-
sokning.  Uppa dessa skil anse vi oss si mycket
mindre béra speciell granska desamma, som vi i det
foljande fa tillfille att serskildt bedomma sidana hit-
horande skrilter, som serskildt omfattat Folk-Ritten,
och livilka i allminhet mindre gitt ut pi deductio-
nen af dess princip, eller den s. k. rena och natur-
liga Folk-Ritten, in den anviinda eller praktiska.
Om vi i det féljande finna oss foranlatna alt serskildt
fista oss vid den Hebreiska asisten i forevarande
imne, torde lidsaren till detta undantag finna full an-
ledning b&ide i den sjelfslindighet, som wutmirker
HEGELS uppfattning af riittens begrepp, och i de be-
roringspunkter, som iga rum emellan hans asigt af

*) Alskillige af dessa principer iiro samlade och i korthet uppgtfua
hos Warnkénig Rechtsphilosophie als Naturlehre des Rechts
s. i4G o. f., samt iiiou vidloftigare bade uppgifue Och granskade ide
ofvan citerade skrifterua af Hess och v. XUumer.



Folk-Riittens Princip, ocli den, som vi anse mest
tillfredsstillande.

Denna historiska framstiillning af Folk-Rattens
Oden, liafva vi ansett sisom den tjenligaste forbere-
delse for utvecklingen af vir egen isigt, rorande Prin-
cipen for denna vetenskap. Om vi nu till en borjan
utgd frin den enklaste synpunkt, hvarur vart imne
kan fattas , si linna vi naturligt, att man vid; betrak-
tandet af det forhéllande, livari tvenne eller flere
bredvid livarandra bestiende folk befinna sig, tin-
ker att en viss analogi dger rum mellan detta for-
hillande och det mellan individer, livilka med hvar-
andra std i beroring. I bada fallen kan neniligen
denna beréring icke undgd att foranleda collisioner,
hvilka likavil méste intrida mellan de coexisterande
Staterna, som emellan individerna. Si vil till fore-
kommande af dessa collisions-fall, som ock till deras
slitande, sedan desamma intriffat, miste man tinka
sig en regel gifven for omsesidigt handlings-sitt, si
vida neniligen ritten skall, enligt férnuftets fordran,
kunna gora sig gillande. Vil kan och bér medgif-
vas, att denna regel nédvindigt ingdr i hvarje men-
niskas fornuftiga och sedliga character, samt att, ur
denna synpunkt, fornuftet och det fornuftiga ir det
enda ritta. Men, formedelst erkinnandet af hand-
lings-regelns allminna fornuftsgilltighet, ir blott prin-
cipen for problemets l16sning antydd , men sjelfva pro-
blemet dnnu icke upplost. Ty for realiserandet af
denna fornufts-ritt i det forutsatta fallet af indivi-
ders eller Staters coexistenz, erfordras jeinvil organi-
serandet af en yttre tvings-ritt. Nu kunde genast
inviindas, att eftersom- reglorna gifvas al samma for-
nuft, si skulle hir ej tvenne serskildta vetenskaper
vara al néden. Men di for slitandet af collisioncn
mellan individer férutsattes Stat, och en deri organi-



sérail tvings-magt, som stir ofver de colliderande,
dfvensom en domande ocli verkstillande niagt, som
forverkligar ritten; sa muste hidrvid frigan vickas,
huruvida en sidan tvangsritt kan jemvil i Folk-
Ritten antagas sisom existerande? Skulle det nu vid
den undersékning, som vi hir hafva for afsigt att
genomfora, kunna &dagaliggas, att en sidan tvangs-
magt strider mot Folk-Riittens vetenskapliga idee, si
finner man redan i denna, hir blott antydda om-
stindighet, bade att den nimnda analogien blott kan
fullféljas till en viss gridns, och att vetenskapens in-
téresse ovillkorligen fordrar en serskild utredning af
Folk-Rittens allménna princip.

Till en boérjan finne vi, att da det tillhor Rétts-
philosophien att genetiskt deducera ritts-ideen ur for-
nuftets visende, att uppgifva den allminna grunden
till ritts-vetenskapen, samt derigenom uppvisa Cha-
rakteren af Statens rittliga sida sasom ingdende i
consti uctionen af dess ide, och di sammanfattningen
af begreppet ritt, futtadt ur dess objectiva synpunkt
och redan modifieradt genom Statsforeningen, son-
derfaller i de bida hufvud-afdelningarna, Privat-Riitt
(Jus Privatum) och Offentlig ritt (Jus Publicum),
och di den offentliga riitten kan vara dels inre, dels
yttre; s& maste i den allminna Riitts-liran uppvisas
en gemensam grundval for biada, och siledes i detta
hinseende rittsbegreppets ursprungliga construction
liksom bringa till existens i vetenskaplig mening il-
ven det begrepp, som forekommer i de speciella li-
rorna 1) Liran om Staten, Stats-Ldran i inskrinktare
mening, och 2) Folk-Ritten, vetenskapen om Folks
eller Staters inbordes forhillanden. Men i och ge-
nom detta medgifvande, att riittens ursprungliga de-
duction ur fornuftets visende bor pa .ett vetenskap-
ligt sitt utreda den gemensamma grunden for hela



rittsvetenskapen i dess allminnaste bemiirkelse fattad,
ifvensoni for alla dess speciella delar, vilje vi for
ingen del anses bitrida det forestiillningssitt, som
uppfattar Staten endast ur denna formella synpunt,
sdsom en blott ritts-anstalt till bestind och skydd af
de menskliga individernas rittigheter. Tvertom an-
se vi birutinnan ligga en icke ringa ensidighet, hvars
grunder och foljder vi si mycket hildre maste hir
korteligen antyda, som de grundsatser, ifrin hvilka
liran om Staten utgar, i visendtligt hinseende in-
verka pi Folk-Riitten sisom vetenskap, emedan Sta-
tens fullstindiga idée #fven forutsitter en fullindad
organisation af alla Staters omsesidiga folkrittliga for-
héllanden.

For att siledes antyda dessa grunder och féljder,
anmérke vi, att en stérre vigt, dn vanligen inses,
bor liggas pi den omstindighet, alt man, dels un-
der den inférda benimningen af Natur-Ritt, sub-
sumerat hela ritts-vetenskapens philosophiska grund-
liggning, dels ock antagit ett, ehuru pa olika sitt
uppfattadt, begrepj) af det si k. Natur-tillstindet,
sdsom hithérande forskningars utgingspunkt, Sjelfva
benimningen af Natur-Riitt synes frin bérjan vara
himtad frin de Romerska Juristernas *- vanliga siitt
att hirleda ritten. Denna ritt hade, sisom bekant
ir, i allt livad rorde privata ritts-forhallanden, vun-

*) Afven CicErRO i sitt eklektiska pliilosoferamle siger "Non lex
scripta sed nata est, quam non didicimus, accepimus, legimus
verum ex natura ipsa arvipuimus hausimus, expressimus, ad
quam non docti sed J'acli, non instituti sed imbuti sumus, Cio,
pro Milone ; p8 cit annat stille: "hominibus ratio a natura data
est: ergo et lex: si lex, jus quoque: at omnibus ratio: Jus
igitur datum est omnibusy odi i uppsatsen de I"egib. i: 5. n(9m
(ura Juris explicanda est et ab hominis repetenda natura,



nit uli den Romerska forfattningen. *) en serdeles hog
grad af utbildning, hvilken jemvidl pid den Canoni-
ska ritten ofvade en stor ocli mangsidig inflytelse.
DA nu nistan alla upptinkliga ritts-normer ansigos
i detta Romerska Ritts-system redan vara uppgifna,
bor det si mycket mindre forundra oss, att man,
sisom ock Giossatorerna gjorde, éfven tillimpade
Privat-Riittens positiva stadganden pa offentliga riitts-
forhidllanden, som man ténkte sig dessa forhillanden,
jemvil dem Slater emellan, enligt den naturliga ana-
logien af forhillandet mellan individer. Silunda kom
denna Natur-Ritt, hvars omfattning blef i min af
dess utbildning allt storre och storre, att efterhand
omsluta tvenne hufvuddelar, den Enskilda och den
Offentliga, under hvilken sednare hufvuddel hinfor-
des liran om Staten, eller hela den omfattande veten-
skap, som vi bendmna Jus Publicum. Att i all-
méinhet denna sistnimnda lidra, sidsom serskild be-
traktad, foga skulle hos Romrarne kunna utbilda sig,
ir redan ofvanfore visadt, sisom en naturlig foljd af
delta folks bade character och verldsasigl. I nira
samband med det individuella frihets-begreppets suc-
cessiva utveckling, dock altid med den inskrinkning,
att individen blott gilde sisom beroende af Staten,
bildade sig helt naturligt den ensidigt fattade juri-
diska #sigt af Staten, hvarigenorn dess blotta ritts-
sida, dess character af en tvings- och sikerhets-
anstalt gjordes till hufvudsakligt foremal for forsk-
liingarne. Ett sidant tva ngs-begrepp erholl ock
litteligen insteg i de Nyares hithérande undersoknin-
gar i foljd af dessas utgiangspunkt, nemligen begrep-

*) Romerska Riltens nira forvandskap med Nalur-R.-iueii i dildre me-
ning kan ifven ur philosophiska grunder #dagaliggas. Se F. 1. Stahl
die Pliil. d. Hechts nach gesc/iichtl. ansichlen i er P. die Gene-
sis d. Gegenwart. Rechtsphilos. s. io 4.



pot af ett Na tur-till s ta nd. Vi kidnna, hvilken
vigtig rolc detta begrepp spelat i frigan om att ut-
reda de rittigheter, som tillkomma menniskan enligt
hennes abstracta natur. °) Huru som helst detta till-
stind uppfattades, fin historiskt sdsom agande erfaren-
hets verklighet, in fictift sisom en blott abstraction,
livaremot intet i verkligheten ansags svara, in sisom
ett riltsloshets-tillstind med dess resultat af ett bel-
lum omnium inter omnes o.s. v., si uppstodo dock
i alla dessa fall stora svarigheter att forklara detta
tillstinds ofverging i ett verkligt ritts-tillstind, m.
a. 0. att bestimma grinsens beskaffenhet mellan natur-
tillstindet och det sociala. For problemets mojliga
losning och for organisationen af det borgerliga till-
stindet maste till collisionernas biliggande och skydd
for de sammanlefvande individernas rittigheter, natur-
tillstindets ofrid och rittsloshet utbytas mot ritts-
sikerhet, och sittet att vinna detta syftemal blef
stidse ett tving af mer eller mindre mekanisk be-
skaffenhet, men dock allid liggande inom den sfer,
som vi beteckna med uttrycket juridisk forpligtelse
eller ritIs-tving. En si beskaffad ensidighetiter finne
vi i de Nyares asigt af Staten, under livilka specielt
olika former in dess utgdngspunct ma framstilla sig,
sdsom antingen ensidigt rationalistisk, empirisk, ma-
terialistisk, eller criLisk. Alla dessa forestillnings-silt

Vi kunne c¢j annat dn bitrida Ad. MurLers mening, da lian an-
for éisom en af grundforvillelserna i de Nyares Statsliira, alt dessa halla
sig vid en abstraction af Staten, i foljd livataf de seiskilta meu-
niskorua stilla sig titoin Staten. I nidra samband med denna abstra-
ction star jemvil den skarpa serskiljniug mellan pligtens ocli riittens
liror, i foljd livaraf ntskillige tinkare séndrat menniskan i tveune visen-
den, for livilka man ej ens velat godkinna fornuftet sasoin gemensam
foreningspunkt. Huru, efter sadana sondrings-processer, det skall kunna
lyckas alt ingjuta andeligt lif ocli fornuftig handlings frihet i Staten eller
hos individen, derpS inid man i sauuing undra!



hafva det gemensamt, att genom inflyttning jemviil
af Stals-liran under namn af Offentlig Natur-Ritt in
pi Natur-Riittens ’') omréide, sisom en del af denna
sednare, endast kunna forklara Statens tvings-sida,
eller den af en blott ritls-inechanism, utan att i
isigtens grundbegrepp eller utgingspunkt kunna gene-
tiskt forklara Statens inre idee eller dess positiva
innehall*

Ett annat begrepp stir jemvil i niirmaste Sam-
band med denna ensidigt juridiska asigt af Staten,
lieml. begreppet af det ifvenledes blott ur juridisk
synpunkt fattade fordrag, som skall bilda uppkom-
sten af den tvAngsmagt vi nyss omtalade. Om man
i en Stats-lira ma anse sig behéfva ford rags-begrep-
pet, si bor man, efter att i sjelfva principen halva
ogillat det forvillande delegations-begreppet °°), sa-
soin grunden for all myndighet i Staten , med skarp
consequent vidhilla den grundsatsen, att detta for-

*) Har dr tillfille att anmirka ett misstag lios en for begreppsreda
eljest utm.irkt Forf. D# S~etiman (i Liran om Staten s. i37) \ill be-
stimma Nairn - Riittens forhallande tillCivil- och Crimiual-Lag, yttrar
lian ”Oiu icke (den positiva) Lagen tillide négot till dessa (Nalur-
lliittens bestimmelser) si vore Kkousequensen densamma, som ur Natnr-
Ilalten maste hirledas, alt nemligen menniskaus oafvisliga ritt &r att
gora oritt.” I denna sats ligger en dubbel irring, dels fornekandet af
Natur-Riittens obestridliga uppgift att omfatta ocli framstilla Fornufts-
Riitten, som icke kan sld i strid med sig sjelf, dels i misskinnandet
af det ovillkorliga beroende, bvari den positiva ritten maste sta, hanford
till Natur-Ritten , sisom dess allminna béide grund ocli norm. Derifrin
att positif lag, sisom i det af Forf. framstilda exemplet complelterar
Natur-Riittens bud geuom tillagda nya bestimningar, fir for ingen del
dragas den slutféljd “alt Natur-Riitten letimar rum for det oritta.”

*%) Man kiinner ur den nyare St l« Lirans historia, bvilken miss-
ledande inflytelse tleita af Locke inforda delegations-begrepp haft pi
alla hithérande tliscussioner. Falskbeten af en siillan delta begrepps
anvauduing #r Atlagalaggd af Biuerg, Svea VI s. ii§ o, f.



drags-begrepp su tiiveket mindre kan anses utgora
grunden till Staten sjelf, som Statens idee sisom nod-
vindig ur fornuftets ocb niensklighelens viisende hir-
ledd, ir af allt annat oberoende. Deremot ir
det ingenting, som hindrar att tinka detta samma
fordrag sdsom grund till ett visst positift ritts-
forhillande mellan fria och sjelfstindiga individer
med tillagd betingning, alt férdraget icke desto-
mindre har Here gemenskaper som besliuult skilja
detsamma frin ett blott juridiskt aflal Ty genom
alt hidnga sig Jist vid detta blott formella fordrags-
begrepp uppkommer i sjelfva grundprincipen en ir-
ring, som forhindrar uppfattandet af Stats-lirans pro-
blem i dess allminna och positiva mening; hvarfor-
utan en icke aflagsen tids historia bevittnar, huru-
ledes detta falska forestillningssitt af Staten, sisom
grundad pa ett Contract (Contrat Social'y hvilket, i
likhet med hvarje annat juridiskt contract ¢j lingre
borde vara forbindande fin paciscenterna i émse sidor
voro dermed belitna °), jemte de pa denna grund-
dsigt bygda liror olyckligt inverkat pa det praktiska

*) Ildraf diages helt naturligt den slutfoljden, att.ej Lloll pltiralite-
len af Statens medlemmar kumia fatta beslut om Upplésandet af detta
Samliills-Conlract, utan #fven den enskilde borde ktinua ur Siateu
utgd, enar lian ej langte ansige den allminna viljan vara ett utltyck af
siu enskilda. Di Housseau, bvilken lor alt ridda consequeuzen i sin
tankeging, miste uttryckligen inedgifva (Cor/tr. 6'ot2. Liv. TIl Chap.
i3) dennade enskilics ratt, likvil insig, till hvilken godtycklighet allt
skulle leda, forbjod han inedborgaren att deserera” Staten, d. v. s.
alt lemiia Statsforbundet, di liaus tjeust af detsamma pikallades. Genom
denna inskrinkning af priucipeu forsvinner hela raisonnementels foljd-
riktighet, ty nu blir det Aler i yttersta rummet den allminna viljan,
som skall afgéra, om denna individs tjenst erfordras. Pi detta siitt
dter maste ett beroende intrida, som strider mot den i spetsen for hela
systemet salla godtycklighets principen. Erkdnner man iter viljans for-
nufiighet, sisom dess verkliga frihet, si forsvinner detta eljest ouudvik-
liga dilemma.



liiVet till inbordes brig medborgare emellan ocn der-
af foranledd anarchie. Ej blott pa Stats-Riitten i in-
skrinktare mening, utan #fven pa Folk-Ritten, som
utgor foremal for var nédrvarande undersékning, &r
en positif och genetiskt construcrad Aasigt af Staten
lika viisendtligt inverkande. For bida dessa veten-
skaper dr det af lika vigt, att boja sin utgingspunkt
ofver den af det negativa tvanget, af ett blott juri-
diskt contract, sisom forlikande individernas ritts-
ansprdk. Om man, undvikande att i Natur-Riitten
sdsom generiskt begrepp inskjuta liran om Statens
och Folkens ritt, blott siasom underafdelning, soker
att 4t biada vindicera en allmin fornuftrittlig grund,
si skola derigenom beredas vigtiga fordelar ¢j mindre
for den offentliga riittens vetenskapliga grundliggning
i allminhet, in ock for denna riitts speciella och
praktiska resultater.

Men utom de af oss redan uppgifna killorna till
forvillelse i hithorande begrepp, se vi dfven pi annat
hall en sddan, som haft till resultat ej mindre be-
tinkliga foljder. Det dr nemligen det Empiriska
forestillnings-séittet, som éfven kunde kallas det ma-
terialistiska, emedan detsamma mer eller mindre up-
penbari forvandlar liran om Staten till en blott klok-
hetslira med syftemal att undervisa Folkens Styrelse
om bista siittet, att it hvarje Stat forskaffa de mojli-
gen storsta materiella fordelar. ~ Utan alt hir fista
oss vid det for folkens oOmsesidiga réttigheter krin-
kande vald, livarom hifderna vittna, sisom naturlig
foljd af denna praktiskt forderfliga lira, mdiste vi hir
redan ur theoretisk synpunkt, uppstilla sisom en all-
min grundsats, att vetenskapen ej kan undgi, att
stringt ogilla allt, som strider emot Sede-Lagen, ehu-
ru fordelagtigt detta in ma synas, att statsklokheten
miste omfatta, sdsom sin forsta oafvisliga grundsats,



-att aldrig dess Atgirder stA i strid med sedlighetens
allnid 1111a och ovillkerliga bud, och att siledes sam-
ma fornuft, som ined samvetets oeflergilliga fordrin-
gar for individen utstakar hans handlingssitt iifven
med uppoffring af den enskilda nyttans berikningar,
da dessa strida emot sedelagen, jemvil meddelar Sta-
ternas styrelse de foreskrifter, hvarefter dessa bora i
sina offentliga atgirder verka. 1 foljd deraf méste
siledes denna materialistiska &sigt sasom helt ocli
hillet stridande mot Fornufts-rittens grundsatser,
forklaras alldeles otillfredsldllande och origtig.

For alt i sjelfva den vetenskapliga forskningens
utgidngspunkt undvika dessa och andra Killor till
misstag, bor man stringt vidhilla den sanningen, att
Staten ir sitt eget lindamal, och att densamma si-
som ett sjelfnodvindigt fornufts-instilut icke behofver
utom sig soka ett sidant mal. Enir nend. mensk-
ligheten ieke kan ldnkas uppfylla sin bestimmelse,
och ernd den grarl af intellectuell utbildning; som
af fornuftet foreskrifves sisom mél for hennes sam-
mantagna krafter, utan den sociala forbindelse, som
benimnes Stat 00); si behdofver man icke frin nigot
frimmande hall hiirleda hvarken det syftemil, Sta-
ten bar att uppfylla, eller grinsorna for dess verk-
samhet, sdsom omslutande menniskans alla Kkrafter.
Den idee af en organism, en organisk forening af
Statens medlemmar ifran hvilken constructionen af
Statens visende bér utgi, bér ifrdn sjelfva grund-
principen atliigsnat all splittring af inenskliga kraf-
ter, moraliska, religiésa ty s. v. i det man uppfattar

*) Vi lidinvise ldsaren speciell i afseende pi Momlens tillimpning
pd (olkrililiga fnihidllanden , lili livad lingre ned scrskildl derom anlcires.

**) Jfr hirmed livad i del foregidende Kklifvit anlydt om det oiig-
tiga foreslilluings-sittet att -stilla menuiskan utom Staten.



menniskan och menskligheten i den osdndrade enhet
eller helhet, som utur denna synpunkt utgor deras
sanna visende. Fornuftet fordrar med ovillkorligt
ansprik en sidan, till grunden for all speculation
ofver menskligheten liggande, enhet, och fornuftets
ansprik hirutinnan maéste af vetenskapen hillas heli-
ga. Denna pi speculationens stindpunkt uppfattade
fornufts-enhet, hvari Statehs visende miste sokas ocli
finnas, och forutan hvilken Siats-Lirans problem ej
kan undgi att blifva ensidigt fattadt, mi sedermera
goras till reflexionens object for att simedelst, genom
dess analys af begreppen upplésas i bestindsdelar.
Pi denna secondaira punkt af hithérande undersok-
ningar kunna olika #sigter forekomma i friga om ut-
redningen af Statens verksamhet och bestindsdelar;
men i samma min begrepps-splittring infores i sjelfva
grund-principen, och reflexionens analyserande fun-
ction forvexlas med speoulationens, har man redan i
sjelfva utgdngspunkten forirrat sig, och soker forgif-
ves for vetenskapen om Staten den tillfredstillande
grund, som ensam kan forklara Scatens character af
allmin fornuftsgilltighet.

Enir nu, pa sitt vi antydt, Staten, fattad i
dess ursprungliga fornufts-idée, miste omfatta mensk-
lighetens alla interessen, foljer deraf den af alla till-
filligheter oberoende nédvindighet, som ingir i Sta-
tens visende. Hela det pa forvillelse si rika begrep-
pet af ett natur-tillstind i dess abstracta eller histori-
ska mening, forsvinner alldeles pi denna punkt af
undersokningen, der friga dr om att vindicera Stats-
ideens allminna fbrnuftsgiltigliet och verklighet till
dess positiva innehidll. Men i sammanhang dermed
blifver ock, enligt denna asigt, omdojligt, att admit-
tera begreppet af ett juridiskt fordrag sdsom Statens
rund, emedan behofvet af ett sidant mellan-begrepp



sisom oOfverging fran natur-tillstindet till det sociala »
ytterst livilar J)A antagandet af det forra; hvarfore
ock i oeli med detsamma, som Statens idce vindice-
ras till dess fornufts nodvindighet, dessa fragor om
natur-tillstind, fordrag o, f. d. framflyttas till en an-
nan station af undersdkningen* De kunna nemligen,
med bibehédllen foljd-riktighet, icke forekomma forr,
an vid den redan deducerade grundprincipens analys
i dess serskildta bestindsdelar, di& man ock natur-
ligtvis maste utveckla dess sjieciella clementer, neml.
d ena sidan det formella eller ritts-sidan, Statens juri-
diska element, och & den andra, det positiva, som
ger innehall oeli fyllnad it denna form , Statens inre
egenskap af dem meuskliga intelligensens bildnings-
anstalt.

Pi den punkt af vir undersokning, der vi nu
befinna oss, maste vi med nigra anmirkningar un-
danrodja ldinnu en anledning till forvillelse. Ty o111
atskillige forskare i dessa fimnen icke hafva med den
stringhet, som begreppet, fordrar, serskiljt deduetio-
lien af Statens idée fran blotta exjxisitionen af denna
redan gifna idees innehall, och silunda hafva infort
en begrepps forvexling, som i annat fall bade bordt
och kunnat undvikas, sid hafva andra, vi kunde siga
flertalet, beredt sig nistan oofvervinnerliga svarig-
heter genom att i mer eller mindre man inrymma
at det empiriska eller 111. a. o. 4t det historiska
en icke behorig plats inom den speculativa forsknin-
gens omrade. Hvilka foljderna varit speciell i a(seen-
de pa Folk-Rittens behandling, skall lingre fram af
oss uppgifvas; hir vilje vi endast i allminhet an-
mirka, huruledes till och med de former, livarun-
der man hinfort hithérande undersékningar, tydli-
gen bira vittne om ifrigavarande forvexling. Sa
t. ex. dd man schematiserar asigterna till de Iren-



ne*) at' DcSpuli (Gewalt-Staut) Theokrati C'Ghmbcns-
StaatJ och Rilts-Stat (Rechts-Staat f*enitinft-SlaatJ
liar nian tilliliU sig en pa begreppens uhedning hogst
ofordelagligt inverkande ioi'blandning af del empiri-
ska och rationella. Ty ej ldier vil udgon, som vill
anstilla forskningar ofver Stalens yttersta visende,
pa allvar kunna inrymma at styrkans, cl. v. s. god-
tyckets magt egenskapen att vara grundval lor den
sociala forening, hvars vidsende just heslir i motsat-
sen af godtyckligt vald, lika litet som linkaren ldrer
finna sig vid det mystiska foreslidllnings-silt, hvar-
igenom man antager, alt Gudomligheten omedelbart,
och formedelst vehiklet af en fortfarande uppenbarel-
se ingriper i ledningen af folkets angeligenheter. *°)
I sddana, for den vetenskapliga forskningen forvillan-
de dasigler rojer sig inllylelsen af dylika i verklighe-
ten forefindlliga styrelse-former, och sdlunda har
man, i stillet for att halla sig quar pid speeulutio-
liens omrade, kastat sig in pa empiriens.

*) PnzEic Gedanke iib. Hecht Staut ti. Kirke. Stutg. i84a.
I Tli, s. 151. Samme Forf. liar (s i— 37) i afseende pi Hitten i
allmédnhet fordelat hiifvudisigleina i tienne classer, tien ualnrrluiukr
mystiska och rationalistiska, emot livilka inan ock finner en motsvarig-
het i classificalionen af Statsasiglerna. Att jemval den forstyiinila Classi-
ficationen icke ar tillfiedstillande till redovisande af tinkaines olika foie—
stillnings-siitt lorautle Hillens visende ocli ursprung, torde ej behéfta hir
bevisas.

*%) Alt den Mystiska dsigten (den politiska Sitpra-naluralismen)
vunnit en mingd anhiingare loriieinligasl ibland Catbolska liran», bekin-
nare sisom benigna for auetoritets tro i motsats mot protestaulismrus
Ciiliskt rationella rigtning, liater litt forklara sig bland annat af den
ytterlighet, hvarmed den motsatta naturalistiska ja materialistiska opinio-
neus- fdrfiktare, glomske lika mycket af all ritlshelgd och fornuflsvirde,
som af sedlighetens nodvindighet, mer eller mindre oppet forklarat all
Stats- och Jiiillts-orduiug att -vara blott en produkt af den beriknaude
egoismen, eller af den omtinksamma Kklokheten. Den ena ensidigheten
alstrar vanligen sin motsats, innan det lyckas sanningen alt gora sig
gillaude.



For den uppmirksamme lidsaren behifve vi ej
soka ett forsvar for den vigt vi faste vid bemédandet
eatt for forskningen i Stals- ocli Folk-Riitten utfinna
en tillfredsstillande yttersta grundprincip. Ty i den
min vetenskapen uiiste oeftergifligeu fordra ett stringt
inom sig bundet tankesystem, utvecklande sig frin
en princip, som i sig innesluter de sanningar, livil-
kas fornufls-gilltighct skall 4dagaliggas, i samma man
kan och fir den vetenskapliga betraktelsen icke uti
resultateriia inligga nigot, som for sjelfva principen
ar i mer eller mindre grad frimmande. Om nu,
for alt med ett askidligt och o6fvertygande exempel
bevisa sanningen hiraf, sisom grundval for Stats- och
Folk-lldttens vetenskap godkinnes en i dess yttersta
skirpa genomford serskiljning af livad vi kunde Kkalla
rittens sfer, sisom blott omfattande yttre forhallan-
den, ocli samvetets eller den moraliska sferen, inom
hvilken ¢ blott legalixelen utan #fven handlingens
sedliga hall miste afses, om for att nyttja ett popu-
lairt, af en genialisk tinkare*) begagnadt uttryck,
rittens verld skiljes frian samvetets, si ma nian, se-
dan denna genomgripande skillnad en ging blifvit i
sjelfva principen hyllad, forgifves soka, att pa ritts-
mechanismeiis fortorkade slam inympa sedligheten,
sisom numera e fdgande en, ur fornuftets yttersta
visende hirledd, med ritts-idéen gemensam rot.
Ocksd kan ett si beskalfadt ensidigt forestillnings-
sitt omdjligen, wutan att blifv« inconsequent, intaga
uti resultaterna hvad icke ingitt i dessas pramisser;
in mindre kan det lyckas forklara ocli utreda, hvad
Statens idee, sdsom rent rationell, innehiller, di den
méste tinkas sisom upphéjd ofver de i erfarenheten
egifua formerna for Slalslifvet. Ty, att denna Sta-
tens idée utgor en fornufts-realitet for alla tidehvarf,

*) sterren» Cairicai. d. Hei/igvt. vol. I1. » 433.



och att siledes alla i verkligheten féorekommande Sta-
ter och Statsformer, hvilkas vexlande 6den hifderna
forvar» fran sligte till sligte, endast utgéra mer eller
mindre lyckade forsok att till lefvande utveckling
bringa denna fornufts-idée, kan och bor lika litet
fornekas, som man 4 andra sidan bor bestrida vig-
ten af det nationella elementet for bildandet af livarje
folks styrelseform. Vetenskapens fordran, sisom si-
dan, lir och bér icke eftergifvas derfore, att mail 1i-
ter af erfarenhet och historia 6fvertyga sig 0111 omoj-
ligheten af en normal Statsforfattning, i den mening
fattad, att densamma skulle vara limpelig for hvarje
folkslag, men dereinot af samma erfarenhet inhim-
tar, att ett folks seder, tinkesitt, character, histori-
ska utveckling, ja sjelfva dess natur- och local-for-

hallanden i visentlig grad inverka pa modifierandet
af dess offentliga eller enskildla riattsforfattning. Af-

*) Vid forskningen i Riitts-historien finner nian pid hvarje dess blad
de missforstind ochforvillelser, hvilka 16ljt a(  en ensidig uppfattning
utaf forhillandet mellan ett folks seder och dess riltsforfaltuing.  Afven
tiiukare, hiilkas forskningar haft ett foretridesvis pragmatiskt sjfflem.il,
liafva litit en sidan forvillaude #sigl komina sig tilllast. Ibland sida-
na Féifallare bor den berémde Montesquicu hidr sd mjckel hildre ser-
skildt iiinmas, som hans skrift "L'sprit des Loi.v' kan sigas ha igt
eu lika vigtig theoretisk ; som praktisk infljielse. Men just detta, i
vissa  hinseendenriittvist beromda arbete har dock enahanda ljte, soin
gjort dfven flereandra politiskaforfattares ésigter i nyare lider si
lillfredslillaude i friga om uppfattningen al Statens jttersta visemle.
Oagtadt sin vidstrickta kinuedoin af Folkens Lagar uch Forfattningar,
samt den bade skarpsinuigliel och sanningskirlek, hvarmed M. ulteder
alla till imnet horande special inoinenler, saknar dock den liisare, som
onskarf genomtriinga del empiriska forhallandets yla, en. iure ledanda
idee, cu hogre anda, Som bér kunna uppfattas sisom uUahude sig i
alla dessa speeiella former. Lagarue och de frin rlein troget ahslrahera-
de giunderuj fiamstd f stinera blott sisom fragmenter, livilka med piis-
Vird historisk tillforlitlighet utvecklas under fortgingen af deu empiriska
analysen, men redan i det negatift uppfattade begieppet af politisk fri—
hel, sidaffm eu blou gaiaulit for allicke Regetiugeu missbrukar siu

foga



ven uli denna individualitet, delta egendomliga skap-
lynne, som naturen sjelf nedlaggt hos hvarje folk,
med ett ord, i ett folks nationalitet, visar sig Sta-
tens genuina character af en, ofver godtycklighetens
blotta hugskott upphdjd, fornufts-néodvindighet, och
ju skarpare Stats-Liran intringer i att utreda detta
moment af Statens idee, pa ett desto mera tillfred-
slallande sitt skall den kunna forklara den ritta be-
tydelse, hvari Staten bor uppfattas, sisom utgorande
en pid en ging fri och ndédvindig forening mellan
fria fornufts visenden.

Det ligger nendigen stor vigt uppd ett rig-
tigt foresld llnings-si tt af Lagarnas och Sedernas
Omsesidiga nuver kan pi hvarandra uti Statens
lefvaude orgaiuism. Ty om man 4 ena Bidan icke
kan neka den stora inflytelsen af ett folks lagar och
hela politiska forfattning pa detta folks seder, enir
det ligger for oppen dag, att barbariska lagar hinnna
all sedlig utveckling, si maiste 4 andra sidan med-
gifvas, hvad all llieori och erfarenhet sammanstim-
mande bekrifta, all ett folks sedliga stindpunkt,
hvilkeu kan uttryckas med dess nationalitet i den
ena bemiirkelsen af detta ord, utoéfvar ett dnnu storre
inflytande pa rittsforfattningen. Skulle man pa detta
forhallande, som till iless idee egentligen bor upp-
fattas sdsom i en viss grad simultant, tillimpa cathe-
gorien af orsak och ioljd,-si kan med skii péstis,
att sederna, sisom det inre, sisom ett folks egentliga
skaplynne, ftro det relatif! forsta, att lagarne i for-
hillande dertill utgéra c¢tt sednare; att, med ett an-
nat uttryck, sederna bora uppfattas sisom sjelfva vi-

magt, ligger ett Linder fiir denna Ssigt att hoja sig ofver eb till viisen-
det mer eller mindr* nirkanisk rationalism, »om sa olbidelagtigt inver-
kat- pd Rilts- och Stats-Lirans vetenskapliga »thilduing i u”ar# lider.



sendet, lagarne deretnol sisom en till della visende
sig anslutande, genom detsamma betingad form; att
Ladas samdréigt utgor samhillskroppens sundhet, tve-
drigleu dem emellan dter hintyder pa elt samhills-
organismens lidande tillstand ; att sidledes Lagsliftni 11-
gen,'lor att icke Sakna ett i ‘densamma med nédvin-
dighet ingaende nationellt element, méaste hafva sin
rot i folkets seder, och att rillsforfaltningen, den
offentliga sdvil som den enskildta, icke fur brad-
mogna framom nationens culturgrad, emedan den i
sadant fall icke kan draga culturen med sig, ulan si
myckel obestridligare di maste sakna all fast hall-
ning, som Lagen hir ieke utvecklat sig ur nationens
egna seder. 1 foljd af den hogre tingens ordning,
som en Gudomlig Forsyn ined ofdrinderlig nodvin-
dighet stadgat, maste seder och lagar, visende och
form omsesidigt betinga hvarandra till bildande af
ett folks sunda national-lif. 1 stillet for denna, en-
samt tillfredsldllande asigt, som i hinsigt till grun-
den for Olfentlig och Enskild rétt, inrymmer ej
mindre il det rationella f#n nationella elementet der-
af ett lika afseende, linna vi af atskillige tinkare upp-
slilde ensidiga systemer, hvilka man utmirkt med
benimningarne af det rationalistiska och det histori-
ska ¢) foresldllnings-sittet.

*) Ehuru, sidsom bekant dr, de» s. k. Historiska dsigtens forfiktare
(skarpsinnige mi.» sisom Huoo, SAvigny, NIEBLUR, EJCUIIOHN i», fl.)
egentlige» (ort sina sliidei pa Piival-Jliitlens oinrnde, finner inan dock
ajelfva giundptincipen lor ileias (6reslalbiingssdlt vara den, alt eti (olk
miaste barinouiskl utbilda sig ur en ursprungligt lefvandc och audelig
enliet. Denna »sigt omfattar, sdsom inan ser, bel a ritlens »ler, och
elutru till princip«» sau», har de» hlifvit invecklad i consetjueuzer, mer
eller mindre ensidiga, derigaijom att ma» blolt till e» del eikdut de»
rationella culturens visendtliga inverkan pad lagaincs ocli rittens utbild-
liiug. Sédlunda har ma», blott for deras alders skull, forfiktat bestan-
det af institutioner, hvilka i strid mot den hot» Folkel kivande andau,

blolt vatil tomma ord utau be*ydelsr.”



Men om Lagen, sftsom regel for det bandlande,
icke kan skapa sjelfva handlingen , om formen icke kar*
tinkas producera innehillet, si foljer ock, att nigot
gemensamt mdiste kunna utfinnas, sdsom ursprung och
kiilla till dem béda, till bade sed och lag. Delta
liogre gemensamma utgores al fornuftet sisom uppen-
barande sig i Slatsforhillandet, och sisom sjelft Aler
en manifestation af det Gudomliga fornuftet. ') Den-
na hogsta idee miste ligga till grund béde for lag och
sed, sisom dessas gemensamma killa och utgings-
punkt. Folk-Riitten omfattar denna idee sisom up-
penbarande sig inom den vidstricktaste sfer, 1emli-
gen hela mensklighetens, Siats-Ritt (i inskrinktare
mening) idfvensom IVivat-Ritt hafva till foremal sam-
ma idees uppenbarelse och forverkligande inom det
mindre vidstrickta omradet, som vi benimna Stat.
Men ifven i en scrskild Stat och dess éden fram-
stiller sig den hogre ideen af mensklighetens fort-
ging pa sin cultur-bana, och i den mén hifdaleck-
liaren ér sjelf genomtringd af denna idée, kan det
ock lyckas honom att dlergifva den férmedelst gene-
tisk utveckling ifven af den individuella bilden.
Endast pd detta sitt blifver ock rittens historia i
sjelfva verket den iefvande lagens, hvilket ut-
tryck omfattar pi en gingsed och lag, d. v.s. mensk-
liga rittsforhallandet i dess helhet. D4 nu mensk-
ligheten i dess omfattande idée utgor Folk-Rittens
object, inser man litt, lmruledes i denna vetenskaps
problem ingir forsoket att folja och redovisa siittet
For den organiska utvecklingen af mensklighetens an-
de, och att inan endast genom denna uppfattning af

*) Genom deuua till grund for Siats-Liran i allminliet ocli fiif
Lolk-Itilien speciell liggande a»igi kan del lyckas alt uppvisa Stats-
ioreningens religiésa element, utan all man forirrar sig i Mysticismen*
morker.



problemets hogre betydelse kan undgd 4 ena sidan
den blotta empiriens, ocli 4 den andra, den blott
abstraherande rationalismens lika otillfredstillande en-
sidighet. Efter att silunda halva sokt undanrddja de
visendtligaste forvillelserna i forskningen ofver hit-
horande drnnen skole vi i ett sammanhang redogora
for det grund-raisonnement, som har synts oss hir-
vid bora vara det ledande.

Di en vetenskaplig uppfattning af riittens idee
lika litet kan for denna idée finna eu tillfredstiillan-
de grund i blotta erfarenheten, som i en alltid
relatift yltre auctoritet, si Aterstir hiirvid endast en
tredje dsigt eller den rent speculativa, som kan upp-
fylla tinkarens ansprdk pi allmin fornuftsgilltighet,
neml. si vidt dfven denna &sigt hdjer sig ofver den
ensidigt abstracta rationalismens stindpunkt. Vid
genomforandet af en si beskaffad deduction af ritten
bor den philosophiska Ritts-Liran uppvisa rittens
omedelbara sammanhang med det forsta och univer-
sella i menniskans fornuft; ddagaligga, att den mora-
liska och juridiska ritten, langt ifrin att tinkas i
grunden skiljda, maste i fornuftet hafva en gemen-
sam killa, att siledes all mensklig verksamhet i for-
nuftet dger bade sin regel och sin auctorisations-
grund, hvarfore ock den handling, som utgdr rit-
tens utofning dr underkastad den allminna férnufts-
lag, som vi kunde Kkalla den menskligt praktiska.
Efter det man pi detta siitt vindicerat all ritts all-
minna fornufts-gilltighet, framstiller sig till Ratts-
vetenskapens losning det nya problemet att redovisa
de olika arterna af detta rittens begrepp, objectift
fatladt. Hirvid forekommer en i sakens natur lig-
gande nédvindig distinction emellan 1) Indivi-
dens ritt, di man fattar fornufts-individen endast
for sig, d. v. s, innu abstraheradt friu all dess rela-



tion till en forening af individer under eu gemen-
sam sjelfslindig styrelse. Hiirvid maiste, sisom ma»
finner, allt tidnkas ytterst bero pa det individuella
fornuftets egen profiling, och siledes aterlinner ma»
hir den allminna character af rittligt visende, som
ingar i fornuftet. Det dr Ethiken eller Sedo-lira»
som ger regeln for menniskans bedémande och liand-
liafvande af denna ritt i ordets vidstricktaste be-
mirkelse, d. v.s. tinkt hos den enskildta menniskan
blott sisom sidan, och grundad i dess eget fornuft
eller visende:

Men 2) maste man frin denna individens ritt
i begreppet skilja dem ritt, som finnes hos Staten,
och denna skillnad ar af si& mycket stérre nodvin-
dighet, som Statens riitt, ehuru visserligen dgande
samma yttersta grund, »emligen fornuftet, likvil
méiste visa sig under en annan form, einedau den
ir lag och ritt for ett annat fornufts visende, netiil.
Staten, och siledes icke beror endast af den indivi-
duella viljan, utan af den i Statsforeningen sig utta-
lande gemensamma viljan. Det fir inom Riitts-14 ran
sasom mot Sedo-liran contradistinguerad, som denna
riatt forekommer. Nu Kkan ater Statens ritt (jus,
justum i juridisk mening i motsats mot honestum,
d. v. s. det sedligt riitta) vara till sin rigtning tva-
faldig: nenil. 1) da Staten rigtar sin verksamhet in-
iat, d. v. s. i forhiallande till Staten sjelf och de i
densamma lefvande individerna; i hvilket fall Sta-
tens ritt benimnes Inre Statsritt (Fransminnens
le droit pubJic interne): 2) da Staten riglar sin verk.
samhet utat, i forhallande till andra Stater, di hvar-
je Stat tinkes sidsom ett iudividuelt helt for sig, och
i denna egenskap befinner sig i ett juridiskt vexel-
forhallande. till de ofrige Staterna, i detta fall kallas
Statens ritt F<ulk-Ratt Jus Gentium (i detta ords



nyare mening) le droit public externe. Den i sin
grund identiska idéen af fornuftrittlig sjelfstiindighet
utgor den gemensamma charactereii afall rétt, upp-
fattad ur dess serskilta objectiva synpunkter. Men-
liiskan, sdsom individuell personlighet, innehar delta
anspriak pa fullkomligt enahanda sétt, som Staten,
jemvil tinkt sisom en personlighet, i bada de an-
gifna rigtningarne. Derfore méiste ock Staten, Dbwil-
ken ur synpunkten af livad man benimner ett poli-
tiskt helt, har denna character af personlighet,
dga samma ansprik pa sjelfstindighet i sin fornuftiga
bestimmelses erndende, hvilket tillkommer individen
sasom sidan. Detta ansprik kan och fiar icke lida
lisgon inskrinkning genom Statens forhallande till
andra Stater. Yi finne hirigenom ett uttryck for
Folk-Réittens allmidnna princip, som bjuder,
att af alla de Stater, med bvilka ett folk kommer i
beroring, vinna aktning for dess fornuftsenliga be-
stimmelse, si att Statens verksamhet icke himmas
af nigon uti de Aatgirder, som fornuftet for denna
Statens bestimmelse foreskrifver sisom nédvindiga.
Salunda hértlyter ur Statens nyss antydda ratt till
personlighet ett Statens ansprik pa sjelfstidndig-
het, hvarférutan Stals-indamalet lika litet kan ernis,
som fornufts-individens mal kan vinnas utan moralisk
sjelfheslirnning.  Folk-Ritten fordrar derfore, att
b varje folk skall erkinna det andra folkets sjelfstiin-
dighet, och saledes icke foretaga nagon handling,
livarigenom densamma pa ndgot sitt krinkes. 1 foljd
hiraf harj hvarje Stat ett i fornufts-ritten grundadt
ovillkorligt ansprdk j)a frihet och jemlikhet i
forhallande till andra Stater, pa fri utveckling
sd vidl i materielt som intellectuelt héin-
seende o. s. v. Alla dessa i Statens idee af sjelf-
slindig personlighet grundade ritts-ansprak tillhor det
Folk-Riitten att i dess allminna afdeluing utveckla,



samt derifran hirleda allmingiltiga fornufts-reglor
for Staternas rittliga forhillanden sinsemellan. Utan
att hir kunna ingd i denna speciella analys, sisom
liggande utom dmnet for vir afhandling, hafva vi
Dlolt velat visa, huruledes alla dessa Statens iiltig—
heter i forhéillande till andra Stater #ro ytterst grun-
dade pid den foérnuft-rattliga princip, hvarifran all
ratt i allmiinhet, och siledes Folk-Riitten serskildt,
miste utgd, och att i foljd Ceraf en fullkomlig ana-
logie fger rum mellan individens personlighet och
deraf flytande ritt, 4 ena sidan, och Staten, sisom
representerande en sammanfattning af Statens al:a
medlemmar 4 den andra. D3 enahanda obestridliga
fornullsgrund, neinligen personlig sjelfsti nd ig-
liets ritt for erndende af ett fornufts inda-
114l  utgér den gemensamma killan for individens
personliga ritt och for Statens, si hafva vi hirulin-
nan funnit en yttersta princip sisom den vetenskap-
liga Folk-Riittens utgingspunkt, och silunda uppvisat
den grund, hvarpi eu allmin eller s. k naturlig
Folk-Ritt, sisom contradistinguerad mot den conven-
tionella eller positiva, maste linkas ytleisl hvila.

For att likvil soka fullstindigt lésa vart pro-
blem, aterstir for oss alt ifven ur praktisk synpunkt
ddagaligga principens anvindbarhet, hvarvid forst
moter oss den invindning frin det empiriska foie-
stillnings-sittels anhiingare, att dessa si k rena for-
nults grundsatser vil ma anses hafva sin gilltighet
inom ideens sfer, men att deremot inom verklighe-
tens maste de positiva rittsbuden vara de enda gili-
tiga, och att siledes difven det, som enligt den striin-
ga foi nufls-Rittens grundsatser icke skulle vara rilt,
dock maiste anses vara bindande och forpligtande,
emedan detsamma ir en positif anordning af den be-
sti« nde Statsmyndigheten. Uti denna skenbart rig-



tiga invindning ligger dock ett dubbelt missforstind
gomdt: det ena, att hirvid icke erkinnes, hvad
tinkaren ovigerligen fordrar, nendigen den positiva
rittens beroende af fornuftsriitten sisom dess grund
och killa, — ett beroende si mycket obestridligare,
som sjelfva bildandet af Statsmakten icke kan tinkas
ske pi ett indamailsenligt siitt, utan att rationella
foreskrifter ligga for detta bildande till grund; det
andra, att i allmidnhet och sisom regel Statsmaktens
positiva bud si mycket mindre kunna fi sig tiller-
kind en undantagslost gillande rittskraft, som hela
denna makt, enligt hvad historien visar, ganska ofta
varit grundad pd usurpation, siledes varit en det
physiska valdets makt, icke ritts-makt. Om man for-
denskull forsatte de positiva riltsbuden i det slags
oberoende af fornufts-riitten » att de forra icke skulle
i den sednare erkinna normen for deras fullgiltighet,
s4 vore i och med detsamma riitten forvandlad till
vild, och all skillnad mellan rittmitig och orittma-
tig ofverhet upphifven. Och serskildt i afseende pa
Folk-Ritten, hvilken skulle vil viga jifva de pa for-
nufts-ritlens ovillkorliga biul grundade inkast, som
kunna goras emot ett orittvist krig, en af vildet
gjord inkriktning, en krinkning af ett folks pa san-
ctioneradc fordrag grundade sjelfstindighet o. s. v.,
om #n den physiska magten formadde att tills vidare
gifva en yttre framging &t vilds-foretaget? Icke blir
vil ett vihl mindre vild eller forlorar sin naturliga
egenskap, derfore, att styrkan migtar forsvara del.’
Perfore bor man litteligen kunna inse, att den san-
ning, som ligger uti anspriket pi Fornufts-iittens
allmingiltighet siasom Folk-Riittens yttersta grund,
ir langt ifrdn att vara blott ideal i den bemirkelse,
man fister vid detta uttryck sisom svifvande endast
i tankens region, ulan att diga nigot motsvarande i
verklighetens. Tvertom Kkrifver denna allmingiltig-



bet att vin-na full realitet d. v. s. att i verkliga
lifvet gora sig gillande, att vara den hogsta ledande
grundsatsen For alla de atgirder, som foranledas af
folkens beroring med hvarandra, och att vara den
yttersta norm, efter livilken den physiska kraften,
som i motsats deremot endast bor betraktas sisom
naturkraft, alltid bor ritta sig.

Uti nu ifrigavarande hinseende iger en fullkom-
lig analogie rum mellan Privat-Ritten med dess all-
ménna fornuflsgrund i ena sidan, och den Offentliga
ritten, hinford till allmin Fornufts-ritt sisom dess
grund, & den andra. Den forra, liksom den sedna-
re, har i dess positiva utbildning en mingd af spe-
ciella foreskrifter att lemna for de menskliga rills-
forhillanderna, Privat-Ritten for de Enskilta, den
Offentliga ritten for de Statsborgerliga, ifvensom for
Staternas och Folkens inbordes beréring med hvar-
andra: men ingen af dessa foreskrifter fir sti i strid
ined den allminna Fornufts-Ritten, om man in mi
medgifva, att i anseende till de menskliga och bor-
gerliga forhillandernas mangfald de speciella bestim-
melserna icke knnna séigas otnedelbarligen vara hir-
ledda frin den allminna Férnufts-Ritten. At var
mening kunna vi hir gifva ett nytt uttryck, som har
en allmin, och for alla rittsforhiallanden gemensam
tillimpning. Fornufts-Rétten och den positiva ritten
bora blott formelt, icke materiell, ifr&n hvar-
andra serskiljas. For att i menskliga forhillanden,
d. v. s. i sjelfva verkligheten bringas till gilltighet,
erfordras for de forra den yttre sanction, som till-
kommer dem genom en af medborgare eller Stater i
det yttre erkiind lagstiftning. Deras inre egenskap
al gilltighet forindras e af denna tillkomna nya
form, som ir den .positiva rittens egentliga chara-
cter: j'aj}n mindie niodilieras dymedelst Fornufls-Rit-



tens innehdill, hvilket Sr ocli forblifver detsamma,
och oeftergilligen forkunnar sig i sannna rillsbud,
dessa ma ofverga till formen af yttre lag, eller icke.
Tilliter sig Ater den yttre (positiva) Lagen att krin-
ka Fornufts-Riltens bud genom att skapa ett nytt
innehdll, mot fornuftet stridande, si heter detla till-
tag vild,; icke ritt.

Jemvil den praktiska vigten af anférda sannin-
gen framstiller sig i klart ljus genom foljande relle-
xioner. I den mén menskliga eulturen gor visendt-
liga framsteg, utvecklas ock begreppen bide om med-
borgerliga och folkrittliga forhdllanden. Sminingom
foras folken till den fordran, att den allminna For-
nufls-Ritten skall formé gora sin forbindande kraft
verksam, dymedelst att denna RiitIslag jemvil ofver-
gar till egenskapen af en positif Statens lag. Detta vi-
kande pid foi nufts-rittens gilliggéorande sisom grund-
val for all Positif rdtt har i man af bildningens
framsteg haft en vixande inflytelse pa lagstiftning
och Rittsbildning, och ehuru yrkandet innebir den
fullkomligaste billighet och sanning, har dock delta,
liksom Atskilliga andra miktiga elementer af virt li-
dehvarfs rorelse-kraft, erhéllit mingen mot sjelfva
indamdilet stridande rigtning. Man limier neml. Litt,
att den vigtiga frigan om beholvet al det nirvaran-
de ritts-tillstindets forindring ytterst hvilfver sig
omkring de bida Imfvud-momenlerne, forst af For-
nufts-Riltens klart och passjonsfiitt insedda kraf, och
vidare afen lika fordomsfri kinnedom af Riittens na-
tionella bestindsdel, eller om man si vill kalla det,
lagslifinings-konslens politiska element. Och i sam-
ma méin det problem, som genom folkens sig smé-
ningom utvecklande sociala lit* skall 16sas, &r till dess
beskaffenhet ett af de mest invecklade, finner man
litt behofvet af en, si vidt mdjligt, fast grundval*



