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Sociologisk Forskning tor femtio ar sedan
Goran Ahrne

Nir det forsta numret av Sociologisk Forskning kom ut &r 1964 hade sociologi funnits
som ett sjilvstindigt universitetsimne i Sverige i drygt 10 &r. Men det fanns knappast
sirskilt ménga etablerade forskare. I sin anmiilan till férsta numret noterar redakts-
ren, den d& 27-4rige Johan Asplund, att det endast forekommit ett tiotal disputationer
inom dmnet sedan starten. Men ett vikeigt syfte med tidskriften var enligt Asplund
att till allminheten fora ut resultat ’frin den i snabb 6kning stadda sociologiska forsk-
nings- och undersékningsverksamheten”.

Det var alltsd en ganska ringa skara entusiaster som dgnade sig dt sociologisk forsk-
ning. Samtidigt mottes sociologiimnet av stora forvintningar sivil frin myndigheter
som frin niringslivet om att tillhandahilla instrument och underlag for en rationell
planering av samhillsutvecklingen (Boalt 1969:83; nir det giller intresset frin ni-
ringslivet se ocksd Hansen 1999:16). Och Boalt, som var den {6rste professorn i socio-
logi vid Stockholms universitet, konstaterar i en skrift om 20 rs samhillsforskning:
"A ena sidan stilldes alltsd ganska stora forvintningar pi sociologerna, 4 andra sidan
fick de mycket smé resurser till sitt forfogande”.

Den nya sociologin identifierades starkt med sin metod, dvs surveyundersskning-
ar. Och det var ngot helt nytt vid denna tid. Idag, nir nyhetsmedia svimmar 6ver av
opinions- och attitydundersokningar, kan det vara svirc att forestilla sig hur mirkvir-
digt det tycks ha varit att presentera resultat frin surveyundersskningar. Alla resultat
verkar ha varit intressanta.

Men den sociologiska forskningen var ocksa frén bérjan kontroversiell och ifraga-
satt inom universiteten. Misstinksamheten mot sociologin framgér tydligt i Ingemar
Hedenius (1964:254) beskrivning av diskussionerna i betygsnimnd och fakultet an-
gdende betyget pd den forsta avhandlingen i sociologi i Uppsala. Nir man tar del av
ndgra av de humanistiska professorernas stora skepticism till sociologisk metod kan
man f6rstd varfor sociologerna varit sd ivriga att profilera sig mot humaniora.

Nir jag blev tillfrigad om att skriva ndgot apropd att Sociologisk Forskning nu ir
inne pd sin femtionde &rging tinkte jag att det skulle kunna vara intressant att titta
lite ndrmare pa innehdllet i de forsta drgingarna av tidskriften. 1964 var ocksd det ar
da jag bérjade studera sociologi vid Stockholms universitet. S8 att granska de forsta
numren av tidskriften, tinkte jag, kunde vara ett sitt att dterfd en kinsla av vad so-
ciologi var nir jag forst stiftade bekantskap med dmnet. Jag har visserligen i andra
sammanhang gict tillbaka till och skrivit om en del av sociologin frin 1950-talet (se
Ahrne 1997, 2007), men att kolla lite nirmare pd artiklarna i de tidiga numren av
Sociologisk Forskning skulle kunna ge en lite annan bild. Det finns ju en del schablon-
forestillningar om femtiotals- och den tidiga sextiotalssociologin; den har kallacs ett
anpassningsparadigm som dominerades av socialpsykologiska perspektiv och man
var mest intresserad av minniskors attityder och trivsel, inte om vilken makt de hade
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att paverka sina egna liv. Ndgra av dem som var med pé den tiden har protesterat
mot denna schablonbild (t ex Edmund Dahlstrém i en recension i nr 1 1982). Jag
tror nog ind4 att det fortfarande finns en del fog for denna syn pé den tidiga sociolo-
gin i Sverige. Genom att g3 tillbaka till de forsta drgingarna av Sociologisk Forskning
far man emellertid en lite mer nyanserad bild och man fir anledning att lyfta fram
nigra andra aspekter av den sociologiska forskningen pd 1950-talet, sddant som att
det var en ny typ av forskning och att man hade f3 forebilder eller modeller for hur
man egentligen skulle bedriva en mer systematisk forskning om samhillsprocesser
och vad det innebar och vad man kunde forvinta sig att nd for resultat. De forsta
sociologerna var pionjirer pd gott och ont och om man granskar deras arbeten idag
kan en del tyckas konstigt och éverspelat. Nidr man tittar p& de forsta numren av
tidskriften (och det ir litt att gora idag eftersom alla numren finns tillgingliga pd
JSTOR) ir det ocksa en hel del som sticker i gonen, till exempel bristen pa referen-
ser och litteraturlistor, de utbredda tabellerna liksom frinvaron av kvinnliga artikel-
forfattare.

Redan om man tittar pd omslagets insida p& det forsta numret sd hajar man till nir
man ser act utgivningen har stotts av Foreningen Svenska Marknadsundersoknings-
institut, LKAB, Marknadssociologiska gruppen i Uppsala samt Tidningsstatistik AB.
Men detta bekriftar vil bara att det fortfarande &r 1964 fanns ett intresse frin ni-
ringslivets sida for sociologisk forskning, nigot som kan férvéna oss idag nir vi vet
act det dr ytterst f3 sociologer som arbetar i den privata foretagssektorn. Men kanske
trottnade de ganska snart f6r den forskning som redovisades i de forsta drgdngarna av
tidskriften gav antagligen inte s& mycket tillbaka for pengarna. Och att det borjade
finnas ndgot av en besvikelse 6ver vad sociologerna i Sverige lyckats prestera under
sina forsta femton 4r finns antytt redan i det férsta numret av tidskriften i en artikel
av Ulf Himmelstrand (se dven Asplunds artikel i nr 2 1966 och Segerstedt 1968:104).

Alltnog. Jag har tittat nirmare pd de fyra forsta drgingarna av Sociologisk Forsk-
ning (1964-1967). Det ir de &rgingar som kan ses som mest typiska for den tidiga
och forsta sociologin i Sverige. Redan i nummer 1 1968 hérs andra tongdngar frin
till exempel Joachim Israel i en artikel dir han gr till skarpt angrepp mot den socio-
logiska forskningen i Sverige och anklagar den for att vara vetenskapsteoretiske naiv
och alltfor inriktad pa mikrosociologisk teori och dessutom vara alltfér lite inriktad
pa et kritiske f6rhillningssitt. Men denna artikel stdr verkligen ocksé i skarp kontrast
till hans egen artikel i féregdende nummer (allesd nr 4 1967 med titeln "Sociala kon-
takter, attityder och foriktenskapliga sexuella beteenden”). Forindringen av sociolo-
gin tycks alltsd ha gitt ganska snabbt mellan 1967 och 1968. En foraning av denna
omsvingning fir man ocksd i Géran Therborns skarpt kritiska recension i nummer
4 1967 av en lirobok i sociologisk teori redigerad av Johan Asplund. Men det ir inte
imnet for denna betraktelse.

I forestillningen om den tidiga sociologiska forskningen i Sverige ligger att den
var tydligt probleminriktad; forskningen skulle bidra «ill att l6sa samhillsproblem.
Men en sédan forestillning bygger nog mer pd just forvintningar pd vad sociologerna
skulle 4stadkomma 4n vad de verkligen gjorde eller ville géra dtminstone nir man ser
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till vad artiklarna i de fyra forsta drgdngarna handlar om. Innehallet 4r férvanansvirt
brokigt och framfér allt inte sdrskilt uppenbart probleminrikeat.

I samband med den f6rsta utvirderingen av sociologin i Sverige i slutet av 1980-ta-
let gjorde Janne Jonsson och Michael Téhlin (1989) en virdefull genomgang och ana-
lys av innehallet i Sociologisk Forskning 1964 till 1985. Fast deras beskrivning av vilka
dmnesomraden som tagits upp i artiklarna var inte sirskilt upplysande. Av en tabell
framgdr att 73 procent av artiklarna dren 19641967 ticker antingen allmin sociologi
eller 6vriga amnen. Resten var arbetslivssociologi (17 procent) och politisk sociologi
(11 procent). Det ir allesd det allmidnna och det 6vriga som dominerar. Om jag, ef-
ter att ha gétt igenom drgingarna 1964—67, skulle géra en indelning i omriden skulle
jag siga att kultursociologi dr det omrade som har flest artiklar. Det hade jag nog inte
vintat mig. Men hit hor tvd empiriska artiklar av Harald Swedner; en som handlar
om hur ofta minniskor i olika socialgrupper gct pa teater och den andra handlar om
lasvanor i olika socialgrupper. I nummer 4 1964 publiceras under en sirskild rubrik
tre artiklar om beteendevetenskapliga aspekter pd musik skrivna av Bertil Sundin,
Géoran Nylof och Johan Asplund. Artiklarna behandlar pd olika sitt actityder till olika
sorters musik och utommusikaliska faktorers betydelse vid virderingen av popmusik.
I nr 4 1966 &terkommer Nylof med en artikel om musikalisk tolerans och intolerans
bland anhingare av olika slags musik. Till avdelningen kultursociologi méste man
ocks3 rikna en artikel om artiklar och recensioner i dagspressen av Géran Gustafsson
och en artikel av Karl-Erik Rosengren om litteratursociologi (nr 3 1967)

Totala institutioner ir ett kirt sociologiskt imne, som ocksd behandlas i d&tminsto-
ne tre artiklar av de forsta drgdngarna. En artikel om hur man rekryterar medlemmar
till Jehovas vittnen av Géran Gustafsson (nr 3 1964) samt tv4 artiklar av Sten Johans-
son. Den férsta handlar allmint om férindring i totala institutioner (nr 2 1965) och
den andra ir en empirisk undersékning om kustodialism bland personal pa mental-
sjukhus (nr 1 1966).

Ett annat imnesomride som forekommer i ett flertal artiklar dr sexualitet och
framfor allt handlar det om foriktenskapliga sexuella forbindelser. Det borjar med
tvd artiklar av Georg Karlsson i nummer 2 och 3 1964 som redovisar resultat frin en
enkitstudie &r 1960 pa nigra folkhdgskolor om elevernas sexuella vanor och attityder.
Studien hade delvis bekostats av RESU. Dessa artiklar bygger helt pa ett stort antal
enkla men stort uppslagna tabeller. I artiklarna redovisas inga fragestillningar eller
slutsatser bara resultat och mest i form av procentandelar. Det gir inte att f6rstd hur
dessa artiklar ser ut om man inte forestiller sig att det méste ha funnits en fascination
bara éver att éver huvud taget kunna f& fram siffror pi minniskors beteenden. Och i
nummer 3 1965 redovisar Georg Karlsson resultat som han fict frin en replikation &r
1965 av den tidigare undersokningen. I nummer 1 1965 finns en artikel av Joachim
Israel och Sten Johansson om &lder vid forsta coitus bland virnpliktiga och i nummer
4 1967 finns dessutom den artikel av Israel som jag nimnde ovan. Men ingenstans
framgar egentligen varfor detta imne ansgs s& intressant.

Mer férvintat dr att det i dessa drgingar finns sammanlagt fem artiklar, savil
empiriska som teoretiska, som handlar om arbete och arbetsmarknad. Tv4 ir forfat-
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tade av Bertil Gardell. I 6vrigt finns nagra artiklar som berér olika aspekter av make-
val av Jan Trost. Forskning om alkohol tas upp i tvd artiklar. Ytterligare andra handlar
om samerna i det svenska samhillet av Edmund Dahlstrém (nr 1 1967). I nummer 4
1964 finns en mindre enkit om sociologi och matematik som besvaras kortfattat av
Gésta Carlsson, Johan Asplund, Edmund Dahlstrém, Georg Karlsson och Torgny Se-
gerstedt. I nr 2 1965 publicerades en artikel med titeln "Utfrysta utlinningar?”, som
vickte en del debatt i senare nummer. Den mest renodlade socialpsykologiskt inrik-
tade artikeln var skriven av Bo Andersson och Joachim Israel och hade titeln "Analys
av ett konformitetsexperiment med hjilp av graf- och balansteori”(nr 4 1966).

Sammantaget tycker jag att sivil bredden som inriktningen pa den sociologiska
forskning som presenterats i dessa nummer 4r ganska forvinande och knappast i linje
med férestillningar om en problem- och planeringsinriktad vetenskap. Sociologerna
verkade inte vara s& intresserade av att bara gora vad som forvintades av dem dtmins-
tone inte nir det gillde det som man publicerade i sin egen tidskrift.

Av Jonssons och Tahlins undersskning framgdr att andelen empiriska artiklar i
Sociologisk Forskning under hela perioden 1964 till 1985 legat under hilften (1988:114).
Och det giller dven for de fyra forsta &rgingarna. Det kanske ir lite forvinande att
den teoretiska diskussionen ir sd pass omfattande dven i de nummer jag har tittat pa.
Redan det forsta numret inleds med en artikel av Torgny Segerstedt med titeln "Om
sociologiens teori: en inledning” i vilken han utvecklar sin egen normteori. Syftet ir
act forsoka ringa in och specificera det sociala, vad som ir specifikt med ett socialt be-
teende. Och i nummer 4 1966 finns en artikel av Erik Allardt om Segerstedts norm-
teori. Denna artikel dr egentligen en lingre recension av Segerstedts bok 7he Nature of
Social Reality. 1 ett tidigare nummer av denna drgéng publiceras en artikel med titeln
”Erik Allardts makrosociologi” skriven av Bo Andersson (nr 1 1966). Och i nummer
2 1967 finns en artikel om rollteori férfattad av Jan Trost. S& det fanns en tydlig am-
bition att f6ra en teoretisk diskussion inom sociologin i Sverige. Och inte heller sak-
nades det ndgot om de sociologiska klassikerna; dtminstone tre artiklar tar upp Max
Webers sociologi. Hundradrsminnet av Webers fodelse ir 1864 uppmirksamas i en
kort artikel av Erland Sundstrém i nummer 3 1964. I nummer 3 1966 finns tva ar-
tiklar som diskuterar Webers tankar om den protestantiska etiken och kapitalismen
skrivna av Sten Johansson respektive Johan Asplund.

Till de teoretiska eller kanske snarare vetenskapsteoretiska ambitionerna i tidskrif-
ten méste man ocksa rikna de artiklar som nirmast hor ill det som har kommit att
kallas "mjukdatadebatten” som férdes i drgdng 1966. Denna debatt kommer att bli
foremal for en sirskild artikel och dirfér tar jag inte upp den hiir.

Det fanns alltsd absolut teoretiska ambitioner. Men med dagens mict mict méste
man ind4 konstatera att de teoretiska bidragen i de forsta drgingarna av Sociologisk
Forskning var ganska torftiga i den meningen att de inte anslot sig till eller tog spjirn
emot ndgon pigdende teoretisk diskussion. Och kanske var det s& att man inte upp-
levde ace det fanns ndgon sddan acc utgd ifrén eller ocksd var man inte tillrickligt be-
kant med den. Talcott Parsons arbeten uppfattades i alla fall inte som relevanta (se
Asplund 1987), men man kan tycka att man dtminstone borde ha tagit stillning till
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dem. Men: "Uppsalasociologin, liksom svensk sociologi i allminhet, missade chansen
att utvecklas i dialog — gidrna kritisk — med en grand theory” (Asplund, 1987:137).

Utifran dagens perspektiv dr det mirkligt att se och ldsa teoretiska artiklar som i
det stora hela saknar eller i varje fall har vildigt f4 referenser till andra arbeten. Seger-
stedts artikel har inga referenser och Allardts artikel om Segerstedt (som ju egentligen
ir en recension) har det inte heller. Bo Anderssons artikel om Allardes makrosociologi
har dock en referenslista, men den omfattar endast sex bécker. Och Bo Andersson var
ind4i di verksam i USA (vid Stanford).

Aven minga empiriskt inriktade artiklar saknade helt referenser. Man méste ha
upplevt att man gjorde undersékningar vars motsvarighet aldrig hade gjorts. Och det
var lingt frin ndgon logisk empirism med hypoteser som hirletts frin tidigare teorier.
Hir var man ute pa opldjd mark och man tycks ha upplevt att det inte fanns nigot
att forhélla sig till. Hir var dec siffrorna som talade sitt eget sprak. Och det gjorde de
kanske ocksa till en del. Swedners artiklar om teaterbessk och lisvanor till exempel
diskuterades en del och fick, vad jag forstdr, en viss uppmirksamhet utanfér sociolo-
gernas lilla skara. Men idag hade det varit otinkbart act publicera sddana underssk-
ningar utan ingdende referenser till diskussionen om till exempel Bourdieus sociologi.

Bristen pé referenser i artiklarna i de forsta argdngarna av Sociologisk Forskning
uppmirksammades av Jonsson och Téhlin och de noterar att "f6rsta utgivningsaret
saknade 13 av 16 artiklar referenser dver huvud taget” (1989:121). De har ocks8 rik-
nat ut det genomsnittliga antalet referenser per artikel i tidskriften fram «ill 1985. I
bérjan av 1980-talet lig det genomsnittliga antalet referenser p& omkring tjugo, men
det steg snabbt till omkring trettio 4r 1985 (a.a. sid. 120). Vid en hastig koll i de se-
naste rgdngarna fir jag det till att genomsnittet pd antal referenser har kat yteerli-
gare till minst fyrtio per artikel.

Vid en jaimférelse med den Sociologiska Forskning som redovisas i de forsta drgéng-
arna tycks det ganska tydligt att forskningsfronten har flycrats framdt. Och det vore
ju forskrickligt om det inte var pa det viset. Bdde de metodologiska och teoretiska in-
sikterna och firdigheterna har utvecklats och vi har blivit mer sofistikerade. Vi kin-
ner bictre till villkoren f6r och méjligheterna att bedriva samhillsforskning och vi har
vil face lite mer kunskaper om hur samhillsprocesser sker. Men det man kan avundas
de sociologiska pionjirerna ir vil nigot av deras naivitet, om uttrycket tilldts, och de-
ras oforstillda och sjilvklara nyfikenhet och upptickarglidje. Och det vi har gemen-
samt med den fdrsta generationen sociologer i Sverige ir vil fortfarande det svéra so-
kandet efter att nagla fast innebérden i det sociala. Om man bortser frin formalia av
olika slag var kanske andan i den sociologiska forskningen for femtio &r sedan indé
inte sd annorlunda in idag.
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