
T a n k a r

K r i t i k e r .

A f h a n d l i n g

som med vidtberömda Pbilos. Facultetens 

tillstånd  

u n d er  in seen d e  a f

MMG. PEHR DANIEL AMADEUS ATTERBOH
P ro fe s so r  i  Å s th e tik e n  o ch  V i t te rh e te n ,  R id d . « f K . N . O.

E n  a f  de A d e r to n  i  S v e n sk a  A k a d e m ie n ,
L ed am o t a f  å ts k i ll ig a  L ä rd a  Sam fund

fö r

P h i l o s o p h i s h a  G r a d e n

utgifves
a f

F R E D R I K  L A G E R B E R G
a f Ö stg ö th a  N a tio u . O scar. S tip .

och o ffen tlig en  försvaras  

p å G u stav ian sk a  L ä ro sa le n  d. 2 7  A p r il  1 8 4 2 ,

p. v . t .  e. m.

7.

U P S  A L  A  1 8 4 2 .

fVuhlström  & Låstbom





V I R O  C E L E B E R R I M O  

P R Ö F E S S O R I  E T  P A S T O R I

E3ENR. GERH. LINDGREN
F A U T O R I  S U M M O

Sacrum

v. a.

T. L A G E R B E R G .



V Ä N N E R N A

A ID . E. lO K B E C ft ,  

JAA. ÖSTBER&
OCH

C. J. PÅI1LMAM

»ned varmaste tacksamhet

a f

v ä n n e n  

F R E  DR.  L A G E R B E R G .



07

aaimningal*”. Skaldekonsten kar (såsom kan vidare till* 
käiinnager) ett sådant ögonblick atl tacka för sin till- 

vaarelse. ”Hon upphöjer det incnskliga förnuftet lika- 
soDin vida öfver dess krets; äger, framför alla andra, 

nyyckeln till våra lijertan, att stitta dem i eld ock rö- 
r e lls e , ty kon kommer vår nalnr närmast, som älskar 

sinanliga bilder; leder våra tankar likasom in i Skapa- 
rerns konstkammare; genomfar flera verldar ock till- 

skaapar nya varelser; diktar, men efter sanningens re- 

g lcor, då kon uppstiger i möjligheternas rike, k vars 

grrundritningar endast ligga i det o ä n d l ig a  Förstån- 

d eet, ock med sina bilder sätter åskådarena i en ge- 
noumträngande förljusning”. —  I den stund, då Berg- 

kli in t skref dessa rader, felades konom visserligen ej 

m yyeket, att klart ock fullt åskåda den sköna konstens 

verrhliga väsende. Men i de kärefler följande kelrak- 

teklser, der kan vill närmare utveckla sina tankar, vän- 
derr kan tillbaka in på samma af Dalin utstakade stråt, 

sonm lians vittre landsmän i allmänhet gingo. Han yt
traar der åtskilligt både förståndigt oek vackert, men 
eg^entligen ingenting annat, än hvad vi redan af de 

förregående kört. Det bästa deraf är lians utlåtande 
onm Skaldekonstens n y t t a .  ”Hon tjenar”, —  säger 

hann, ”väl icke att plöja åker, föra krig eller hygga 

sloott med; men hon är dock icke förgäfves af Skapa- 
renn nedlagd i menniskors lijertan. Hon är utan tvif- 

v c ll ämnad alt tolka för de dödliga lians stora verk 

oeldi höga fullkoniligliefer. Utan tvifvel kar kon till
7
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den ändan fått så bog röst och så intagande behaglig- 

heter, att hon måtte upplyfta våra sinnen till himine- 

len och genomtränga dem med gudomliga rörelser”. 
Om den Svenska särskildt anmärker han, att ”dikt och 

härmkonst (fictio et imitatio) äro der ej ännu hragta 

till sin höjd” ; och hufvudorsaken dcrtill anser han 

ligga i bristen af en allmän och på säkra grunder stödd  

granskning. —  Med detsamma har han meddelat oss 

afsigten och måttstocken för de kritiska bemödanden, 

med hvilka han deltog i G j ö r w e l l s  oeh flera andra 

af sin samtids litterära tidskrifter. Hans sätt att b e

handla den äldre S k j ö ld c b r a n d  (B r a n d e r ,' m isslyc

kad Hjelteqvädare och Sorgspels-författare), väckte i 

den tiden stort uppseende, genom en då ännu ovanlig  

stränghet; med hvilken han syntes mångom inblanda 

formycket allvar i sådant, som för mängden ännu a llt-  

jemnt var blott en ”vitter l e k ”. Också bör erkännas, 

att med allvarligare n it, med redligare uppsåt, kunde 

ingen gå till sitt granskare-värf; ehuru långt än, äfren  

hos honom, utförandet qvarblef bortom uppsåtet. Hfan 

insåg, att all vitter granskning borde utgå från griun- 
der, som i Konstens innersta väsende uppdagas af en 

philosophisk b lick; men hos honom sjclf stannaule 

denna insigt vid ett försök, att eklektiskt samman* 

jemnka Batteux och Baumgarten. Hans prosa är matn- 
ligt vacker.

Delta om Bergklints kritik. Men det dercom 
yttrade kan jem väl, nästan helt och h å llet, gälla <om
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R e g n é r s  i tidskriften ”S v e n s k a  P a r n a s s e n ” (1 784  

*—8 0 );  liII livilken ock Bergklint lemnade bidrag. 

Skillnaden ligger i olikheten mellan personerna, men 

foga i sjelfva saken. Måhända var i Bergklint, från 

begynnelsen, ett större mått af p oet, än i Regnér; 

dcrcmot synes denne varit den förre öfverlägscn i hu

manistisk lärdom. Regnér ägde, liksom af Greklands 

och Roms vitterhet, så äfven af Italiens, Englands och 

T ysklands, en kännedom, som var utomordentlig i en 

tid, der öfverhufvud, utom några latinska auctorer, in
gen annan vitterhet studerades, än den Fransyska. Det 

allmänna kritiska sträfvandet var bos Bergklint och 

Regnér likartadt; men antog bos den sednare ett min

dre m odigt oeh afgörande lynne. Det må alltid sägas 

till ”Svenska Parnassens” beröm, att den v ille , med 

upprigtigaste kärlek för Yitterheten i allmänhet och 

särskildt den fosterländska, vara en tidskrift enkom 

egnad åt dennas befrämjande; och ögonskenligt är, 
alt dess utgifvare ämnade, så i urvalet af der upp
tagna poem er, som i afhandlingar och recensioner, gå 

till väga noggrannare och grundligare, än eljest i hans 

samtid var sedvanligt. Om hans bemödanden i sednare 

afseendet vittna framförallt de bägge artiklar med Öf- 
verskrift ”Ästhetik” och ”Ä stlielisk”, dem han lät infö
ra i första häftet af Gjörwells ”Svenska Encyclopedie”. 

Dessa term er, som antydde en egen —  och i egentlig 

b etydelse vetenskaplig —  kunskapsart om det Sköna, 
voro dittills knappt börda i Sverige hvarest man nu
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mera var äfven härnti motsatt det Carolinska lidchvarf- 

vet, att man visste nästan iulct om Tysklands litteratur 

ock livad der föregick. Sjelfva den af Kellgren redige

rade Stockholms Posten hade, fä är förut, dä den 

velat omnämna Sulzer, råkat kalla honom ”Souther” *)! 

Det var just Sulzers theori, sammandragen, som i de 

tvenne artiklarna meddelades. Olyckligtvis var denna 

lära lilo tt en populär Eklekticism, som, sväfvandc mel

lan Batteux, Baumgarten och de Engelska Sensuali- 

sterne, lyktade med det hufvud-resultat, att ”det Skö
na behagar emedan det Goda uttrycker sig deri”. En 

slik vishet kunde icke förhjelpa till rigtigare synpunkt; 

hon var mera lämplig att qvarhålla och bestyrka i 

den allmänt gängse, —  just genom sitt sken af större 

grundligkct. Och så gick det äfven med Regnér. Han 

öfverträtfade, om icke alla, .åtminstone flertalet a f de 

svenska vitterhets-idkare, som voro samtida med hans 

ungdom och mannaålder, i kunskap om antik och mo
dern litteratur; men förenade med detta större kun- 

skaps-mått ej ett deremot svarande mått af tänkare- 
bliek och poetiskt sinne**), af säker smak, och kan-

* )  S å  b erä tta r  H a m m a rsk ö ld . D e t lå ter  d o ck  tänka s ijg , a tt  
denna b ock  är e t t  tå'yckfel.

**) L å n g t o m issk ä n n lig a rc  y ttra d e  s ig  d e tta  sin n e påi lians  
gam la  d a g a r , i lians då u tg ifn a  ” F ö r s ö k  t i l l  M  e t  Jr i s k  a 
Ö  f  v e r  s ä 11 n i n g  a r f r å n  F o r n t i d e n s  S k a l d e r ” . D e t  är  
t. ev. ic k e  m ö j l ig t ,  a tt i en äk tare  p o e tisk  t o n  eftcrb ild la  det 
1*11» —  från G r e k isk a  V itter b e te n s  sed n a ste  t id  b ärrö iran d e, 
m en o u ts ä g lig t  vackra —  F p o s -q v ä d e t  o m  L e a n d e r  o cl» 
II e r  o.
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sko allraminst af >— mod. Derföre blef i haiis ”Par

nass”, oaktadt all lians välmening oeli lärdom, den 

vittra betraktelsen? ungefär lika y tlig , den vittra 

granskningen ungefär lika oviss oc lila m , som den hade 

varit.
Mod närmaste anledning af d en n a  Svenska Par

nass, betraktad säsom en allegorisk bild af den a l l 

m ä n n a  Svenska, gaf Thorild (i sin ”Nye Granskare”) 
följande skildring: ”Svenska Parnassen är eu kal och 

naken klippa; med bär oeli der några balftorkade blom- 

eter. En död ekorre ligger der i stället för Apollo. 

Is och moln betäcka den. Men dä och då framspela nå

gra lä tta , töljumma vindar; liksom vore det sista ljudet 

af Anakreons harpa, eller en pust, en anda af Vinet och 

Kärleken. Ilvad skall det blifva af den? Ack! Våren 

kommer. Kanske skola några skönare blommor födas; 

om de ej förmycket putsas af små-mästarens hand”.

Hittills hade den art af Kritik, som Thorild kallade 

”små-mästerskap”, i Sverige varit en fortsättning af in- 

earnalioner, temligen hvarandras lika i sitt inre, och 

äfvcn i det yttre ej särdeles mycket åtskilda. Den ( i  

god mening) naivaste af-dem alla , —  i fall ej D alin, 
som ondast angaf de allmänna principerna, medräknas, 

—  vaV tvifv elsutan S a h is t e d t .  Denne, om vårt språk 

högtförtjente mans starkaste sida var, såsom vi redan 

s e tt ,  icke den ästhetiska. 'L ikväl äro hans skrifter 

äfvcn i d e t  hänseendet läsvärda; om man o ck , nume

ra,, häniiar mesta ”nyttan och nöjet” af de uppsatser,
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ilcr han behandlar grammatiska och orlhographbka 

ämnen; hans skrifsätt, i allmänhet städadt, är då (stun

dom) till och med gränsande åt qvickt. Ett af hans fel, 

och det enda hvarifrån (snart nog) hans efterföljare 

fullständigt gjorde sig fria, var, att i sina omdömen 

öfver äldre svenska vitterhets-idkare (för att begagna 

ett hans egna uttryck) ”p a t r io t e r a  för starkt” ; men 

orsaken till denna nog frikostigt betygade aktning var 

ej blott en mindre stadgad smak, utan ännu mera en 

oskrymtad pietet. Han synes varit en mild och vän

lig natur, och är derföre i a llt, på ett älskvärdt vis, 
godärlig; så jemväl i det flerstädes upprepade bekla

gandet, att icke första Engelska och Italienska. Också 

fortplantades, en tid framåt, i arf denna benägenhet 

för en mild skipning af Kritikens domarekall; om ock 

Bergklint, någongång, antog en barskare uppsyn och 

en mindre lenfällig stämma.

Ett helt annat lynne, fastän grundsatserna —- i 

allt väsendtligt —  förblefvo desamma, uppenbarade, 

genast vid sitt uppträdande, den af K e l lg r e n  till 

svenska vettets och smakens högsta tribunal inrättade 

”S t o c k h o lm s  B o s  te n ”. Det var ett ungdomligare, 
lilligarc, qvickare, på sin sak vissare och käckare; men 

ock esomoftast ett okynnigare. Börjande (1778) redan 

före ”Svenska Parnassen”, och öfverlcfvande den i flera 

årtionden, ingrep detta tidningsblad långt innerligare, 
långt allmänligare i Svenska Vitterlietens skick; ja , 

afgjordc det för nästan ett halft århundrade. Skäv-

/
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skåda vi nu närmare denna fordom så prisade och fruk

tade tidnings anda: så kunde fuller väntas, alt den, 
sä långt den är identisk ined Kellgrens egen, vore en 

poetisk af äktaste slaget. Eller höra vi frånkänna äf- 

ven Kellgren det djupare poetiska sinnet? —  Visst 

icke; inen blott anmärka, alt delta sinne, under större 

delen af hans korta lefnad, hölls fängsladt af fjättrar, 

från livilka han först inemot slutet af sin hana fri
gjorde sig; —  om än redan förut hans praxis, flera 

gån ger, hade visat sig vara bättre än hans thcori. 
Man undantagc de i bladet införda skaldestycken, som 

dcrom vitlna; och siige sedan, om Stockholms Postens 

årgångar från denna tid verkligen röja, att i spetsen 

för densamma slod  en man, som , ändock med skäl, 

vördades af Gustaf liks skalder såsom deras furste! 

Man skulle tvärtom fo moda, i fall man ej historiskt 

visste m otsatsen, att dess hufvudman varit en småuält 

och sniåfjvick bel-esprit, utan någon högre egenskap, 

än ett varmt (fastän ofta småaktigt) nit för sens com- 
tn u n , vårdad t språk och rigtig versbyggnad. I det 

vusendtliga och hela företer sig här en kritik af samma 

negativa h alt, som den förut beskrifna. Der det nyss

nämnda n itet, ur denna snäfva synpunkt, fann s in  lo 
g ik s , s in  rhetoriks och (i skämtdikter) s in  komiks 

fordringar uppfyllda, eller åtminstone fann sig kunna 

hopräkna flera lyckade ställen än m isslyckade, der be

röm de det —  ofta ulan gräns; der den motsatta hän

delsen inträffade, tadk.de det lika gränslöst. Eppenbart
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är, att det gerna, och med en hardt nära grym njut

ning (ehuru ofta med nog lösligt skämt, med ganska 

lättfunnen satir}, hegabbadc och intill benen hudttangde 

arma småforfattare, till största delen menlösa tillfällig- 

betsrimmare ntan ringaste anspråk på vitter ära; men 

ogerna inlät sig med sådana skriftställare, hvilkas upp- 

liöjdare plats i snillets verld tycktes kräfva vissa eon- 

siderationer oeh en viss försigtighet, eller i allmänhet 

en mera redbar begrundning af både saken oeh perso

nen. Det snart uppnådda anseendet af ofelbarhet oeh 

allmakt kunde nämligen i två fall äfventyras: antingen 

man råkade mot förmodan stöta på och uppreta ett 

slags alter ego (såsom just i Stockholms Postens början 

skedde med den nyss på skaldehana» framstignc Leo

p o ld , som då klandrades af Kellgren för bombast och 

pbebuseri); eller ock antasta någon af dessa jättebåla  

svärmare, dessa rcgeltrotsande snillen utan hejd , som , 

oaktadi alla sina brott mot den goda smaken, vore  

med hänryckning omfattade af en alltför talrik allmän

het. Detta kritiska tidningsblad, Sveriges dåvarande 

förnämsta, egnade derföre mycken och ofta förnyad  

uppmärksamhet åt t. ex. den enfaldige B a g e r ,  som  

aldrig drömt om något rykte i vitterhetcns häfder; 

deremot gick det omkring L id n e r ,  äfvensom (i det 

längsta) kriugl^T k o r i 1 d , med varskoddaste- tystnad, 

eller alldeles likt kallen kring het gröt, —  i fa ll 

mau här tillåter oss lånet af ett så löga sirligt, meu 

tillika sä träflände_ordspråk. livad i följd käruf kom
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alt mest bevakas, gynnas och befrämjas, var en täck, 

mem enformig och entonig felfrihet. Huru minutiös 

demua felfrihets-lära var, och på hvilka svaga fotter 

hom sjelf stod , blottar sig tillräckligt i just den nyss- 
näimnda striden mellan Kellgren och Leopold. A llt 

dettta påminner oss, att det gafs en tidrymd i Kellgrens 

lefihad, då han dyrkade V oltaire, Pope och Locke sa- 

soim jordens yppersta snillen; men fördömde Bellm an*), 

såig hos Shakspcare yrsla, hos Goethe convulsioner, 

oelh förebrådde Klopstock bruket af orim. —  Kandt 

är , alt han i sina sista dagar dels ombytte åsigter, 

de;ls betydligt modiliccrade de bibehållna. Men nnder 

demna sista period skref han ingen recension af nå- 

gotn märklig eller karakteristisk egenskap. Den lilla  

aflhandlingen ” 0111 A n d e l ig a  P o e m e r  o c h  h u r u  d e  

b iö r a  d ö m m a s”, befintlig i tredje delen af hans Skrif- 

terr, synes doek hafva tillkommit under denna sista 

tid i; den vittnar om en förtjust bekantskap med Klop- 

sttocks Messias, och i allmänhet om en utvidgning af 

sim författares ästhetiska begrepp. Likaså förhåller det 

su g , både till tid och beskaffenhet, med ”F ö r e t a l e t  

t i i 11 F r e d m a n s  E p i s 11 a r”.

Vare dock långt ifrån o ss, att neka den flcrfal- 
diiga nytta, som den Kellgrenska Stockholms Posten  

åsstadkom. Den verkade kraftigt till nationens af vä 11-

I n g en  m od ern  n y k te rh e ts -  e lle r  annan d y g d -fö r e n in g  kare 
skkarpare m o t B e l lm a n  u t fa r a , än K e llg ie n  i fö r s ta  upplagas*  
a f f  ” M ina L ö je n ” .
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jande från den nyss uppliörda parti-tidens råa och v il
da kannstöperi; till införande af en bättre (nu ånyo  

förlorad) ton i den publicistiska verlden; till det alll- 

männa vettets förfining; till konstsinnets (om och ma

stan b lott negativa) uppodling; samt i synnerhet tiill 

språkets och versens förkofran i renhet och välklamg. 
I slika afseenden var Kellgrens verksamhet en förhövjd 

fortsättning af Dalins; och detta skulle gälla oinskränkit, 

om ej Kellgren hade länge behandlat modersmålet m*ed 

långt mindre varsamhet för inblandning af fransyslka 

drag, ord och ordställningar. Lätt är att finna, liuiru 

mycket mer detta maktkafvaiule dagblad hade k u n n a t  

gagna: i allmänhet genom ett större och mera upply/f- 

tadt siilt alt se; i vitter hänsyn, genom att klaraire 

uppfatta betydelsen af S n ille, Smak, V itterhet, Skail- 

dekonst, a ll tillåta en rymligare fantasiens och diclito- 

nens frihet, att rikta skriftspråket dels ur inhemskia, 

dels ur beslägtade källor o. s. v. Men med allt deltia, 

hvem uuderskrifver icke v illig t, a lt Kellgrens samnt 
poetiska naturell innerst förenade en allkänsligare oceh 

högre smak ined den ulvändiga corrections- och coni- 

ventions-smaken? eller hvilken kunnig tvekar erkännaa, 

att i h a n s  kritik framskymtar dcrföre oftare, och p»å 

bestämdare vis, än i Dalins, ett positivare betraklell- 

sesäll?  Så hör man honom l. cx. medgifva, att ”skail- 
den, i motsats till philosophen, har till föremal meer 

att röra, än upplysa, mer att måla, än beskrifva” ; attt. 

han '‘ser allting blott i förhållande till menniskan. tilll
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heenncs sinnlighet, hennes lidelser”, och ”således verkar 
cncdast inom inbildningen och känslan” ; att han, ”tänd 

af alstringsbegäret, jagad af nya pälrängandc känslor 

attt ined hastiga steg gcnoinstörta sil t ämne, får ska- 
pai uttryck, so m , föraktande den omständliga satinin- 

geGns tröga , analytiska gäng, men lyckliga för denni 

liMigare känslokraft, med sin sjelfsvåldigarc ordfogning, 
sinn tillfälliga (?) nummer skulle i andra fall, granskade 

af tänkarens öga , sakna både tydlighet, precision, renhet 

occli framförallt nogliet” ; att ”del gifves ett allmänt 
fuiält, ett allestädes att förkasta, —  men att till och 

meed all skönliet i naturen upphör alt vara skön, då 

deen llvttas ur sitt rum” ; alt ”allt fullkomligt blifver 

f e t i , då det nyttjas i falsk ordning, eller motsäger sitt 

änndamål” ; att det således är nödigt att dämma alil 

efifter sin art, och hvarje verk efter sin afsigt. (Alt 

deetta sista likväl esomoftast uraktlåts, b lcf honom af 

Tfhorild bittert förebrådt). Det är sannolikt, att äf- 
vreen den uppsats ”o m s k a d a n a f  en  u t e s lu t  a n d e 

S im a k ”, der de sist anförda frisinniga utlåtelserna fö- 

reekomma, är af ett sednare datum. ”livas före”, utro- 
paar han der, ”frågar man ej Naturen? A f dess oräk- 

neeliga alster har det ena mera skönhet och fullkom- 

liiighet än det andra; men allt är skönt i sitt föilial- 

laande, allt fullkomligt i sitt ändamål. Kosen äger ej 

ggra nens höjd, icke heller granen blommans behag. 

Ilivilkcn vågar ni väl fördömma” ?
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Hvem skulle ej förmoda, att Stockholms Postenn» 

egen personlighet, genom och efter dylika crkänuanu- 

d en , kom att undergå ganska väsendtliga förändringarr? 
Sådant hann likväl ej ske; der b lef ingen synnerli jg  

förändring märkbar. Dess granskniugssätt förhlef, i deet 

h ela , sig likt: der syntes den ande fortfara, som förr- 

soffade det allmänna omdömet i en (såsom Hammarr- 

sköld träffande säger) ”vid Kellgrens c c v t o s  l y a  hvilandde 

dvala”, och genom sina orakelspråk så inverkade ppå 

de fleste af tidens författare, —  till och med af sjelfvva 

de utmärkta, —  att desse ytterligare deraf hestyrktees 

i likartade (eller från samma källor hämtade) föreslällK  

ningar. Så fast inrotade sig dymedelst en mängd ytligg- 

lieter och fördomar, att sjelfve Leopold aldrig formåddde 

rigtigt ur dem arhela sig lös; ehuru h an  visserligeea 

alltigenom , äfven såsom vorden Kellgrens vän och vaa- 
penhroder, bibehöll till honom en mera oberoende stäl.lL- 

ning. Och ännu vid adertotfde århundradets slut vaar 

m öjligt, att den allbeprisade hjelteqvädaren G y lle n n -  

b o r g  kunde, i företalet till en lärodikt ” 0111 Skaldtle- 

konsten”, uppställa denna deiinilion: ”Skaldekonsten åik* 

ett efter någon viss cadenee afinält språk, behagliggt 

l'Ör örat och instämmande med ämnet, som under boe- 

rättelser, beskrifningar eller samtal, med liiliga uut- 
iryck , jemte bilder och liknelser föreställes” ; en dde- 
finition, ojemnförligt sämre än den allförkånade Lillj«je- 

stråhles oaktadt hela dennes underlägsenhet såsoum

* ) S e  s id d . 9 4 - 7 9 0 .
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T illiiifvarc af konsten. Sådant förekommer nu besyn

n e r lig t ;  men detsamma, som nyss yttrades om de 

bäiltre af Kellgrens ungdomsdikter, gäller om desse 

niiäins bättre stycken öfverbufvud: de voro starkare i 

uttöifningen, än i läran. Tvifvelsulan sväfvade äfvcn 

d ie r  någonting innerligare ocb ljusare för deras kän- 
slia , deras aning, än d e , med sin brist pä philoso- 

]>1 iiitsk tankeskärpa oeb bildning, voro i stånd att bringa 

tiill begrepp eller uttala.

I en uppsats öfver Kellgren, införd i ”Biographiskt 
Lijexicon öfver namnkunniga Svenska Män” *), träffas 

ettt utförligt omdöme öfver lians Stockholms Post ocb 

Inams egenskaper såsom Publicist. Granskningen synes 

osss grundlig oeb opartisk. Endast vid tillvitelsen för 

n tog  mycken ”vitter Royalism” erinra v i, att Kellgrens 

piersonliga förhållande till Gustaf III alltid var ett gan- 
slk;a sjelfständigt, oeb att Stoekliolms Postens panegy- 

riis;ka ton om ocb till denne monark bör, just der- 

fcörc, anses för en fullkomligt oskrymtad. Eldig i sina 

öifverlygelsers uttryck, liksom i sina böjelsers, var 

IKellgren aldrig njugg på beröm , när han tyckte sig ba 

sikäl dertill: i lians skrifter beter Locke ”den förnufti
ggaste man, som jorden burit” ; Marmontel ”den ljusa- 
sst«e, sannaste, linaste af alla ästkeliska författare” ; ocb 

W oltaire kallade han engång, i Stockholms P osten , 
rrentaf en ”gud”. Den naturliga sympathien mellan en

*) Tt. V I I .  I II .
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Redactör, sotn var P oet, oeli en Konung, som sjelf 

var detsamma, behöfver härvid näppligen honnna i 
åla ni; a. Man må ej glömma, alt den anmärkta tonen 

var, vid Kellgrens och hans tidnings första uppträdan

de, rättfärdigad af sakernas allmänna ställning; och 

äfven sednare, af en jemnförande återhlick på den 

nyssförflutna nesliga käbhcl-tidcn. T ill en stor del 

af liknande skäl, som t. ex. fordom i Rom under Au

gusti välde, befann man sig länge, temligcn allmänt 

och helt upprigligt, öfvermåtlan väl under Gustaf III:s 

spira. Man var här, liksom der, mätt på Consuler, 

Folk-Trihuner, Parti-krig och Proscriptioner. Hvar 

tid har s i t t  tycke. Det gifves perioder, då nationer

na tröttna vid att styras af Konungar; det gifves an

dra, då de tröttna vid alt styras af ”Peter Dryg” och 

”Jöns Rasc” *). Sådana omskiften hafva ofta timat; 

och torde väl äfven i Sveriges häfder ännu komma att 

upprepas. —  Ilvad Stockholms Postens kritiska värde 

särskild t angår: så hör ej heller förligas den liberali- 

te t , hvarmed Kellgren der, åtskilliga gånger, intog  

uppsatser af sin offenllige och skarpaste motståndare 

Thorild; såsom t. ex. dennes recension öfver Lidners 

Spastara m. fl. —  Slutligen kan, i afseende på K ell

grens ungdoms-hilduing, tilläggas: att man om dess b e
skaffenhet och mått erhåller ett noggrannt begrepp,

*) P a r t i - fu r s ta r ,  e lle r  éu k allad e ” n ation en s m ä n ” , nu f ö r 
g lö m d a , men m äk tiga  ocb ryk tb ara  u n d e r  tid en  n ä st fö re  G u s t a f  
IIT :s rev o lu tio n .
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när man läser den praesidii-dissertation de Poesi, phi- 

losorphice nbivis gentium  prccviä , hvilken lian i A ho så- 

sonn uns Magister utgaf. Skulle den mätas efter nu-ö o t
variande tids fordringar, så undginge den lika litet i 
liisttorisk, som i thcoretisk hänsigt, att synas ganska 

y tlig . Men lyckligt är, att skaldegåfvornas utveckling 

ej (oinskränkt beror af inneliafvarens reflexion och lär- 
donn. Dantes föreställningar om Tragedi och Komedi 
votvo ungefär sådana, som nu våra barn höras yttra; 

mem han diktade likafullt sin jälteskapelse, som, ehvad 

än imå sägas om dess benämning Commedia , dock evärd- 

ligt förtjenar binamnet divina. De flesta unga Magistrar 

kumna nu om dessa ämnen skrifva lärdare disputatio- 

ner ; men hur mången af dem blir en Dante? eller ens 

en Kellgren ?

V l o

Tidigare, än Kellgren uppsteg i sin vittra dom
stol l, utkommo de underbara skrifter af S w e d e n b o r g ,  

i hwilka vi möta så mången djup blick inåt det allra- 

hclisgaste af Skönhet och Poesi; ehuru författaren der- 

vid allsicke rigtat sin tanka och afsigt på något cn- 
konu ästhetiskt syftem ål, oeh allraminst på något af 

kriliisk art. Ett särskildt verk, till livilket vi hänvi

sa , har nyligen ådagalagt (let förhållande, hvari han 

står' — eller, vid närmare kännedom, kommer alt
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stå — till konstlära och vitter granskning. Men i 

Kellgrens lid  visste man desto mindre något deroni, 

som han då allmänneligt ansågs för en ”fåne”, och äf- 

ven uttryckligen — just af Kellgren sjelf -— så be
nämndes. Deremot var Eh r c n  s v ä r d  visserligen Kell-O
grens samtiding. Men om h a n s  lära öfver Skönhet 

och Konst, hvilken ännu i dag förljcnar h \arje konst

väns hcundrande studium, visste inan ungefär lika li

tet; mot honom var man emellertid så höflig, att man 

—  hegrafde henne i djupt stillatigande. Också var 

h an  så försigtig, —  eller fastmera så s to lt ,  —  att 

han lät hennes polemik mot sin lids konst- och smak- 
föreställningar hvila sluten inom henne. At T h o r i l d ,  

den ende, som helsade henne med hänryckning och 

offentliga aktningshevis, var den krigiska roll förbehål

len , att i öppen fejd uppträda mot det herrskande 

tänkesättets liöfdingar. Afven Ehrcnsvärds lära har 

det nyss antydda verket utförligt skildrat; och dess 

nästföljande afdelning ämnar framgifva en lika utförlig 

teckning af Thorilds. Det är således här n og, alt 

blott i förbigående nämna dessa trenne storheter. —  

Men innan vår betraktelse fortskrider längre, må det 

lämpliga stället ej försummas, a lt framställa t v e n n e  

högst vigtiga anmärkningar.

Den en a  af dessa anmärkningar är: att under

sjelfva det Dalinska tidelivarfvet uppglänste, någon
gång, aningar om en högre ästhetisk åsigt äfven hos 

litteratörer, hvilkas snille-gåfvor, från begynnelsen


