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SAMMANFATTNING

Syftet med vir undersdkning dr att f8rsdka utveckla en pro-
blemfokuserad arbetsmodell f&r handldggning av LVU-utred=
ningar. F6r att uppnd detta syfte har vi analyserat LVU-ut-
redningar och intervjuat personer som representerat myndig-
hetsperspektivet och klientperspektivet,

VAr hypotes ndr vi bdrjade arbetet var att utredningarna ir
bristfdlliga.

Med hjdlp av psykodynamiska teorier har vi analyserat utred-

ningarna.

Analysen av utredningarna bekraftade vér hypotes. Nagra av
bristerna i utredningarna dr att endast delar av familjens
hela situation dokumenteras, att utredningarna &r obalansera-
de, att det saknas teorianknytning och att utredningarna prag-
las av en'objektsyn.

Vara intervijuer med socialsekreterarna bekrdftar inte de brist-
er utredningarna har. De visar istdllet en medvetenhet om teo-
rier och de dr foretriddare f£6r en subjektsyn.

I v&r diskussion har vi diskuterat bristerna i utredningarna
ur behandlings~ och rdttsdkerhetssynpunkt.

Med utg&ngspunkt fr&n materialet vi inhdmtat fran utredningarna,
myndighetsperspektivet och klientperspektivet har vi utarbetat
en problemfokuserad arbetsmodell.



Viktiga aspekter fOr en sddan arbetsmodell dr bl a-helhetssyn,
subjektsyn, teorianknytning, orsaksinriktning, psykosocial be-
domning, undersakénde‘férhéllningssatt, problemanalys och ut-
virdering. ' ' |

l. Vi tackar alla som medverkat till att denna uppsats har
kunnat forverkligas. Ett sdrskilt tack till v&r handleda-
re Bo Edvardsson f6r hans goda rad och stora engagemang,

. Socialforvaltningen i Orebro har bekostat tryckningen av denna upp-
laga. ‘ :



INNEHALLSFORTECKNING

SAMMANFATTNING

INLEDNING

SYFTE OCH FRAGESTALLNINGAR

METOD OCH PRAKTISK UPPLAGGNING

TEORI

Definitioner

Psykoanalytisk jagpsykologi

Kristeori

HISTORIK

Bakgrund och utveckling till dagens SOL - LVU

RESULTATREDOVISNING

Definitioner

Fallbeskrivningar

Beddmning av utredningarna ur ett antal dimensioner

Resultatsammanstdllning av LVU-utredningarna

Sammanstdllning
Sammanstdllning
Sammanstdllning
Sammanstdllning
Sammanstdllning
DISKUSSION
ARBETSMODELL

REFERENSER

BILAGA

av interviju
av interviju
av interviju
av interviju

av interviju

med lansrattsjurist

med politiker

med socialsekreterare
med konsulent

med kontaktman for RFFR

17

24

24

31

31
32
43
46
48
52
55

.59

63
67
77

80






INLEDNING

Varje &8r omhidndertas i vart land ett stort antal barn f0r sam-
hdllsvdrd. De flesta av dem kommer till familjehem,

F& vardomridden adr sd pridglade av djupt och starkt laddat kidnslo-
médssigt stoff som familjevarden. Det genomgdende temat dr separa-
tion - ofta en upprepad sddan - och ndstan alltid obearbetad.
Att skilja ett barn fran sina fordldrar och placera det i en an-
nan familj dr att godra ett nmycket djupt ingrepp i barnets och
fordldrarnas liv. Samtidigt som samhdllet fOrsdker 1l6sa ett pro-

blem, skapar det nya som sammanhdnger med sjélva.separationen.

Ndstan alla barn som omhdndertas och placeras i familjehem har

i sin tidigare livshistoria ett forflutet tillsammans med den

ena eller bdda fordldrarna. Det tidiga samspelet vdvs in i bar-
nets identitetsutveckling pd gott och ont. |

Barnets identitet, personlighet och fdrmaga att knyta én till

nya manniskor, formas just i detta samspel.

Extra stora blir fOrstds svarigheterna att bygga upp en jag-
identitet fOr omhdndertagna barn, som ofta tvingas till upp-

repade byten av sdvdl ndrstdende mdnniskor, som yttre miljder.

' Av de barn som #r sdmst rustade kridvs den stdrsta anpassnings-
formigan. ’

Vad har vi att forvanta oss ndr det gidller identitetsutveck-
lingen hos barn som sldpps in i en vardkedja ddr det dr till-
latet att hela tiden flytta barnet vidare om "inte placer-
ingen sl&r wval ut"?

Fordldrarnas krissituation vid ett omhdndertagande &dr viktig
att beakta, forstd och att stddja. Placeringen av barnet ar
for foérdldrarna liktydigt med ett misslyckande i fordldra-
rollen. I den livskris'som familjen hamnar.iAstélls di all-
deles sdarskilda krav pd socialarbetaren att stddja och hijdlpa.
Vi maste komma ihdg att fordldrarna i denna situation ofta ar
ytterst negativa till den som gripit in i familjens liv.



I dessa sammanhang f&r vi inte glomma problematiken kring
fosterfordldrarna som &r ytterst komplicerad. Den problema-
tiken kommer vi ej att berdra i detta arbete.

Socialarbetarna befinner sig i en ndstan omdnsklig situation
under utredningen. Att samtidigt - vilket ir en forutsattning
for det sociala arbetet - med kdnsla och inlevelse mot dem dr-
endet berdr, formulera étgérder for att gd in i livskriser och
for att skapa OverlevnadsmSijligheter och att allsidigt och neu-
tralt insamla data i fallet. Detta &r en omojlighet. Till denna
omojlighet ldggs ndsta, att gora en rattvis tolkning av materi-
alet.

Vi dr vdl medvetna om problematiken for socialarbetaren vid
omhdndertaganden, och vdr egen skyddade situation inom hég-
skolevdggarna.

Med denna vetskap i bakhuvudet har vi kritiskt granskat hand-
ldggningen av LVU-drenden i syfte att skaffa oss kunskap for
att kunna f6resld vissa riktlinjer f6r LVU-drendenas handligg-

ning.

Vi vill pdpeka att vi i vadrt arbete ej tar stdllning for eller
emot ett omhdndertagande.



SYFTE OCH FRAGESTALLNINGAR

Syfte

Syftet med var undersckning dr att granska LVU-utredningar
och att genom m&ngdimensionellt perspektivseende skaffa oss
kunskap f8r att foresld en arbetsmodell f6r LVU-utredningar
ur behandlings- och rattssidkerhetssynpunkt. Huvudproblemet
dr vad som finns med och vad som inte finns med i en LVU=-

utredning.

Vi vill pdpeka att vi ej har granskat barnpsyks beddSmningar
i vart material.

Vilka teorier och metoder har handldggarna anvant sig av vid

omhanderﬁagande?
Speglar utredningarna handlaggarnas mannisko- och samhdllssyn?

Finns krisfdrloppet hos fdrdldrar och barn med i bilden vid

separation?

Péverkaslhandléggaren i sitt beslut av kollegor, chefer, tids-
faktorer och arbetsbelastningen?

Vad kadnnetecknar utredningen av barnets och familjens livs-

situation?

Lade handlaggaren ndgon vikt vid att bedtma inre och yttre

stressfaktorer?
- Om inte dessa kriterier beaktas i utredningarna, varfor inte?

Berodde det pd yrkesmdssiga begransningar som brist pd teorier
och metoder och/eller

Berodde det pd tidsmiassiga begrdnsningar och/eller



Berodde det pd handliggarens attityd och kénslomassiga for-
hdllande till problemet?



METOD OCH PRAKTISK UPPLAGGNING

Atta avidentifierade LVU-utredningar efter 82-01-01 fr&n tva
socialbyrder har anvdants. En komplettering till utredninga¥na
har gjorts genom intervijuer med en socialsekreterare och en
socialkonsulent som dock ej &dr direkt kopplade till de aktuella
utredningarna, utan mer generellt om problematiken vid LVU-ut-
redningar. Vi har fyra utredningar fré&n byrd x och fyra utred-
ningar fran byrd y. Sannolikt &r att utredningarna frdn byrd

y &r bittre in genomsnittet p g a byrdns goda utredningstradi-
tion. '

Intervjuer har gjorts med en lénsréttsjﬁrist, en politiker och
en representant for RFFR (Riksfdrbundet f8r familjens rattig-
heter).

Vi har vid intervjutillfdllena anvidnt oss av bandspelare, vilket
kanske lett till en viss forsiktighet nd3r man svarat p& frégor.
Vid ett intervjutillfdlle ar detta klart uttalat.

Undersdkningsmaterialet dr litet, s& dirfdr kan vi ej dra ndg-
ra generella slutsatser men det kommer att vara viagledande for
oss ndr vi arbetar fram ett fdrslag vad en LVU-utredning bor
innehalla utifrdn behandlings- och rittssikerhetsaspekt.
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TEORIER

Vi anvinder oss av Gunilla Lindéns teori om barns utveckling
som grundar sig p& Mangs-Martells psykoanalytiska jag-psyko-
logi. (Lindén "Byta fordldrar" 1982)

Barns utveckling ir en viktig kunskap i barnomsorgsirenden och
Mangs-Martells teori om barns tidiga jag=-utveckling dr den

mest utvecklade.

Definitioner

Definitioner av viktiga begrepp i psykoanalytisk jag-psykologi

Definitionen av objekt och objektrelationsutveckling nedan
gdller endast fdr detta teoriavsnitt. Senare i uppsatsen har

vi en annan definition.

Définitioner och teori hamtat ur
Gunilla Lindén, "Byta forildrar" 1982

Mangs-Martell, "0-20 a&r" 1982
Objekt = minniska (djur, sak).i vilket kinslor har investerats.

Objektrelationsutveckling = kdnslomdssiga relationer till andra
manniskor kommer till st&nd.

Sjdlv upplevelse om oss som n&gon

Moder modersfunktion

Symbiotiskt = en ofdrmiga att uppfatta sig som annat dn samman-
smdlt med mamman i en oskiljaktig enhet.

Fusion = sammansmdltning av aggressiva och karleksimpulser mot

en och samma person,. i ursprungsrelationen vanligen mamman.

Omnipotens = upplevelse av allsmiktighet



Psvkoanalytisk jagteori

Objektldst stadium (O - 2=-3 man)

Ndar barnet fods dr det inte medvetet om sig sjdlv som. individ
utan dar ett med omVérlden. Under de forsta veckorna tycks bar-
net vara skyddat for sinnesintryck av en myckef hog troskel.
Mahler talar om att barnet dr inneslutet i ett autistiskt skal.
Barnet reagerar bara reflexmdssigt pd inre retningar t ex
spénhingar vid hunger.

Barnet maste f& hjdlputifrdn f6r att £4 mat, vdrme svalka och
légeséndriﬁg. Genom att vara lyhord f£6r denna form av behov
kan modern inleda nd&gon form av kommunikation med barnet. Mah-
ler anser att faran i denna period av livet bestdr i fdrlust
av den fysiologiska jdmvikten. 3-4 veckors élder ser hon som
en kritisk period di det autistiska skalet borjar spricka. Om
ingen hjdlpare finns till hands som kan erbjuda de nodvandiga
jagfunktionerna, kan panikreaktioner uppsta.

Mahler framhdller att det dr den kdnslomdssiga kontakten med

modern som hjdlper barnet att rikta intresset inifr&n och utlt.

Delobijektstadium ( 2-3, 6-8 mén)

Ett tecken pd att barnet ndtt frdn detta stadium dr det fdrsta
leendet. Leendet har utvecklats fr&n ett reflexleende till ett
oselektivt socialt leende,

Vid 2-3 mé&nader bdrjar barnet pd ett vagt sdtt att bli medveten
om att det behdver ndgon (del-objekt) utifradn, for att bli av

med spdnningar och olust och darigenom kdnna tillfredsstidllelse.

Mahler kallar den period som nu inleds f&r symbiotisk. Enligt |
Mahler stradcker sig denna period frén 2-3 manader till ca 10
mdnader. Genom symbiosen omger sig barnet med ett hjilpjag,

som m6jliggdr en fortsatt utveckling av dess eget jag. vid unge-
fdr 4-5 mdnaders dlder bdrjar "kldckningen" av symbiosen. En op-
timal symbiotisk tillfredsstidllelse dr vidsentlig for utveck-



lingen. Den primitiva identitetskidnslan gynnas bist av en varm
och trygg symbios, som barnet inte skall behdva ldmna varken
for tidigt, for abrupt eller for sent. Barnets kroppsuppfatt-
ning utvecklas successivt och blir den kdrna som jagupplevelse
-och begynnande identitet vidxer fram kring. Det dr genom den
dagliga omvardnaden som barnet borjar lara kdnna sin krapp och
sd smdingom bli n&gon. '

Den symbiotiska modern blir barnets fdrsta referensram. Faran
i den symbiotiska fasen dr att forlora det symbiotiska objekt-
et, som ju d& samtidigt drar med sig en del av barnets ofull-
stdndiga sjdlv. Om mamman &dr inkonsekvent, labil och angest-
fylld f&r barnet en vacklande referensram - en ostadig partner
att jamfora sina kdnslor och intryck med, att spegla sig mot.
En misslyckad symbios kan leda till barnp3ykos och till de=-

pression eller annan psykisk sjukdom bland vuxna.

Hel-obijektstadium frin ca 8 manader

Barnets kroppsjag utvecklas och avskiljandet frdn modern fort-
sdtter ladngsamt. I och med att barnet visar sig alltmer behdva
ett specifikt objekt, en viss mdnniska, dr detta ett tecken pd
att delobjektstadiet har passerats.

Mellan 3 - 8 mdnaders &lder dr det som det egentliga kdrleks-
objektet etableras. Barn som under denna tid ldrt sig knyta an
till en person, har l&dttare att knyta an till flera.

- For att barnet ska kunna passera frdn del-objektstadiet till
hel-objektstadiet, maste det forst ha uppndtt objektkonstans
d v s att barnet f6rmdr hé&lla kvar bilden av modern dven nir

hon inte &r ndrvarande.
For att nd en stabil objektkonsténs krdvs en normal utveckling
‘av mdnga psykiska funktioner, som utvecklas gradvis och under

lang tid

1 Perception av objekt



2 Formidga att behdlla laddningar mot ett speciellt objekt,

ocavsett om detta ar franvarande

3 Fdrmdga att kdnna och tolerera hat och kdrlek mot samma
objekt V

4 Formdga att vardera ett objekt for andra egenskaper &n

tillfredsstillelse av driftsmdssiga behov.

En hel moder har utvecklats forst framdt 3 - 31/2-&rs &lder
enligt Mahler,

Objektkonstans dr inget stadium som man vidxer ifrdn. Det be-
tecknar en nivd i objektrelationsutvecklingen som sedan byggs

p& och utvidgas till att g&dlla ocksd andra relationer.

Bristande fusion eller defusion anses ligga bakom mé&nga grava

stdrningar som kidnslokyla och vissa psykoser. (Mangs-Martell)

Separations- och individuationsprocesseﬁ (Mahler 4-5 - 30-36 man)

Separations- och individuationsfasen bestdr av fyra delfaser

Differentiering (5 till 7 - 10 man)

Klackning i symbiosen borjar i och med att barnet borjar kunna
urskilja vdlbekanta, i forsta hand modern. Mahler talar om en
andra fddelse, den psykologiska fddelsen.

Ovning ( 7 - 11 till 15 - 16 min)

Sitt namn har den hir fasen f&tt av att barnet sd intensivt
bvar sig i att fysiskt avlidgsna sig frdn modern och aterkomma
till henne stdndigt pa nytt.

Om modern inte skulle finnas till.hands eller dyka upp, blir
f5ljden en fOrstdmmning som mirks genom att verksamhetslusten

och nyfikenheten avtar. Barnet blir indtriktat.
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Nirmanden - aterknytning p& en hdgre psykisk niv& (16-18 m&n
till 2-3 ar)

Detta &r en sérbar period for s3a1vkanslan. Kansllgheten f5r
bersm och klander 8kar och barnet pendlar ofta mellan upprymd—
het och forstamnlng.

Barnets kidnsla av omnipotens och kinslan av att fritt kunha

forfoga Sver férdldrarna borjar avta.

Detta f&der en osakerhet hos barnet. Separatlon vicker av den-
na anlednlng latt aggre51v1tet

Mahler undérstryker att man inte nog Kan betona hur viktigt
dét 3r att forildrarna ar émotionellit tillgingliga under denna
period. '

Mot Skad sijilv- och objektkonstans (frameimot 3—érs§laéfh)

En hel modersbild har utvecklats f£or barfiet d@ v s barfet kan
framkalla bilder av modern dven ridr hon dr franvarande (objekt-

konstans) .

Barnet form&tr rikta bade aggresiva och kdrleksfulla kdnslor
mot modern och #ndd uppleva henne soin en och samma person

(fusion).

V1d serarationer som intriffar innan barnet etablerat objekt-
konstans, formdr barnet inte halla kvar de positiva laddning=
arna mot modern om hon drdjer borta £Or linge. De negativa
laddningarna tar d& dverhand. Om s&dana separationer upprepas
g&ng p& g&ng, dr det troligt att de skapar svérlgheter for
'barnet att uppn& en’ stabil objektkonstans.

om formégan till objektkonstans irite etableras blir utveck-
lingen p& de flesta andra omr&dena snedvridna. Den verkliga
genulna ensamheten orsakas formodligen just av bristen pd sa-

dana objektrepresentationer.
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Nadgra aspekter pd 3 - 5 arsdldern

Under denna period befdsts kdnsidentiteten som dr en central

del i mdnniskans jag-identitet.

Kénsidentitetens utformning dr intimt f£orknippad med oidipus-
situationen., De oidipala Onskningarna innebidr kortfattat att
en flicka mer eller mindre intensivt fantiserar om att ensam
dga pappans gunst, och att pojkeh p& motsvarande satt fantise-
rar om sin mamma. Hur barnet sd smaningom lyckas ldsa den kon-
flikten som uppstdr i brytningen mellan inre onskningar och
vetskapen om att de dr omdjliga att forverkliga - den 18sning-
en anses som ndgot av en nyckel till framtida sexualliv och

val av partner.

Relationerna till de bdda fdrdldrarna dr centrala och genom 8in
innebdrd dr de omtdliga. Barnet behdver stddjas genom ett
kdnslomdssigt ensvar och genom att fdrdldrarna finns tillgang-.

liga som forebilder.

Barnet utvecklar nu inom sig det vi kallar samvete. Samvetet

vaxer fram ur barnets beroende av foridldrarna.

Barn i den hdar 3ldern har ofta ett strafftidnkande préglat av
normerna "oga for ©6ga och tand f&r tand".

Faror med separation under denna tid dr att barnet fylls av
dunkla skuldkdnslor forknippade med att inte langre £3 bo hem-

ma.

En skilsmissa frd3n modern av skidl som barnet inte kan begripa
- gér tillsammans med den starka Sverjagsutvecklingen och oav=-
klarade oidipussituationen - att en skuldbdrda ldggs ovanpa
separationen.

Om separationen ej bearbetas riskerar man att skuldkdnslorna
hdlls vid 1liv och pdverkar identifikationsméjligheterna.
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Latens&ldern (51/2 till 10-11 ar)

Latens betyder att ndgot drdjer, avvaktar. Det som avvaktar
ir i vid bemirkelse driftsutvecklingen. Det viktiga dar att
driftsinpulserna inte ldngre tilldts rikta sig mot foradldra-
objekten och att Onskningarna mot dem trdngts bort. Latensen
ir speciellt viktig f&r jagets utveckling och stabilisering.
Detta ger barnet en bredare uppsdttning mSjligheter att manov-
rera den kommande driftsdkningen i ndsta utvecklingsperiod.
Barnet rustar sig enom att skaffa tillgdng till aktiviteter -
fysiska, psykiska och sociala -~ for att kanalisera den senare
sexuella och aggressiva driftsdkningen.

Alla jagets funktioner genomgdr normalt en kraftig vidareut-
veckling. Barnet vill inhdmta kunskap och fardigheter av olika
slag. Som reaktion pd8 att i viss mdn ha blivit utestangd frén

foraldrarna f&r barnet en motvikt i kamratkontakterna.

Under de tidigare &ren var barnet en individualist. Nu ar det
viktigt att likna varandra och gdra som alla andra. Kamrat-
virldens inflytande p& barnets utveckling i den hdr aldern ar

mycket stort,
Faror

Passiviseras barnet av n&gon anledning blir barnet mer utlam-

nat infdr omvidlvningar under puberteten.

Om oidipala problem dr f&r starka eller forblir olésta, kan
de komma till uttryck i skolfobier, hemlangtan eller allman
h&gldshet.

Sirdrag i den tidiga latensen (5 1/2 - 8 &r)

Barnets relation till f8rdldragestalterna ar inte konfliktfri
i och med att den oidipala situationen klarats av.

Under den tidiga latensperioden kvarstdr ofta en ambivalens i
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barnets kanslor infdr foraldrarna.

Barnets jag dr inte tillrdckligt utvecklat for att klara hela
omstillningen obehindrat - for att lyckas har barnet tidigare
varit tvungen att anvinda en stark forsvarsmekanism, bort-

trangningen.

Barnet tar nu fantasin till hij3dlp for att fSrsdka komma till-
ritta med kinslor i relation till férdldrarna. Aven hot om att
rymma blir vanligt. Mognaden och tidigare besvikelser driver

barnet framdt i utvecklingen.
En skilsmissa under den hir perioden Ateruppviacker den ofdr-
diga 18sningen p& de oidipala konflikterna (Bruns, Roberts

skilsmidssoundersdkningar) .

Sirdrag i sena latensperioden ( 8 - 10,11 &r)

Ambivalensen till fordldrarna avtar markbart under senare del-
en av latensperioden. De motstridiga kdnslorna stabiliseras
och dverjaget dr inte lika strdngt -~ den inre kontrollen har
ndtt en viss jamvikt. Jagets konfliktfria sfdr okar, barnet

far stdrre energiresurser till olika utdtriktade aktiviteter.

P& rent teoretiska grunder ar latensperioden en av de minst
skadliga tidpunkterna ndr det gdller att placera ett barn hos
nya fordldragestalter. Ett sddant dverviagande kan aldrig bli
nagot mer #n ‘en teoretisk konstruktion, d3d ett barn skils-
miassa fran siné férialdrar alltid &r smiartsam och innebidr en

kris med konsekvenser for barnen.

Forpubertet och pubertet (10-12 till ca 14 &r)

Forpuberteten ir den period ndar latensdlderns mdnster uppluck-

ras och fdrsvar och kontroll fungerar inte som tidigare.

Regression under puberteten visar sig enom att barnet hamtar

upp oldsta konflikter fré&n tidig barndom - nu med nya mdjlig-
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heter att klara av det som f&rblev oldst.

En av anledningarna till regressionsmdjlicheterna &r Skning

i drftsstyrikan .

Det blir nu en djupdykning till tidigare barndomskonflikter

och ett manifesterande av dessa i hir-och-nu-konflikter med
fordldrarna. Hela den hdr pdgdende monsterformningen tar bar-
net ocksd med sig i sina nya relationer utanfdr familijen = pro-
var, lever ut, modifierar. Speciellt féfpuberteten dr sdledes
en period som ovanligt tydligt kdnnetecknas av bade uppl8s-
ning och nybyggnation. :

Typiskt dr att normer och v&rderingar forlorar betydelse och
blir ineffektiva., Ddrfdr har barnen i den hir &ldern s& liten
sjdlvkontroll.

Personlighetsmonstret l18ses upp, barnet Hr i konflikt med sig
sjdlv, vilket innebdr att barnet kinner fruktan och angest,
far tvangstankar med symboliskt innehdll.

'Det dr viktigt att tondrsprocessen far foftgé i den takt som

. bdst passar barnet. Ett for hastigt passerande av de olika
faserna kan bl a f& till f6ljd en ojdmnhet i personlighetsut-
vecklingen. T ex den intellektuella utvecklingen forldper nor-
malt men den kdnslomdssiga utvecklingen fdrsenas och kan dven
ta sig asociala uttryck. FSrdldrarevolten kan ytligt se ut
som om barnet verkligen Snskar en avbruten forildrakontakt och
kan ldtt vilseleda oss vuxna.

Féra_med separation under den hdr perioden ir att bryta banden
mellan barn och fdrdldrar, eftersom man d& bryter en viktig ut-
vecklingsprocess. Denna process kan inte barnet genomleva med

nya fordldragestalter.Ddremot kan ibland fosterfdrildrar tijidna

som bra komplement och stdd i frigSrelseprocessen.
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Senpuberteten (ca 14 - 16 ar)

Senpuberteten har flera stora teman. Ett av dem &r dterupp-
levandet av oidipuskomplexet med frigdrelse fran det ursprung-
liga kdrlek-hat-objektet. Ett annat tema dr de nya mangfasett-
erade objektrelationerna. Starka kdnslomdssiga upplevelser,
som sdrjande och fordlskelse, prdglar skeendena péAdet inre

planet.

Att ldmna objekt och finna objekt dr de viktiga fdrloppen och
de befrdmjar samtidigt en mer vuxen organisation av drifterna.
Sorjande och fordlskelse dr steg pd vidgen, tvd av de viktigaste
kdnslomdssiga upplevelserna under senpuberteten.

Enligt Erik H Eriksson dr pubertetstidens kdrlek till stor del
ett forsck att komma fram till en bestdmning av den egna iden-
titeten. Genom att projicera sin egen oklara jag~forestdllning
pd ndgon annan, ser man den avspeglad och stegvis forklarad.
Man undrar hur man ser ut i andras dgon i jamfdrelse med hur
man ﬁjélv tycker sig vara. En bearbetning av den sociala rol-
len har pdbodrijats.

Faran pad det har stadiet ar enligt Eriksson att man inte upp~
ndr integration utan i stdllet en splittring av rollerna. Man
efterstrivar samhdrighet i grupp med andra, ofta i dyrkan av
gemensamma idoler som ett st8d for egen ofullstdndig -eller

sviktande identitet.

Viktiga fr8gestidllningar under den hidr perioden &r livsfrégor

som "vem dr jag" och "vad dr meningen med livet"?

"Ambivalent bemdtta eller tillbakavisade barn kampar en kraft-
uttSmmande. kamp £f6r att f& kdrlek och accepteras av sin for-
dlder. Aven nir fdridldern inte finns dir i yttre bemirkelse
fortlever detta kraftfdlt inom barnet" skriver Gunilla Lindén.
Hon fortsdtter "Den paradoxala sanningen ar alltsd att just de
barn som bidst skulle behdva nya kdrleksfulla relationer, det
dr just de barn som har svarast att fa4 kontakt..Barn som levt

i relationer dir de kidnt sig trygga och dlskade, upplever vid
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separation liksom kdnslomdssigt vanlottade barn, smdrta och
kaos men har bittre ldkningsfdrmdga och kan l&ittare knyta
nya kdnslomdssiga band. Barnet bidr i grunden med sig erfaren-

heter av att vara dlskad ~ dlska."

Det senare gdller oftast inte de barn som blir fosterhems-

placerade.
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KRISTEORI

Vi har anvint Cullberg "Kris och utveckling", (1975) och
Vintethead m f1 "Barn i kris" (198l) i detta avsnitt.

Omhindertagande som psykisk kris

Familjehemsplacering innebdr en drastisk yttre separation
mellan barn/fordldrar. De negativa hdndelserna som- prdglade
den primdra uppvaxtmiljon upphor ofta, men relation mellan
barnet och fordldern i den primdra miljon existerar fortfar-
ande, men nu utspelad som ett inre drama och individen har
ofta smd mGjligheter att bearbeta den inre konflikten. Krisen
innebidr som regel upplevelser av dvergivenhet, sjdlvEdrkast-
else och kaos.

Man brukar tala om att en separation kan utldsa en psykisk
kris. Vi ska nu hdr beskriva krisforloppet sd som det skild-
ras av Cullberg (1975).

Cullberg definierar det s& har

Vad dr en psykisk kris? "Ett psykiskt kristillsté&nd kaﬁ‘man
sdgas befinna sig i d3 man rdkat in en en sddan livssituation
att en tidigare erfarenheter och inldrda reaktionssatt inte
dr tillrackliga for att man skall forstd och psykiskt bemdst-
ra den aktuella situationen’ (Cullberg sid 13)

Man kdnner &ngest infdr det intrdffande och vet inte hur man
skall handla. Man maste omorganiser sitt liv men vet inte hur
det skall g& till och om man &r miktig att klara av ett liv
framover.

Cullberg tar upp ndgra viktiga aspekter p& hur man skall ndr-
ma sig en fOrstdelse av hur en speciell kris ter sig frd en

speciell mdnniska. Foljande fyra aspekter prediserar nidrmare
detta. (sid 14) '

1. Vilken slags handelse som orsakat krisen?
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2. Vilken personlig inre privat betydelse den utldsande

hdndelsen har f6r vederbdrande?

Vi bdr med andra ord ha en viss kunskap om den enskilda

‘mdnniskans utvecklingshistoria.

3. Hur ser den aktuella livsperioden ut som vederborande

befinner sig i?

Inte bara barnet utan dven den vuxne star i stdandig utveck~
lings- och foridndringsprocess. Man talar om kritiska ald-
ersperioder, problemstidllningar som minniskan tvingas méta,
medfdr att krisen f&r olika irinebord beroende p& vilken

dldersperiod man befinner sig i.

4, Hur ser de sociala fdrutsdttningarna, familjesituationen ut?

Om en eller flera medlemmar i familjen har problem och svir-
igheter drabbas samtliga familjemedlemmar pa ett eller annat
sdtt av detta. En vdlfungerande familj kan ge stdd &t den

som f&r akuta svarigheter medan den daligt fungerande familj-
en ytterligare stdrs i sin funktion om n&gon av medlemmarna
r8kar in i en kris. Ibland kan ganska triviala hindelser
verka krisutldsande i en familj som lever under stark span-

ning.

'Cullberg delar in krisforloppet i fyra faser. Chockfasen,

reaktionsfasen, bearbetningsfasen och nyorienteringsfasen.

l. Chockfasen

Denna fas varar en kort tid, hdgst ndgra dagar. Man varjer
éig med all kraft mot den traumatiska hdndelsen. Chocktill-
stdndet ter sig olika for olika individer. En delvkan

"hilla fiargen ut&t", men bira pd ett inre kaos. Andra rea-
gerar starkt utdt med skrik, vrede eller paralyserés i tyst-
nad och ordrlighet, apati. Att ge viktig information till
den krisdrabbade under denna fas dr meningsldst eftersom

man som regel har svart att minnas detaljer.



2. Reaktiongfasen

-Denna fas bildar tillsammans med chockfasen krisforloppets
akuta fas, vilken vanligen avklingar efter 4-6 veckor.

Under reaktionsfasen Oppnar individen ogonen infor det som
hdnt. Det dr en kdnslomdssigt padfrestande omstdllningsperiod.
Individen forsdker finna ndgon mening i den kaotiska situa-
tionen. Fragan "varf&r?" upprepas gang pad gang liksom ordtt-
visan av att detta"skulle drabba just mig!

Mdnniskan &dr psykiskt rustad att gradvis anpassa sig till
traumatiska forlopp, men detta sker till priset av en realis-
tisk verklighetsorientering. '

En vag ar att intensivt sysselsdtta sig med den fdrsvunne
i fantasin som om han vore ndrvarande. En annan vig ir ak=-
tivering av psykiska fdrsvar, vilka pd olika sditt avdrama-
tiserar situationen for det egna jaget

- regression, individen antar beteenden ellerxr tankemdnster

som var karaktdristiska for tidigare utvecklingsskeden.
Exempel pa detta ir ett "barnsligt" beroende av att andra
skall bestdmma, magiskt tdnkande, okontrollerade affektut-
brott, sprit- eller tabiettbercehde

- fornekelse,man bagatelliserar och undervirderar betydelsen
av det intraffade

- projektion, man forliagger egna skuldkinslor £or det intraff-

ade pd omgivningen som lastas for fdrlusten

- isolering, man tar det intrdffade "med fattning" och lugn
pd ytan samt fornekar att det hela berdr en kdnslomdssigt

- ﬁndertryckande, ett medvetet fOrhdllningssdtt att anpassa
sig'till omgivningens forvantningar. Man tar sig samman,
visar sig duktig o s v f6r att inte utl8sa en besviken eller
irriterad stamning
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- reaktionsbildning,fdrnekar och bagatelliserar traumat och

vinder situationen till sin motsats. Ett vianligt leende
eller pd ytan tillagsinstdllt upptrddande kan s&lunda
dslja starkt inre kaos. ' '

3. Bearbetningsfasen

Under denna fas bdrjar personen aterigen att vanda sig mot
framtiden istdllet for att som forut varit intensivt syssel-
satt med traumat. Denna fas varar upp till ett &r efter den
traumatiska héndelsen. Det dr en kritisk fas sdtillvida att
verklighetsfdrvanskningen nu mdste vara minimél for att inte
traumat ska kapslas in som ett obearbetat reaktionsmdnster

doljande inre kaos, sijalvforkastelse och overgivenhet.Manga

‘kan behdva hjdlp att lotsas in i denna fas fOr att pd ett
realistiskt sdtt vdnda blickarna mot ett nytt liv i fram-
tiden. En fastldsning i krisens tidigare skeden kan £6r ‘
fosterbarnen, deras fordldrar och fosterfdrdaldrarna innebdra
risk att antingen bara se positiva sidorna i uppvaxthemmet
eller helt ta avstind fr&n bakgrunden. En realistisk fram-
tidsplanering méste bygga pd att man lyckas f3 alla parter
att omfatta en nyanserad uppfattning av det liv som fore-
gick separationen, en bakgrundsteckning pa bdde gott och
ont., Utifr&n kristeorin kan man sdga att fordldrar och bar-
nen i brist p& adekvat st8d fastnar i en forldngd akutfas.

4, Nyorienteringsfasen

"Under denna fas som givetvis inte dr ndgon avslutning, le-
ver individen med det forgangna som ett drr som alltid kom-
mer att finnas men som inte behover hindra livskontakten.
Nya intressen har ersatt det fdrlorade. Den skakade sjdlv-
kdnslan har dterupprdttats och de svikna forhoppningarna

har bearbetats. Detta sker under forutsdttning att den
drabbade kunnat bearbeta sig egenom krisen, Fortfarande kan
‘dock det gamla ibland kdnslomdssigt upplevas i form av korta
sting i hjdrtat. En kris blir sd ett stycke av livet och
inte ndgot som ska gldmmas och avkapslas. (Cullberg sid 145)



Det ovan beskrivna krisforloppet kan bilda utgdngspunkt f£O6r en
forstéelse £or de konsekvenser som uppbrott i relationer mellan
manniskor kan f&. Beskrivningen av fasférloppet innehdllex ock=-
s& en grund for hur mdnniskor som befinner sig i kris -ska be-
mdtas. For socialarbetaren blir det en metodanvisning, inte

minst i samband med familjehemsplaceringar.

Det dr viktigt att gora skillnad mellan barn respektive vuxnas/
fordldrarnas reaktioner pad krisforloppet.

BARNETS REAKTION

En anledning till att man ser otydliga tecken pd separations-
kris hos barnen ar att de pd det omedvetna planet skyddar sig
genom att aktivera sina fdrsvarsmekanismer.

- projekttion. Ett barn som skiljs fradn sina fordldrar for. att

placeras i familjehem har ofta blandade kdnslor gentemot for-
daldrarna. Det kan rdra sig om skuldkénslof, besvikelse, agg-
ressivitet e t c. S&dana kidnslor kan vara svdra for barnet
att bemdstra och kan d3 vindas i projektioner med innehdllet
"mamma dr nog arg pd& mig". Sjdlva situationen att det &r bar-
net som tvingas flytta hemifrdn bereder vig for s&dana kédns-
lor som projicerad aggressivitet och besvikelse. Far barnet
inte hjdlp att reda ut och bearbeta kan det skada barnets

personlighetsmdassiga utveckling.

- Isolering. Ett barn som anvidnder sig av isolering som fSr-
svar, kan fdrefalla gldmma sina fordldrar snabbt. Angesten

“kan emellertid flamma upp vid fdrnyad kontakt med foridld-
rarna. Att ett barn exempeivis har mardrommar eller ‘kissar
i sdngen efter fordldrabesdk, behdver inte betyda som manga
har trott att barnet pdminns om traumatiska handelser i hem-
met. Sjdlva separationen, de smartsamma upplevelserna kring
den samt svadrigheterna att hantera dessa kdnslor kan Vara
fullt tillradckliga for att f& barnet i gungning. Vad den be-
skrivna situationen handlar om dr att barnet inte fatt hijdlp

att medvetandegdra och bearbeta sina kédnslor.
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- Fornekelse.Kan ta sig uttryck i orealistiska fantasier om

att £f3 komma hem igen om n&gon vecka eller att det vantade

- familjehemmet dr ett drdmstille.

- Regression.Barnet regredierar i samband med separationen,
ett nyinl&rt beteende upphor att fungera. Aven tillbaka-
gang i andra funktioner sdsom tal och motorik, ofta i kom-
bination med ett smdbarnsligt beteende 6verlag. Barnet blir

"mindre} behdver mer stdd, trdst och uppmirksamhet.

- Undertryckande. Ar egentligen en medveten reaktion. Under-

- tryckandet dr ett vanligt reaktionsmonster hos fosterbarn.
Barnet upplever instinktivt att de bdr ge positiva gensvar
pad familjehemsfdrdldrarnas anstridngningar att f& dem att tri-

Tvas.

- Vdandning mot det egna jaget. Barnet reagerar med sjilvfdre-

brdelser i samband med sorgearbetet. FramfSr allt ndr barnet
upplever forbud att reagera kdnslomdssigt pd forlusten, lig-
ger det ndra till hands att rikta vrede och skulakénslor in-
at mot sig sjalv.

FORALDRARNAS REAKTION

'Hur reagerar f&rildrarna pd omhidndertagandet? Aven om foridld-
rarna insett att barnet inte kan vara kvar hemma, kan det ald-
rig undvikas att en sorgeprocess ackompanjerar fodrlusten av
barnet. Detta trauma utldser i likhet med andra krisreaktioner

psykiska férsvarsmekanismer som ett led i bearbetningen.

- Projektion. FoOrdldern forldgger all sin skuld for sin situa-

tion p& omgivningen. Ofta dr det en speciell person t ex
en socialarbetare som fordldern projicerar sin skuld pa. Att
~svartmdla personer i omgivningen kan fdr denna foridlder vara

‘endé sdttet att std ut psykiskt med fdrlusten av barnet.

- Edrnekelse eller isolering. Separationen kan p& ytan fore-

falla som om den inte berdrde vederbdrande. Man skjuter un-
dan varje kdnslomidssiga uttryck som hdr samman med Separa=

tionen. Skam och skuldkdnslor behdller man inkapslade inom
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sig. Det kan ocksd hdnda att man undviker att kontakta bar-
net i familjehemmet. En stark isolering kan ocksd innebidra
att man s& att sidga skidr av fran medvetandet alla de hand-

elser som foregdtt separationen.

En person med isolering som fOrsvar kan forefalla ointres-
serad av sitt barn eller skdlet till familjehemsplaceringen.
I_sjélva‘verket dr det tvidrtom, ett starkt engagemang for
barnet, men en fruktan att rasa samman om personen konfron-
teras med verklighetens forlopp.

Reaktionsbildning. Detta fdrsvar sdkerstdller ett motsats-

forhdllande i personligheten till den starka éngest-som
annars skulle 6verskugga tillvaron. Pa ytan en "happy-go-
lucky-attityd" som t ex kan fora med sig en fortsatt destruk-
tiv social tillvaro med tilltagande missbruk, om det prig-
lade tillvaron vid omhdndertagande.

vVandning mot det egna jaget. Man vander sina kanslor av agg-
ressivitet och skuld indt. Om dessa kdnslor inte tillats

komma till uttryck vid separationen fran barnet, kan resul-
tatet bli en inre vanmakt och sjdlvifdrkastelse som handlings-
forlamar.



- 24 -

HISTORIK

Bakgrund och utveckling till dagens SOL - LVU

- Detta avsnitt bygger pd Holgersson "Socialvard", (1982),
" Grdnvall-Nasenius "Socialtjdnstens mal och medel",(1981),
\ Vlnterhed m fl "Barn i kris", (1981). ‘

Att fattigdom var/dr den utslagsgivande faktorn vid samhills-
ingripande har Gustav Jonsson visat i sin avhandling om det
sociala arvet,

Sedan 1800-talet hade f8rildraldsa overgivna barn samlats upp
pé uppfostringsanstalter. Det utvecklades Hven ett fosterbarns-
system som fick stor 6mfattning. Samhdllet saknade resurser

f8r kontroll och madnga barn for illa. vid slutet av 1800~talet
uppstod en kraftig reaktion mot f&rh&llanden inom fosterbarns-
vdrden och mot de utomdktenskapliga barnets rittsldsa still-
ning,

1894 tillsattes en kommitté som undersdkte och bekrdftade miss-
férhdllandena. Vid 1902 &ars riksdag antogs tre lagar som‘berﬁr—~
de barnavérden. Lagen om fosterbarnsvard, lagen om uppfostran
av vanartade barn och i sedligt avseende fdrsummade barn samt
lagen om behandling av minderdriga fdrbrytare. Grundtanken i
1902 ars lag, 1&g i uppfattningen att samhillet hade skyldig-
het att meddela och ge barnen en ritt att £& uppfostran och
vard. Ansvaret 1&g p& primdrkommunerna, i praktiken p& skolr&d-
et,

Skolr&dets befattning med barnavarden blev inte sirskilt effek-
tiv. 1918 vdcktes en riksdagsmotion med forslag om en enhetlig
organisation av barnavarden. Fattigvérdskommittén fick detta
uppdrag och framlade férslag som ledde till 1924 &rs barnavards-
lag.

Genom 1924 Ars barnavdrdslag stiftades for fdrsta gangen i
Sverige en skyldighet f&r samhillet att ta hand om vanvardade
och vanartiga barn dven mot forildrarnas vilja. En ny ambition

18g bakom den nya lagen. Motiven blev nu allt oftare brister i



- 25 =~

fordldrarnas vdrd och uppfostran av barnen. Man omhandertog
i fdrebyggande syfte for att forhindra en d&lig utveckling
hos barnet.

Kontrollorgan med direkt ansvar for vérden fanns inte, varken
pd lokal eller central nivad. I bdrjan pd 1900-talet fick

socialstyrelsen det centrala ansvaret. Lokala barnaVérdsnémn-
der inrdttades i varje kommun. Om fordldrarna inte samtyckte
till omhdndertagande for skyddsuppfostran skulle beslutet un-

derstdllas lansstyrelsens provning.
1924 3rs Barnavardslag § 22

1. Barn under 16 &r som misshandlades i hemmet eller utsattes

for allvarlig vanvard eller annan fara till liv och hdlsa.

2. Barn under 16 ar som pd grund av fdrdldrarnas lastbarhet,
vdrdsldshet eller ofdrmdga att fostra. Barnen var i fara
att bli vanartade.

3. Barn under 18 4r som var sd vanartade att sdrskilda upp-

fostringsdtgdrder krdvdes for dess tillrattafoSrande.

1800~talets uppfostringsideologi hade tyngdpunken p& den krist-

liga och den arbetsmoraliska fostran,

Den forandrade synen p& barnet i samhidllet som vixte fram fré&n
1940-talet gav ocksd upphov till en forandrad syn p& behandling
av barn. Psykodynamiska teorier gav nya tankar om barnuppfost-

ran,

Barnets beteende betraktades som ett sprdk, ett budskap om inre
psykiska konflikter.'Det ansdgs viktigt att arbeta med barnets
familj eftersom barnets relation till omvdrlden pridglats av den
emotionella kontakten med fdrdldrarna. I praktiken kom det att
drdja liange innan detta synsatt i'négdn storre omfattning kom
att omsdttas i handling. Detta synsdtt pd behandling fiék forst

gehdr hos nya typer av barnavdrdande institutioner, t ex den
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psykiska barna~ och ungdomsvarden, PBU, som bdrjade vixa fram
i‘landstingskommunal reqgi pé'1940-talet. Den kommunala barna-
virden och barnavadrdens institutionsvard praglades framst av
en lagstiftning som i f&rsta hand byggde p& en detaljerad
"tumskruvsmetodik".

1960 ars BVL byggde i stor utstr&ckning pd 1924 &rs BvL. Det
gjordes ett tilldgg i BvL om omhdndertagande for skyddsupp-
fostran. Tilldgget 1nnebar att barn nu dven kunde omhandertas
om deras sjdlsliga hdlsa utsattes f&r fara,

Barnavardsnamndens verksamhet vidgades till att omfatta vissa
nya aldersgrupper. Grinsen £5r s k skyddsuppfostran och sam-
héllsvérd hdjdes fran 16 till 18 &r. Det gavs &ven Jkad tyngd
.ét den allmdnt forebyggande verksamheten inom barna- och ung-~
domsvdrden., En starkt uppmirksammad fraga i reformarbetet
gdllde den juridiska sakkunskapens medverkan i barnavardsnimnd-
ens arbete. FSr den enskilde.utgjorde juristmedverkan en viss
géraﬁti for att hdvda sina intressen genom ratten att anlita
bitride. |

Enligt Holgersson kom den starkt juridiska ambetsmannapéverkan
P& vdra sociallagar att bli patriarkaliska uppfostringsideér
Oversatta i detaljerade lagbestammelser. "Tumskruvsmetodiken"

i 1924 &rs lag SverfSrdes till den nya lagen. De nya stegen

i atgdrdskatalogen blev hijidlpatgirder, formaning och varnihg,'
foreskrifter o¢h &dvervakning.

Sociallagarna kom att utgdra den kanske mest anvinda resursen
i det sociala behandlingsarbetet,

Kritiken mot socialvdrden gick till stor del ut p& att upp-
delningen p& olika socialvdrdsgrenar, "funktionsprincipen",
inte var rationell utan borde ersittas av en mer sammanh&llen
Socialvérd. Det skulle arbetas efter "familjevérdsprindipen";
d v s att i princip en och samma socialarbetare skulle ha
hand om en individs eller familjs samtliga svarigheter som

socialvirden hade att gbra med.
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1967 lades fram ett betdnkande (SOU 1967:36) som skarpt
kritiserade nykterhetsvi8rden. I betdnkandet fdreslogs att
socialvdrdslagarna skulle ses Sver och tvangsdtgdrderna av-
skiljas fra&n socialvdrden. Samma ar stdllde foreningen
Sveriges socialchefer, krav pd en Sversyn av den sociala lag-
- stiftningen i riktning mot en helhetssyn och frivillighet i
behandlingsarbetet och med inriktning p& Skad service. Ut-
vecklingen ledde fram till att socialutredningen tillsattes

i december 1967.

Ar 1977 lade socialutredningen fram bl a sitt slutbetdnkande
som efter flera ars arbete resulterade i SoL é6ch LVU.

Socialtijdnsten skall i olika avseenden prdglas av en helhets-
syn. I behandlingsarbetet racker det inte med att stanna vid
den enskildes "symptom", Det maste utgd ifrdn ett synsdtt som
beaktar individens totala situation och omgivning., Det avses
inte bara hans relationer till den egna familjen utan ett vid-
are socialt sammanhang, dir boende- och arbetsforhdllanden hor
till de viktigare faktorerna, men ddr ocksd manga andra as-
pekter p& relationen mellan individ och samhdlle kan behdva be-
aktas. '

SoL:s portalparagraf
Socialtjanstens mal

§ 1. samhillets socialtjinst skall p& demokratins och solidari-
tetens grund frdmja manniskornas ekonomiska och sociala trygg-
het, jdmlikhet i levnadsvillkor och . aktiva deltagande i sam=-.
hdllslivet., Socialtjdnsten skall under hiansynstagande till
minniskans ansvar for sin och andras sociala situation inriktas
pad att frigdra och utveckla enskildas och gruppers egna resurs-
er. Verksamheten skall bygga pd respekt fOr manniskornas sjdlv-

bestammanderdtt och integritet.

Socialtijidnstlagen har en sdrskild avdelning med regler till
skydd f8r underdriga (25-32 §§).
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En av socialtjdnstens intentioner innebdr att socialnimnden

i gdrligaste mdn bor strdva efter samforstdndslésningar. N&r
samfOrstdndslSsningar inte gir att n& nir det gidller barn

och ungdom finns LVU-lagen med sidrskilda bestdmmelser om -
vdrd av unga. LVU skall trygga samhillets mojligheter att
alltid kunna ge barn och ungdom den vdrd och behandling som
de behdver. Barnets basta skall vara mdlet fdr socialnimndens
agerande i drenden enligt LVU.

LVU 1 §

Den som dr under 18 ar skall beredas vard med stdd av denna.
lag, om det kan antas att beh8vlig vard inte kan ges den unge
med samtycke av den eller dem som har v&rdnaden om honom och,

ndr den unge har fyllt 15 8r, av honom sjilv.
Varden skall beredas den unge om

l. brister i omsorgen om honom eller nigot annat fdrh&llande

-i hemmet medfdr fara for hans hdlsa eller utveckling eller

2. den unge utsdtter sin hdlsa eller utveckling for .allvarlig
fara genom missbruk av beroendeframkallande medel, brotts-
lig verksamhet eller ndgot annat dirmed jamfdrbart beteende.

Vard& med stdd av andra stycket f&r dven beredas den som har
fyllt 18 &r men inte 20 &r, om v8rd inom socialtjidnsten med
hdnsyn till den unges behov och personliga forh&llanden i

ovrigt dr uppenbart lampligare dn annan vard.

Huvudsakliga fordndringar mellan den gamla BvL och de nya
lagarna SoL =~ fyil’

Den gamla barnavdrdslagen inneholl alla samhdllets individ-
inriktade insatsér, frivilliga, forebyggande och tv&ngsin—
satser, Ndstan alla barnavdrdslagens regler om vard och skydd
for barn har flyttats Sver till socialtjdnstlagen. De delar

av barnavdrdslagen som handlar om omhindertagande f8r sam-
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hillsvdrd mot féridldrarnas vilja (och mot den unges vilja

om han/hon #r 8ver 15 &r) har placerats i en sdrskild tvangs-
lag som en sista mdjlighet att tillgodose barnets eller den
unges riatt till skydd och omsorg i vissa svara krissituationer.
Grunderna for tvéngsvéfd dr desamma inom barnavdrdslagen och
Lvu, '

I allminna r3d frdn socialstyrelsen 1981:2 angdende LvU har
tio fdridndringar sdrskilt framhdllits.

1. Forebyggande atgarder sdsom vafning/férmaning, foreskrifter
samt Overvakning har f&rsvunnit. Det finns sdledes inte som
tidigare mellanformer av atgdrder som ir mindre ingripande &n
omhidndertagande, men samtidigt mer ingripande an frivilliga
dtgdrder.

2. Frivilliga Atgidrder har fatt en mer framskjuten plats i &t-
gdardsregistret. ‘

3. Det s k samhdllsskyddet har utmonstrats som grund fo6r in-
gripande mot ungdomar med beteendeproblem av olika slag.

4. Lansratten beslutar om vadrd med stdéd av LVU pd ansdkan av
Socialndmnden. Tidigare hade namnden befogenhet att omhanderta
den unge fdr samhdllsvdrd och beslutet understilldes linsritten
for provning endast om skriftligt samtycke ej ldamnades. I fraga
om s k omedelbart omhdandertagande - som motsvarande det tidi-
gare omhiandertagande f6r utredning - dr dock socialndmnden fort-
farande forsta beslutande instans.

5.En del tidsfrister i handldggningsforfarandet har forkortats.
Sarskilt bodr ndmnas att understdllningstiden vid omedelbart
omhadndertagande ar 7 dagar.

6. Socialnamndens mojligheter att med bitrdde av polis bereda
sig tilltrdde till barnets hem i utredningssyfte har bortfallit.
Sddant f&r endast ske i samband med likarundersdkning eller
verkstdallighet av beslut om omedelbart omhdndertagande eller
v&rd med st&d av lagen. ‘
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7. Rdtten till offentligt bitrdde respektive muntlig fdrhand-
ling har stidrkts. Det f&rsta genom dndringar i rdttshjsilps-
lagen.

8. Institutet vilikorligt upphérandé av samhdllsvard har for-
svunnit. I stdllet ges uttrycklig mojlighet till att placera

den unge i det egna hemmet under vardtiden. V&rden skall dock
alltid inledas utom hemmet.

9. Vadrd med stéd av LVU skall omprdvas efter 6 mdnader om in-
gripandet skett p g a den unges beteende.( 1 § 2 p LvU)

10, Har vard med st8d av LVU beretts barnet p g a brister i
hemmiljon, 1 § 1 p LVU skall anmdlan till socialndmnden ske
minst en g&ng per &r rdrande hur varden bedrivs och hur barnets
och fordldrarnas férhdllande har utvecklats.
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RESULTATREDOVISNING

Definitioner till resultatredovisning

Negativ dominans = utredningarna domineras av beskrivningar

av negativa hdndelser, négativt beteende,

Psykosocial beddmning = en systematisk kartldggning av sam-
spelet i familjen och de inre och yttre stressfaktorer som
pdverkar detta samspel. Exempel pa inre stressfaktorer ar
inre konflikter, &ngest, skuldkdnslor, hdmningskdnslor.
Exempel pd yttre stressfaktorer &r ekonomi, bostad, arbete,
utbildning, socialt natverk.

Objekt - obijektrelation = med detta menar vi att handldggaren

gdr sig till objekt och ser pd klienten som objekt. Resultatet
av denna relation blir att handlaggaren inte f£0r fram sina
egna eller klientens 3asikter.

Objektszn = med det menar vi att ej se till individens egna
resurser, franta individen ansvar och eget handlande. Distans

till individen. Monolog.

Subijektsyn = ser individen med egna resurser, eget handlande

och med eget ansvar. Niarhet, inlevelse, respekt och lyhﬁrdhet.
Dialog.
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Fallbeskrivningar

Fallbeskrivningarna &r korta p g a sekretesshénsyn.

Fall X 1:1

Kort resumé
Fall X 1:1 dr ett omhdndertagande enligt LVU §l st 2 p 2.

Anmdlan har inkommit till socialbyrdn frdn barnpsyk p g a
att barnet missbrukat tekniska preparat. Barnpsyk har be-
domt att allvarlig fara foreldg f&r barnets hilsa och ut-
veckling p g a sniffandet, och att vdrd ej kan ges pd fri-
villig vdg d& modern och barnet motsitter sig en familje-
hemsplacering. Barnpsyk bedomer att barnet miste vardas
utom hemmet. Utredning.skall foras angdende hemfdrh&llan-
dena.

Kritik

Utredningen tar ej upp ndgot om familjerelationerna, hur
modern, barnet och syskonen fungerar tillsammans, d v s
hur kontakten mellan familjemedlemmarna ir och om det finns
nagot socialt ndtverk. Detta ser vi som en stor brist d&
drendet aktualiserats for att utreda hemfdrhillandena.

En brist dr att moderns egna synpunkter p& livssituationen

inte finns med i utredningen.

Forvadnansviart dr att inte heller barnets - som ir i tondren -

synpunkter finns med.

Bade modern och barnet motsdtter sig en familjehemsplacering

men det framkommer inte varfor.

Handldggaren for inte fram sina egna &sikter utan utgdr frén
namndens atgdrder och beddmning, samt barnpsyks uttalanden,
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Vidare upplever vi att utredningen dr symtominriktad - d v s
handliggaren fokuserar sig p& beteendet sniffning, och ser ej

till orsakerna till missbruket.

Aven en del virderande information finns. Exempel "att X varit
ganska ovardad till sitt yttre. Han dr klart intresserad av
sniffning som ett alternativ till en outhardlig tillvaro'".

SolL:s intention om helhetssyn saknas.
Vérdplanen inneh&ller irrelevant information - historik hur
ldnge familjen varit aktuell pa socialfdrvaltningen och upp-

repning av vidtagna atgdrder.

Tillforlitligheten till utredningen blir ddlig 44 den enbart
bygger pd barnpsyks beddmning.
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Fall X 1:2

Grunden till denna utredning dr en omplacering av fallet
X 1l:1, eftersom inte socialnimnden godkénde placeringen.
Den godkdnde omhidndertagande enligt LVU, men ej den fore-
slagna placeringen. Handlidggaren fdresl8r hir en placering
i hemmet jml § 1ll:2.

Kritik

Storsta kritiken mot utredningarna X 1.1 och X 1.2 ir att
grunden. till utredning X 1.1 var att utreda hemfdrhdllandena.
Av dokumentationen i utredningarna framkommer ej att detta

har skett pd annat sdtt an "efter mdnga och lénga diskussioner
har dven vi tjdnstemdn kommit fram till samma slutsats som
socialndmnden betrdffande barnets framtid."

Av . detta kan vi ej utlidsa att hemfdrhdllandena dr utredda.

Vi beddmer att denna utredning dr skriven fré&n en fdrhandsupp-
fatfhing, Exempel, nu gdller det att f£4& barnet tillbaka hem,
och d3 p&stdr man i u*redningen.. .att man Sverdrivit hans miss-
bruk och helt pldtsligt kommer man pd att han dr bunden till
familjen. Nu ir hemmet den tdnkta vardplatsen och hemmets posi-
tiva resurser och barnets bindningar till modern och syskonen

kartlaggs.

I den tidigare utredningen tas detta e]j upp. Detta tycker vi
visar att handlidggaren sdker den information som hon/han vill
ha m a o att f& sin fdrhandsinstdllning bekradftad.

Tillfdrlitligheten i utredningen &r p g a ndmnda faktorer liten.

Anmirkningsviart dr att varken barnets eller moderns synpunkter
pd deras livssituation eller behovet av vadrd finns med.
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Fall X 2

Kort resumé ‘

Aktualiseras - pa socialférvaltningen genom remiss fran barn-

och ungdomspsyk. Barnet missbrukar tekniska preparat. Social-
sekreterare och ldkare pd Barn- och Ungdomépsyk bedomde att

en placering enligt LVU dr nodvandig f£or att barnet skall kun-
na bearbeta orsakerna till sitt missbruk.

Kritik

Utredningen praglas i stort av en objektsyn. Vi upplever att
dven hiandlaggaren gor sig till objekt.

Exempel handldggaren skriver' "man anser" i stdllet for "jag
anser ..."

Barnets och fordldrarnas egen upplevelse av sin livssituation,

~deras resurser och eventuella forslag finns ej ndmnda.

Av utredningen framkommer det att barnet har flera traumatiska
h@andelser bakom sig ex tva aborter, sjdlvmordfdrsdk, men detta
sdtts ej 1 samband med hdndelser i nuet. Inlevelsefdrmdga sak-
nas. Utredaren bara konstaterar.

Utredningen saknar teorianknytning. Det finns ingen analys av
vidtagna &tgdrders resultat, for att forsdka ta reda pd varfor
det ej fungerade. Relationerna i familjen dr inte beskrivna.
Endast ett utldtande fran barnpsyk ddr man sdger att "man miss-
tdnker relationsproblem”,

Positivt i utredningen dr att vardplanen dokumenterar inne-
hdllet i den planerade varden och att vardinnehdllets syfte
dr att bearbeta orsakerna till beteendet.

En brist i utredningen dr att planering kring kontakten mellan
barn/férdlder ej berdrs.



- 36 -

Pall X 3

Kort resumé

Arendet aktualiserades av en ldkare pd en BB-avdelning, dir
- modern f8dde sitt fjdrde barn. Modern hade enligt likaren s
svadrigheter att klara av sitt nyfddda barn p g a psykiska
probiem.

Barnet placerades frivilligt i ett familjehem strax efter
forlossningen, men d& fdraldrarna visade ambivalens till
fortsatt placering ansdg man det motiverat med en ansdkan
om vadrd jml §1l.1 LVU,

Kritik

Utredningen prdglas av en objektsyn. Aven handlidggaren blir
objekt, alltsd en objekt-objektrelation. Man tar inte upp
klientens egna positiva resurser eller vederbdrandes syn pa
sin livssituation. Man tar ansvaret ifr&n f8rildrarna. Hand-
ldggaren gor sig till objekt i och med att denne inte f&r fram
sina egna asikter eller tar stdllning,

Symptominriktad, beskriver tidigare hédndelser utan att visa
att man ser det som en forklaring eller orsak till att det pé&-
verkat deras nusituation. Exempel pd det dr tidigare abort,

sterilisering, kulturbyte, relationsproblem i hemmet mm,

Teoriénknytning fattas. Utredaren kanske ser dessa yttre och
inre stressfaktorer som orsaker, men lyckas inte knyta ihop
det. Utredningen visar inte att handldggaren har fdrstdelse
for det.

Dominans av negativa hdndelser, obalanserad. Vi far en kansla
av bevisforing. Detta hdnger ihop med intrycket av fSrhandsin-

stdllning. Man sdker information for att £& det bekriftat,Rela-
tionen, samspelet i familjen beskrivs déligf, man tar bl a inte

upp moderns forhdllande till de tre barnen som bor hemma. Man
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tar inte heller upp hur familjens sociala ndtverk ser ut.
Faderns roll och ansvar berdrs valdigt daligt.

Beddmningen dr ofullstidndig och beskriver bara delar av hel-

heten,

Syftet med vdrden framgdr ej och i anslutning till det ar

vdrdplanen vialdigt mager.
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Fall ¥ 1:1

Kort resumé

Anledningen till utredningen dr att foradldrarna beddms brista
i omsorgen av sitt barn. De missbrukar och det har varit brak
i hemmet. Barnet ar under utredningstiden omedelbart omhadnder-
taget.

Kritik

Vi bedomer att ﬁtredningens uppldggning ger en klar bild av
familjens hela livssituation. Utredaren beskriver familjens
relationer och de inre och yttre stressfaktorer som kan be-
lasta detta. Vi upplever att utredaren har ett undersdkande
f8rhdllningssitt. ‘

Denna utredning prdglas av en subjektsyn, foraldrarnas egna
synpunkter p& det intrdffade och deras upplevelse av sin livs-
situation,

Utredningen dr balanserad. Man tar dven med positiva resurser

hos fordldrarna.

Detta plus att det finns gott om referenter medtagna i utred-
ningen som dr vidimerade, gor att vi tycker att utredningen
dr tillforlitlig.

Eftersom utredaren har beskrivit familjens livssituation ut-
forligt, har utredaren utifran detta kunnat gdra en klar be-

domning.

Vardplanen ger en bra bild av vdrdens innehdll. Den innehdller

syfte med vdrden och vdrdens utformning.

Den negativa kritiken mot utredningen ar att den dr symtom-

inriktad.
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Fall v 1:2

Kort_resumé

Aktualiseras genom socialfdrvaltningens egna iaktagelser
och att man f&tt in anmdlningar om moderns missbruk och
livsfdring i O6vrigt. Utredaren bedcmer att barnets ut-
veckling och hdlsa 3ventyras och ansdker om vard jamlikt
§1.1 LVU. Y 1:1 fick ej bifall i lansrdtten. Detta &r en
ny utredning pd samma familj. |

Kritik

De skillnader som vi kan se fran foregdende utredning (Y 1:1)
dr att man nu trycker mer pd moderns bristande omsorgsfdr-
madga om barnet. Utredaren beskriver mer ingdende negativa

hédndelser dokumenterade i datumfoljd.

Den tidigare vadrdplanens innehdll dokumenterade fordldrarnas
vardbehov och umganget mellan fdrdlder/barn. '

Védrdplanen i denna utredning bortser helt fran moderns behov

och umgdnget mellan fordlder-barn.

I ovrigt dr det samma kritik pd denna utredning som pd Y 1l:1.
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Fall Y 2

Kort resumé

Anledning till utredningen dr att modern beddms brista i
omsorgen om sitt barn. Modern missbrukar alkohol och bar-
nets hdlsa och utveckling beddms vara i fara. Modern har
flera barn som tidigare blivit omhdndertagna f8r samhdlls-
vard. Barnet dr dd utredningen gors omedelbart omhinder-

taget.
Kritik

Ldgger stor vikt vid negativ hdndelsebeskrivning, obalans

i utredningen. Detaljerad och negativ virderande informa-
tion. Exempelvis "Hon har f&rmdga att springa ofta p& byran
och begdra smdsummor trots att medel funnits". "Utredaren har
vid négra_tillféllen.fétt intrycket att for pappan och mam-
man #r det mycke£ viktigt att motsatta parten inte ska f&
hand om barnet. Detta tycks vara viktigare dn barnet sjalv!

Objékt-objektrelation. Det finns inget om moderns egna resurs-
er. Positivt dr att man tar med fordldrarnas synpunkter. Man
tar ansvaret ifré&n henne, exempel dr att man &t henne bestim-
de att hon skulle ha hemvdrdare. Detta funkade inte, men det
finns ingen utvdrdering om varfdr det inte gick bra. Aven
handldggaren gor sig till objekt eftersom hon inte for fram

sina &sikter.

Vi far ett intryck av att modern dr ddmd p& fdrhand. Man visar
ingén forstdelse fOr hennes kris vid separatidneh frédn barnet.
Hennes &terfall i missbruket efter omhidndertagandet beskriver
man utan att visa forstdelse. Anvdnder man detta som en be-
krdaftelse p& att man har gjort ritt?

Man tar inte upp ndgot om moderns tidigare kriser och separa-
tioner. Hur ser hennes hela livssituation ut, varfdr missbrukar

‘hon alkohol? Man ser till symtomen, inte till orsakerna.
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Detta tyder p& att man inte har ahvént sig av teorier,
exempelvis kristeori. Vardens syfte frémkommer inte mer &n
att "trygga barnets fortsatta utveckling". Nagon beddSmning
pd barnet eller pd barnets och moderns relation har inte
gjorts,
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Fall ¥ 3

Kort resumé

Fall Y 3 &r ett omhdndertagande enl 1§ 1 st p 1 LVU.

Anmidlan har inkommit till socialbyré&n fran psykolog inom
omsorgsstyrelsen att en kvinna, fortecknad hos omsorgsstyr-
elsen, med en lindrig utvecklingsstorning kombinerad med en

kdnslomdssig stdrning var gravid.

Omsorgsstyrelsen beddmde: att modern ej hade tillrdckliga
resurser att leva ensam med ett barn. Darfdr var det viktigt
att i god tid planera hjdlpdtgdrger f£or modern och barnet,
samt gbra en beddmning av moderns fodrmdga att varda och upp-

fostra barnet.
Kritik

I denna utredning kdnner vi att det finns en subjektsyn.
Handldggaren har under utredningen sett till klientens egna
resurser, exempel efter att sambon A, som haft alkoholproblem,
flyttat, ville modern klara sig och barnet sjalv under lugna
former. Handlidggaren ldt henne gdra det, och utredningen fick
vila under tiden. Moderns omsorgsformdga att tillgodose bar-
nets behov dr val beskriven.

En brist 3r att moderns egna synpunkter ej finns med i utred-

ningen.

Teorianknytning finns angdende barns behov och fordldrars ut-

vecklingsmdjligheter.,
Tidigare vidtagna atgdrder dokumenterade och utvarderade.

VArdplanen dr bristfdllig eftersom umgdngesratten och kontakt-

en mellan modern och barnet ej finns med.
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Resultatsammanstdllning av LVU-utredningar

Teorianknytning angdende barns behov och utveckling finns

med i endast tre av de &tta utredningarna.

Anmarkningsvdrt &r att inte ndgon av handlidggarna har doku-
menterat ndgon forstdelse for kriser - bidde vad det giller

tidigare kriser och krisen i nusituationen.

Objektsyn prdglar storre delen av utredningarna. Med det men-
ar vi en vi-de syn samt att handldggaren ej klargdr sina egna
beddmningar i jag-form.

I utredningsmaterialet finns tva utredningar dar man ansSker
om vdrd enligt LVU §1 2 st 2 p. Barnen i dessa utredningar &ir
tondringar, men deras egna synpunkter &r ej dokumenterade i
nd3got av fallen.

Den psykosociala bedSmningen av familjen d v s kartlaggningen
av samspelet i familjen och de inre och yttre stressfaktorer
som kan belasta detta samspel &dr bristfillig. Pappans roll, i
Ade fall han finns ndmnd, dr ganska diffus. Handliggaren ser
honom inte som en resurs. |

Behandlingsinriktning saknas i samtliga utredningar. Med be-
handlingsinriktning menar vi att handlidggaren konstaterar ett
negativt beteende hos fdrdldrarna/individen och dokumenterar
dét, men av utredningen framkommer inte att ndgot gdrs for att
forandra forhdllandet.

Vérdplanens innehdll har vi beddmt som bristfdlligt i sex av

de &tta utredningarna.
Tidigare vidtagna &tgidrder ir dokumenterade i samtliga utred-
ningar. Ddremot dr en utvdrdering gjord av dessa &tgirder i

endast tvd utredningar.

Utredningarna dr symtominriktade d v s ser ej till orsaken.
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Negativ dominans menar vi ar framtrddande i utredningarna,
vilket innebdr att de dr obalanserade. Detta menar vi kan
tyda pé att handlaggaren omedvetet bestdmt sig fOr ett om-
hdndertagande redan vi LVU-utredningens bdrjan. Ddarav f£oljer
att tillf8rlitligheten och rittsdkerheten minskar. '

Rent allmdnt, frdn de utredningar vi ldst, menar vi att hand-

ldggarna bara ser delar av verkligheten. Vi ser ingen helhets-
syn.
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Sammanstdllning av interviu med lénsréttsjurist

Friagorna dr exakt atergivna. Svaren redovisas genom citat

och sammandrag.

Fraga 1

Hur tycker du att LVU-utredningarna ser ut idag? (fran 82-01-01)
vad innehdller de? Vad dr det som dr bra, mindre bra, d&ligt?
vad dr det for brister, och vad borde std?

Svar. Kvaliteten pd utredningarna varierar ocerhdrt. Det kan
vara svart att gora en komplett utredning p g a tidsskdl. Av
utredningarna skall framgd vad som dr asikter och vad som ar

slutsatser.

Utredningen bSr vara logiskt upplagd. Den skall bérja med hur
drendet aktualiserats.

Referenternas uttalanden skall vidimeras, s& att innehdllet
inte kan misstolkas. Darmed elimineras risken att utredaren

tolkar ocj dokumenterar ndgot annat dn vad referenten avsett.

Viktigt att inte gdra utredningen ensidig, utan ta med allt
som talar for och emot ett bifall, d v s dven ta med s&dant
som talar for att man skulle kunna komma tillratta med pro-

blemet genom frivilliga 3tgdrder.

Utredningen bdr inneh&lla en vidl dokumenterad bakgrun och av
denna skall utredaren dra slutsatser. Att det ar slutsatser
och vad de baseras pd skall klart framgd i utredningen.

Frdga 2

Anser du att det dr val grundade bedomningar till fdrslag pa
beslut?
Svar. "Vi bifaller ju ndstan alla framstdllningar, sd det &r

klart det kan vi ju siga". Vi drar samma slutsatser, men dar-
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emot kan man ifr8gasdtta om det dr tillrdckligt redovisat."

Speciellt da det géller dldre barn med missbruksproblem sa
forutsitter handlidggaren ofta att domstolen ska fdrstd och
ha kunskap om en massa saker. Vi efterlyser en vdl grundad
bedomning, eftersom nimnden bestdr av lekmdn och jurister

som inte alltid har denna kunskap.
Frdga 3
Vad tycker du.att en vdl grundad beddmning skall inneh&lla?

Svar. Man md3ste tala om vad det ar som gor att man kan dra

den slutsats som man gor.

Fraga 4

Vi tycker att utredningarna fokuseras pd negativa hidndelser.

Vad dr din uppfattning om detta?

Svar Utredningarna dr ensidiga. Balansen som skall vdga for
eller emot ett bifall saknas. Handldggaren redovisar bara det

som stoder den uppfattning man sjdlv har, forhandsinstdllning.

‘Aven Svriga fakta dr relevanta £or att dka tillfodrlitlighets-

graden i utredningen."Vinklingen" dr fodrmodligen en omedveten

handling frdn handldggarens sida.

Handlidggaren Overskattar domstolens mdjlighet att sdtta sig

in i drendet.

Dokumentationen i utredningen borjar oftast ndr handladggaren
redan vagt och forsdkt frivilliga insatser. Domstolen blir
ovetande om dessa insatser och underlaget till fdrslag pd be-
slut blir bristfalligt.

Bristfdllig dokumentation tidigare i &drendet gor att dven
dokumentationen i utredningen blir bristfadllig. Ndr ett drende
aktualiseras vet handldggaren inte vad drendet kommer att ut-
rymma i. Aven med tanke pd att det byts handldggare i drendet

ar dokumentation viktig. De tidigare vidtagna 3tgdrder som
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dokumenterats skall féfklaras och utvirderas.

Friga 5

Hur pdverkar "vinklingen" rittssikerheten?

Svar"vinklingen" minskar tilltron till utredningen. Det skar
inte m&jligheten till bifall. Fdljden av detta kan bli att

den som behdver vard kan g& miste om den.

De mdnniskor utredningen gédller kanske inte har formiga att
sld ner pd utredningens felaktigheter och brister. F&ljden
blir att de godtar uppgifter som de ej borde gddta.

Varje felaktigt beslut i dessa drenden skadar midnniskor. Frég-
an dr hur stora skadorna blir, vem man skadar och hur man skad-

ar,

Fraga 6

Vad sker om en utredning dr bristfdllig?
Svar Utredningen skickas ej tillbaka for komplettering.

Lidnsrdtten har enligt FV—proéesslagen ett utredningsansvar,
men ldnsrdtten tycker inte om att utreda s& hidr mycket till
nackdel for den enskilde individen eller fo6r folk som till

vad dom uppfattar som nackdel for sig. Det &r n&gonting som
ldnsstyrelsen eller socialnamnden fAr ansvara fdr. Lins-

rdtten gdr alltsd inte in och hjdlper socialndmnden.

Ibland inkallas ex ldkare for komplettering av utredningen.
Kan ocksé& kompletteras genom frdgor vid fdrhandlingen.

En bra utredning ger upphov till mojligheten att stdlla fr&gor
ocksa.
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Frdga 7

Lagger rdtten stor vikt vid vdrdplanens innehdall?

Svar Lansridtten tar ej stallning till vdrdplanen utan tar
stdllning till om vardbehov fdreligger eller ej. Detta kan
eventuellt vara en bidragande orsak till att vdrdplanerna &r

bristfilliga.

Ofta gor folk invandningen att det inte finns skdl alls for
ingripande, och att det gdr att 1l&sa genom frivilliga &tgdrder.

‘DA mdste man kunna jidmfdra vdrdplanens innehdll med vad som

klienten gdr med pd frivilligt. Overensstimmer detta finns

ingen anledning till tvang.

Om man befarar att samtycket kan komma att tas tillbaka maste

handldggaren motivera varfor man befarar det.

Fraga 8

Tycker du att utredningarna visar att handlidggaren handligger
darendet enligt SoL:s intentioner om helhetssynen, kontinuitet,

narhetsprincip och flexibilitet,

Svar Sjdlva utredningen kanske inte prdglas av helhetssyn,
men i det lidget som tvangsvard blir aktuellt har man redan
gjort helhetsbeddmningen.



Sammanstillning av interviu med politiker (ndmndordfdrande)

Fragorna dr exakt &tergivna. Svaren redovisas genom citat
och sammandrag. ‘

Frdga 1

Hur tycker du att LVU-utredningarna ser ut idag? Vad dr det

som #r bra, mindre bra, daligt?

svar Generellt sett 3r utredningarna bra. Det kan vara svart

dokumentera mjukdata som exempelvis levnadsmonster.

Friga 2

vad finns det for brister i utredningarna?

Svar En brist kan vara tendenser till att rada upp negativa
saker. Exempelvis mamma fungerar daligt, pappa langt borta.
S&dan dokumentation blir f£or summarisk. Ofta gloms pappan bort

i utredningen,

Som politiker midste jag d& sdlla i det negativa materialet.
Ofta dr verkligheten negativ for dessa familjer.

Ibland ir det nddviandigt att fatta beslut snabbt (ordf.beslut),

d& far jag lita till handldggarens bedomning av situationen.

Anser du att fdrslagen till beslut ar vdl grundade?
Svar Jay i de fall jag varit med.

Fridga 3

Vad tycker du ett yélgrundat forslag ska innehéllaé'l

Svar Den ska visa en bred bild av familjens livssituation.
Den ska inneh&lla faktisk kunskap, och sd mycket mjukdata
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som m&jligt. Den ska innehdlla referenser for helhetsbilden,
exempelvis mormor, morfar o s v. Vad har dom for erfaren-

heter?

Alla beslut ska bygga p& en eller flera personers stdllnings-
taganden ex "min beddmning &r ..." Alla omhdndertaganden miste
alltid bygga p& kunskapen att gdr vi ingenting, s& blir det sa
och sé&.

Fraga 4

Vad sker om en utredning anses som bristfdllig? Skickas den
tillbaka for komplettering eller klubbas det ett beslut pad

det bristfdlliga materialet som finns?

Svar Det beror pd var i hanteringen drendet ligger. Ar det
ansckan om omedelbart omhdndertagande gar det inte. Vi har
vbordlagt ett antal drenden for komplettering. Det dr inte sd .
mdnga ansdkningar om tvangsv&rd, oftast dr det frivilligt.

Frdga 5

Vi tycker att utredningarna gradglas av detaljerade beskrivning-
ar av negativa hdndelser, m a o vinklade. Vad &r din uppfatt-

ning om detta?
Svar Hialler delvis med om det men generellt sett dr faktabak-
grunden bra. Att det blir s& kan bero pa att man vantar £6r

ldnge innan man ingriper. Det hinner bli f&r drastiskt och da&
ska det ske snabbt.

Fraga 6
Hur pdverkar vinklingen rdttssdkerheten?

Svar Det dr ett dilemma. Det finns en problematik runt ratts-
sakerheten,

Socialtjansten har utarbetat en manniskosyn som dr bra men det
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ir inte sdkert att den genomsyrar andra samhdlleliga organ.
Det kan bli en krock.

. Frdga 7

Hur. tycker du att vdrdplanens innehdll ser ut i LVU-utred-
ningarna? Vilken vikt ldgger ndmnden vid vdrdplanens inne-
h&ll? |

Svar Den dr avgorande, men beroende pd var vi befinner oss

i tidsaspekten. Vi krdver alltid en vardplan. Den ska vara

. konkret. Inneh&llet ska baseras p& hur den minniskan ska
hjdlpas att std pd egna ben. Syftet. Giller det smd barn kan
det rdcka med om det stdr ldngvarig eller kortvarig placering.
Ndr det gdller &dldre barn ska det finnas en konkret behand-
lingsplan.,

I dag &dr det alltfdr vaga och svepande formuleringar. De ska
vara mer konkreta..Det ska vara konkreta idéer om vad varden
ska innehdlla. Vad vill vi? Det &r dir det brister.

Frdga 8
Hur upplever du socialsekreterarens arbetssituation?
Svar "Den dr djdvulsk". Har dr en fOrstdrkning till gruppen

pa gang. Vi tror att om vi Skar personaltatheten s& kan vi

minska socialbidragen.
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Sammanstidllning av interviju med socialsekreterare

Frdgorna ar exakt &tergivna. Svaren redovisas genom citat

och sammandragningar.

Friga 1

Vad har du upplevt fdr svarigheter under LVU-utredningar?

Svar Dubbelrollen som socialsekreteraren har ir svar. Vi ser
att det brister i familjen och fdrsdker stétta upp och hijdlpa
till samtidigt som vi vet att vi kan vidta &tgirder. Det kan
vara svart att etablera kontakt under dessa forhdllanden. Det
3r viktigt f8r den fortsatta handldggningen att kontakten med
fordldrarna etableras i ett tidigt skede. Det &r skillnad pa
hur vi jobbade f&6r 3-4 &r sedan och hur vi jobbar idag i dess
drenden. Ju mer kunskap och ju mer medvetenhet vi far, desto
bdattre blir arbetet i dessa drenden. Idag tdnker man mera pa
hur separationen pdverkar barnen. Man tinker pd om det dr ritt
ldge fOr ett omhidndertagande, med tanke pd& barnets &lder os v.
Vi diskuterar pd ett annat sidtt idag. Fdrr gick man mer rakt
pa och tdnkte inte s& mycket p& om det var riktigt rdtt. Det
gor vi idag. '

Fraga 2

Om man har teorier att grunda sitt stdllningstagande pd tror
vi att utredningsarbetet inte blir s& irrationellt.,

Svar Man miste ha teorier. Jag tror att man tidigare har ar-
betat mer aningsltst, men det har hint mycket under de tva
senaste aren. Det &r mycket annat i arbetssituationen som kan
underldtta utredningsarbetet. Vi arbetar tv& i LVU-irenden. Vi

‘har dven en arbetsgrupp att g& till. Som handliggare i ett LVU-

drende befinner man sig i en enormt jobbig situation och man
behdver "lasta av sig sin &ngest" f&r att inte dra forhastade
slutsatser i utredningen utan f&rsSker f& situationen mer genom-
tankt. Det dr ofta ett tryck utifrdn som ldggs pd handldggaren.
Trycket utifrdn kommer fr&n bl a skolan, dagis, barnhidlsovarden
och grannar. Ndr man kdnner att man st&r ensam med beslutet



kan det vara svart att f8 beslutet riktigt genomtinkt. Idag
har vi stdd fradn arbetsgrupper och ir mer medvetna och kan

ta det lite lugnare och fOrsdka gora ett bra omhidndertagande.

Fraga 3

Ar det mdjligt att kunna f& en bra relation till fdrildrarna
vid ett omhdndertagande?

Svar Det kan utvecklas till -en bra relation om man bearbetar
svadrigheterna. Av naturliga skdl vill inte fdrdldrarna ha med
oss att gdra, men dd f&r man tringa sig p& och fdrsdka formed-
la att man forstdr fordldrarnas situation, men att vi inte lim-
nar dem i den hdr svdra situationen. Man m&ste fdrst& att fOr-
dldrarna dr i en kris. I ett drende stingde en fordlder ddrren
och vi gick. Denna kris blev kvar obearbetad iriom fdrildern.
Efter ndgra 3r hade vi kontakt med fodrdldern som var besviken
pd oss att vi inte triangde oss pa. Férildrarna behdver stdd i
krisen, Krisen m&ste bearbetas.

Fraga 4

Tror du att du pdverkas i utredningsarbetet av gruppkollegor,
socialnamnd, lansritt?

Svar Vi skriver inte f8r dem. Vi gdr utredningen f&r barnet

och férdldrarna. I beddmningen kan man ha stdd av arbetsgruppen,

Fraga 5

Vi tycker att utredningarna tenderar att ha negativ dominans.
Vad tror du att det beror p&?

Svar Ndr vi befinner oss i det ldget att vi mdste vidta en
tvdngsdtgdrd har vi grunden till beddmning. Det kidrins som om
man inte kan gdra en bra allsidig utredning och ta fram for-
‘dldrarnas positiva resurser, men att det trots detta finns ett
vdrdbehov.
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Frdga 6

Vi anser att utredningarna speglar en objektsyn. Hur ser du
pd detta?

Svar "Ja, det hdller jag med om. Det kan bero pd en rddsla for
sig sjdlv eller... I samtalen gdr man ju ut med Jag ser... Jag
anser..., men vi gkriver inte det. Ja, jag vet inte varfor"

Det d8r s& laddat omrdde, sd ibland hoppar man over vissa led,
drar ihop och summerar. Det dr svart att undvika objekt-rela-
tionen dven i samtalen. Jag tror att det beror mycket pd hur
sdker man dr sjdlv och om man kdnner att man har den kontakten
med fodrdldrarna s& att man kan hdlla en rak kommunikation utan
att det blir missfdrstédnd. Det ligger mycket hos socialsekrete-
raren sjdlv vad man klarar i den situationen. Ar man tvad social-
sekreterare i drendet dr det stdrre garanti fOr att nd battre
behandlingsresultat. Handledning dr ett bra tillfdlle att fa
leva ut sina kdnslor. Det dr sd ldtt att fastna i sin egen
dngest, s3 det behdvs verkligen handledning i dessa drenden.,
En LVU-utredning dr det svdraste man kan rdka ut £6r. En om-

disponering av andra drenden underlittar.

Fraga 7

Vi saknar teorianknytning i utredningarna.

Svar "Ja, det stdmmer att det saknas i utredningen, men i

diskussionen till beddmningen finns det teorianknytning."

Friga 8

Ar det mdjligt att en kontaktperson kan arbeta med kontakterna
mellan biologfdraldrar, barnet och fosterfordldrarna i stdllet

for den socialsekreterare som gdr utredningen?

Svar Nej, det hdar handlar om allt som har hidnt tidigare. Man kan
inte bearbeta separationen pd ett vettigt sdtt. Det mdste finnas

en kontinuitet i bearbetningen hela vdgen., F8r att komma igenom °

krisen mdste man tillsammans komma igenom det som har varit
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jobbigt och svart. Det gar att f4 en bra relation till for-
dldern, men det dr jobbigt och svart men bearbetningen midste

genomforas.

Frdga 9

Vi tycker att beddmningarna i utredningarna dr bristfalliga.

Vi tycker inte att utredaren tar stdllning.

Svar Det &r ndgot man kan utveckla mycket mer. "Vi mdste vaga
gd ut mer med vdra egna tyckanden. Det hdr har jag sett och
utifradn det beddmer jag ..." Man kan visa fdrdldern det man
skrivit for att f& befrdftat att man fattat situationen ratt.
om jag uppfattar livssituationen annorlunda kan vi dven skriva
ner hur foridldern ser pd sin situation. Det skulle kunna ut-
vecklas mycket mer t ex skriva ned vad klienten sdger, vad jag

ser och sen en analys.

Fraga 10

Vardplanens inneh811 dr bristfdlligt. Umgdnget och vardtiden
ir vagt dokumenterade. Vad beror det pa?

Svar Vardplanen kom i och med LVU. Dels dr det ovant att skriva
den, saknas rutin. Det kan dven bero pd att man inte har kommit
s langt i planeringen. Fdridldrarna befinner sig i en svar kris
och orkar inte tdnka pd umgdnget. Det mdste komma mer naturligt
efter ett tag. Diremot mdste man ha en klar uppfattning om

placering tidsmidssigt. Efterhand gor vi en specificerad behand-

lingsplan med fordldrarna.
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Sammanstillning av interviju med konsulent (chef for socialbyrd)

Frigorna dr exakt dtergivna. Svaren redovisas genom citat

och sammandrag.

Fraga 1

vad har du upplevt £0r svdrigheter under LVU-utredningen?

§x§£ Funktionen som socialarbetare i samarbete med andra
organisationer speciellt barnpsyk. Det gick mycket tid och
kraft &t till att forsdka f& dem att forstd. Jobbigt att inte
kunna mStas i sakfrdgor. Fick som socialsekreterare tva funk-

tioner "kurator &t kuratorerna".

Att kunna juridiken i ett socialt perspektiv och sedan kunna
koppla ihop det med bedomningarna och motivet varfdr man vilj-
er LVU och hitta stod. Svadrighet att juristen och socialsekre-
teraren har olika referensramar. Det sociala synsdttet blir

inte betraktat med respekt och fortroende.

Kontrollfunktionen , viktigt att bygga upp en relation och for-
troende i familjen. Jobbigt att handskas med den problematiken
samtidigt som allt formellt mdste funka. Viktigt att gdra klart
for sig kontrollfunktionen som man har eller som socialforvalt-

ningen har,

Man har stdrre mdjlighet att etablera bra kontakt med forald-
rarna om man gor klart kontrollfunktionen fran bdrjan. Man
maste vara Oppen och tala om kontrollfunktionen. Har ambition
om att det gdr men det dr ett personligt slit att std& ut med
att fall inte litar pd en. Jobbar man med Sppna Jjournaler

och dppen kontroll kan man nog pd sikt fordndra instdllningen.

Man far ta emot angest och aggressivitet frdn klienten och
det mdste man forstd vad det std&r for. Viktigt att man som
socialsekreterare sjalv far utlopp for det.
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Tidspressen dr rent allmant fruktansvard. socialsekreterarna
~borde varje gang de handldgger ett LVU-drende frikopplas.
Det gar att ordna!

En annan svarighet &r det stora tvivlet, Ar det ritt eller
fel? Aven om man dr kdnslomdssigt och intelligensmissigt

overtygad sd& finns fortfarande tvivlet.

"Vad dr det fOr varderingar som styr, vad vet vi egentligen
om fémiljen, kommer vi ndgonsin att £& veta det? Vad far det

for konsekvenser att eventuellt omhdnderta och placera?"
Aven om jag har teorier finns &dndd tvivlet lingst inne.

"Det handlar om myndigheternas frohdllningssdtt till den en-
skilde individen. Var gar grdnsen fdr samhdllets socialisa-
tionsprocess in i familjers 1liv? Var gdr gradnsen for integ-

ritet?"

Jobbigt med vetskapen om att det aldrig dr lyckligt att sepa-
rera manniskor mot deras vilja. Utgdr frdn vad som dr minst
skadligt. Det &dr sdllan man far veta efterdt om det var ratt
eller fel.

Fraga 2

Tror du att det dr mojligt att etablera en bra kontakt med
bioclogfSrdldrarna samtidigt som du foresl&r en tvadngsdtgird?

Svar Tror att det gar att jobba med den konfliken, men det
krdver en stor medvetenhet och ett superfdrhdllningssatt hos
socialarbetaren. Man far inte vara forddmande eller moralis-
erande. Vi dr skyldiga att dndra pd moralens nedvarderande
uppfattningar. Vi m&ste dndra forhdllningssdtt och rensa i

moralen,

Fradga 3

Tror du att det vore biattre om en kontaktman tog over kontakt-
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en med fordaldrarna?

Svar "Tveksamt". Det dr viktigt att fordldrarna far bearbeta
underkdnnandet som fordlder och kunna rikta aggressionen mot
den som stdr f&r underkdnnandet. Fordldrarna kan annars ald-
rig acceptera placeringen och g& in i nidsta fas. Viktigt att
g& igenom den processen om placeringen ska bli bra. Risken

ir annars att aggressiviteten fdrstdrks som far till foljd

att det blir svirt att samarbeta med familjehemmet om barnet.

Underkidnnandet som fordlder forblir obearbetat, En kontakt-
person kan vara ett stdd men kan inte ersdtta socialsekrete-

raren.,

Friga 4

Tror du att du pdverkas av lansrdtten, socialndmnden, dina

gruppkollegor i ditt utredningsarbete?

Svar "Ja, det tror jag." Lansratten, vi maste bygga upp ut-
redningen sd att kriterierna adr uppfyllda for ett LVU., Folj-
den blir att man mdste skriva ner allt negativt och framhdlla
allt daligt. Det gdller att legitimera sin utredning. De ser

det med juridiska dgon. Vi dr understdllda lansratten.

Av kollegor tror jag att man paverkas pd badde gott och ont,.
De kanske staller kritiska frdgor, har andra bedodmningar och

ifrdgasatter med vdrderingar och asikter.

Fraga 5

Det som vi tycker utredningarna pradglas av ar objektsyn, nega-
tiv dominans, avsaknad av teorianknytning och beddmning, sym-

tominriktade och bristfallig véfdplan. Vad ar din uppfattning

om det? Vad tror du det beror pa?

Svar Tror att det finns brister i vardplanen. Den dr fdr dif-

fus, for generell. Men det ar svart att i detalj ga& in, det
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dr mycket som inte &r klart t ex var barnet ska placeras.

Vad gdller objektsynen s& tror jag att synen i arbetet
speglar utredningarna. Objektsynen tror jag finns i alla
drenden, "vidgen dr lang att vandra och sen hitta en form
for det".

Att det negativa dominerar tror jag beror pd att det annars
blir svart att f3 igenom LVU i l&dnsrdtten. Viga ta risken att
prova skriva bdde for och emot. Vi har kanske Sverbetonat
detta.

"Vad beror det pa? Jag satt och tdnkte p& det. De hidr mdnni-
skorna jag kdnner hdr ser jag inte som ndgra foretrddare for
objektsyn, And& kan det uttrycka sig sd i en utredning. An-
tingen &r det den dolda disiplineringen med det 1énga érvet
av objektifiering inom socialvérden av klienter som ger sig
i uttryck i skrift och att det innerst inne finns hos oss.
vi far det, négot "kulturellt" i socialvdrlden foradndrar ens
syn. Den pdverkar oss oerhdrt subtilt."

vVad dr det som pdverkar oss? "Ar det ett fdrsvar eller rester
av gammal syn och att vi inte har gdtt igenom den hir pro-
cessen helt och hillet. '

Finns den hiar kluvenheten hos var och en vilket jag tror att
det gor. D3 dr det ndgonting i vart system, organisation,
kompakthet och instdngdhet som gor att den daliga delen, ob-
jektsynen, inte bearbetas bort utan far faste."

"Jag dr optimistisk, det méste g& att arbeta bort. Vdgen dit
~fram dr att stdndigt i diskussion och i konkreta &renden
vara medveten om det, belysa det och ta upp det."
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Sammanstdllning av interviu med kontaktman £5r RFFR (Riks-

¢

forbundet for familjens rattigheter)

Frdgorna i intervjun Ar exakt dtergivna. Svaren redovisas

som sammandrag och citat.

Frdga 1

Vad tycker du att en LVU-utredning skall innehdlla?

Svar Nir drendet aktualiseras dr det viktigt att titta pa
orsakerna till situationen. Vad beror denAkritiska situationen
pd? Analysera. Ta reda pé sa mycket fakta som mojligt kring ‘
familjen. Det kan man gdra genom fdrdldrar, grannar, arbets-
kamrater, trots sekretessen. Friaga familjen efter referenter.
Ta in s& mycket sakuppgifter som mdjligt, bade positivt och
negativt. Ta reda pd om familjen har ovinner, med tanke pd an-

mdlan och referenter. Referenter skall vidimera uttalanden.

Socialsekreteraren skall ha med egna beddmningar i utredningen.
De skall belysa konfliktfyllda:felationer utforligt och kon-
kret. Belysa yttre stressfaktorer sdsom arbete, socialt nit-
verk. Om inte dessa fungerar, ska de fdrsdka ta reda pd orsak-

erna.
Socialsekreterarna ska dgna mer tid &t ufredningarna, for da
kan de ldttare se fdrdndringar i biologfamiljen under utred-

ningstiden.

I bedomningen skall dven de positiva resurserna i familjen

tas med.
Friga 2
Vilken kritik har f8rdldrarna pd utredningsfdrfarandet?

Svar Fordldrarna ser innehdllet i utredningarna som bevis-
foéring. Ingen av de fdrdldrar som jag haft kontakt med har -
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kdnt ndgot stdd av socialsekreteraren. Fordldrarna har en

stor misstro mot myndigheter.

En annan kritik fran fordldrarna dr att dven om poéitiva for-
. d@ndringar sker i familjen under utredningens ging, s& ser ej
handldggaren detta. Denna kritik gdller dven ndr fordldrarna
dndrat Sin sociala situation och vill ha hem sitt barn genom
omprovning. Kritiken gidller att socialsekreteraren ej béaktar

foérdldrarnas nya livssituation, utan gdr p&"gamla papper?
Jag kan ta ett exempel som ej ar ovanligt,

Ensamstdende mamma som haft tre barn omhindertagna. Tv& av dem
har hon fatt tillbaka. Det tredje barnet dr placerat l&ngt fréan
biologhemmet, Det #r svart med kontakten biologfdrildrar-fost-
erféréldrar-barn p g a "ddliga kommunikationer". Det Ar ofta
forhinder for fosterfdrdldrarna ndr det gdller kontakt med bio-
logfordldrarna. '
‘Fosterfordldrarna har inga egna barn. Det fdrefaller som om
det‘finns ett "outtalat lofte" fran socialsekreteraren att
fosterforadldrarna skall £3 beh&lla barnet.

Anledningen till omh&ndertagandet var att mamman drabbades av
ett psykotiskt tillstdnd i samband med skilsmdssa.

Efter tva &r har den biologiska hemsituationen genomgdtt en
radikal fordndring. Mamman har gift sig och har lika stabil

- ekonomisk grund som fosterhemmet. Mamman #r idag trygg och har-
monisk och vill ha hem sitt tredje barn. Utredaren ser ej till
den fordndrade situationen, utan omprdvningarna bygger pd

"gamla papper" med enbart negativa aspekter.

Niar det gdller missbruksproblem dr det ldttare for fordldrarna
att argumentera, d& det gdr att visa mer konkret att situa-

tionen dr fordndrad.

Ndr det gdller psykotiska tillstdnd dr det avseviart mycket

svadrare att argumentera, Ett vanligt motargument dr att det
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psykotiska tillstdndet kan dterkomma genom den Skade arbets-

bdrdan det innebir att f& hem barnet.

Eftersom 90% av de omhdndertagna barnen kommer frdn arbetar-
klassen, och hdlften av dessa barn lever med ensamstdende
modrar, och med vetskap om dessa fdrdldrars misstro mot myn-
digheter, fSrstdr jag att fdrdldrarna trots laglig ritt, inte

for sin talan i ldnsritten.

"FOordldrarna ser myndigheterna som att de sitter och bestidm-

mer om deras barn, sociala situation, ja hela deras 1liv"

Frd3ga 3

Hur ska ett omhdndertagande g& till f£8r att gdra minsta
mojliga skada?

Svar Om ett omhidndertagande beddms som nédvéndigt,‘ér det
valdigt viktigt att man ej ser drendet som avslutat, utan

att man verkligen arbetar med att hdlla kontakten mellan bio-
logforaldrar-fosterfdrildrar-barn. RFFR arbetar mycket med
rélationerna mellan dessa enheter. Vi forsdker hitta former
for samarbetet med mottot f£f8r barnens bidsta. Detta ar viktigt
inte minst med tanke p& utslussningsfasen fran fosterhemmet
till biologfamiljen igen.

FOr barnet leder ett omhidndertagande till skuldkinslor. Genom
att vara rak i kommunikationen med fdrildrar och barn (beror
p& barnet &lder) kan skuldkinslorna minskas.

Som socialsekreterare far man inte ta ansvaret fr&n forild-
rarna utan stotta och st&8dja dem att halla kontinuerlig kon-
takt med sitt barn. FOrdldrarna behdver mycket st8d och stétt-

ning i separationskrisen.

FOr att arbetsbdrdan for socialsekreteraren skall vara mansk-
lig under en LVU-utredning, m&ste hon fristillas fra&n andra
drenden.



Jag tror det vOre bra med en kontaktman som fordldrarna
sjdlva vdljer. Denna skulle komma in i ett tidigt skede i
dessa utredningséfenden. Kontaktmannen kan stotta fdraldrar- ‘
na och dr en stor resurs nir det gdller att stotta och bhjdlpa

féréldrgrna till en kontinuerlig kontakt med sitt barn.



DISKUSSION
Vi utgdr fr&n vissa resonemang fr&n Edvarssson(1984 s 165 f£f)

Inom sociaitjénsten, liksom inom andra organisationer, verkar
finnas en spianning mellan form och innehdll. Tdnkandet, och
dirmed i stor utstrickning handlandet, tenderar att bli mer

eller mindre form- respektive inneh&llsorienterat.

I figur 1 skisseras olika begrepp som tenderar att ha samband

med respektive pol pd spanningsaxeln.

Viarderingar av minus och plus p& spéanningsaxeln utgdr fran

vart vardesystem,

Form Spanning Innehall

- +

— — — — —_——

Fragment Helhet

Objektsyn Subjektsyn pa

p3 manniskor manniskor
Symtomfokusering Orsaks/Problemfokusering
Aktivitet (av objekt) Handlande av subjekt
Administrativa Manskliga processer
former .
Snabba resultat Langsiktiga resultat
Resurser finns . Resurser finns hos
hos myndigheter individen,familj,soc.nétverk
Forhandsinstdllning , Undersdka '
Konstaterande av ' Utvdxrdering av
vidtagna étgérder - vidtagna atgdrder
Irrationellt , Teorianknutet
Mynighetsperspektiv Klientperspektiv
Tillampad socialtjanst SoL § 1

Rattsldshet : Rattssdkerhet
Omansklighet ' Ménsklighet

Figur 1 Fdrsok attbklargéra spanningen mellan form och inne-
h&11 i LVU-utredningar (nAgot modifierat frdn Edvardsson,1984)
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Vi har f&rstkt beddmma utredningarna och intervjuérna och
placerat in dem pd spanningsaxeln.

Form Spénningsaxel . Innehd1l
{ X1:1 X3 X1ls2 Y 1:1 '
Mx2 vo2 N vz N 4
' j
A 1 Lo
] ' | t i
) , [
Linsratts— N&mnd~- 50C e~ RFT‘R
Jurist ordf, gekr,

Figur 2 BedSmningar av utredningar (X,Y) och intervjuer,

Utredningarna fra&n byrd X tenderar att placera sig mot minus-

‘polen, medan utredningarna fr&n byrd Y tenderar att ligga mot

pluspolen.
Varfsr ligger utredningarna sa langt mot minus?
Vad leder det till for klienten?

Hur skall vi kunna fdrédndra utredningarnas innehdll £or att
f4 dem ndrmare plussidan?

il
Vilka hinder finns det f£or att uppnd detta?

Hur minskar vi dessa hinder?

Var slutdiskussion kommer att rdra sig kring dessa frlgestill-
pingar?

Ett gemensamt drag i utredningarna dr inriktningen pd behande

ling av symtomen snarare dn pd orsaken. Det kan eventuellt ha
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sin fd8rklaring i att utredningarna saknar teorianknytning.
Utredningarna verkar fdrutsdtta en arbetsmodell enligt fig 3.
(se sid 72 )

Var placering av lidnsridttsjuristens intervju pd spannings-
axeln i fig 2 innebdr inte att vi anser att hans intervju
vinnehéller alla minuspunkter. Ur sitt myndighetsperspektiv
anser han att rittssikerheten dr satt ur spel, d3 han anser
att utredningarna #r obalanserade och "vinklade". "Vinklingen"
minskar tilltron till utredningen och det Skar inte mojlig-

heten till bifall enligt lansjuristen.

Han menar dven att fdljden av detta kan bli att den som be-

hover vdrd kan g& miste om den.

Vart intryck efter intervjun dr att han inte har ndgon storre
ambition att efterstridva riattssdkerhet. Exempel "Bristfdlliga
utredningar skickas ej tillbaka for komplettering. Lansratten
har enligt FPL ett utredningsansvar, men ldnsrdtten tycker inte
om att utreda s& hdr mycket till nackdel f&r den enskilde in-
dividen eller f8r folk till vad dom uppfattar som nackdel for
sig. Det dr ndgonting som Lidnsstyrelsen eller socialnamnden

f8r ansvara for. Linsridtten gdr alltsd inte in och hjdlper

socialnamnden."

vad handlar detta om? Vi menar att det bl a beror pa prestige

och brist pd samarbete mellan olika instanser.

Liansjuristen sidger att de inte vill hjdlpa socialnamnden. Med

detta forminriktade synsdtt drabbas den enskilda mdnniskan.
Ett minskligt handlande vore om lansrdtten framfdrde sin kritik
pd utredningarna till socialndmnden. Vi menar att det borde

vara en skyldighet med tanke pa den enskildes rattssikerhet.

Som vi ser det d@r hindren fOr att uppnd stdrre radttssdkerhet
for den enskilde bl a prestige och daligt samarbete.

En sak som tyder pd daligt samarbete dr att det finns en tro
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hos socialsekreteraren som bygger pd tidigare erfarenheter

hur utredningarna bdr se ut fOr att bifallas i li3nsritten.

Enligt Bager-Sjdgren(1984 s 15), framkommer ytterligare ett
hinder £38r att uppnd storre ridttssdkerhet for den enskilde.
Hon redovisar resultat av Hollanders (Socionomen 35:82 s 4)
forskning kring tolknings- och bevisproblem i samband med
omhdndertagande.

Ddr framkommer att reglerna for omhidndertagande av barn blivit

mer diffusa och mer allmint formulerade i den nya lagen.

Hon har i sitt undérsakningsmaterial, som best&r av barna-
vdrdsmal i lansrdtten, kammarrdtter och regeringsritt, funnit
mycket diffusa motiveringar till omhidndertagandet, exempelvis
"bristande kdnslomdssig kontakt mellan mor och barn, relations=
storningar i familjen, moderns labila ldggning utgdr en fara

f6r barnets hdlsa och utveckling" etc.

‘Hon har &ven funnit att antalet diffusa motiveringar som for-
anlett omhidndertagandet har dkat.

Enligt lansrdttsjuristen bor utredningarna innehdlla féljandev

hur drendet aktualiserats

- vdl dokumenterad bakgrund ur vilken utredaren skall dra slut-

satser. Vad dessa baseras pd skall klart framgd i utredningen

- utredningen skall inte vara ensidig, utan den skall ta med
allt som talar £6r och emot ett bifall, 4 v s dven ta med
sddant som talar fdr att man skulle kunna komma tillrdtta

med problemet genom frivilliga &tgdrder

- referenternas uttalanden skall vidimeras f38r att eliminera
risken att utredaren tolkar och dokumenterar ndgot annat &n

vad referenten avsett



- av utredningen skall klart framgd vad som &r dsikter och

vad som ar slutsatser
- utredningen bdr vara logiskt upplagd

Genom va&ra intervijuer med socialsekreterare har det fram-
kommit att anledningen till att de lagger stor vikt vid nega-
tiva hindelser ir att de tror att linsrdtten saknar socialt
,synsétt, och ddrfdr ser utredningen med enbart juridiska &gon.
Det gdller fér'utredaren att legitimera sin utredning, vilket
innebdr att den far negativ dominans. Socialsekreterarna kan-

ner sig understdllda lansratten.

Detta menar vi ar en anledning till att uredningarna har nega-

tiv dominans.,

Véra utredningar tyder pd en markant objektsyn. Vi tror att
utredningarnas objektsyn spelgar mycket av verklighetens rela-
tion till klienterna.

Oom det dr sd, vad beror denna objektsyn pd inom socialt arbete?

Objektsyn innebé&r bl a att man som socialsekreterare distans-
erar sig frdn inlevelse me klienten. Inlevelse med klienten

. betyder att mina egna kdnslor vicks till liv.

Borjesson (1981l) beskriver socialarbetarens dilemma pd f&517-
ande sitt. Nir socialarbetaren stdr infor den svira situationen
att omhdnderta ett barn aktiveras hennes egna oldsta konflikterxr
och egna obearbetade upplevelser som barn och/eller foridlder
och kommer att bestimma vad hon beddmer som "bist £&r barnet".
BOrjesson menar att varje tungt drende inom barnomsorgen inne-
bdr en omedelbar och oreflekterad identifikation mellan barnets
liv och ens eget liv. Man identifierar sig i varje drende med
barnet utifran "barnet i mig sjdlv eller fdrdldern i mig sjdalv".
Exempel Nar jag mSter ett barn som blivit kidnslomdssigt Sver-
givet s& aktiveras mina egna dvergivenhetskinslor (i forh&ll-

ande till mina fdrdldrar) eller mitt Overgivande av mitt barn.
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Borjesson beskriver tré grundstrukturer som pdverkar social-

arbetarens beslut

- egna separationsupplevelser som blivit obearbetade
- sorg Sver egen barnl&shet

= aggressivitet mot "barnet inom det égna jaget®

Den tredje strukturen anser BSrjesson vara av stdrst betydel-

se och svarast att fSrstd. Han forklarar den p& fdljarde sitt.
Som barn har jag fitt en mingd négativt bBemStiande av mina Fore
dldrar, de forildrar som jag samtidigt ir béroénde a%v och tving=
ad att dlska. Jag infdrlivar dirfor deras negation mot mig
sjdlv som barn och som vuxen mot barnet. i mig sjalv. Mitt liv
blir alltsd en motsigelsefull psykologisk kamp dar jag & eha
sidan vill barnet i mig sjslv illa, & andra sidan vill jag
skydda mig mot min aggressivitet mot mig sjilv. Att se &tt o
hdndertagande som enda 18sningen i ett Hreride kan VAra ett sitt

att skydda barnet i mig sjdlv f&rn mig s33lv.

Nér individen stdlls i en &ngestprovocerande och svirbemistrad
situation tenderar han att handla f&r &tt minska dngesten eller
som BSrjesson uttrycker det. "Som socialarbetare foreslar jag
den &tgird som Ar nddvindig £6r min psykiska balans". Vilket
p& sikt kan leda till att ju oftare man mdter svira problem

ju blindare mdste man gdra sig.

Egen oldst

separations-

problematik
ofdrmdga att Val av Atgdrd
skilja den egna : ‘ som reducerar
livshistorien , Sorg over egen | den egna
frdn det aktuella|[— |barnldshet ?| &ngesten
arendet i frdga

Aggressivitet

gentemot barnet_J

inom det egna
jaget

Figur 5. Socialarbetarens "psykologiska ekvation" (Borjesson
1981 sid 56)
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Detta 3r ett ofrdnkomligt faktum, d v s att socialarbetarens
egna erfarenheter och kdnslor syr det sociala arbetet. Om

man inte inser detta blir arbetet obegripligt och irrationellt.
Detta menar vi kan leda till att man som socialsekreterare

vidtar f8rhastade atgirder f&r att reducera sin angest.

Hur upplever fordldrarna det st8d som socialtjédnsten &ar tankt

att ge?

De fordldrar som vander sig till RFFR (Riksfdreningen for
familjens rattigheter) dr de som upplevt att de ej haft stod
av socialsekreteraren. Fordaldrarnas upplevelser ar att de inte
fatt ndgon fdrstdelse och inlevelse i sin livssituation fran
socialsekreteraren. Detta tror vi kan bero pd objekt-objekt-
relationen. I den kan ingen ndra kontakt uppnas, Uf objekt-
objektrelationen kan dven andra konsekvenser komma till stand

bl a att ansvaret som foralder tas ifién dem,

Innehdllet i uredningarna ses av fdrdldrarna som bevisforing.
De menar att socialsekreteraren inte tar nagon hdnsyn till de
positiva fordndringar som kanske skett i familjen under ut-

redningstiden.

Dessa upplevelser frdn fordldrarna stdrker var uppfattning
att utredningarna i vissa fall bygger p& en fdrhandsinstdll-

ning.

Dessa familjer har en stor radsla och misstro mot myndig-
heter. Fordldrarna ser myndigheterna som att de sitter och
bestdmmer om deras barn, sociala situation, ja hela deras

liv.

Denna radsla visar sig i1 att fdraldrarna sdllan for sin egen
talan vid forhandlingarna, trots att de har laglig ratt till
detta.

Vi menar att det finns en fara i att deras uteblivande kan

tolkas som om de inte bryr sig om sitt barn. Fordldrarna i
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denna siﬁuation befinner sig i en kris. Deras livssituation
dr kaotisk. I ett sddant ldge tar ofta vdra fdrsvarsmekanis-
mer over. Man kan forefalla ointresserad av sitt barn, men
egentligen dr det tvart om, ett starkt engagemang i barnet,
men en fruktan att rasa samman om man konfronteras med verk-

lighetens f&rlopp.

Vi  tycker att vardplanens inneh&ll dr bristfilligt inte
minst med tanke pd vad det galler dokumentation av formerna

for umganget.

vid samtal med socialsekreterare. framkom att det &dr svart
att specifisera umgdngesformerna, eftersom fordldrarna be-
finner sig i ett kaotiskt tillstand.

Ytterligare kritik frdn RFFR dr att fordldrarna kdnner det

som om drendet dr avslutat i och med omhdndertagandet.

Fordldrarna tycker att de maste kdmpa mot myndigheter f&r att
pavisa fdridndringar i sin sociala situation fér att £& hem

barnet.

Fordldrarna upplever att det satsas stora ekonomiska resurser
till fosterfdrildrarna t ex i form av utrustning £6r olika
aktiviteter for barnet, medan socialsekreteraren ibland ifrdga-
sdtter reseersdttning till biologfordldrarna for resor till

barnet,

De biologiska foraldrarna sdger &dven att de mdste vara "prdk-
tigare" dn fosterforaldrarna for att f£f& tillbaka sina barn.

Frén klientperspektivet (RFFR) bdr en LVU-utredning innehdlla
féljande

- titta pd orsaken till situationen
- analysera orsakerna

- Ta reda pd sd mycket fakta som mdjligt kring familjen, bade



positivt och negativt
- frdga familjen efter referenter
- referenterna ska vidimera sina uttalanden

- ta reda pd om familjen har ovanner med tanke pd anmdlan

och referenter

- socialsekreteraren skéll klart redovisa egna beddmningar

i utredningen
- belysa konfliktfyllda~relationer utforligt och konkret

-~ belysa yttre stressfaktorer som arbete, socialt ndtverk.
Om inte dessa stressfaktorer fungerar, skall socialsekret-

eraren fdrstka ta reda pad orsakerna

- socialsekreteraren skall se forandringar i familjen under
utredhingstiden

En vanlig arbetsmodell verkar vara foljande: .

Kunskap ——3» Symtom —» Atgidrder genom —=>» Utfall

- organisation -

Figur 3. Symtom-&tgdrdsmodell (enl Edvardsson 1984)

Denna arbetsmodell innebidr att man konstaterar de symtom
som ofganisationen skall arbeta med. Arbetsmodellen inne-

hdr ett formtinkande.

Exempel

Symtom -~ sniffning
Atgidrd - remiss till barnpsyk. De vidtagna atgdrderna ut-
vidrderas ej. Om inte symtomet elimineras vidtages

en ny atgird.

Genom vAr analys efterstravar vi att finna riktlinjer for

att nirma oss ett arbetssdtt vid utredningsarbetet, enligt



figur 4. Denna dr en mer rimlig och flexibel, men mer an-

strangande modell. Denna arbetsmodell kriver en teorian-
knytning. ' |

2 symtOm\
A \\:ﬁl Probleman~
Problem~ passat s dering
orsak —Ddnalys  —> arbetssitt —2 Utviindering
S ("organisation™) «’”
z ' Slutsatser,
) —_ lérdonexr,
justering ' idéii;
Kunskaps—~
spridning
Figgg 4. Skiss till en problemfokuserande modell, (ifgot modifierad

frén Edvardsson, 1984 s 169)
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ARBETSMODELL

Arbetsmodell LVU-utredningar ur behandlings- och réttssékeg:

hetssynpunkt samt kunskapsbyggande

Som utgdngspunkt fodr var arbetsmodell anvdnder vi oss av den

problemfokuserande arbetsmodellen. (figur 4)

Forutsiattningen f£6r att man skall kunna utfdra ett menings-
fullt socialt arbete dr att man bygger sitt arbete pd en teori.
Det forutsiatter att man ar medveten om sin samhdalls-~ och

manniskosyn.

Arbetss3dttet vi presenterar dr en dynamisk process foOr bade
handléggaré och klient. Den stdr i klar konflikt med formsidan
pd spanningsaxeln (figur 1), som vi anser representera organ=

isationen,

Ett drende aktualiseras genom att ett visst symtom uppmark-

sammats av nagon (t ex skola, BVC, grannar) som problem.

Forsta atgdrd man som handldggare bdr gdra dr att vardera
symtomet, d v s ta reda pd om det Sverhuvudtaget dr ett pro-

blem. Hur ser problemet ut och for vem dr det ett problem.

FOr att kunna gdra denna beddmning sd kradvs att handlaggaren
for en dialog med den som anmdlan gdller for att £3 dennes

dsikt om symtomet uppfattas som probiem. Om man som handlag-
gare inte varderar symtomen utan tar for givet att det dr ett
problem, finns risken for en stamplingseffekt, d v s problem

har skapats.

Om symtomet vdrderas som problem gdrs en problemanalys for
att upptidcka och systematisera orsakerna till problemet £0r

att direfter tillsammans kunna bearbeta orsakerna.

Under denna fas i utredningsarbetet dr det viktigt att hand-

ldggaren har ett "undersdkande" forhdllningssatt och £8r en



- 78 -~

rak kommunikation med familjen. For att f& en s& sann bild
som m8jligt av verkligheten m&ste man se till helheten d v s

se mianniskan i hela sin livssituation.

For att kunna se helheten krdvs att man systematiskt kart=
ladgger samspelet i familjen samt de inre och yttre stress-
faktorer som belastar detta samspel. Det dar viktigt att ta
med familjens egna positiva resurser, sociala natverk och
familjens upplefelse av sin livssituation. Detta mdste vigas
mot handldggarens uppfattning om familjens livssituation. Ar
uppfattningarna'olika, gor man tillsammans en analys f8r att
komma ndrmare sanningen. "Det som kidnns osikert erkdnns vara
osakert och ersdtts inte med "sdkra" svar."(Edvardsson 1984
.sid 170) '

Ur behandlingsaspekt medverkar detta arbetssdtt till att

klienten k&nner ansvar och blir aktiv i sin livssituation.

Andringar av problemformuleringar och/eller arbetss&dtt kan
bli aktuella. Arbetssdttet miste anpassa till de sociala pro-

blemen.

Exempel Omdisponering av drenden under utredningstiden, hand-
ledning i drendet, g& hem till familjen i deras livssituation,
arbeta tvd socialsekreterare i LVU-drenden, ta vara pa& resurser
utanfor organisationen t ex socialt ndtverk och ideella organ-

isationer ete.

Under hela utredningsarbetet gdr man som handldggare kontinuer-
lig utvdrdering av utredningsarbete for att kunna dndra prob-
lemformuleringar och/eller arbetssdtt. Det kan dven finnas

skdl som talar f8r att utredningen liggs ner.

Genom att utvirdera utredningsarbetet tillfdrs man som hand-
ldaggare ny kunskap som oven tillfors organisationen. Organisa-
tionen kan pd sa sdtt bli allt battre problemanpassad.

Kunskapen man far genom att dra lardom av utvirderingarna

kan dnvdndas pd olika sdtt som pdtryckningsmedel for att fdre-
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bygga sociala problem och f&rbiattra organisationens md&jlig-

heter att anpassa arbetssd@ttet till sociala problem.

Exempel pd hur det konkret skulle kunna se ut i fOrebyggande
syfte och fdrbittra organisationens mdjligheter att anpassa

arbetssdattet till sociala problem.

Vi har fatt kunskap om att de flesta omhandertagna barnen
lever med ensamstdende mddrar. Vi har dven den kunskapen att
dessa faﬁiljer har en pdfrestande ekonomisk situation. Vi vet
ocksd att stora ekonomiska resurser ldggs ner i familjehemmen,

Varfor inte fodrdela resurserna i forebyggande syfte?

Exempel Genom utvdrderingen kanske det framkommer att organ-
isationen inte ger mdjlighet till problemanpassat arbetssidtt.

Detta kan vara en orsak till svdrigheterna i LVU-&drenden.

For man inte fram de kunskaper man fatt genom utvdrderingen

forblir organisationen statisk.

Det problemfokuserade arbetssdttet gdr att vi ndrmar oss -
innehdllspolen p& spanningsaxeln.(figur 4) Det &r en omdjlig-
het att forena detta arbetssidtt med teorildshet, rittsosiker-

het, negativ dominans och objektsyn,

Den allvarligaste kritiken vi har pd utredningarna &r att vi
tycker de ar obalanserade, d v s domineras av negativa hind-
elser och negativt beteende. Detta menar vi sidtter riattssiker-

heten ur spel.

Ett sdatt att uppn3d balans och diarmed stdrre rattssidkerhet for
den enskilde, kan vara att handldggaren i utredningen gdr upp
en tabld ddr man dokumenterar vad som talar for och vad som
talar emot ett omhédndertagande. Utifrdn detta drar handlidggaren

.egna slutsatser och gor en slutlig beddmning av drendet.

Ett komplement till vd&r arbetsmodell finns i bilaga 1. Det &ir
ett utkast till hur man kan disponera en LVU-utredning. Ut~

kastet kan ses som underlag fdr diskussion.
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Bilaga 131

UTKAST
83 04 13

EBdvardsson

Skisser kring utredningar betrdffande barn och ungdom

Syften

1. ev. oka graden av snabbhet, htja kdnslan av sdkerhet och minska
energidtgdngen i den skrivna delen av utredningsprocessen

2. ev. Qﬁra den skrivna utredningen och bes]utsfﬁrs]agei mer obero-
ende av personlig selektivitet i urval av data genom att Oka
systematiken ’

3. ev. oka graden av gversikt over beslutsgrundande informationer
for beslutsfattarna, dstadkomma starkare fokus p& vdsentligheter,
ev. storre rdttssakerhet.

Kanske mgjligt??

UTKAST TILL DISPOSITION FOR UTREDNING BETRAFFANDE BARN OCH UNGDOM

Grundprinciper:

Utredningen bestédr av tva huvuddelar - en kort, koncentrerad forsta

del, som i princip sammanfattar allt vésentligt sd systematiskt som
mgjligt och en grunddatadel, som finns i bilagor. Jag bendmner de-
Tarna "KONCENTRATDELEN" resp. "GRUNDDATADELEN". En annan grundprin-
cip dr att man kan arbeta med ett antal kriterier eller &tminstone
kriteriegrupper som ger en bredd och allsidighet i beddmningen. En
tredje grundprincip dr att de avgdrande faktorer/argument som vas-
kas fram dr relativt f& och att de bor tas fram mycket tydligt och
balanserat fore slutsatsen. ‘

Jag har ocksd efterstrdvat att ta hdnsyn till Gunnar Thorells mall
i utkastet. '
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DISPOSITIONSSKISS

I KONCENTRATDEL

1. PERSONUPPGIFTER v
(namn, fédelsenr, adress, fordldrar, syskon mm)

2. ANLEDNING TILL UTREDNING
BAKGRUNDSHISTORIA
TIDIGARE ATGHERDER MED RESULTAT .
FRAGESTALLNING/HYPOTES/ALTERNATIV IDAG
- (Detta avsnitt ger Tdsaren nodvindigt minimum av information)

3. KRITERIEANALYS |
Systematisk genomgdng av relevanta faktorer. Se ‘sdrskild skiss!

4, SAMMANSTALLNING AV AVGURANDE FAKTORER MED SLUTSATS
Balanserad uppsta11n1ng i ko]umner Se sdrskild sk1ss'

5. VARDPLAN, SAMTYCKE

6. BESLUTSFORMULERING

IT GRUNDDATADEL

BILAGOR = I ~ BARNETS/DEN UNGES SYNPUNKTER
IT ~ FURALDRARNAS SYNPUNKTER
IIT  FAMILJEHEMMETS SYNPUNKTER
IV REFERENTSYNPUNKTER
V. BARNPSYKUTLATANDE, LAKARINTYG
VI OVRIGT



UTKAST TILL MOMENT 3: KRITERIEANALYS

Grundprinciperna i foljande skiss till kriteriegrupper dr en strdvan
efter HELHETSSYN p& mdnniskor och deras miljorelationer samt efter
systematik i tdckningen av relevanta faktorer. Vissa tendenser till
overlappning mellan kriteriegrupper far justeras efterhand och inne-
bdr kanske inget storre problem, d& ju sdkerheten i tdckningen -tkas
snarare an minskas ddrigenom. Vissa kriterier (FORANDRINGSKRITERIER,
TILLFURLITLIGHETSKRITERIER, PEDAGOGISKA KRITERIER) skdr Gvriga och
kan kanske i praktiken arbetas in i de andra kriteriegrupperna, men
- markeras hdr separat.

Jag forestdller mig att beddmningen av foljande parter kan vara ak-
tuellt:

A. . Biologfordlider, -rar eller biologfordlder plus styvforalder

B. Familjehemsfordldrar

C. Barnet/den unge

Beddmningarna kan goras generellt och kan underbyggas med dels hdn-
visning till grunddata, dels egna jakttagelser och konkreta exempel
i kortfattad form. ' '

A BEDUMNING AV BIOLOGFURALDRAR (MOTSV.)

I MILJOKRITERIER
1. Fysiska
t ex bostad, lekmiljo, geografiska forh.

2. Sociala
t ex arbete, utbildning, inkomst, fritidssysselsdttningar,
skolfdrhallanden, ungdomsging osv.

IT  HALSOKRITERIER
t-ex fysisk och-psykisk sjukdom, handikapp

IIT KOGNITIVA KRITERIER
t ex forestdliningar, perspektiv, virderingar och sitt att
resonera kring t ex motiv for att vilja ha v&rdnaden, barn-
uppfostran, barns behov, praktisk barnskotsel, familjeliv,
socialt liv, dvrigt
Speciellt uppmdrksammas diffusa och orealistiska forestdll-
&.
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1:4"
ningar av hog relevans.
EMOTIONELLA KRITERIER

Hur manniskor fungerar‘k5n51om§ssigt, t ex stabilitet, fore-
komst av starka negativa tillstand (ex. &ngest, avskdrmning),

positiva resurser (ex. virme, glidje)

VI

- VII

VIII

IX

RELATIONSKRITERIER

1. Familjedynamik

a) mellan biologfbraldrar (motsv.)

b) mellan biologfordldrar och barnen, spec1e]1t aktuellt
barn, bl a kontakt, umginge, bindning

c) mellan dvriga barn och aktuellt barn

2. Yttre relationer

a) mellan biologforaldrar och slikt

b) mellan biologférdldrar och vrigt socialt nitverk

c) mellan biologfordldrar och familjehem

d) aktuellt barn - kamrater, vid placering hos biologfor-
dldrar

BETEENDEKRITERIER (Fransett t ex hdlsa, relationer)

t ex drogbeteende (a]kohoT, narkotika, psykofarmaka), miss-
hande]sbeteende kr1m1na11tet, skotsamhet, hygien, ordning
(mdttfull!) osv.

'GVRIGA RESURSER OCH IDEER -

t ex
a) Finns resurser utbver vad som framgétt tidigare?
b) Finns idéer? ‘

SAMHELLSRESURSER _
Finns begrdnsningar/mtjligheter for samhdllet betrdffande
alternativen? T-ex stod- och™behandTingsresurser. -

FORANDRINGSKRITERIER

a) Hur Téng tid har forsamring, status quo resp. forbitt-
ring pégdtt? |

b) Ar tiden tillrdcklig?

c) Prognoser?

d) Risker?

B
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X . PRIORITERINGSKRITERIER : _
Sker en prioritering av ndgon parts intressen (biologfor-
dldrarnas, barnets, familjehemmets, samhdllets)? P& vilka
grunder? Vilka forestdliningar styr prioriteringen?

XI  TILLFORLITLIGHETSKRITERIER |
Foreligger til1forlitlighetsproblem for vissa vdsentliga

data? Kan tillforlitligheten hdjas? Anges grad av osdker-
het?

XIT1 PEDAGOGISKA KRITERIER
Finns viktiga informationer/aspekter som av t ex politiska
och juridiska beslutsfattare kan tdnkas bli foga uppmarksam-
made eller tillskrivas 18gt varde? Hur redovisas information-
erna? Kan informationerna framstdllas s& att beslutsfattaren
kan se relevansen?

B BEDUMNING AV FAMILJEHEM

Samma kriterieuppsdttning som betr. biologftérdldrarna om bedtm-
ning behtver goras?? |

C BEDOMNING AV AKTUELLT BARN

Samma som foregdende, men miljo- och beteendekriterier kan for-
mod1igen s]és ihop till en kriteriegrupp

]
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UTKAST TILL MOMENT 4: SAMMANSTALLNING AV AVGURANDE FAKTORER MED
SLUTSATS

De avgdrande faktorerna sammanstills balanserat t ex

"HYPOTES"
For ‘ - Emot
|
: A ! -
eller t ex '
A]ternativ 1. ' Alternativ 2:
' !
I i
i
i
Emot ‘ . o ' ; Emot

. Ddrefter anges ‘
SLUTBEDUMNING:
samt ev. kommentarer/reservationer/fﬁrutsattn1ngar kring slutbeddmningen.

Detta var allt. Atskilliga problem kvarstdr, gissar jag. Vi far.
fortsitta diskussionen. I ett mer utvecklat underlag kan olika
former av teori, t ex bes]utsteori, socialpsykologi, utvecklings-
psykologi mm. inarbetas._



