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Sammandrag

Denna uppsats redovisar en beskrivande fallstudie som gjordes pa en svensk hogstadieskola
och som gick ut pa att undersoka vilken plats Wikipedia har pd hogstadiet idag. For att ta reda
pa det gjordes enkdtundersokningar bland elever och ldrare och textanalyser av elevuppsatser.
Geografidamnet anvdndes som exempel pa skolans undervisning. De huvudsakliga kéllorna
som studien utgick ifrdn var olika granskningar av uppslagsverkets kvalitet, likande
undersokningar av Wikipedia i undervisningen och Skolverkets rapporter. Studien visar att
det finns olika attityder bland béde ldrare och elever som belyser olika fordelar och nackdelar.
Eleverna tycker att Wikipedia &r bra samtidigt som de misstror informationen som potentiellt
kan redigeras fritt av vem som helst. Lédrarna tolererar Wikipedia men vill att eleverna jobbar
med den kallkritiskt. Majoriteten av elever redovisar inte Wikipedia som kélla 1
inldmningsarbeten. Béttre undervisning 1 hur man anvidnder hemsidor av Wikipedias slag

behdvs pa skolan.

Nyckelord: Wikipedia, hégstadieundervisning, geografi, fallstudie, 2013

Abstract (English)

This thesis presents a descriptive case study of a Swedish secondary school that sought out to
investigate what status Wikipedia has at secondary schools today. In order to do that surveys
answered by teachers and students were used and student essays were analysed. Geography
was used to illustrate the school’s education. The mainly used sources were examinations of
the encyclopaedia’s quality, similar studies of Wikipedia in education and reports from the
Swedish National Agency for Education. The study shows that there are different attitudes
toward Wikipedia both among teachers and among students that focus on different advantages
and disadvantages. Students consider Wikipedia to be good while they also distrust the
information that could potentially have been edited by anyone. Teachers tolerate Wikipedia
but emphasise that students must use source criticism while using the information. A majority
of the students do not disclose Wikipedia as a utilized source in essays. Better education in

using websites of Wikipedia’s kind is needed in schools.
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I - INLEDNING

Internet har under informationsildern varit central for samhéllets infrastruktur (Castells,
2011). Trots Internets till synes odndliga mojligheter stiller det helt nya krav pé individen och
det har vickt oro. Ar 2012 sig bade Skolinspektionen och OECD att skolvisendena i Sverige
och de andra OECD-linderna saknar kompetens for att forbereda elever pa ett liv i
informationssamhdllet. Ett tydligt krav som man vill uppfylla ar att individer ska kunna
orientera sig 1 och kunna bearbeta det odndliga informationsflodet som finns tillgdngligt idag
pa alla mojliga digitala plattformar. Torkel Klingberg, professor i kognitiv neurovetenskap,
varnar i sin bok Den oversvimmande hjdrnan t6r hur en odndlig tillgdng pa information kan
vara ett hinder for inldrning. Wikipedia har pd ménga sétt blivit en ikon for det samtida
informationssamhillet och den ldtta och oidndliga tillgangen p& information och den hir
uppsatsen handlar om en fallstudie som undersokte vilken plats detta kunskapscommunity har

1 undervisningen.

Under min hogstadietid hade Wikipedia existerat i ndgra ar och bestod redan d& av miljontals
artiklar. Det &ar just nu vérldens mest besokta webbaserade uppslagsverk och den 6:e
populiraste hemsidan pa hela internet enligt Alexa Internet' (2013). Jag kinner ingen
datoranvindare som inte besoker Wikipedia regelbundet och jag sjidlv besoker hemsidan flera
ganger om dagen. Nér jag gick pd hogstadiet var det for mig och de andra eleverna strangt
forbjudet att hanvisa till Wikipedia 1 uppsatser och arbeten. Det gick bra att anvédnda
Wikipedias primérkdllor och i sin tur hénvisa till dem men till det som hade forfattats i
Wikipedias artiklar fanns det ingen tilltro. Man sa att informationen i princip kunde ha
skrivits av vem som helst och att det déarfor inte gick att lita pa den. Skolan forlitade sig pa
Wikipedias primirkéllor mer oavsett vilka de var sé lange eleven tog killkritisk stéllning till
dem. Man forlitade sig mycket mer pa skolbdcker. Jag har sedan dess 1 samband med min
hittills korta larargdrning sett manga orovdckande exempel pa bocker som anvédnds och har
innehéllsmissiga felaktigheter pd grund av att de ar gamla, feltryckta eller till och med

skrivna av otillrackligt kompetenta forfattare.

Vad dr da Wikipedia? Lennart Guldbrandsson, Wikipedias svenska presskontakt och

ordforande 1 Wikimedia Sverige, beskriver idén med Wikipedia pd foljande sitt: s méanga

' Alexa Internet — amerikanskt internetforetag vars verksamhet gér ut p att samla in och silja
statistik om internetanvindning. Alexa-ranking dr ett begrepp som syftar pa hur populdr en
hemsida dr jaimfort med andra.



som mojligt ska kunna bidra for att de tillsammans ska kunna gora det bdsta mgjliga
uppslagsverket. Allas ritt till redigering av innehéllet ska enligt Wiki-konceptet® leda till att
daliga inslag forsvinner och bra inslag blir fler (Guldbrandsson, 2008).

Nir jag gick pad gymnasiet hade mina lirare fortfarande samma instillning till Wikipedia®. Jag
gick ur gymnasiet varen 2008 och da var Wikipedia den 8:e mest besokta hemsidan pa
internet och skulle om mindre &n ett ar kliva upp dnnu en placering i listan som sedan ldnge
domineras av Google.com. Idag har uppslagsverket klivit upp ytterligare en placering och ar

varldens 6:e, och Sveriges 5:e, populdraste hemsida (Wikimedia, 2013) (Alexa, 2013).

De tvéd populéraste hemsidorna 1 Sverige dr Google.se och Google.com men 1 och med att de
egentligen dr samma hemsida pa tva olika sprék sa gér det betrakta Wikipedia som Sveriges
4:e populdraste hemsida (Alexa, 2013). Googles olika hemsidor dr formodligen dit som de
allra flesta datoranvdndarna vinder sig 1 jakten pd information och kunskap. Det dr dock inte
ovanligt att soktermerna som anvidnds leder till en eller flera Wikipediaartiklar.
Nationalencyklopedins webbupplaga NE.se hamnar pa den foga skrytsamma 278:e platsen 1
listan av Sveriges populdraste hemsidor. NE.se innehaller 264 000 artiklar
(Nationalencyklopedin, 2013). Den svenska och engelska upplagan av Wikipedia inneholl den
15 november 2013 nédstan 1,6 miljoner respektive 4,4 miljoner artiklar (Wikipedia, 2013).
Anda upplever jag att den allminna attityden till Nationalencyklopedins innehall dr mycket
mer positiv. Nationalencyklopedins uppslag dr skrivna av oberoende experter och bearbetade
av en fast redaktion och didrmed dr det innehallet allmidnt vedertaget som korrekt och
tillforlitligt. Kvalitet segrar dirmed 6ver kvantitet som dr Wikipedias starkaste sida. Med det
sagt dr det viktigt att podngtera att NE.se kréver att anvindaren har en betald licens for att
kunna se all information i uppslagen och det bor rimligtvis vara ytterligare en orsak till den

laga besoksfrekvensen.

Skolverket utreder regelbundet IT-kompetens och IT-anvindning 1 skolvédrlden. Man har sett
att miangden datorer pa skolorna har eskalerat de senaste aren och det har dkat elevernas och
personalens IT-kompetens och formaga att anvidnda datorn for skolverksamhet. Datorn
anvinds framst inom @mnet svenska foljt av de samhéllsorienterade @mnena och mest 1 syftet

att hitta information. Skolverket avsldjar att elever upplever att kéllkritik dr deras svagaste

? Wiki-konceptet — ett koncept som ménga hemsidor bygger pa och innebir att vem som helst
kan bidra med och redigera information utan moderatorgranskning. Wikipedia dr bara en av
manga hemsidor av det slaget.

3 Wikipedias stillning i skolan under min gymnasietid bekriftas dven i Spetz (2008), se III —
TEORL



datorfardighet och man slar ocksa larm om att kéllkritikundervisning saknas i vissa fall trots
att den idag betonas mer dn nagonsin 1 ldroplan och kursplaner dir den numera ar ett

obligatorium (Skolverket, 2013).

Problemformulering

Informationsélderns elever soker information péd internet i mycket stor utstrickning och
Wikipedia bor statistiskt sett rimligtvis vara en viktig kdlla for dem. Forskning visar att
Wikipedia har en plats i undervisningen och att det kan ha skett en férdndring av attityder och
anvindning sedan informationskillan lanserades. Dérfor bor de olika attityderna och
anvindningen som forekommer pa skolan undersokas ndrmre. For att undersoka problemet
har det gjorts en fallstudie pa en svensk hogstadieskola. Studien dr gjord inom Karlstads
Universitets geografidmne men har i huvudsak en utbildningsvetenskaplig ansats. Det innebér
att geografiundervisning och geografilirare anvinds som exempel pd hela skolans
undervisning och ldrarkér. Det antas inte att en studie om geografidmnet kan beskriva resten
av skolvésendet utan det ar ett exempel pd hur det ser ut pa ett av den svenska skolans ménga

amnen.

Syfte och fragestillning

Den har fallstudien har ett beskrivande syfte. Fallstudien dr &mnad att beskriva hur Wikipedia
anvinds pa en hogstadieskola idag och vilka attityder som finns till det for att exemplifiera

hur det kan se ut pa skolor med liknande forutsittningar.

For att fylla sitt syfte har fallstudien wutgatt ifran f6ljande fragestdllning och

underfragestillningar:

* Vilken plats har Wikipedia pa hogstadiet idag?
o Vilka attityder finns bland hogstadieelever till Wikipedia?
o Vilka attityder finns bland larare till Wikipedia?

o Hur anvinds Wikipedia i undervisningen?



III - TEORI

Detta kapitel redovisar den teori som redan finns dokumenterad och utgér en
forskningsmassig grund for den hér fallstudien. Teorin tillhor olika teman som dr av relevans

for den hir undersokningen.

Skolan in det samtida informationssamhallet

Under informationsaldern har det visat sig att de dominerande strukturerna i ménniskans
samhdlle har 1 storre utstrdckning &n nagonsin varit organiserade runt nitverk (Castells, 2011).
Natverk och den infrastruktur som det globala samhéllet idag bygger pé bestar till mycket stor
del av kommunikation. Internet dr det kommunikationsmedel som manga téanker pa da och det
ar alldeles riktigt den dominerande funktionen i informationsaldern men Internets framkomst
ar inte en absolut markor for ndr den eran borjade. Alla eror i méanniskans historia borjar
gradvis och informationséldern borjade egentligen redan under 1800-talet da viktiga tekniska
applikationer sdsom telefonen och radion uppfanns, &ven om samhillet da inte alls liknade det

vi lever 1 idag utifran vad som utmaérker ett informationssamhdélle (Castells, 2011, ss. 29-39).

Under informationsaldern har dven nya strukturer iakttagits i skolan. Kunskapssynen har
forandrats — eller atminstone delats. Hard af Segerstad et al beskrev 2007 den traditionella
kunskapssynen i skolan som reproduktionskunskap vilket innebér att elever ska lira sig det
som skolan presenterar for dem 1 form av bocker och lektionsundervisning. Elever ska i forsta
hand léra sig att fenomen dr som de d&r med mindre fokus pa varfor och hur. Motsatsen till det
ar produktionskunskap och det kidnnetecknar de nya stromningarna i kunskapssyn och
pedagogiskt arbete. Produktionskunskap tillater elever att ldra sig och forsta varfor saker och
ting dr som de dr och hur kinnedom om dem kan generaliseras och tillimpas. Elevernas eget
arbete dr centralt for sddan djupinldrning vilket innebdr att de sjdlva soker och bearbetar
information 1 storre utstrickning. Under informationssamhéllet &ar information mer

lattillgdnglig 4n nadgonsin och det har uppmanat till en férdndrad kunskapssyn.

Informationsélderns skenbart odndliga mgjligheter stiller samtidigt krav pa individen och det
finns en hel del svarigheter, hinder och utmaningar. Skolinspektionen konstaterade ar 2012 att
det svenska skolvésendet fortfarande saknar kompetens for att tillgodose laroplanens mal som
sdger att elever ska ldra sig att anvinda datorn (som 1 ndstan alla sammanhang dr det mest
centrala tillimpningen i informationsaldern) for informationssdkning, kommunikation och
larande (Skolinspektionen, 2012). Samma ar hdvdade OECD att skolorna i méanga OECD-

lander behdver anpassas ytterligare for att forbereda elever for arbetslivet 1 det samtida och
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framtida informationssamhillet. OECD varnar ocksd om en information overload, en
informationsoverbelastning (OECD, 2012). Torkel Klingberg, professor 1 kognitiv
neurovetenskap, beskrev 2007 ocksé i sin bok Den éversvimmande hjdrnan hur ett odndligt
informationsflode kan fOrsvara inldrning och mental informationsbearbetning. Digital
information dr flexibel och 1 konstant fordndring. Samtidigt som det dr en tacksam egenskap
och en styrka pd hemsidor som Wikipedia kan det vara ett kognitivt hinder. Aven om
informationsflodet dr odndligt pd Internet sa anvidnder individen den information som &ar
lattast tillgénglig. Ett exempel pa det dr att den som soker information forlitar sig pa att
Googles bedomningsmekanism for relevans och anvéinder de soktrdffar som visas forst

(OECD, 2012).

Information, fakta och kunskap

For den hir studien finns det tre centrala begrepp som ér viktiga att hélla isér. Information,
fakta och kunskap ar inte synonymer. Information definieras som ett meddelande av
upplysning eller underrittelse (Svenska Akademien, 2011). Information &r det som
kommuniceras och dr den vérdefulla substansen i ett informationssamhélle som beskrevs ex
supra. Idéhistorikern Sven-Eric Liedman gor en viktig atskillnad pa information och kunskap
diar han menar att kunskap ar formédgan att bearbeta information och sitta det i sitt rétta
sammanhang (Liedman, 1998). Darfor dr inte nddvindigtvis ett informationssamhélle och
kunskapssamhélle samma sak. Fakta, eller faktum, definieras som sdkert konstaterat
sakforhallande (Svenska Akademien, 2011). Det ar alltsi ndgonting som har iakttagits

empiriskt och vedertagits som obestridligt.

Skillnaden mellan information och kunskap har en betydande roll i de tidigare ndmnda
kunskapssynerna som upptrader i skolan. Reproduktionskunskap presenterar information for
eleverna som de ska memorera. Produktionskunskap handlar om att de sjdlva ska bilda

kunskap genom att anvinda information som de sjdlva bedomer &r anvéndbar.

Informationssokning med hjilp av dator i skolan

Skolverket har 1 uppdrag frén regeringen att var tredje ar folja upp IT-anvdndning och IT-
kompetens 1 den svenska skolan. Den senaste undersdkningen gjordes 2012 och ger flera
intressanta insikter. Det centrala i1 fordndringarna som har setts sedan 2008, d& den forgaende
undersokningen gjordes, dr att datortitheten har okat i skolvérlden. En 6kad datortdthet har i
sin tur gjort att elever upplever att de dr battre pa att séka och bearbeta information med hjélp

av dator. Det visar sig att datorns framsta anvindningsomrade 1 alla arskurser pa grundskola
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och gymnasium é&r att ska information. Datorn anvédnds mest inom @mnet svenska foljt av de

samhdllsorienterade @mnena (Skolverket, 2013).

Killkritik i den nya liroplanen for grundskolan

I takt med datorns vixande betydelse i skolan visar Skolverkets undersokning att elever nu far
mer undervisning i kédllkritik till information pa Internet. Det beror kanske fraimst pa att den
nya kursplanen for grundskola (Lgr 11) betonar det mer &n foregangare. Samtidigt upplever
elever 1 alla aldrar att kallkritik &r ett av de omradena for datoranvdndning som de behirskar
sdmst. Ett annat alarmerande resultat som rapporten redovisar dr att 31 % av eleverna i
arskurs 7-9 uppger att de inte far ndgon undervisning alls 1 kéllkritik (Skolverket, 2013). Den
hir studien syftade inte att undersdka hur man undervisar 1 kdllkritik pa skolan men kallkritik

ar ett ofrankomligt tema nédr Wikipedia diskuteras.

Wikipedia i undervisningen

Vilka forhallningssitt till Wikipedia som finns bland skolans ldrare har bland annat
undersokts av Coster-Ahl (2012). I den undersokningen intervjuades svensk- och SO-ldrare
och resultaten pekar pé att den senare gruppen overlag ar positivt instélld till uppslagsverket.
Undersokningen visar ocksa att ldrarnas attityder till Wikipedia i vissa fall kan farga av sig pa
eleverna. Det har ocksa gjorts liknande forskning tidigare som kanske indikerar att det har
skett en attitydforindring pd skolorna. Ar 2008 konstaterade Spetz att de flesta
gymnasieungdomarna bedomde den svenska versionen av Wikipedia som mycket eller ganska
trovirdig medan de uppgav att deras ldrare 1 stor utstrickning hyste misstro till
uppslagsverket. Coster-Ahls forskning pekar pd att SO-lidrare Overlag &r positiva till

Wikipedia idag medan Spetz visar att de flesta ldrarna var negativt instéllda ar 2008.

Wikipedias kvalitet och tillforlitlighet

Det ar svart att bedoma kvaliteten pd ett uppslagsverk av flera orsaker. I
forskningssammanhang anvinds ofta begreppet perceived credibility, d.v.s. uppfattad
kredibilitet. Det &r alltsd mer intressant att undersdka vilken uppfattning méanniskor har om
sanning och om det finns nagon dmsesidig forstielse istéllet for att undersoka om texten i
uppslagsverk beskriver verkligheten. Flera undersokningar har gjorts och det visar sig att
kvalitet och tillforlitlighet faktiskt inte &ar ett stérre problem pa Wikipedia &n hos andra

informationskéllor. Den hér studiens syfte dr inte att reda ut vilken kvalitet och tillforlitlighet



Wikipedia har. Premissen dr att det dr bra nog for hogstadieundervisning men lat oss

atminstone ta en snabb titt pd de undersokningar som har gjorts.

Finns det ndgon ensamritt pa sanning och vem har 1 sé fall den? De flesta skulle nog pasta att
ett uppslagsverk som é&r skrivet av @mneskunniga forfattare har hog auktoritet. Av den orsaken
kan Nationalencyklopedin och webbupplagan NE.se bedémas som en tillforlitlig
informationsskilla. Uppslagen eller artiklarna skrivs av oberoende experter och bearbetas av

en fast redaktion (Nationalencyklopedin, 2013).

Ar 2006 gjorde Svenska Dagbladet en granskning dir de 14t imneskunniga experter bedoma
innehallet pd Wikipedia, NE.se och det numera nedlagda onlineuppslagsverket Susning. De
fick ldsa artiklar utan kdnnedom om frén vilket uppslagsverk de kom ifran. De konstaterade
att NE.se presenterade uppslagen allra mest pedagogiskt och neutralt. Wikipedia var ddaremot
mest uppdaterad, d.v.s. dir skedde dagsaktuella &andringar allra snabbast, d&ven om
Nationalencyklopedins redaktion uppger att de gor dndringar och uppdateringar kontinuerligt.
Svenska Dagbladet provade dven att medvetet plantera felaktigheter pa Wikipedia men de
allra flesta togs bort av andra anvidndare inom ett dygn (Nandra, 2006). Granskningen sédger
alltsa att NE.se:s artiklar ar béttre skrivna och har ett mer neutralt tonldge &n Wikipedia men
det dr bara en av flera kvaliteter. Att Wikipedia uppdateras snabbare dr en kvalitet som inte
kan forsummas. Uppslagsverkens storlek méste ocksd ses som en kvalitet. NE.se, svenska
Wikipedia och engelska Wikipedia bestar av 264 000, 1,6 miljoner respektive 4,4 miljoner
artiklar. Bara den svenskspréakiga versionen av Wikipedia bestér alltsa av 6 ginger fler artiklar

an NE.se (Nationalencyklopedin, 2013) (Wikipedia, 2013).

Ar 2006 gjorde dven Thomas Chesney vid Nottingham University Business School en mindre
undersokning dir han 14t forskare bedoma tillforlitligheten pa Wikipedia. Han 14t en grupp
forskare ldsa artiklar inom deras arbetsomrade och en andra grupp fick ldsa slumpmaissigt
utvalda artiklar. Bdda grupperna uppgav att de ansag att artiklarna var tillforlitliga 1 hog grad
(Chesney, 2006).

Andra métningar av Wikipedias kvalitet som liknar Svenska Dagbladets granskning har
gjorts. Den vetenskapliga tidskriften Nature granskade ar 2005 artiklar 1 uppslagsverk som
rorde vetenskapsamnen. Dar jamfordes Wikipedia med Encyclopeadia Britannica. Wikipedias
innehall ar enligt den undersdkningen nédstan lika tillforlitligt som Encyclopadia Britannica

som &r Storbritanniens frimsta uppslagsverk och ett av varldens bést ansedda (Nature, 2005).



Flanagin & Metzger gjorde ar 2010 blindtester av artiklar fran olika uppslagsverk och
forsokspersonerna bedomde Wikipedias innehdll som trovdrdigt d& inte hade kdinnedom om
vart det kom ifrdn. Ett annat intressant resultat var att forsokspersonerna dverlag medgav att
de faktiskt litar pd Wikipedias innehall i hg grad men att de upplever att det &r oldmpligt att
gora det (Flanagin & Metzger, 2010). Kanske beror detta pa det stigma som kdnnetecknar

Wikipedia da den inte nddvéndigtvis skrivs av formellt &mneskunniga skribenter.

Wikipedias policy omfattar krav pa artiklarnas verifierbarhet. Trots att uppslagsverket enligt
ovanndmnda granskningar verkar ha en hog standard s& dr hemsidans policy pd en forsta
anblick aningen passiv. Med policy menas i det hdr fallet det arbetssétt som bor foljas for att
utveckla Wikipedia. Det pastds dven att man inte behover ldsa hela policyn innan man bdorjar
bidra till uppslagsverket. Vad giller verifierbarhet méste en kélla enbart anges om
information forst publicerats utan kéllhdnvisning och sedan ifrdgasatts av ndgon annan
anvéindare. Anges ingen killa i det fallet sa tas informationen bort fran artikeln. Det innebér i
teori att information, utan kélla, kan spridas fran Wikipedia obehindrat sa ldnge ingen
ifragasitter det. I policyn star det att det alltid dr onskvért med kéllhdnvisning och desto
viktigare for exempelvis citat, asikter, slutsatser, kontroversiella uppgifter, okonventionella
uppgifter och uppgifter som kan ha olika kdllor med olika svar. Killor som Wikipedia
uppmanar anvédndarna att anvinda ar uppslagsverk, bocker, artiklar, broschyrer som gér att
bestélla samt trovirdiga hemsidor som sannolikt kommer finnas kvar pd Internet och som inte

ar anonyma (Wikipedia, 2013).

Trining i hantering av Killor

Nar den senaste laroplanen for grundskolan Lgr 11 trddde i kraft hade Skolverket betonat
undervisning 1 kallkritik mer &n nigonsin. Som tidigare ndmnt har Skolverket kunnat
konstatera att en del elever andéd saknar sddan undervisning. Att elever ska ldra sig arbeta med
olika kéllor och kunna bedéma och vérdera dem &r numera alla skoldimnens angeldgenhet och

det uttrycks 1 kursplanen pa olika sitt.

Den hér fallstudien r inriktad pa SO-undervisning och huvudsakligen geografi. Lat oss darfor
ta en ndrmre titt pa geografidmnets aktuella kursplan. Tréning i kéllkritik betonas tydligt,

redan 1 arskurs 1-3 skall undervisningen behandla:

Metoder for att soka information fran olika kéllor: intervjuer, observationer och matningar.

Hur man vérderar och bearbetar kéllor.



Det dr en av punkterna i det centrala innehéllet. Vidare omndmns kallkritik 1 kunskapskraven
for bade slutet av arskurs 6 och 9. For betyg E/C/A krivs bland annat foljande i slutet av

arskurs 6:

Eleven kan undersoka omvérlden och anvdnder d& kartor och andra geografiska killor,
metoder och tekniker pa ett i huvudsak/relativt vil/vial fungerande sitt, samt for

enkla/utvecklade/vilutvecklade resonemang om olika kéllors anvéndbarhet.

For betyg E/C/A kravs bland annat foljande 1 slutet av arskurs 9:

Eleven kan undersoka omvérlden och anvdnder d& kartor och andra geografiska killor,
teorier, metoder och tekniker pa ett i huvudsak/relativt val/vil fungerande sétt, samt for
enkla och till viss del/utvecklade och realtivt vil/valutvecklade och vil underbyggda

resonemang om olika kéllors trovardighet och relevans.

Laroplanen och kursplanen som regelverk forbjuder inte nagra informationsskillor. For att
lara elever att fora utvecklade och underbyggda resonemang om olika killors trovérdighet och
anvéndbarhet sa bor kdllor av varierande karaktédr anvindas. I det syftet kan, beroende péa hur
kursplanen tolkas, kontroversiella informationsskillor vara direkt nddvéndiga for att uppfylla
kunskapskraven. Skolverket tycks ha det forhallningsséttet och tipsar pa sin hemsida under
sektionen Kolla Kdllan® om Wikipedia i skolan av Lennart Guldbrandsson, Wikipedias
svenska presskontakt och ordférande i Wikimedia Sverige. Wikipedia i skolan ar en
lararhandledning som bland annat innehéller information om hur hemsidan fungerar och hur
den kan anvéndas 1 skolan. Dir beskriver Guldbrandsson att elever redan anvdnder Wikipedia
och att ett forbud 1 praktiken bara skulle innebéra att elever fortsitter anvinda den i smyg och
istillet struntar 1 att deklarera den i sin kéllférteckning. Han menar att det istéllet dr bittre att
ha 6ppna samtal om hur man anviander Wikipedia. Det f6ljs av 6vningar som ér till for att
trdna eleverna 1 hantering av killor. Wikipedias fOretrddare tar alltsd strid for att

uppslagsverket skall anvéndas 1 undervisningen.

Ytterligare ett sadant fall beskrivs en artikel pa Skolverkets hemsida. Foretrddare for
Wikipedia Sverige anordnade en workshop pa Nobelmuseet 1 Stockholm. Pa den workshopen

fick verksamma larare diskutera och prova olika metoder for att trdna péd kallkritik. En enkel

* Kolla Killan — Sektion p& Skolverkets hemsida dir de erbjuder resurser for lirande i
kallkritik. Se http://www.skolverket.se/skolutveckling/resurser-for-larande/kollakallan.
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metod som visade sig vara effektiv var att granska en Wikipediaartikel och jamfora den med
de redovisade killorna. Detta menades var en bra metod som ldrarna kunde lata elever

anvénda sig av 1 undervisningen (Mannerheim, 2013).
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IV-METOD

Detta dr en beskrivande fallstudie vars syfte var att beskriva hur Wikipedia anvinds pa en
hogstadieskola och vilka attityder som finns till det. Informationen som har anvints i den hér
studien har samlats in med hjilp av tre metoder med avsikt att ge en sa heltickande bild som
mojligt av verkligheten som finns pa skolan. Insamlingen av information har gjorts pa en
kommunal hogstadieskola i en mindre tétort i mellersta Sverige. De tre metoderna som
anvéndes ar kvantitativ enkdtstudie, kvalitativ enkétstudie och texttolkning. Metoderna valdes
och anvindes utifran hur de beskrivs 1 Patels och Davidsons Forskningsmetodikens grunder
fran &r 2003. Uppsatsen dr utformad enligt den tradition som finns pa dmnet kulturgeografi
vid Karlstads Universitet och till viss del med hjidlp av Backmans Rapporter och uppsatser

fran ar 2008.

Metoderna syftar 1 huvudsak att besvara var sin forskningsfridga. Den kvantitativa
enkétstudien var d@mnad att beskriva vilken attityd hogstadieelever har till Wikipedia. Den
kvalitativa enkétstudien var dmnad att beskriva vilka attityder ldrare har till Wikipedia.
Texttolkningen var &mnad att beskriva hur Wikipedia anvénds i undervisningen. Trots det sa
besvarar inte ndgon av metoderna nagon forskningsfrdga enskilt utan data fran alla metoder

har anvints for att hitta kompletta svar pa forskningsfragorna.

Elevenkat

Den kvantitativa enkéten riktade sig mot eleverna pa skolan. Elevenkédten besvarades elever i
arskurs 9 pa skolan och bestod av 8 fragor. 92 elever hade mojligheten att delta i
undersokningen och 83 av dem svarade pa minst en fraga vilket ger en svarsfrekvens om 90
%. Enkéten gér att ses helhetsvis och sd som den sig ut for respondenterna 1 Bilaga I. Det ar
allt vanligare att gora enkitstudier via internet idag. En viktig orsak till det &r att underlétta
bearbetningen. Den hir enkiten gjordes dock med hjélp av fysiska frageformulédr som delades
ut pa skolan. Detta berodde pa att skolan inte har tillrdckligt manga datorer for att med
enkelhet lata eleverna gora enkétstudien nédr som helst. Sammanstillningen av data fick goras
manuellt utan datorstéd men undersokningen kunde dé& goras sé fort klasserna hade tid istéllet

for tillgéng till datorer.

Eleverna i arskurs 9 valdes medvetet eftersom att de dr dldst och har gétt langst pa hogstadiet
av alla elever pé skolan och forvdntades dirmed generellt ha mest erfarenheter av Wikipedia i

och utanfor skolan. Enkétens fragor och deras syften redovisas i Tabell 1.
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Enkéten var framtagen for att ha en hog grad av standardisering men med varierad grad av
strukturering (Patel & Davidson, 2003). Det fanns flera frdgor med fasta svarsalternativ.
Enkédten var dmnad att bearbetas kvantitativt trots att det dven fanns fragor som saknade
svarsalternativ. Fraga 8 exempelvis var noggrant framtagen for att se om det skulle
forekomma nédgra samband bland de fritt valda vérdeorden eller beskrivande orden av
Wikipedia. En annan viktig princip som den hir enkétens utformning vilar pa ar att inte goéra
en alltfor tydlig distinktion mellan anvéndning av Wikipedia med relation till skolarbete och
anvindning for privata intressen. Jag som pedagog tror att det ar svart att gora en
gransdragning mellan skolrelaterad och privat kunskap. Skolans uppdrag ér enligt laroplanen
att frimja elevernas utveckling som individer och medborgare (Skolverket, 2011) och ddrmed
handlar skola om mer @n amneskunskaper. Kunskapsbildning pa fritiden och hela skolgangen

ar bara tva komponenter av en mycket storre process.

Fragorna 2 och 5 kan beskrivas som attitydfragor. Fraga 2, "Hur mycket litar du pa
informationen som finns pd Wikipedia”, har fyra svarsalternativ déar alternativet som finns
allra ldngst till véanster dr “litar pa den lite” och alternativet allra ldngst till hoger ar “litar pa
det mycket”. Att forsta alternativet exempelvis inte dr litar inte alls pa den” &r fOr att ingen
respondent med allra storsta sannolikhet skulle motsétta sig all information pa Wikipedia. Att
Sverige dr ett land 1 norden och att haven bestér av vatten &dr fakta som redogors pa Wikipedia
men som troligen ingen skulle bestrida. Fraga 5 som handlar om elevernas medvetenhet om
Wiki-konceptets allménna redigeringsmdjlighet har ocksa 4 alternativ dér alternativ langst till
vanster ar “inte alls eller mycket omedveten” och alternativet langst till hdger dr “mycket
medveten”. Att bdda fragorna har ett jimt antal svarsalternativ ar for att inget mittenalternativ

ska uppsté och dirmed tvinga respondenterna till att ta stéllning 1 fragan.

Svaren pa fragorna 7 och 8 behovde bearbetas innan de sammanstilldes. Dessa tva fragor har
lag grad av strukturering och eleverna fick besvara dem med egna ord. Det innebar att de
kunde formulera sig pa olika sitt meden de menade samma saker. Pa fraga 7 uppgav eleverna
exempelvis att information tas snabbt bort om den inte stimmer eller att kdllorna kollas ofta
upp men for att kunna bearbeta svaren kvantitativt fick de skrivas om till bra kontroll. Sdédana
omformuleringar gjordes i1 synnerhet i bearbetningen av fridga 7 men det gjordes ocksd pa

fraga 8.
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Tabell 1
Fraga

1. Hur ofta anvdnder du Wikipedia?

2. Hur mycket litar du pa informationen
som finns pa Wikipedia?

3. Anvinder du dig av Wikipedia till
skolarbete (oavsett om ldraren tillater
det)?

4. Tillater oftast dina ldrare att du
anvander Wikipedia som kalla for
skolarbete?

5. Vem som helst kan redigera och skriva
Wikipediaartiklar. Téanker du pa det nér
du anvénder sajten?

6. Har du négonsin hittat information pa
Wikipedia som du vet ar fel?

7. Vad tycker du &r bra och daligt med
Wikipedia?

8. Beskriv Wikipedia med tre ord!

Syfte

Att f& en bild av hur ofta ungdomar anvénder
hemsidan oavsett andamal. Fragan ar relevant i och
med Alexa-rankingen nationellt och globalt.

Att ta reda pa vilken tillit ungdomar har till
informationskdllan med hanvisning till den radande
skepsisen till innehallet.

Ta reda pa om elever anvinder Wikipedia for att
hitta information for sjdlvstudier, referensmaterial
till uppsatser etc. oavsett vilken attityd som larare
har till det.

Det ar relevant att ta reda pa om elever anvander sig
av Wikipedia oavsett om de har tillatelse. Detta kan
handla om andra @&mnen &n bara geografi och de
andra SO-dmnena. 1 Spetz (2008) fragade
forfattaren elever hur de upplevde sina lérares
attityd till Wikipedia. Aven Flanagin & Metzger
(2010) konstaterade att folk Overlag har stort
fortroende till Wikipedia men anser att det &r
olampligt att medge det infor en auktoritet.

Eftersom att Wikipedias innehall kan skrivas av
vem som helst har det gjort att sajten é&r
kontroversiell och det dr darfor viktigt att ta reda pa
vilken medvetenhet om det som finns bland
ungdomar.

For att se om det finns ett samband mellan attityden
till Wikipedia och deras kinnedom om felaktigheter
i innehallet. Svaren pa fragorna 5 och 6 kan ses som
ett uttryck for sa kallad uppfattad kredibilitet.

For att undersoka vilken potential hemsidan har och
vilka hinder som finns for anvéndning for
ungdomar.

Medveten avslutningsfraga som ska fanga
ungdomars tankar om Wikipedia efter att de har
rannsakat sig sjdlva angdende sin kdnnedom om
hemsidan.
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Lararenkit

Den kvalitativa enkétstudien riktade sig mot skolans fem SO-lérare, d.v.s. de fem larare som
undervisar 1 geografi. Enkéten skickades till dem i form av ett e-mail. Lararna fick fem fragor
som de fick besvara i valfri omfattning. Den Onskvidrda metoden for att ta reda pé liararnas
attityd till Wikipedia i undervisningen var att gora en fokusgruppstudie med dem dér de skulle
samtala om de fragorna som fanns i enkdten (Wibeck, 2010). Det var tyvérr inte mojligt pa
grund av arbetsbordan som de hade pd skolan sd istdllet gjordes den hdr kvalitativa
enkétstudien istéllet. I Tabell 2 redovisas de fragorna som enkiten bestod av och vilket syfte

de uppfyllde.

Enkéten har lag grad av standardisering och strukturering (Patel & Davidson, 2003). De fem
frigorna &r Oppna och saknar svarsalternativ for att istdllet kunna analyseras kvalitativt. Fraga
3 kunde besvaras med ja eller nej men mojligheten att utveckla det svaret gavs @nda lararna.
Léarare dr ansvariga for undervisningen pa skolan och valet av liromedel och annat material
kan darfor tillskrivas dem och darfor ar alla fragor viktiga for att gora hela fallstudien sa

allomfattande som mojligt.

Tabell 2

Fraga Syfte
1. 1T vilken utstrickning tror du att Att ta reda pad hur mycket larare tror att elever
ungdomar anvander Wikipedia? anvander Wikipedia. Fragan ar intressant eftersom
att Guldbrandsson hivdar att alla elever anvinder
sig av Wikipedia oavsett om de har tillatelse eller
inte.

2. Uppmanar eller avrader du elever att
anvanda Wikipedia i undervisningen?

3. Tillater du att elever refererar till
Wikipedia i inlimningsarbeten?

4. Vilka styrkor och svagheter anser du
att Wikipedia har?

5. Har din instdllning till Wikipedia
fordndrats pa nagot sitt de senaste aren? I

For att fa en inblick 1 hur enskild ldrare resonerar 1
den sedan ldnge pagaende debatten om Wikipedias
anviandbarhet i skolan.

Att ta reda pd om enskild ldrare anser att
Wikipedias artiklar ar tillrackligt tillforlitliga for att
kunna anvindas utan att granska kallorna.

Fragas eftersom att ldraren i stor grad paverkar
vilka  informationskédllor ~som  anvdnds i
undervisningen. Rimligtvis har lararen reflekterat

over den fragan tidigare.

For att undersoka om det har skett en
attitydforandring pa skolan eller hos enskilda larare
med hanvisning till de olika forskningarna som har
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sa fall, hur? gjorts under olika skeden sedan uppslagsverket
uppstod.

Elevuppsatser

For att ta reda pa hur Wikipedia anviands konkret 1 skolarbeten har elevuppsatser anvénts och
analyserats med tillatelse fran klassernas SO-ldrare. Under skoléret 2013 fick tva klasser, en i
arskurs 8 och en 1 arskurs 9, i uppgift att skriva en uppsats om global uppvarmning inom
amnet geografi. Dessa uppsatser valdes eftersom att de var de senast skrivna uppsatserna for

amnet geografi pa skolan. Instruktionen 16d:

Efter att ha lart dig om vad global uppvarmning &r och hur det fungerar skall du nu fordjupa
dig i det. Du skall skriva en uppsats om nagot som har med global uppvarmning att gora.
Hur paverkar det jordbruket, ett speciellt land eller en djurart? Du kanske vill fordjupa dig i
vart vaxthusgaserna kommer ifran, vilka politiska mdjligheter och svérigheter som finns for
forandring eller vilka bevis som Gverhuvudtaget finns for och emot teorierna om global

uppvarmning.

Vilj nagot intressant och undersok saken! Till hjalp har du datorn och internet.

Vidare krivdes det dven att eleverna redovisade vilka kéllor de har anvint och hur de
viarderade dem. Dessa kéllvirderingar redovisas i1 kapitel V - EMPIRI. En del av eleverna
anvinde Wikipedia och da gjordes en analys av vilken information som togs fran hemsidan.
De andra killorna som forekom var 1 huvudsak olika miljorganisationers hemsidor,
myndigheters hemsidor och skolans ldrobok 1 geografi SOL 4000 Geografi 7-9 av Brorson et
al. Aven detta gjordes for att f4 en inblick i vilken typ av information elever soker pa
Wikipedia.

Fran de tvad klasserna fanns 20 uppsatser tillgdngliga for fallstudien. Totalt skulle uppgiften
goras av 48 elever men 28 av uppsatserna kunde inte erbjudas av olika orsaker. Den
huvudsakliga orsaken var att en del uppsatser ldmnades in fysiskt istéllet for digitalt och da

behdvde skolan behalla dem tills vidare for betygsdttning.

Etiska overviganden

Den hér fallstudien gjordes pa en kommunal hogstadieskola i en mindre titort i mellersta

Sverige. Skolans och personalens identiteter dr konfidentiella medan eleverna dr anonyma.
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Lararna har tilldelats alias for att gora referat 1 analys och slutsatser enklare. Studien gjordes i
enighet med Vetenskapsradets fyra individskyddskrav for humanistisk-samhéllsvetenskaplig
forskning och det blev de informerade om. Deltagarna behdvde informeras om 1 vilket syfte
undersokningen gors. Deras deltagande var helt frivilligt och kunde avbrytas ndr som helst.
De var som redan ndamnt helt anonyma eller konfidentiella och det data som samlades in far

inte anvéndas till nagot annat &dn den hir studien (Vetenskapsradet, 2002).
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V — EMPIRI

I det hdr kapitlet redovisas de resultat som naddes genom undersékningsmetoderna. De

redovisas under respektive rubrik och diskuteras i ndstkommande kapitel VI - ANALYS.

Elevenkat

OSAKER

DALIGT

OPALITLIG

KALLKRITIK

Figur 1

Figur 1 fangar till stor del elevernas attityd till Wikipedia. Det ér ett sa kallat word cloud, eller
ordmoln, som visar de ord som eleverna anviande for att beskriva killan 1 fraga 8. Med det
som introduktion tar vi frdgorna i turordning och &terkommer till fraga 8 senare. I

diagrammen 1 till och med 6 presenteras resultaten for elevenkitens fragor 1 till och med 6.
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1. Hur ofta anvinder du Wikipedia?

100%

80%

60%

40%

20%

0% . . .
Minst en gang om Minsten gdngi  Minst en géng i Mer sillan
dagen veckan manaden

Diagram 1

2. Hur mycket litar du pa informationen som finns pa
Wikipedia?

100%

80%

60%

40%

20%

0% T T T
Litar pa den lite 0] o Litar pa den
mycket

Diagram 2

3. Anvinder du dig av Wikipedia till skolarbete (oavsett om
lararen tillater det)?

100%

80%

60% -

40% -

20% -

0% T
JA NEJ

Diagram 3
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4. Tillater oftast dina ldrare att du anvinder Wikipedia som
killa for skolarbete?

100%

80%

60% -

40% -

20% -

0% T 1
JA NEJ

Diagram 4

5. Vem som helst kan redigera och skriva Wikipediaartiklar.
Ténker du pa det niir du anviinder sajten?

100%

80%

60%

40% —

20% —

0% T T T 1
Inte alls eller o o Mycket medveten

mycket omedveten

Diagram 5

6. Har du nigonsin hittat information p4 Wikipedia som du
vet ar fel?

100%

80%

60%

40%

20% -

0% T 1
JA NEJ

Diagram 6
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Se dven Bilaga II for mer detaljer angédende enkitens fragor 1-6.

72 av de 83 deltagande eleverna svarade pa fraga 7. Eleverna skulle pa den fragan ange vad
de tyckte var bra respektive daligt med Wikipedia med sina egna ord. Det ndimndes 13 bra
samt 8 déliga egenskaper 1 enkdterna och de som forekom mer @n en gang redovisas 1 Tabell
3. Svarsfrekvensen var ungefar den samma i frdgans bada delar men det forekom en storre

variation bland de bra egenskaperna.

Tabell 3

Bra egenskaper  Antal Daliga egenskaper Antal
Mycket fakta 28 Fri redigering 29
Mycket information 16 Opalitligt 25
Enkelt 10 Inkonsekvent 9

Bra information 6 Opedagogiskt 2
Anvéndbar 3 Komplicerat sprak 2
Snabbt 3 Délig kontroll 2
Pedagogiskt 2

Bra kontroll 2
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70 av de 83 deltagande eleverna besvarade fraga 8. Ordmolnet i Figur 1 utgors av de ord som
forekom mer dn en gang i elevernas beskrivningar av Wikipedia pa fraga 8. Antalet ord som
forekom mer dn en géng var 21 och de redovisas dven i1 Tabell 4. I tabellen gors dven
atskillnad pa vilken typ orden dr av. Det innebdr att ord som bra eller ldrorik ar positiva,

opalitlig och dalig ér negativa och fakta och text ér neutrala beskrivningar av Wikipedia.

Tabell 4

Ord Antal Typ

Bra 34 Positivt Information 4 Neutralt
Fakta 19 Neutralt Larorik 4 Positivt
Opalitlig 14 Dalig 3
Mycket 14 Positivt Snabbt 3 Positivt
Enkel 11 Positivt Okej 3 Neutralt
Stor 8 Positivt Lattillgdnglig 3 Positivt
Palitlig 8 Positivt Kaélla 2 Neutralt
Bred 6 Positivt Text 2 Neutralt
Anvindbar 5 Positivt Ganska 2 Neutralt

Latt 5 Positivt Kallkritik 2

Sammanfattningsvis gav elevenkiten svar pa vilka attityder som finns bland ungdomar. De &r
Overviagande positiva till Wikipedia men de ser dven en del problem. De menar att det basta
med Wikipedia &r méngden information och hur anvéndbar den &r men att den storsta bristen

ar att det kan vara otillforlitligt ibland.

21



Lararenkit

Pé skolan finns fem SO-ldrare och samtliga valde att svara pa samtliga enkétfragor. Nedan

redovisas ldrarnas svar med deras alias.
1. I vilken utstrickning tror du att ungdomar anvinder Wikipedia?

Anette: [ skolarbete vildigt ofta och i allmdnhet dr det den forsta sidan som kommer upp ndr

de soker pd Internet.
Anders: [ mycket stor utstrdckning. Det kdnns som att alla anvinder den.
Ulf: [ mycket stor utstrdckning.

Emilia: Jag tror att de anvinder Wikipedia i vdildigt stor utstrdckning. Troligtvis dagligen,

antingen genom mobilen eller datorn.
Ilse: I stor utstrdckning.
2. Uppmanar eller avrader du elever fran att anvinda Wikipedia i undervisningen?

Anette: Vi har med Wikipedia i undervisningen och diskuterar trovirdigheten ndr det gdller

att ha som kdlla.

Anders: Varken eller. Jag ser Wikipedia som en kdilla bland mdnga. Det hinder att jag

papekar att den svenska dr sdmre dn den engelska.
Ulf: Jag avrader inte elever fran att anvinda Wikipedia.

Emilia: Jag uppmuntrar eleverna till att anvinda Wikipedia till att inhdmta generell
information, det vill sdga som en grund i kunskapsinhdmtningen. Ndr eleverna ska fordjupa

sig krdver jag fler kdllor.

Ilse: Jag uppmanar dem till det sa ldnge de kollar pd kdllorna. Det dr viktigt att kolla vart

informationen kommer ifrdan.

3. Tillater du att elever refererar till Wikipedia i inlimningsarbeten?

Anette: Ja, for det mesta dr det svart att fd fram annan information, men alltid med kdllkritik!
Anders: Ja.

Ulf: Absolut.

Emilia: Ja, om de har med en killkritisk diskussion.

Ilse: Ja, sa ldnge de virderar kdllan.
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4. Vilka styrkor och svagheter anser du att Wikipedia har?
Anette: Vi vet ju inte vem som har skrivit och i vilket syfte.
Ander: Nu har jag inte direkt kollat upp alla uppslagsord, men...

Styrka: mdnga uppslagsord. Den har med sddant som NE tycker dr for
udda/populdrkulturellt. Mycket som star dr vederhdftigt. Bra for att snabbt kolla upp saker.

Den engelska verkar ha mdanga insatta skribenter.
Svaghet: en del uppslagsord har korta och ddligt skrivna artiklar.

Ulf: Svagheterna dr att begrepp inte beskrivs. Otydligt vilken text som kommer fran vilken
kdlla. Styrkorna dr det borjar bli bdttre kdllorna. Det dr heller inte lika ldtt att redigera en

text och det krdvs fler kidllor.
Emilia: Styrkor: Tillgiingligheten, enkelheten, ofta enkelt spratk.
Svagheter: Kan innehdlla felaktig information i vissa kontroversiella frdgor.

Ilse: Styrkorna dr ldttillginglighet, det dr i princip best of Google. Storre delen av

information pd ndtet finns i princip samlad pa en sida.

Svagheten dr det kan gora elever lata och later bli att gd steget ldingre ndr de soker

information.

5. Har din instillning till Wikipedia forindrats pa nagot siitt de senaste aren? I sa fall,

hur?

Anette: Jag har nog blivit lite slappare ndr det gdller min egen anvindning av Wikipedia.
Den dr bra om man snabbt ska fa tillgang till viss fakta och att den har sékbara ord i
texterna, sd att man kommer vidare. Men jag kan ocksa se att jag hamnar vildigt langt bort
ifran det jag egentligen hade tinkt att ldsa om ibland. Detta kan jag se hos eleverna ocksd.

De drunknar i informationen och har svdrt att sovra.
Anders: Nej.

Ulf: Ja, min instdllning har blivit bdttre eftersom att det har blivit skarpare kontroll pa

kdllorna.

Emilia: Ja den har forbdttrats. Genom att fler har borjat skriva pa Wikipedia har

trovdrdigheten okat.
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Ilse: Den har blivit mer positiv eftersom att det anvinds mer och verkar ha blivit sikrare

information.

Sammanfattningsvis dr ldrarna varken negativa eller positiva till Wikipedia och tillater att
elever anvéander uppslagsverket. De tillkdnnager att Wikipedia &r en mycket stor
informationskélla och att eleverna naturligtvis anvinder den ofta men de betonar att eleverna
maste jobba med den killkritiskt. De anser ockséd att Wikipedia har blivit béttre under &ren

genom skarpare kontroll och fler anvindare.
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Elevuppsatser

I 9 av de 20 elevuppsatserna om global uppviarmning (d.v.s. 45 %) redovisades Wikipedia
som en av kéllorna. I 11 av uppsatserna (55 %) redovisades inte Wikipedia som kélla och 1 tva

av dem tog eleverna uttryckligen avstand ifran uppslagsverket i sin killvardering.

I Tabell 5 redovisas ndgra av de formuleringar 1 uppsatserna som tycks hdrstamma fran
Wikipedia samt hur informationen &r formulerad pd Wikipedia. I alla uppsatser, déir
Wikipedia redovisades som kélla, fanns uppenbara referat och minst ett sddan finns ur varje
uppsats 1 tabellen. Inga elever behdvde ha exakta referenser 1 sina uppsatstexter och darfor ar

det manga ganger otydligt vilken information som é&r tagen fran Wikipedia och fradn vilken

artikel. Darfor sker ett bortfall. En del exempel dr dock uppenbara.

Tabell 5

Formulering i elevuppsats

”Glacidrerna 6verlevnad dr pa lang sikt
beroende av att dess tillvixt under
vintern, dr minst lika stor som dess
avsmdltning under sommaren”

Wikipedia

“Alla glacidrers overlevnad dr pd lang sikt
beroende av att tillvixten under vintern dr minst
lika stor som avsmdltningen under sommaren”

Fran Féljder av en global uppvirmning (2013-11-
25) pa svenska Wikipedia

”Avsmdltningen kommer att oka risken
for oversvimningar osv. men ndr
glacidrerna vdl dr borta kommer
vattentillgangen forsimras for flera
miljarder mdnniskor”

?Initialt kommer avsmdltningen att oka riskerna for
svdra éversvimningar, men ndr glacidrerna vdl dr
borta kommer vattentillgingen att forsimras
dramatiskt for flera miljarder mdnniskor virlden
over”

Fran Féljder av en global uppvirmning (2013-11-
25) pa svenska Wikipedia

”Kina vet om att de sldpper ut mest i hela
vdrlden och de vill paverka det men det
dar svart, Kina verkar forséka de
producerar tex. mest solpaneler och
vindturbiner i virlden”

”China was also the top emitter of all greenhouse
gas emissions”

samt

”China has surpassed the rest of the world as the
biggest investor in wind turbines and other
renewable energy technology”

Fran Climate change in China (2013-11-25) pa
engelska Wikipedia

"Global uppvdrmning kallas det som
hinder pa varat jordklot just nu. Det dr
att jorden blir varmare, detta dr man

”Global uppvirmning dr beteckningen pd den
observerade uppvdirmningen av jordens ldgre
atmosfdar och hav sedan 1950-talet samt dess
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ndstan helt sdiker pd att det orsakas av
vdrat stora utslipp av vixthusgaser.
Detta betyder att dven saker som vi inte
kontrollerar okar sdsom hur mycket
strdalning som kommer till jorden och
daven vulkanutbrott har pdverkats sedan
ar 1950.”

forutspadda fortsdttning. Under 1900-talet steg den
globala genomsnittstemperaturen med 0,74 + 0,18
°C. Enligt bland annat FN:s klimatpanel IPCC
orsakas denna uppvdrmning med stor sannolikhet
av mdnniskans utsldpp av vixthusgaser. Man
menar ocksd att icke-mdnskliga faktorer sdsom
variationer av solaktiviteten och vulkanutbrott har
paverkat svagt avkylande sedan ar 1950.”

Fran Global uppvirmning (2013-11-26) pa svenska
Wikipedia

“Man borjade diskutera uppvirmningen
som orsakas av mdnniskan, dven kallat

antropogen global uppvdrmning, mer
under 1990-talet”

”Diskussionen om en  antropogen  global
uppvdarmning, det Vvill sdga en uppvdrmning
orsakad av  mdnniskan, har vdckt stor

uppmdrksamhet sedan 1990-talet”

Fran Global uppvirmning (2013-11-26) pa svenska
Wikipedia

”Det har hdnt vid flera tillfillen att
vdrldens hégsta ledare har samlats for att
diskutera hur man ska sdnka utslippen av
véaxthusgaser. Ett av dessa tillfillen var i

Kyoto 1997 och ett annat var Kopenhamn
2009.”

”Vid flera tillfillen har en stor del av virldens
hogsta ledare samlats for att sluta avtal om en

begrinsning av utslipp av vixthusgaser, bland
annat i Kyoto 1997 och Kopenhamn 2009”

Fran Global uppvirmning (2013-11-26) pa svenska
Wikipedia

”Den frdamsta boven dr den kinesiska
cementindustrin som stdar for en tiondel
av landets totala koldioxid utsldpp pad
5.680 miljoner ton. Den star for ndra
hilften av vdrldsproduktionen och fyra
procent av de globala koldioxidutsldppen
fran forbrinning och industri
produktion.”

”According to the Dutch environmental research
organization = PBL  (Planbureau  voor de
Leefomgeving, Netherlands
Assessment Agency), cement production is a large
source of carbon dioxide emissions in China. In
2008, China produced 51% of the world’s cement
which made it the biggest emitter of CO2 in 2008.”

Fran Climate change in China (2013-11-26) pa
engelska Wikipedia

Environmental

“Hittills har forskare upptickt att djur
som dr koldkdnsliga flyttar till stdllen
som tidigare har varit for kalla”

“Hittills  har uppvdrmningens konsekvenser pd
djurlivet framfor allt visat sig genom att mer
kéldkinsliga arter flyttar till nya omrdaden som
tidigare varit for kalla, flyttfaglarna anlinder
tidigare till kallare ldnder med mera”

Fran Féljder av en global uppvirmning (2013-11-
26) pa svenska Wikipedia

”Exempel pa sjukdomar dr Malaria och
denguefeber, som sprids mer norrut till
ldnder som inte forr har varit drabbade,

“Ett stort problem i framtiden vdntas bli att
tropiska sjukdomar, som till exempel malaria och
denguefeber, kommer att spridas till nya omrdden,
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vilket leder till mer press pa sjukvdrden i
landet”

vilket kommer att oOka pdfrestningarna for
sjukvdarden i de drabbade ldnderna”

Fran Féljder av en global uppvirmning (2013-11-
26) pa svenska Wikipedia

”Det vanligaste sdttet att avmdta den
globala uppvirmningen dr i atmosfirens
understa lager, troposfiren som ligger
ndra jordens yta”

”Det vanligaste sdttet att mdta den globala
uppvdarmningen dr fordndringar av den globala
medeltemperaturen i den ldgre troposfiren ndra
jordens yta”

Fran Global uppvirmning (2013-11-26) pa svenska
Wikipedia

“Arktis dr det stdllet som pdverkas mest
av den globala uppvirmningen i hela
vdrlden”

"Sommaren 2007 uppmidittes den hittills storsta

il

avsmdltningen i Arktis’

Fran Féljder av en global uppvirmning (2013-11-
26) pa svenska Wikipedia

”Linder som kommer drabbas hadrt dr de
runt Himalaya, ddr bor det cirka en
miljard mdnniskor, det dr en sjdttedel av
jordens befolkning”

“Stora delar av Asien skulle troligen drabbas
mycket hdrt ndr glacidrerna i Himalaya smdlter
bort. Glacidrerna forser de stora floderna
Ghanges, Brahmaputra, Yangtze, Mekong, Indus
med flera med smdltvatten. Vattentillgangen for
flera miljarder mdnniskor riskerar ddrmed att
forsdamras drastiskt.”

Fran Féljder av en global uppvirmning (2013-11-
27) pa svenska Wikipedia

”Processen tar ling tid men skadar
organismer som har skal sasom koraller,
skaldjur och vissa plankton. Skalen
skadas av surheten och kan tillochmed
l6sas upp helt.”

“Det man vet dr att mdanga skalbyggande djur, som
koraller och skaldjur, far svarare att bygga skal,
riskerar att losas upp och pd sikt dé ut.”

Fran Havsforsurning (2013-11-28) pa svenska
Wikipedia

De exempel som aterges 1 Tabell 5 dr information som har tagits ganska direkt och obearbetat

fran informationskillan. Det dr oftast fordjupad information, d.v.s. detaljer som forst kréaver

grundldggande kunskap om dmnet. Mer grundldggande information om ndgot uppsatstema

har tagits frdn Wikipedia i mindre utstrackning.

De elever som har anvint Wikipedia &r oOverlag positivt eller neutralt instdllda till

uppslagsverket enligt kdllvirderingarna. Utdrag ur elevernas kéllkritik redovisas i Figur 2.

Utdrag fran kéllkritiken av de tva eleverna som uttryckligen tog avstind fran Wikipedia

redovisas 1 Figur 3.
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1. ”Jag tror att dessa kdllor dr vildigt trovirdiga, det borde de i alla fall vara. Jag har anvint mig av
information fran fn, och en klimatforsknings sida. Jag har jamfort informationen frdn de olika kdllorna, och

det star i princip samma sak, vilket gor att jag antar att det dr rdtt.”

2. ”Jag har valt att anvinda NE.se, engelska wikipedia och hdftet for alla tre innehdller ny information och

innehdller liknande fakta och brukar innehdlla bra fakta.”

3. Jag tycker att bada killorna jag har valt verkar vildigt trovdrdiga eftersom att wikipedia dr ett kdint

uppslagsverk som ndstan alltid har korrekt information.”

4. "Wikipedia hade inte sa mycket att erbjuda ndr det kom till information om Kina , men dom hade lite om

global uppvdrmning sd jag tog lite ddrifran.”

5. Jag jamforde killorna och jag tyckte att de gav ut information som var vildigt lika varandra. Alla 3
sidorna dr stora och jag har hort talas om de forut. Speciellt wikipedia. Jag tror inte att de skulle skriva
felaktig information om detta. WWF speciellt, som dr en sida som handlar just om utrotning av djur och
natur. Wikipedia blir rdttat ganska snabbt om det star ndgot fel och NE anvinds av skolan och kostar

tillochmed pengar. Ingen av killorna verkar vara felande och ge ut fel information.”

6. ”Jag har dven en kdlla som dr tagen ur en blogg ifran 2009, den kinns enligt mig som en inte helt
trovdrdig killa da det hunnit hdanda nya saker och kommit mer ldrdom under de senaste 4 dren. Desamma
med den sista kdllan, den dr senast uppdaterad ar 2003 vilket berdttar att sidans innehdll inte dr baserat pd

dagens kunskaper. Wikipedia dir tex uppdaterad 2013 vilket goér den mest relevant av de kdllor jag anvdnt.”

7. ”Jag anvinde dessa killor for att faktan verkade stimma. Jag kontrollerade att faktan stimde genom att

kolla pa flera stdillen och det stog samma sak.”

8. ”Wikipedia: En kélla dér alla kan dndra informationen. Andringar utan stéd av andra bra kdillor tas bort
fort. Informationen blir dock ldngt bak i informations kedjan dd alla kan dndra. Detta gor dock att man kan

lita pa den da det dr en sammanfattning av mdnga primdrkdllor och sekunddrkdllor. Neutral.”

Figur 2
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Figur 3
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VI - ANALYS
I det har kapitlet redovisas den analys som har gjorts av fallstudiens empiri.

Elevenkat

63 % uppgav att de anvinder Wikipedia minst en gang i veckan f6ljt av 20 % som uppgav att
de anvdnder Wikipedia minst en gang i manaden. Bara 1 % av eleverna anvinder hemsidan
dagligen. Vad har de for instédllning till det d4? 64 % av eleverna uppgav att de oftast har
tillitelse att anvinda Wikipedia men 89 % péstod sig anvinda till Wikipedia for skolarbete
oavsett om de har tillatelse. Det innebar att Wikipedia anviands 1 ndgot storre utstrackning dn

vad skolan anser ar l[ampligt.

Aven om 52 % av eleverna menar att de har hittat felaktiga uppgifter pA Wikipedia s verkar
sammantaget deras attityder vara &vervdgande positiva till Wikipedia. Fa elever utesluter
uppslagsverket och 62 % av eleverna viljer det nést hogsta alternativet pé friga 2 (hur mycket
litar du pa informationen som finns pa Wikipedia?). Majoriteten av eleverna dr medvetna om
Wiki-konceptets stora fara, det vill sdga faktumet att vem som helst kan redigera artiklar och
det dr positivt. Samtidigt betonar Skolverket i sin rapport om IT-anvdndning och IT-
kompetens att kidllkritiken méste bli battre pa skolorna. Kursplanen for &mnet geografi kriaver
att eleverna ska kunna fora enkla och till viss del underbyggda resonemang om olika kéllors
trovardighet och relevans for att uppna betyget E 1 slutet av arskurs 9. De 5 % av eleverna
som uppger att de inte alls d&r medvetna eller &r mycket omedvetna om att vem som helst kan
redigera uppslagsverkets innehdll kan ge orsak for oro. Skolverket uppger att 31 % av
eleverna saknar nagon som helst undervisning 1 kéllkritik men pa den hér skolan verkar inte

fallet vara sadant.

Svaren pa fraga 7 (vad tycker du dr bra och daligt med Wikipedia?) fanns en stark entydighet.
De framsta bra egenskaperna som eleverna lyfte i frdga 7 var att Wikipedia bestod av mycket
fakta och mycket information. Nér svaren sammanstilldes har atskillnad gjorts pa fakta och
information beroende pa hur eleverna formulerade sig trots att de sjdlva inte nddvéndigtvis ar
medvetna om den distinktion som finns mellan de tva begreppen. I det hir fallet dr det inte det
som dr det intressanta dock. Det intressanta dr att eleverna lyfter Wikipedias stora utbud som
den frimsta bra egenskapen. Att Wikipedia har ett sa stort utbud kan kanske bero pa de fria

redigeringsmojligheterna — vilket eleverna beskrev som det allra storsta problemet.
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En av Wikipedias mest typiska egenskaper, en av de egenskaperna som har orsakat mest
debatt om uppslagsverket, dr de fria redigeringsmojligheterna. Inga elever angav att det var
nagonting positivt utan tvart om var det den allra mest férekommande daliga egenskapen. Just
det &r intressant eftersom att Guldbrandsson, Wikipedias svenska presskontakt, menade att
allas rtt till redigering av innehallet ska leda till att daliga inslag forsvinner och bra inslag
blir fler. Guldbrandsson ser det som en styrka medan manga av eleverna ser det som ett
problem. Den allra storsta versionen av Wikipedia idag dr pd engelska, samtidens frimsta
lingua franca, och enligt Guldbrandssons resonemang borde den vara bast. Eftersom att flest
manniskor pratar det spraket sd har ocksd flest ménniskor mojligheten att redigera den
versionen. Dar borde da daliga inslag ha forsvunnit 1 hogst grad och bra inslag blivit allra
flest. Utifran min anvéndning av Wikipedia si upplever jag att det &r sd men faktumet att

eleverna upplever det som ett problem kvarstér.

Utifran enkitens fragor 1 till och med 6 ar inte elevernas attityd entydig men den gar att ses
som Overvdgande positiv. Nagonting som bekriftar det dr fraga 8. De 21 orden som
redovisades 1 forgdende kapitel var de ord som anvédndes av mer @n en elev i fragan om att
beskriva Wikipedia. Av de 21 orden var 11 positiva ord som beskrev hemsidan som en bra
informationskélla. Ordet Bra dominerade och det tyder pa att eleverna dverlag &r positiva till
Wikipedia, dven om det forekom negativa ord. Faktum é&r att ett av orden som kom pa en
delad tredjeplats var opdlitlig och det éar for all del nagonting som talar tydligt f6r en misstro
som finns bland eleverna. Det kan ocksa ses som ett bevis for en kéllkritiks medveten som
finns bland eleverna. En annan intressant iakttagelse som gjordes pd frdga 8 var att ménga
elever uppgav att Wikipedia badde var bra och opalitlig. Det kan lata motsédgelsefullt. En av
eleverna beskrev dessutom Wikipedia med béde orden bra och opadlitlig samt det ndst
vanligaste ordet fakta. Fakta, eller faktum, ar ett sakforhillande som har konstaterats med
sdkerhet. Det dr mojligt att eleverna inte delar samma uppfattning om vad fakta ar eller att de
menar att Wikipedia, med sin enorma méngd information, badde ar bra och bestdende av dkta
fakta pa vissa héll men opalitligt och felaktigt pa andra hall. Kanske menar eleverna har att

Wikipedias kvalitet dr inkonsekvent (nagonting som ocksa forekom 1 fraga 7).

Lararenkit

Samtliga larare trodde att ungdomar anviander Wikipedia 1 stor utstrackning. Det stimmer till
viss del Gverens med elevenkdten som avslojade att de tillfrdgade niondeklassarna
huvudsakligen anvinde Wikipedia minst en ging i veckan. Liraren Emilia trodde att de

anviander Wikipedia dagligen men riktigt sd ofta visade det sig inte hdnda. Lérarna verkade
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Overlag varken positiva eller negativa till Wikipedia utan tilldter elever att anvédnda
uppslagsverket som vilken kélla som helst om de jobbar med den kallkritiskt. Att kéllkritik &r
ett sa tydligt tema 1 deras attityder kanske beror pa att de tror att ungdomar anvinder och
forlitar sig pa uppslagsverket i storre utstrackning dn vad den hér studien visade att de faktiskt
gor. Forbud eller de negativa attityder som beskrevs i Spetz (2008) finns inte pad den hir
skolan. Lérarna lyfter att eleverna maste jobba killkritiskt med Wikipedia men ingenting
sdger att det bara giller den killan och det dr 1 6verensstimmelse med kursplanen f6r geografi
som kréaver att elever jobbar kritiskt med alla typer av kéllor. Wikipedias och kontroversiella
kallor kan till och med vara nédvéndiga for att uppfylla laroplanens och kursplanernas krav,

d.v.s. att ldra eleverna att anvinda och kritiskt granska olika typer av killor.

P& fragan om vilka styrkor och svagheter Wikipedia har var svaren mindre entydiga. Det
rader delade meningar om kvaliteten men ldrarna ser atminstone delvis att den sakteligen
forbattras genom skarpare kontroll och storre antal skribenter. Sidans stora méngd
information och enkla och lattillgdangliga uppldgg hyllas men dven ldrarna sasom eleverna
pekar pa att kvaliteten dr inkonsekvent. Vidare menar lararna att det kan vara oklart 1 vilket
syfte informationen har forfattats och att det finns faror med det i artiklar som behandlar
kontroversiella fragor. Lérarna besvdras samtidigt inte alls lika mycket av de fria
redigeringsmojligheterna som eleverna och det dr bade intressant och ovéntat. Tidigare
forskning har gjort en antydan om att det kanske har skett, och haller pa att ske, en
attitydfordandring bland undervisande ldrare till Wikipedia och de flesta av ldrarna i den hir
studien uppger att deras attityd har forbéttrats tack vare forbattrad kvalitet 1 uppslagsverket.
Om Wikipedia fortsétter att bli béttre kommer den kanske fa en dnnu storre roll i
undervisningen 1 framtiden. Det vore gynnsamt for skolan eftersom att det inte finns nagon
liknande informationskélla pd internet som ar gratis och har samma mingd information. En
kdlla av det har slaget far pa egen hand en viktig roll i undervisningen vid
informationssokning som i sin tur dr betydelsefull del av produktionskunskap (Hérd af

Segerstad, Klasson, & Tebelius, 2007).

Elevuppsatser

Den informationen som tydligen hade anvénts fran Wikipedia i elevuppsatserna hade i princip
tagits som den var. I de fallen dér det var tydligt hade inte eleverna bearbetat informationen
vidare utan hade tagits rakt av. Kanske gar det se att den informationen (som finns 1 Tabell 5)
som information som inte behdvde bearbetas, information som redan hade blivit kunskap.

Wikipedias information kunde mycket vdl ha anvénts 1 andra fall &n 1 den typen av
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formuleringar som exemplifieras i den hér uppsatsen men att den 1 sa fall hade bearbetats till
kunskap av eleverna och diarmed blivit svarare att spara. Antingen har eleverna inte anvént
Wikipedia pa annat sitt dn att ta passande information och infogat den 1 uppsatserna eller sa
har de anvédnt den och andra kéllor och tagit det stora klivet som Liedman beskrev 1998.
Liedman menade, som tidigare beskrivet, att kunskap dr en férmaga som innebar att man kan
bearbeta informationen och anvédnda den pa ett lampligt sétt. Eleverna kan alltsd ha anvént
information frdn Wikipedia och andra killor och sedan bildat sig en uppfattning som de i sin
tur dokumenterat 1 sina uppsatser. Tyvérr har den hédr delen av undersokningen inte funnit

bevis for nagot annat én det forstnamnda.

En annan intressant upptickt som gjordes med hjélp av den hiar metoden var att majoriteten av
eleverna inte anvdnde Wikipedia, 1 alla fall inte enligt de kéllor som de redovisade. De som
anvinde Wikipedia var positiva till det och fri redigering, som i elevenkdten sags som
problematiskt, beskrevs dessutom som en bra egenskap i enstaka fall. En av de tva eleverna
som uttryckligen pastod att de inte ville anvdnda Wikipedia som kélla hivdade & andra sidan
aterigen att fri redigering var problematiskt. Den andra eleven valde bort Wikipedia pa grund

av att informationen upplevdes som komplicerad och dédrmed svar att anvinda.

Det som skiljde sig mest fran de insikterna som naddes genom elevenkiten var hur fa elever
som valde att anvinda Wikipedia till den hir elevuppsatsen. Det kan vara en tillféllighet att
inte fler elever anvinde uppslagsverket. Kanske skulle det se annorlunda ut pa andra
arbetsomraden 1 geografidamnet. Det kan ocksa vara s& att manga elever besokte Wikipedia
men inte hittade ndgon information som de specifikt ville referera till. Aven de eleverna som
inte uppgav att de anvinde Wikipedia kan ha anvént information darifrdn som med hjélp av
information frén andra kéllor blev kunskap. De kan ocksa ha anvént information men latit bli
att redovisa det eftersom att det dr stigmatiserat. Lararen for det hdr undervisningsmomentet
tilldit Wikipedia som killa men enkiten avldsjade att det forekommer forbud mot Wikipedia
pa skolan. Det kan férga av sig pa de attityder som eleverna uppvisar formellt enligt Coster-
Ahl (2012). Det kan alltséd vara som Guldbrandsson beskrev 1 Wikipedia i skolan ar 2008, det

vill sdga att elever anvdander Wikipedia men i smyg.

Aven om undervisning i killkritik inte verkar saknas pa skolan si kanske Wikipedia skulle
kunna fa en storre plats 1 undervisningen om eleverna fick &nnu mer trdning i anvéndning av
just den typen av killor. Metoder for det finns pa Skolverkets Kolla Killan. Detta vore
gynnsamt eftersom att, precis som det pastods i elevenkdten, Wikipedia dr en oerhdrt stor

informationskélla. En annan sak som sannolikt hindrar elever fran att ta storre del av

33



Wikipedias information dr att de utifran de hér elevuppsatserna 1 allra storst grad anviande sig
av den svenska versionen. Den engelska versionen har néstan tre ganger fler uppslag dn den
svenska. Att komma over det hindret dr ddremot svéarare. De allra flesta hogstadieeleverna
saknar tillrackligt goda sprdkkunskaper for att kunna l4sa alla engelska artiklar obehindrat.
Detta antar jag eftersom att jag sjdlv upplever att texten ibland &r for komplicerad dven for en

universitetsstudent.
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VII - SLUTSATSER

Resultaten som har funnits genom den hir fallstudien dr inte nddvindigtvis generaliserbara
for hela skolvdsendet i Sverige. Den huvudsakliga fragan 1 den hér studien var att ta reda pa
vilken plats Wikipedia har pa hogstadiet idag. Studien ger atminstone en inblick 1 hur det kan
se ut pa skolar med liknande forutsittningar pa andra platser. Resultaten dr inte helt ovantade
och de bekréftar till viss del den bild av studieomradet som har beskrivits i tidigare forskning.
Dérfor bor inte resultaten betraktas som artefakt utan som en verklig beskrivning av hur det
faktiskt ser ut pd vissa héll i1 skolans véarld. Det kan forekomma variationer inom den svenska
skolan i avseenden som paverkar hur killor anvinds sa sjdlvklart kan inte slutsatserna antas

vara giltiga pa alla skolor.

Vilka attityder finns bland elever till Wikipedia? Ungdomar dr bekanta med vad Wikipedia &r
och anvinder den regelbundet. De litar pd informationen i ganska stor utstrackning och de
anvénder sig av den till skolarbete dven om ldrare forbjudet det. Elever uppskattar framforallt
den stora mingden information och fakta samt hur enkel och anvédndbar hemsidan ar.
Hogstadieelever anvdnder den svenska versionen i mycket storre utstrickning &n den
engelska. De ser dock fri redigering som ett potentiellt problem och de upplever att Wikipedia
ibland &r opalitlig som killa och att kvaliteten kan variera 1 hog grad. De beskriver Wikipedia

som 1 huvudsak bra.

Vilka attityder finns bland larare till Wikipedia? Lérarna tolererar Wikipedia 1 undervisningen
men betonar att eleverna maste bearbeta informationen kallkritiskt. De ldgger & andra sidan
inte alls lika stor vikt vid att fri redigering skulle kunna vara ett potentiellt problem. De tror
att eleverna ar mindre killkritiska @n vad de egentligen &r enligt studiens 6vriga data. Lararna
tror att Wikipedia stindigt forbattras genom skarpare kontroll av kédllor och storre antal

skribenter. Vissa ldrarkollegor pa skolan forbjuder dock fortfarande Wikipedia 1 vissa fall.

Hur anvinds Wikipedia i1 undervisningen? Det rader ett missforstind mellan ldrare och elever.
Larare tror att elever anvdander Wikipedia 1 storre utstrackning och mer oforsiktigt 4n vad som
ar sant. Eleverna tror 4 andra sidan att informationen pd Wikipedia inte alls behdver stimma
och vill inte riskera att anvinda felaktiga uppgifter infér ldrarna som de tror misstror
hemsidan. Med skarpare kontroll och i ménga fall noggranna kéllhdnvisningar sa é&r
Wikipedia faktiskt ganska transparent och gar att granska med enkelhet vid misstanke om
sakfel. Nir elever soker information pa Internet hamnar de med stor sannolikhet pa Wikipedia

och for att bilda produktionskunskap maste man kunna hantera den informationen rétt. Om
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eleverna lar sig mer om hur man granskar hemsidor som bygger pa Wiki-konceptet sa skulle
Wikipedia kunna 2 storre plats 1 skolan. For det kan det eventuellt saknas kompetens bland

lararna.
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Terminologi

Fakta — sdkert konstaterat sakforhallande som har iakttagits empiriskt &r vedertaget som

obestridligt.
Information — Meddelande av upplysning eller underréttelse.
Kunskap — Férmaga att bearbeta information och sétta den i sitt ritta sammanhang.

Kunskapskrav — el. betygskriterier. Forteckning i1 kursplan av kunskaper som maste uppvisas

for att na betyg.
Kursplan — Specifik del av laroplan som reglerar ett skolimnes utformning, syfte och mal.
Killkritik — En kritisk granskning av information frén en kélla.

Liroplan — Ett omfattande styrdokument som reglerar hela landets skolvdsende av en

specifik form sdsom forskola, grundskola och gymnasium.

Wiki-konceptet — Typ av hemsidor dir vem som helst kan redigera och publicera

information. Wikipedia dr ett exempel pa det.

Wikimedia — Global organisation som driver olika hemsidor som bygger pa Wiki-konceptet

sasom Wikipedia, Wiktionary, Wikiquote, Wikibooks etc.

Wikipedia — Populirt webbaserat uppslagsverk ddr vem som helst kan redigera och publicera

information.
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Bilaga I — Elevenkait

1. Hur ofta anvander du Wikipedia?
a) Minst en gang om dagen

b) Minst en gang i veckan

¢) Minst en gang i manaden

d) Mer sallan
2. Hur mycket litar du pa informationen som finns pa Wikipedia?
o (o] o
Litar pa den

lite

3. Anviander du dig av Wikipedia till skolarbete* (oavsett om lararen tillater det)?
*uppsatser, plugg infér prov eller annat

JA NEJ
4. Tillater oftast dina larare att du anvander Wikipedia som kélla for skolarbete?
JA NEJ

5. Vem som helst kan redigera och skriva Wikipediaartiklar. Tanker du pa
det ndr du anvander sajten?

(0] o (o]
Inte alls eller

mycket
omedveten

6. Har du nagonsin hittat information pa Wikipedia som du vet ar fel?

JA NEJ

7. Vad tycker du ar bra och daligt med Wikipedia?
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Bilaga II — Resultat for Elevenkat fraga 1-6

1. Hur ofta anvinder du Wikipedia?

Minst en gadng om dagen 1%
Minst en gang i veckan 63%
Minst en gang i ménaden 20%
Mer séllan 16%

2. Hur mycket litar du pa informationen som finns pa Wikipedia?

Litar pa den lite 1%
o 25%
o 62%
Litar pa den mycket 12%

3. Anvinder du dig av Wikipedia till skolarbete* (oavsett om liraren tillater det)?
JA 89%
NEJ 11%

4. Tillater oftast dina lirare att du anvinder Wikipedia som Killa for skolarbete?
JA 64%
NEJ 36%

5. Vem som helst kan redigera och skriva Wikipediaartiklar. Tanker du pa det nir du

anvinder sajten?

Inte alls eller mycket omedveten 5%
o 19%
o 20%
Mycket medveten 56%

6. Har du nigonsin hittat information paA Wikipedia som du vet ér fel?
JA 52%
NEJ 48%

41



