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442 - Qvriga recensioner

inte bara mot en formulering hos Eklund (s. 128)
utan ocksd mot somliga rader hos de allra storsta.
Ty Gitans namn bekriftar den forforstielse en
licteraturforskare normalt har om fenomeno-
login. Frin sin horisont har Pettersson forstitt
Bjorling “béttre” och mer inkinnande 4n de
ildre konventionella nirlisarna och Petterssons
analyser av Sédergran, Diktonius och Enckell
haller hogsta nivd. Men vad giller andraplansfi-
gurerna, t.ex. Salava och Malmstrom, kan man
ibland fraga sig var grinsen mellan existentiellt
inriktad fenomenologi och gingse idé- och mo-
tivhistoria gar. Deras texter dger helt enkelt inte
den subtilitet som krivs for att fenomenologin
skall komma till sin rdte. Det ar heller inte «ill
nackdel f6r fenomenologen att det redan finns
en tolkningsdiskussion att ta stéllning till.

Vad saknar man i Gdtans namn? En utforli-
gare metoddiskussion och en mer solid under-
byggnad av Torsten Petterssons argument kunde
vetenskapligt motiveras. Men om metoddiskus-
sionen forlingts hade boken riskerat att bli en-
bart akademisk och inte fungera som tankevick-
are for extramurala lyrikldsare. Metoddiskussion
kan foras separat pa annat hall.

Mer allvarligt dr nog att man saknar en diskus-
sion av metaforernas sinnliga aspekter. ”Orden
ir dndlosa tigande under. Orden ir — vi! / Ord
bir av lingtan en doft, ord bir det tigande liv”
skriver Bjorling (s.288). Livet beaktas i Gitans
namn, men vart tog doften vigen? Jorden i
Malmstroms diktjag som ir stark, tung, okuv-
lig och outrotlig (s.252) framtrider inte riktigt
i analyserna, lika litet som kélden som mor-
dar blommor eller 16v som velat multna hos
Diktonius (s.83). Sédergranformuleringar som
“spann ditt brost”, “stricka ut”’, “planas ut”,
“smulas sonder”, “sjonk f6r mig”, “hojd dver”
kunde ha blivit utgdngspunke for en dnnu mer
nyanserad analys 4n den vi nu har.

Vad finner man i Gitans namn? Allt det ov-
riga: Djup kunskap och starkt engagemang i de
nio behandlade férfattarskapen, frin Sédergrans
och Bjorlings ofta diskuterade till de féga kinda;
“Fingerspitzengefiihl” och hermeneutisk vilja att
utreda, precisera och komma texten och textin-
tentionen nirmare, dven med beaktande av de
historiska omstindigheterna. Och sist men icke
minst imponerar Torsten Petterssons pedago-
giska formdga att formulera sig subtilt men sam-
tidigt genomskinligt och klargorande. Gitans
namn r en bok for litteraturteoretikern och for

analytikern av finlandssvenske andligt liv, men
ocks3 en bok for textentusiasten och lustldsaren.

Roland Lysell

Stig Dagerman, Brev. Sammanstillda och kom-
menterade av Hans Sandberg. Norstedts 2002.

Hans Sandberg redovisar i denna volym re-
sultatet av vad han sjilv i inledningen beskri-
ver som “ett energiskt efterforskande”: en “sa
lingt mojligt fullstindig kollektion brev av Stig
Dagerman”. Utéver denna inledning och bre-
ven med Sandbergs kommentarer innehaller
utgdvan ett kort férord av Lasse Bergstrom, en
forteckning éver Dagermans bocker och pjiser
samt ett personregister. Hans Sandberg har tidi-
gare adagalagt sin djupa fortrogenhet med Stig
Dagermans forfattarskap i flera sammanhang,
som i den otryckta licentiatavhandlingen frin
1969 — delvis avspeglad i uppsatsen "De domdas
6 — en politisk idéroman” (Samlaren 1972) och
boken Den politiske Stig Dagerman. Tre studier
(1979) — och inte minst i den oumbirliga och
fortjanstfullt redigerade utgévan av Dagermans
samlade skrifter 1981-1983. Den brevvolym som
nu foreligger kan ocksa ses som en komplette-
ring och fullbordan av denna utgéva: forst efter
lisningen av breven kan vi gora ansprik pa att ha
tagit del av Stig Dagermans “samlade skrifter”.
Forvisso har dcskilliga brev forkommit. Men det
som finns bevarat och som genom Sandbergs tal-
modiga arbete nu gjorts tillgingligt utgdr inte
desto mindre ett intressant komplement il
romanerna, novellerna, pjiserna och dikterna.
Vissa av breven har tidigare figurerat i litteratu-
ren om Stig Dagerman, men da f6r det mesta i
form av fragmentariska citat dir sirskile tillspet-
sade formuleringar anvints for att illustrera den
ena eller den andra tesen om forfattarskapet.
Volymen ir naturligt nog kronologiske dispo-
nerad, men utgivaren har till lisarens fromma
grupperat breven under sex rubriker. Fyra av
dessa har utéver den kronologiska avgrins-
ningen ocksd en geografisk anknytning: "Hést
i Tyskland (1946)”, "I Frankrike for Expressen;
Brint barn (1947—48)”, ”Australienresan; Brol-
lopsbesvir (1949)”, "Hundarnas frihet i Oster-
rike (1950)”. Den forsta och den sista rubriken
avviker frin detta monster: "Den unge; de for-
sta bockerna (1932—46)”; "De litterira projekten
(1951=54)”. Den sistnimnda rubriken ir intres-




sant med sin sakliga och allt annat dn sensations-
lystna beskrivning av vad som ju ocksi var de
avbrutna litterira projekeens och skaparforlam-
ningens tid och av en annan utgivare kunde ha
givits en mer braskande rubrik. Det 4r litt att
orientera sig i brevutgivan. Omedelbart efter det
dtergivna brevet f6ljer en angivelse av var origi-
nalet dterfinns och direfter utgivarens kommen-
tar, som ger koncentrerade forklaringar till i bre-
ven omnimnda personer, hindelser, och si vi-
dare. Eftersom jag rikar ha tillging till kopior av
de brev som finns i Norstedts forlagsarkiv var det
enkelt gjort att préva utgivarens noggrannhet,
men dessa évningar visade sig vara fullstindigt
fifinga. I friga om tillforlitlighet befinner sig
Hans Sandbergs utgiva pd en mycket hog niva.
Vilken bild av Stig Dagerman framtrider da
ur de bevarade breven? Vilket ljus kastar de 6ver
resten av forfattarskapet? Till att bérja med kan
man snart konstatera att de bevarade breven hir
som i minga andra jimforbara fall ger en bild
som i vissa avseenden priglas av slump och ill-
filligheter — detta vare sig orsaken sedan ir att
brev forkommit eller att vissa viktiga relationer
uppritthélls helt eller nistan helt utan nigon
brevvixling. Jag tinker till exempel pa relatio-
nen mellan Dagerman och Lars Ahlin. Ahlin
omnimns endast pd ett fital stillen i breven,
och di dessutom i forbigiende. I ett brev fran
maj 1944 berdttar Dagerman for Stig Carlson att
han under militirginsten "kommit i kontake
med” Ahlin, som han beskriver som en “framsta-
ende forfattare” (s. 54). I ett brev dill forliggaren
Ragnar Svanstrom frin oktober 1949 stiller han
sig avvisande mot “den som flyr till tron nir ne-
derlaget stundar” och konstaterar att varken Olle
Hedberg, Sven Stolpe eller Lars Ahlin har ndgot
att ge honom i trosfrigorna (s. 217). Utdver dessa
tvd omnimnanden av Ahlin i brev till andra
finner vi i brevutgivan summa tvi korta brev
till Ahlin samt ett kort med en jul- och nyars-
hilsning till familjen Ahlin frin 1946. Det for-
sta brevet, antagligen frin 1944, bestir bara av
ndgra rader och innehaller fdga av intresse. Det
andra brevet, frin hésten 1949, ir ett kort tack
for Huset har ingen filial, dir Dagerman ocksd
ber om ursike for “forhivelse” och for att ha sarat
Ahlin vid ett sammantriffande i Malmé (s. 219).
De korta raderna pa julkortet frin 1946 inne-
haller utdver sedvanliga hilsningsfraser endast
den i och for sig intressanta uppgiften att Om ir
”den bista bok jag skulle ha velat skriva hittills”
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(s.110). Det ir allt. Om brevutgavan hade varit
den enda bevarade kiillan skulle vi aldrig ha kun-
nat forestilla oss att relationen till Ahlin hade en
stor betydelse f6r Dagerman, inte bara pa det
personliga planet, utan ocksa pé det litterira.
Det ir en vanlig uppfattning, att reportagere-
san till Tyskland hésten 1946 inte bara resulte-
rar i den lysande boken Tjsk hdst, utan ocksa ut-
gdr en brytpunke i Dagermans utveckling. Fran
och med nu formulerar han allt oftare det tvivel
pa sig sjilv och inte minst pé sitt forfattarskap,
som med tiden blir allt mer férlamande och le-
der till att det ena projekeet efter det andra ham-
nar i papperskorgen. I det nyss nimnda brevet
till Ragnar Svanstrom frén hosten 1949 skriver
Dagerman exempelvis: ”Jag dr avundsjuk pd den
jag en ging var. Nu ser varenda sida jag skriver
ut som ett korrektur, en likgiltig samling bisatser.
Och tycker jag mig ha ndnting att siga nog gré-
nar det sd fort jag skriver ner det.” (s.214) Den
som mest ingdende har diskuterat detta foreviv-
lade tillstind ar Johan Cullberg i Skaparkriser
Strindbergs inferno och Dagermans (1992). Ett
brev till Axel Liffner skrivet i Frankfurt am Main
i november 1946 ger en ovanligt konkret belys-
ning av det trauma som Tysklandsresan skapade.
Runt omkring sig har Dagerman minsklig n6d
av ett slag han inte kunnat forestilla sig, och i
denna situation ldser han Karl Ragnar Gierows
mycket positiva recension av De domdas é:

Hos Roda korset i Essen sig jag Gierows re-
cension och blev ridd, ridd dirfor atc den pa
ett 6gonblick slog undan all svilt och néd om-
kring mej. Precis som om en recension i Sv.D.
var viktigare in gruvarbetarna i Ruhr. Det kan
vil inte vara s heller. Jag ville d6 av skam — men
det gick inte det heller. D4 blev jag skamlos och
sa 4t spegeln att det fir hinda vad som helst hir
och det angdr mej inte. I dag liste jag om Sartre
i the new Statesman and Nation och begrep att
jag inte blir nigon “étre pour soi” dnnu pa en
manad. (s.97f.)

Passagen ir intressant dirfor att den ger ett s3
intensivt uttryck dc upplevelsen av oférenlighet
mellan & ena sidan det “verkliga” livet, 4 andra
sidan litteraturen och forfattarkarridren. Det ar
karakeeristiske att den “nakna” rapporten om
skamkinslan snabbt glider over i en litterdr”
jargong dir Dagerman visserligen fortsitter att
déma sig sjilv, men i den distanserade form
som hinvisningen till Sartre sd bekvimt erbju-
der. Kanske 4r detta ett tidigt utslag av den “lit-
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teraturforgiftning” som Dagerman fruktade och
forsokee virja sig mot. Jag ska dterkomma till
denna fraga.

Mycket tyder siledes pd att upplevelserna i
Tyskland spelar en viktig, men f6r den skull
knappast avgorande roll for forfattarens ut-
veckling. Intressant nog pekar Dagerman sjilv
ut en annan upplevelse som motkandidat till
Tysklandsresan. I det redan citerade brevet till
Svanstrom frin oktober 1949, skrivet under en
improduktiv paus i arbetet pa Brallopsbesvir, av-
slojar han att han inte kint “skrivandets glidje”
sedan ”Var idr min islandstrdja?” och kastar se-
dan fram en tinkbar férklaring: “Kanske det idi-
otiska dret i Frankrike var sd forhirjande. Jaga
ensam frdn plats till plats med ett journalistiskt
imperativ i baksdtet och en skrivmaskin i baga-
get som till slut blev sa tung av misslyckande att
jag knappt radde lyfta den.” (s. 214) Men det gir
naturligtvis att peka ut andra draganden, andra
“litterdra projekt” av samma slag — efter 1949 blir
raden som redan antytts ling.

En intressant aspekt av breven ir de diskus-
sioner av andra forfattarskap som fors. Jag har
redan konstaterat att Lars Ahlin hir intar en un-
danskymd position fast vi med hjilp av andra
killor vet att relationen — och konkurrenssitua-
tionen — spelar en stor roll for Dagermans forfat-
tarskap. Intressant nog forefaller Dagerman att
ha haft ett komplicerat férhallande inte bara till
Ahlin, utan till litteraturen éver huvud taget. Till
en fore detta redaktionskamrat i Sédra Latins
skoltidning skriver han i oktober 1945 att han
“langsamt men ofelbart” héller pé att bli "littera-
turforgiftad”, och konstaterar att unga forfactare
ir "ett otdcke slikte”. Det exempel som ges ir
Stig Ahlgren, som beskrivs som “en ung mumie,
sprutande som en fontin av sentenser och skval-
ler”. (s. 61f.) Dagermans instinktiva reaktion mot
den forfattarroll han forvintades inta frameridder
som vi har sett tydligt i brevet frin Frankfurt frin
hésten 1946. Hir, sommaren 1945, ir det snarast
en viss avart av forfattare/intellektuella som giss-
las, men ”litteraturforgiftningen” framstills sam-
tidigt som en smitta som det ir svirt att virja
sig emot. Forfattarrollens svarigheter proble-
matiserar ju Dagerman som bekant i manga av
sina verk: i det nattliga samtalet mellan Scriver,
”Skalden” och ”Kulturbelletristen” i Ormen fin-
ner vi en konfrontation mellan olika férfattarrol-
ler, i De domdas 6, Brillopsbesviir och flera andra
texter vidgas diskussionen till ett fundamentalt

ifrdgasittande av forfattarens mojlighet att nd
fram till sin ldsare.

Vilka forfactare dr det da som intresserar
Dagerman, den kritiske analytikern av forfactar-
rollen och av litteraturens méjligheter 6ver hu-
vud taget? Klassikerna omnimns sillan, ett un-
dantag ir ett resonemang frin februari 1948 om
Hamlet, som typiskt nog handlar om hur det lit-
terdra verket som en foljd av vad vi i dag skulle
kalla kanoniseringsprocessen, med Dagermans
ord "en ling process av traditions- och illusions-
bildningar”, férvandlas till “6ververkliga symbo-
ler, oatkomliga, tycks det, for analys och kritisk
bedomning”. (144) Se dir dnnu en aspeke av "lit-
teraturforgiftningen”. Litteraturhistorikerna ges
inte heller ndgon smickrande bild, utan ger ivrigt
sitt bidrag till samma forgiftning. Den ironiska
motiveringen till att Dagerman till Svanstrom
bifogar ett frtvivlat brev som han skrivit nigra
dagar tidigare (oktober 1949) ir saledes den, att
han ju girna vill ge ”[s]ite lilla bidrag «ill litte-
raturhistorien”: ”intet fir forfaras som professor
Svanberg sdger.” (212) Likasd verkar den store
foregangaren Strindberg férlamande snarare 4n
inspirerande. Over Kymmends vilar till en bér-
jan 7for mycket Strindbergsskuggor” (67); forst
sd sméiningom ldttar dessa och slipper fram De
domdas 6, visserligen en roman som pa manga
stillen mer eller mindre tydligt gar i nirkamp
med féregingaren — i forbigiende sagt ett in-
tressant omrade som fdrtjinar en egen under-
sokning. En annan grupp av litterira referen-
ser 4r mer neutralt sakliga, som nir Dagerman
for Ragnar Svanstrom beskriver den planerade
romanversionen av dramat Streber som “ni-
got slags Selambs i arbetarmiljo” (134). Positiva
impulser erkinns emellertid i ndgra fall: for
ett genombrott i det linge stillastdende arbetet
pa Brollopsbesvir tackar Dagerman forliggaren
Svanstrom, Gud och Froding — det ar Frodings
prosa som har givit denna hjilp. I Hesses Szipp-
vargen har Dagerman viren 1950 funnit en sjils-
frinde — i det allra sista bevarade brevet, skrivet
till Inga Landgré den 20/10 1954, aterkommer
han till sin kidnsla av gemenskap med Hesses ro-
man och med sjilvmoérdarnas slikte. Hjalmar
Bergman lovordas viren 1950 for jag, Ljung och
Medardus. Almqvist, en utgangspunkt for ro-
manprojektet Tusen dr hos Gud, skymtar dire-
mot bara. De utan jimf6relse varmaste lovorden
giller Tarjei Vesaas' roman Bleikeplassen, som
Dagerman liser under en vistelse i Norge i de-




cember 1948, och som han sedan sjilv oversitter
till svenska. “Ingen bok, heller ingen tavla eller
teaterforestillning, har berdrt mig s& djupt och
egendomligt som den boken”, skriver Dagerman
direke efter lisningen till forfattaren, och fortsit-
ter: "Den gjorde mig plotslige tacksam for att
jag levde, glad alltsd, nistan lycklig.” (s.187) Det
oforbehallsamma berdmmet torde vara unike.

Jag vill slutligen uppmirksamma ett resone-
mang om Harriet Léwenhielm frin augusti 1950,
som kan tinkas ha en principiell betydelse dtmins-
tone for lisaren Dagermans estetik, och kanske
ocksa for forfattarens. Dagerman har svart att for-
std "den skyhéga uppskattningen” av Lowenhielm
som poet: ”Det finns i ndstan varenda dike ett hal,
dir kinslan stupar och befrielsen uteblir. I stil-
let for ate bli rord dver [olisl] ramlar jag ner i hi-
let och slir ihjdl min upplevelse i fallet.” (s.255)
Resonemanget ir intressant redan av den anled-
ningen att det si entydigt slr fast “befrielsen”
som ldsningens mél, samma befrielse som i manga
andra sammanhang framstir som det inspirerade
skrivandets vilsignade effeke. For forfattaren till
studien av fallets lag i Dagermans forfattarskap
ir det givetvis ocksd intressant att notera att be-
frielsen hir hinfors till en hogre position, medan
det dr avbrotten i denna upplevelse, de 6gonblick
nir “kinslan stupar”, som beskrivs i fallets typiska
bilder. Om det i forfattarskapet ir s att elevatio-
nen si gott som alltid 4r illusorisk, medan fallet
erbjuder en hel provkarta av innebérder forefaller
det alltsd som om ldsupplevelsen fér Dagerman
kunde erbjuda en kinslans elevation och befrielse.
Men det ér naturligtvis ldte att vara cynisk och
konstatera att dven denna elevation forefaller att
vara i hogsta grad illusorisk — resonemanget hand-
lar ju just om hur den sékta befrielsen uteblir!

Stig Dagermans brev ger oss knappast nigra
sensationella informationer; detta varken pa det
biografiska planet eller med avseende pé forsta-
elsen av de litterdra verken. Men brevsamlingen
ger oss en mojlighet att ur nya synvinklar folja
Dagerman hela vigen frin skoldren till den allt-
for stora upphéjelse och de alltfor stora forvint-
ningar som till sist bidrog till att doda honom.
Lings denna vig méter vi honom in i vardagligt
triviala situationer, 4n i klarsynt fortvivlade ana-
lyser av den egna situationen. Det ir inte minst
de stindiga pendlingarna mellan dessa sa olikar-
tade positioner som gdr brevutgavan till en s in-
tressant ldsning.

Claes Ablund

sz'ga recensioner -

445

Siv Hackzell, Lyftpojkens skrik. En studie i Stig
Sjodins poesi. Bembo Bok. Nacka 2001.

Man maste se Stig Sjodins forfattarskap som en
helhet for att uppticka hans verkliga betydelse
och storhet. Sjodins tredje diktbok Sozfragment
(1949) blev visserligen en omedelbar framging,
men den tycks for deskilliga kritiker och kanske
flertalet ldsare ha blockerat vigen till hans 6vriga
dikening.

Annu saknas ett storre arbete om Sjodins
forfattarskap. Men kanske kan man bérja hop-
pas pa en dndring. Siv Hackzell har just utgivit
en hundrasidig studie i hans poesi under titeln
Lyftpojkens skrik. Trots malsiteningen att sirskilt
belysa motiven kroppsarbete och arbetsskador ar
Hackzells skrift fullmatad med viktiga utblickar
over hela forfattarskapet. Hennes studie dr nd-
got av det mer uppslagsrika som jag har list om
Sjodins forfattarskap. De sociologiska perspekti-
ven kombineras med koncentrerade djupgéende
ndrldsningar.

Redan Hackzells 6versikt dver alla de spridda
uppsatser och recensioner som publicerats om
Sjddins bocker dr nyttig och anvindbar. Det stér
nu klart att han verkligen varit en lirofader for
yngre svenska poeter som Géran Greider. Och
den som senast vittnat om vad Sjédin betytt ar
Bengt Emil Johnson som gitt pd upptickesfird i
naturskildringarna.

Stig Sjodins kinslolige som ung arbetare har
han sjilv karaktiriserac med orden 7atskilligt
med riddhaga, nagot bildningsraseri och heka-
tomber med idealitet”. Kamratkritiken p3 jirn-
bruket mot hans litterdra och kulturella engage-
mang i SSU och ABF kunde formuleras med ord
som "Du ir ju en sdn dir jivla Snoilsky” (med
tonvikt pd i:et). Repliken ir dtergiven efter vad
forfattaren sjilv en gdng berittade fr mig.

Sotfragment borjar ju med enkla men verk-
ningsfulla bilder av hur olust och nédvindighet
pressar diktarjaget mellan “vardagens skoldar”.
Han upplever nagot helt annat dn den tillfillige
besdkaren. For arbetaren kan tappningen i hyt-
tan aldrig bli ett feeri, som det tedde sig for skol-
klasser och besokande delegationer som kallade
eldregnet “fascinerande” och "pittoreskt”. Sjodin
for mycket tydligt fram sina reaktioner. Kanske
har han tinke pa den klassiska jirnbruksskild-
ringen hos den virmlindske brukspatronsonen
Erik Gustaf Geijer. Den har just drag av festligt
fyrverkeri i ett nordiskt vinterlandskap. Men vad




