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ger till grund for vad vi kan veta om hans even-
tuella "livshéllning”?

Avhandlingens behallning dr hursomhelst for-
ankrandet av Bruno K. Oijers poetik i en estetisk
tradition med romantiska savil som avantgardis-
tiska rotter. Med tydlighet visar Bickstrom att den
traditionen utgdr ett svar pd en modern erfaren-
het, vilket framfér allt handlar om en stor tilltro
till licteraturens frihet framfor alla ideologiska,
kommersiella eller religisa bud, ja, som upphdojer
litteraturen till den enda ritual som 4r menings-
skapande i ett sekulariserat samhille.

Carin Franzén

Inger Larsson, Zext och tolkning i svenska forfattar-
biografier. Elin Wiigners Selma Lagerlof, Elisabeth
Tykessons Atterbom och Fredrik Books Verner von
Heidenstam. Gidlunds férlag. Hedemora 2003.

Inger Larsson (i fortsittningen IL) behandlar i
sin doktorsavhandling tre forfattarbiografier: Elin
Wiagners Selma Lagerlof; Elisabeth Tykessons Az
terbom och Fredrik Books Verner von Heidenstam.
Det rér sig allesd om tre vilkinda svenska exem-
pel pé en genre som befinner sig mitt i de svérut-
forskade men intressanta spinningsfilten mellan
vetenskap och konst, mellan fakticitet och fik-
tionalitet. Avhandlingen bestir av fyra huvudde-
lar: ett inledande avsnitt och ett kapitel vardera
for de tre biografierna. Dirtill kommer en kort
avslutning samt summary, litteraturforteckning
och personregister. Syftet med avhandlingen be-
skrivs redan pé en av de forsta sidorna som tva-
delat. Det overgripande syftet ar det “att under-
soka forfattarbiografin som litterir text”. Dirtill
kommer malsittningen “att finna en rimlig stdnd-
punke i den teoretiska debatten om biografins fik-
tionalitet” (s. 10).

Under rubriken "Biografipoetik frin estetik ill
retorik” diskuterar IL hur synen pa biografin har
forindrats under de senaste hundra aren. Hir be-
handlas férst “den nya biografin”, med féretridare
som Lytton Strachey och André Maurois, tillkom-
men som en reaktion mot den objektiviserande
och dokumenterande /ife-and-letters-biografin.
Som ett dterupplivande av den nya biografin kan
Leon Edels poetik uppfattas. I Literary Biography
(1957) och den reviderade utgdvan Writing Lives
(1984) foresprikar han en biografi som visserligen
fortfarande ir en form av historieskrivning, men
med konstnirlig metod. Ett viktigt inslag dr dis-
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tinktionen mellan den offentliga myten och den
dolda livsmyten (s. 18); ett annat dr tanken att bio-
grafen ska soka efter en “comprehensive truth”,
en dvergripande sanning som ger sammanhang dt
de enskilda detaljerna. Som en svaghet hos Edel
framstills — med ritta — hans optimistiska 6ver-
tygelse att biografen kan kontrollera sin subjek-
tivitet genom en medveten distansering och ett
ifragasitrande av egna motiv och drivkrafter. Med
stdd i senare biografiteori for IL en kritisk diskus-
sion just av frigan om subjektivitetens grinser.
Hir stdr begrepp som sympati, empati, identifi-
kation och tolkning i centrum. IL tar bland an-
nat upp forhdllandet mellan empati och “en mer
subjektiv identifikation” (s. 21).

En biografiteoretiker som fatt stdrre betydelse
for IL in Leon Edel 4r Ira Bruce Nadel, med hu-
vudarbetet Biography: Fiction, Fact and Form
(1984). Nadel ser faktaredovisningen som nigot
sekundirt i forhallande till biografens inre bild;
det dr den fiktionella formen snarare 4n det his-
toriska innehéllet som dominerar biografins kom-
position. Nadel utgér ifrin en i grunden strukeu-
ralistisk sprikteori, och han uppfattar den biogra-
fiska texten som autonom i férhillande till verk-
ligheten — en stdndpunkt som IL betecknar som
problematisk” (s. 28). Inte desto mindre finner
hon hos Nadel flera virdefulla utgangspunkter:
For det forsta uppmirksammandet av den reto-
riska funktionen; tropernas betydelse fér biogra-
fins strukturering. Hir spelar metaforen en cen-
tral roll; genom metaforen kan en dtminstone teo-
retiskt referentiell niva av berittelsen, som pekar
mot fakta, férenas med en annan niva som repre-
senterar de forestillningar biografen sjilv for med
sig. Relationen mellan dessa dubbla berittelseni-
véer kan ocksd beskrivas som samspelet mellan en
linjdr, horisontell berittelse, dir historien dr den
centrala metaforen och en vertikal och cirkulir
berittelse som bygger pa upprepning och ersitt-
ning och dir myten 4r den centrala metaforen.

En annan viktig punke i Nadels biografiteori
giller narrationen. Nadel urskiljer tre huvudtyper
av berittare: en dramaticlexpressive; en objective/
academic samt en interpretativelanalytic (s. 26).
Ett tredje betydelsefullt inslag dr mytbegreppet.
Enligt Nadel kan varje forsok att organisera ett
liv i en biografi betraktas som ett nytt mytska-
pande, en ny fiktion i férhallande till den verklig-
het som aldrig later sig beskrivas. IL presenterar
hirefter éversikdigt ocksa dekonstruktivistisk och
feministisk biografiteori, hon diskuterar forfat-
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tarbiografins stillning i férhallande till biografin
i allminhet och hon redovisar "En biografihisto-
risk orientering” med exempel himtade frin den
svenska traditionen.

I avsnittet ”Avhandlingens syfte, material och
metoder” drar IL sedan de teoretiska och meto-
diska slutsatserna av genomgéngen av biografite-
ori och biografihistoria:

Syftet med den féljande undersékningen ir att
genom en analys av biografernas subjektivitet
och texternas litteraritet, det vill siga av deras es-
tetiska utformning, visa pd vilka sitt dessa bio-
grafier bade i sin tillkomstprocess och som text
uppvisar eller inte uppvisar ett beroende av fik-
tionaliserande arbetsmetoder och stilmedel. Sam-
tidigt har jag velat vidga resonemanget s att bio-
grafiernas funktion som brukstexter inte tappas
bort. Dirfor fister jag avseende vid sambandet
mellan tolkning och estetik ur ett genetiskt och
textanalytiske sdvil som receptionsanalytiskt per-
spektiv. (s. 54)

IL har alltsd valt att inkludera sdvil den estetiska
utformningen av biografierna som genetiska as-
pekter och ett receptionsperspektiv. En natur-
lig konsekvens blir den gemensamma struktu-
reringen av de tre huvudkapitlen med ett forsta
avsnitt om “tillkomst”, ett andra med rubriken
“text” och ett tredje med rubriken "reception”.
For undersokningen av den kreativa processen
vid biografiernas zillkomst knyter IL nirmast an
till Leon Edel och andra hermeneutiskt inriktade
teoretiker. I de tre mittavsnitten, med rubriken
text viljer hon ddremort att ta sin utgdngspunke i
Nadels biografiteori. Hir uppmirksammas forst
Nadels modell med tre huvudtyper av berittare.
Aven hans utpekande av samspelet mellan en dia-
kronisk och en synkronisk struktur lyfts fram; den
anges som ett hjilpmedel for att “foga samman
avhandlingens retoriska analyser med biografens
tolkning” (s. 54). Betriffande strukcureringen av
berittelserna deklareras dessutom att Peter Brooks
och Hayden White samt narratologer som Ge-
nette, Bal och Cohn kommer att anlitas lings vi-
gen. Den tredje delen av analysen, under rubri-
ken “reception”, sigs ddremot pa s. 55 domineras
av “recensionsanalyser inspirerade av dansk och
svensk kritikforskning, dir sociologiska perspek-
tiv samsas med formella analyser” (s. 55) —ien not
anges nagra av dessa inspirationskillor: John Chr.
Jorgensen, Per Rydén, Mats Jansson.
Inledningskapitlet avslutas med ett kort av-
snitt som ger en versiktlig beskrivning av ti-

digare skandinavisk forskning om forfattarbio-
grafi; oversiktlig, men indd med markerade kri-
tiska inslag.

Det forsta av de tre huvudkapitlen i avhand-
lingen behandlar Elin Wigners Selma Lagerlof
(1942—43). Wigners forhallande till Lagerl6f styrs
till att bérja med av hennes langvariga, om én ald-
rig intima, bekantskap med den éldre forfactar-
kollegan. IL har haft tillging il ett rikt kallmate-
rial och hon kan visa hur férliggaren — Tor Bon-
nier — men ocksd bl.a. John Landquist och Klara
Johanson varit aktivt inblandade i tillkomstpro-
cessen. Sirskilt betriffande den kinsliga relatio-
nen till Ida Bickman kan IL visa hur komplice-
rad — och styrd av en rad yttre faktorer — utform-
ningen av en biografi kan vara. Hir demonstre-
ras dels slumpmissigheten i tillgangen pa fakta
och dokument, dels — och intressantare — hur en
kedja av msesidiga beroenden och hinsynstagan-
den paverkar savil urvalet av uppgifter som den
slutliga framstillningen. Ett intressant resultat ar
ocksd hur Wigners uppfattning av Selma Lagerlof
forskjuts genom aren. Fran att i forsta hand ha sett
henne som en kvinnopolitisk forkimpe kommer
hon med tiden att i allthdgre grad uppfatta henne
som en gatfull personlighet, for att slutligen allt
starkare betona naturmystikens betydelse for La-
gerlof. Hirigenom stirks hennes roll som forbin-
delseldnk till foregiende sliktled och den gemen-
skap som — dtminstone enligt Elin Wigner — en
gang varit sjilvklar, men senare gatt forlorad.

I sin undersokning av texten kan avhandlings-
forfattaren med Nadels terminologi sld fast att
Wigners biografi har en dramatisk/expressiv be-
rittare, som sjilv spelar en roll i texten och som
ger sin tolkning av Selma Lagerlof iogonfallande
retoriska och stilistiska uttryck; i vissa fall av otve-
tydigt fikcionaliserad karakeir. Hir framerdder
ocksd ett for den dramatiska/expressiva beritta-
ren typiskt grepp, som ir sarskilt lampligt i de fall
dir biografen har varit personligen bekant med
den biograferade: den fortroendeskapande tekni-
ken att parallellt med framstillningen av huvud-
personens utveckling skildra sin egen utveckling
fran en jimforelsevis naiv hallning till en med d-
den allt stérre medvetenhet och kunskap.

Nadels mytbegrepp och relationen mellan be-
rittelsens diakroniska respektive synkroniska nivéa
utgdr ocksd en viktig utgingspunkt for behand-
lingen av Wigners biografi. Sa till exempel i dis-
kussionen av "Marbacka” och "Jerusalem”, starkt
betydelseladdade redan genom sin placering i un-



dertitlarna dill biografins tva delar. IL visar hur
de kan forstds antingen som geografiska bestim-
ningar, inplacerade i berittelsens linjira och kro-
nologiska forlopp, eller som syftande pa en te-
matisk ordning ingdende i textens synkroniska
struktur. Det 4r en ordning som innefattar bio-
grafens forestillningar om sliktarvets, hembyg-
dens, och den férindustriella samhills- och fa-
miljestrukeurens betydelse for Selma Lagerlsf. (s.
109 f) P4 samma sitt visar avhandlingsforfattaren
hur biografins metaforik kan ge uttryck for savil
den diakroniska som den synkroniska strukturen;
hur den kan forena berittelsens rorelse framat i
tiden med biografens enhetsskapande tolkning
(s. 115).

IL kan visa att biografin fick ett mycket positivt
mottagande, dir recensenterna mot vanligheten
uppehéll sig en hel del vid genrefrigor. Uppseen-
devickande 4r det onekligen, att en biografi som
skrivits av en icke-akademisk férfattare och som
uttryckligen avsiger sig vetenskapliga ansprik i
sa hog grad uppskattades ocksd av de recensenter
som foretridde det akademiska litteraturdmnet.
Revideringen av den traditionella bilden av en
lycklig och harmonisk Selma Lagerlsf uppmirk-
sammades av flera recensenter. Men med nigot
enda undantag diskuterar de inte hur Wigners
egen ideologi péverkat hennes bild av Lagerlof.
Fran och med so-talet har denna friga fatt ect av-
sevirt utrymme i Lagerléfforskningen, men utan
att detta har minskat respekten f6r Wagners bio-
grafl.

Kapitel I behandlar Elisabeth Tykessons Azzer-
bom (1954). 1 jimforelse med Wigners Lagerlof-
biografi 4r killmaterialet hir betydligt magrare. IL
kan dnda visa hur det f6r biografin centrala ling-
tanstemat haft en personlig betydelse for Tykes-
son. Som ett avgérande moment i den kreativa
processen framstir en omvilvande helhetsupp-
levelse som kan forstds bide som en pldtslig in-
sikt i romantikens virldsbild” och som utgings-
punkten f6r en ny livssyn (s. 177). I och med Ty-
kessons insikt att Atterboms liv kunde tolkas med
hjilp av strukcuren "lingtan vind i seger” (s. 186),
menar avhandlingsforfattaren, kunde biografens
egen metafysiska dragning knytas samman med
utformandet av biografin.

I sin diskussion av biografins text anknyter
IL «ill Hayden White — och ytterst till Northrop
Frye — genom att lisa Tykessons Atterbom som
romance, eller romantisk berittelse”. Hon visar
hur det redan nimnda lingtanstemat, samman-
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kopplat med den romantiska berittelsens tradi-
tionella myt om 4tervindandet, fungerar som en
dominerande synkronisk struktur som birs fram
av troper som metonymi, antonomasi och me-
tafor. IL kan ocksa visa att berdttaren i biografin
med Nadels terminologi nirmast kan beskrivas
som tolkande/analytisk, det vill siga en berittare
som ir nirvarande i texten som kommentator el-
ler vdgvisare, men pa ett sitt som inte hotar att
bryta mot objektivitetskravet. I Asterbom ir be-
rittaren visserligen mycket diskret och tillbaka-
dragen. Men samtidigt ger hon aterkommande
uttryck for en utforlig killredovisning och, inte
minst, for tolkande kommentarer till hindelse-
forloppet (s. 198). Det komplicerade forhallan-
det mellan viljan att 6vertyga och kravet pa ob-
jektivitet far ett sdrskilt intressant uttryck i seen-
det, visar IL vidare genom en ritt ingdende ana-
lys av seendets retoriska och narrativa betydelse i
biografin — det senare med utgangspunkt i Mieke
Bals fokalisationsbegrepp.

I receptionsavsnittet konstaterar avhandlings-
forfattaren att biografin i férhallande till den eta-
blerade Atterbombilden dtminstone delvis inne-
bar en férnyelse — Atterboms utveckling fram-
stills har som frommare och innerligare. Biogra-
fins mottagande var blandat, men for det mesta
positivt — en aterkommande kritisk synpunke ar
visserligen den att de filosofiska utredningarna
blivit alltfor omfattande pé litteraturanalysens
bekostnad. IL konstaterar att Tykessons biografi
dver Atterbom fortfarande lever som forsknings-
inligg, men att den inte har fatt samma klassiker-
status som Wagners Selma Lagerlif.

Ocksi for undersokningen av Fredrik Books
biografi om Heidenstam (1945—46) ir material-
situationen problematisk. Bé6karkivet har inte
varit tillgingligt f6r IL, som fitt noja sig med de
uppgifter ur arkivet som offentliggjorts i Svante
Nordins biografi Fredrik Biok. En levnadsteck-
ning (1994). Trots detta problem har det indé va-
rit mojligt att skapa en “generell psykologisk och
social bild av B66k” vid tiden fér hans biografiar-
bete, menar IL (s. 222). I fortsittningen av avsnit-
tet skisseras Books position under 40-talet med
utgdngspunkt i Tegnérfesttalet 1940. Hir upp-
mirksammas ocksé hans intuitiva kritik och hans
insisterande pa subjektivitetens betydelse for his-
torieskrivning och biografi.

Givetvis diskuterar IL i detta avsnitt ocksd re-
lationen mellan B66k och Heidenstam — en rela-
tion som spanner dver flera decennier, och som
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ir betydligt intimare 4n den mellan Elin Wig-
ner och Selma Lagerldf. Intressant r det ocksé
att folja faserna i Books forhillande till Heiden-
stam. Utgéngspunkten dr den andiktigt beund-
rande ynglingen som enligt egen uppgiftiett brev
till Per Hallstrém r9o1 liser Heidenstam ”pé knd”
(Nordin, s. 72). I andra inden finner vi den vuxne
man som visserligen fortfarande sitter delar av
Heidenstams produktion hogre 4n nistan allc an-
nat i den svenska litteraturen, men som utveck-
lat en patagligt kritisk hallning till andra delar av
forfattarskapet.

Ocksa i Verner von Heidenstam finner IL en
huvudsakligen tolkande/analytisk berittare, som
inte ir ridd for att kommentera och virdera, men
som 4r mycket diskret nir det giller att hinvisa
dill sig sjdlv. I jimforelse med berittaren i Tykes-
sons Atterbombiografi ir han dnnu mer tillbaka-
dragen. En mera pétaglig skillnad ir litteraturana-
lysernas stillning: hos Tykesson ir de inskrinkta
till ett minimum; hos Book tvirtom synnerligen
omféngsrika. IL diskuterar vidare biografins bild-
sprék, i synnerhet med avseende pa dess betydelse
for den synkroniska strukturen. Genom bildspra-
ket framhivs nimligen Heidenstams genialitet &
ena sidan som originell, men samtidigt som ty-
pisk, menar avhandlingsforfattaren. Typisk dr den
satillvida att hans utveckling frén idealism genom
naturalism till en ny idealism ses som resultatet
av samma dialektik som ligger bakom den histo-
riska utvecklingen i allminhet. (s. 259) Biogra-
fin utmirks av en genomgiende vacklan mellan
humanism och nationalism, visar IL. Det strids-
och férsoningstema som hon pavisar inte bara i
Verner von Heidenstam utan ocksa i Tegnérbio-
grafin har sina rdtter i Béoks hegelianske inspire-
rade historiefilosofi, men avhandlingsforfattaren
kan ocksé koppla det till den konkreta historiska
situationen.

Books politiska stillningstagande for Tyskland
kom naturligtvis att spela en roll for receptionen.
Av biografiernas recensenter ir det inda bara ett
fatal som reagerar pd Bdks “glidning mellan en
existentiell och en politisk-ideologisk hallning”
(s. 285). IL finner det rimligt att dra slutsatsen att
den biografiska formen ir sirskilt anvindbar for
en sidan strategi.

Avhandlingens avslutning 4r inte bara en sam-
manfattning. IL f6r hir ocksa ett dvergripande
genreresonemang. Den strukturalistiska och
poststrukrturalistiska uppfattningen att biografin
vore en konstruktion, som endast kan relateras

till andra texter, inte till ndgon bakomliggande
verklighet, avvisar hon som en visserligen ”teo-
retiskt intressant” men i grunden praktiskt och
etiskt orimlig stindpunkt”. Hon sammanfattar
den egna position som efter hand har blivit allt
tydligare nir hon deklarerar att hon i stillet har
valt att betrakta biografierna inte som konstruk-
tioner men som rekonstruktioner: “spraket for-
utsitts referera till en till stora delar gemensamt
upplevd verklighet som det 4r méjligt att resonera
om och eventuellt forstd” (s. 297). Inte desto min-
dre kan biografin uppfattas som fiktionell, menar
IL. Till de faktorer som kan bidra till fiktionalise-
ringen riknar hon urvalet av fakea i tvd bemirkel-
ser; dels "historiens urval”, det material som 6ver
huvud taget har bevarats eller ir tillingligt; dels
“biografens urval” (s. 298), styrt av allt frdn soci-
ala konventioner till egna medvetna eller omed-
vetna dnskningar.

Dir foregingaren Nadel framfér allt betonar
det biografiska sprikets retoriska funktion — och
fiktionalitet — vill avhandlingsforfattaren i hogre
grad tolka det som expressivz. Trots att den histo-
riska textnivan i de undersokta biografierna ir be-
tydligt mer framtridande dn den mytiska ror bio-
grafernas tolkningar framfor allt den senare nivan,
nagot som enligt IL beror pa att den synkroniska
strukturen dr knuten till forklaringen av minnis-
kans psyke, av hennes livssyn och virldsbild och —
om det rér sig om forfattarbiografier — av den kre-
ativa processen. Biografin ir pa en niva lika fullt
en textlig artefakt, menar avhandlingsférfattaren,
men inte en autonom sidan. De konventioner
som styr ldsarens tolkning av en biografi hinfor
sig visserligen delvis till ett textinternt samman-
hang, men delvis ocksa till ett erfarenhetsbaserat
historiskt och socialt ssmmanhang” (s. 299).

Mot avhandlingens framstillningsform, for-
malia och akribi kan inte manga invindningar re-
sas. Den ir till att borja med skriven pé en bade
elegant och effektiv svenska. Antalet skriv- eller
tryckfel 4r likasd ovanligt lagt. Citeringstekni-
ken ir liksom den bibliografiska tillforlitlighe-
ten mycket god. Nir det giller dispositionen och
struktureringen av undersdkningen i stort dr hel-
hetsbilden likasd positiv. Ndgra smirre undan-
tag frin denna regel finner man visserligen i in-
ledningsavsnittet. Hir finns saledes flera exem-
pel pa ritt abrupta foregripanden som tar for gi-
vet att ldsaren redan dr bekant med sddant som
dnnu inte har introducerats i texten. Detta utgor
inget stort problem men ir ganska idgonfallande



i den annars sd effektiva framstillningen. Orsa-
ken star uppenbarligen att finna i sena omarbet-
ningar av avsnittet.

Undersokningen har mycket stora ambitioner:
analysen av biografisk subjektivitet och litterari-
tet omfattar ju till ate borja med tre forfattarbi-
ografier. Med ambitionen att behandla inte bara
texterna utan ocksé deras tillkomst” och “mot-
tagande” foljer ju pa kopet betriffande var och
en av de tre biografierna en hel rad problemom-
raden, varav flera i sig skulle kunna utgora dmne
for en storre undersokning. Till att borja med
tillkomstprocessen, inklusive den hos biografen
framvixande bilden av den biograferade forfat-
taren och biografens sjilvuppfattning och ideo-
logiska position. Dessutom forlagets och andra
personers roll i arbetsprocessen samt biografins
bildmaterial. Receptionen, i sin tur, inkluderar
inte heller bara det forsta mottagandet av bio-
grafin, utan ocksd “senare omdémen” samt, inte
minst, som utgingspunke en grundliggande dis-
kussion av den tidigare bilden av den biografe-
rade forfattaren.

Det rader inget tvivel om att undersékningen,
trots att den dtminstone i ett svenskt samman-
hang kan betecknas som ett pionjirarbete, kan be-
skrivas som framgingsrik. Ur metodisk synpunkt
ir genomforandet av analyserna stabilt och i det
stora hela konsekvent, utan att dirfor forfalla «ill
det rigida och mekaniska. Bara for att ge nigra
exempel pa mycket intressanta inslag i avhand-
lingen kan jag nimna analysen av kluvenheten i
berittarens historiesyn i Elin Wigners Se/ma La-
gerlgf—historiens utveckling uppfattas pa ett plan
som mekanistisk och tragisk, p att annat som ut-
opisk och organisk; jag kan nimna diskussionen
av den kreativa processen vid tillkomsten av Eli-
sabeth Tykessons Atterbom — en mycket fascine-
rande ldsning, och jag kan nimna den intring-
ande belysningen av hur Fredrik Books utdragna
vacklan mellan humanism och nationalism kom-
mer till uttryck i Heidenstambiografin. Hir me-
nar jag alltsd att mélsittningen vil har infriats.
Avhandlingen bjuder oss pd en mycket intresse-
vickande och dessutom mycket klargérande dis-
kussion av fiktionaliseringens funktioner i biogra-
fin. Ocksd avsnitten om biografiernas tillkomst-
process och reception ir vil genomforda, med en
sd gott som alltid $vertygande argumentation och
ett i det stora hela relevant urval av fakta och av
infallsvinklar pd det aktuella problemet. IL har
aeskilligt intressant att siga pd alla dessa omré-
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den, men projektets omfattning och svarighets-
grad har ocksa ofrinkomligen lett till vissa mer
eller mindre vita flickar pa den stora kartan, lik-
som till vissa oklarheter.

En forsta friga som hade fortjanat en utforli-
gare diskussion ir materialurvalet. Vissa antyd-
ningar om urvalsprinciperna ges i avhandlingen.
Vi far veta att IL har “funnit det intressant att un-
dersoka nagra forfattarbiografier” fran just 1940-
och 1950-talet, en period da den svenska biografin
genomgick en avgorande forindring till en mer
psykologiserande och estetiskt utformad minnis-
koskildring” (s. 10). I avsnittet om 7syfte, ma-
terial och metoder” blir IL nigot utférligare pd
denna punkt, men ménga frigor forblir obesva-
rade: ”I valet av undersoke litteratur har jag velat
tillmotesga synen pa den ideala biografin som en
blandform mellan historievetenskapliga och lit-
terdra krav”, konstaterar IL, och slir vidare fast
att hon “funnit det viktigt” ate vilja biografier
som huvudsakligen bygger pa primirforskning,
som fortfarande anvinds som litteraturvetenskap-
liga referensverk och som dessutom ar vilskrivna.
Hon konstaterar sjilv att "med samma malsitt-
ning hade naturligtvis andra biografier kunnat
komma ifraga” (s. 55) och det dr litc att instimma
i detta. Minga svenska forfactarbiografier skrevs
under denna period. Bdde Tykessons och Books
har dessutom medfort sirskilda svirigheter i fraga
om killmaterial — till stor del antingen forkom-
met eller otillgingligt. Av allt att ddma har valet
styrts snarare av de tre biografiernas kvalitet dn
av deras representativitet i det ena eller det an-
dra avseendet.

Givetvis ar det en fordel att lustfaktorn ingar
i det litteraturvetenskapliga hantverkets formel.
Men oklarheten pa denna punkt har dessviirre ett
samband med en oklarhet om de undersékta bio-
grafiernas representativitet. I inledningen hette
det ju att undersékningen giller “forfattarbio-
grafin som litterdr text” (s. 10), en formulering
som i sin avsaknad sévil av geografiska som kro-
nologiska bestimningar onekligen antyder att de
tre undersokrea biografierna vore synnerligen re-
presentativa. Den alltfor generella formuleringen
kunde naturligtvis enkelt har preciserats till ex-
empel till "den svenska forfattarbiografin under
1940- och 1950-talets brytningsskede”. A andra si-
dan borde i sa fall den specifikt svenska kontexten
ha givits mer utrymme. Denna beaktas mycket vl
i avsnitten om respektive biografis tillkomst och
mottagande, men den diskuteras nistan inte alls
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i ett vidare genreperspektiv. Vilka faktorer ligger
bakom periodens forskjutning mot en mer psyko-
logiserande och en mer estetiskt utformad min-
niskoskildring? Vilket samband har valet av for-
fattare i de tre biografierna — representerande nit-
titalet och den svenska romantiken — med tids-
klimatet? Vilken roll spelar férlagen for den nya
trenden och vilken roll spelar forfattarbiografierna
for forlagen? Hur representativa ir de tre biogra-
fierna for 1940- och 1950-talet? Och si vidare. Na-
turligtvis kan inte alla dessa stora problem l6sas i
en undersokning med fokus pa tre verk, men ge-
nom en tydligare kontextualisering i forhillande
till den svenska samtiden skulle de i varje fall ha
kunnat lyftas upp till ytan.

Ytterligare en urvalsfraga giller valet av Books
biografi om Heidenstam. I Béokavsnittet utvid-
gar IL tidvis analysen till att omfatta inte bara
Heidenstambiografin, utan ocksd biografin om
Tegnér (1946) Det anges ocksa klart och tydligt
att receptionsavsnitten “for jimforelsens skull”
ocksd kommer att ta upp mottagandet av nyut-
givorna av Wigners Selma Lagerlof och Books
Verner von Heidenstam, men ocksi — mera over-
raskande — Bodks Tegnérbiografi (s. s5). Nagon
motiveringen ges inte — utdver det mycket vaga
“for jimforelsens skull”. Utan att det har avise-
rats i inledningen visar det sig sedan att dven det
andra avsnittet i Bo6k-kapitlet, Text”, innehiller
ett avsnitt dir bide Heidenstam- och Tegnérbio-
grafierna diskuteras parallellt: s. 273280, dir IL
“frildgg[er] den latenta politiska ideologin” i ”sé-
vil” Heidenstam- som Tegnérbiografierna genom
att diskutera bl.a. strids- och forsoningstemat. P4
s. 281 ff foljer si den redan i inledningsavsnittet
utlovade genomgangen av “politiskt grundad kri-
tik av Heidenstam- och Tegnérbiografierna”. Den
fraga som hir infinner sig 4r naturligtvis varfor
inte avhandlingsforfattaren valt att koncentrera
sig pd Heidenstambiografin och latit bli att dra
in Tegnérboken. Eller tvirt om, om Tegnérbiogra-
fin nu ir sd intressant, varfor den inte gjorts till
undersdkningsobjekt i stillet f6r Heidenstambo-
ken? I avslutningsavsnittet konstateras faktiskt pd
tal om den estetiska och retoriska organiseringen
av texten (s. 296) att Tegnérbiografin hade va-
rit mera tacksam 4n Heidenstambiografin i sam-
manhanget!

Vatje avhandlingsforfattare stills infér ett an-
tal viktiga val, som far stora konsekvenser for un-
dersdkningens genomforande. Ett aterkommande
problem i Inger Larssons avhandling som hir re-

dan har antytts ir det att avhandlingsforfattaren
inte tillrickligt har lyft fram och motiverat dessa
val. Jag har redan kommenterat detta problem be-
triffande materialurvalet, men kommer i den f6l-
jande diskussionen av avhandlingen som helhet
att peka pa nigra besliktade problem. I vissa fall
har jag, liksom i frigan om materialurvalet, fun-
nit att en friga som férgjinat en utfdrligare dis-
kussion passeras allt for snabbrt. I vissa fall finner
jag en viss brist pi symmetri i undersokningen:
ett visst problemomride diskuteras kanske ingd-
ende i en av biografierna, men hégst sparsamct el-
ler inte alls i en annan.

Den férsta typen av problem gillde allts3 frigor
som kunde ha forgjdnat en lite utforligare diskus-
sion. Ett problemomrade som nog fladdrar forbi
lite f6r hastigt i avhandlingen 4r det som kan ges
samlingsrubriken “etik”. Apropa en poststruktu-
ralistiskt influerad biografisyn for IL vid ett par
tillfillen in en etisk aspekt i diskussionen. Den fors
in, men bara antydningsvis. Inte desto mindre
framstar denna etiska aspekt som avgorande for
avhandlingsforfattarens eget stillningstagande.
Epsteins sprikteori har tidigare i inledningsav-
snittet karakteriserats som i praktiken orimlig”
(s. 30), men i teoridiskussionen pd s. st finner IL
med hinvisning till Lisbeth Larsson det rimligt
att “stilla frigan om biografins status i férhal-
lande till ett etiske forhallningssict”. Avhandlings-
forfattaren stiller allesa frigan, men hon besvarar
den egentligen inte — ett svar antyds dock i not
196 genom hinvisningen till ett resonemang hos
Larsson om den “antihumanism” som sigs ha bli-
vit resultatet av den postmodernistiska teoribild-
ningen. | samma not nimns ocksa att Eva Hett-
ner Aurelius har féresprikat "den etiska dimensio-
nen” i sin diskussion av sjilvbiografins teori.

I avslutningen har IL:s position i den hir fra-
gan har skirpts. Hir heter det att uppfattningen
av biografin som en konstruktion, som endast kan
relateras till andra texter, inte till nagon egent-
lig forebild, visserligen 4r en “teoretiske intres-
sant” men “som jag ser det i grunden praktiske
och etiskt orimlig stdindpunke” (s. 287) — jim-
for formuleringen i Summary: “Ethical reasons
make it necessary to involve an historical and so-
cial context and convention in its theoretical for-
mation.” (s. 304) Det hir ir ju ett viktige still-
ningstagande, som far avgérande konsekvenser
for hela avhandlingens genomférande. Om nu
den etiska” aspekten har en sa stor betydelse for
avfirdandet av poststrukrturalistisk teoribildning



borde den ha diskuterats mer ingéende. De kort-
fattade hanvisningarna till Larsson och Hattner
Aurelius ir ju ldngt ifran klargrande. Jag tycker
alltsa inte att det dr rimligt act ldsaren ska behova
ga till deras arbeten for att fi en motivation dill
detta stillningstagande.

Ett bra exempel pa vad jag nyss beskrev som ett
”symmetriproblem” dr behandlingen av kénsper-
spektivet i de tre biografierna. I inledningsavsnit-
tet diskuteras kortfattat feministisk biografiteori,
men hir finner IL uppenbarligen inte sd mycket
att bygga vidare pa. Den feministiska biografite-
orin sigs visserligen ha givit virdefulla bidrag ge-
nom att “problematisera polariseringen mellan ett
rekonstruktivistiskt och ett konstrukeivistiske per-
spektiv” (s. 34), men utéver detta och sjilva "ge-
nusperspektivet”, har den uppenbarligen inte si
mycketatt erbjuda. IL avslutar diskussionen med
att kommentera en feminstisk biografiforskare,
Lyndall Gordon, med tendens att "mystifiera den
biograferade” (s. 35). Men genusperspektivet som
sadant framstills alltsd anda som nagot positivt.

Hur tillimpas da detta genusperspektiv i de tre
biografianalyserna? I inledningsavsnittet fors en
preliminir diskussion av relationen mellan bio-
graf och biograferad, inklusive genusperspektiv, i
de tre biografierna. I fallet Wigner finns uppen-
barligen en hel del att diskutera: hir finns ett med-
vetet “konsperspektiv’ hos biografen, hon ville
ju ”gora upp med den konventionella marginali-
seringen av kvinnliga virderingar och synpunk-
ter”, heter det — visserligen antyds det samtidigt
att det hos Wigner liksom hos Gordon, finns en
tendens till "mystifiering av den biograferade” (s.
35). I styckets slut kommenteras ur samma per-
spektiv Elisabeth Tykessons biografi, men fragan
limnas 6ppen huruvida ocksi denna biografi har
ett konsperspektiv. I Wigneravsnittet kommer
ett fortydligande av terminologin: "Med feminis-
tisk biografi menar jag att den kan forvintas ha
ett emancipatoriskt syfte och medvetet ta stind-
punkt mot ett mansdominerat samhilles virde-
ringar av och forvintningar pa kvinnan.” (s. 136)
Definitionen inkluderar mycket riktigt Wagners
biografi om Lagerlof. Men fortfarande kvarstar
en viss oklarhet om det tidigare anvinda begrep-
pet “konsperspektiv’ — jfr anvindningen av or-
det “genusperspektiv” i forsta stycket pa s. 136
— de tvi termerna anvinds tydligen synonymt.
P4 de f6ljande sidorna féljer en ganska ingdende
diskussion av Wigners biografi “som feministisk
text” (s. 146). Den ir intressant och synpunkts-
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rik, men jag ska hir inte g inte pa resultaten av
den, utan pd frigan om vilken motsvarighet dis-
kussionen av konsperspektivet har i de andra v
biografianalyserna.

I avsnittet om Tykessons Atterbombiografi blir
resultaten mindre entydiga. Diskussionen under
rubriken “Finns det ett kdnsperspektiv” (s. 208 £.)
ir framfor allt koncentrerad till hur Tykesson i sin
framstéllning av Atterbom ldter en psykologisk
diskurs — med fokus pa skaldens erotiska liggning
och sjukliga sjilvupptagenhet — mota en estetisk,
romantikens estetiska program, och dessutom en
religids, formulerad bl.a. i vad som sigs vara At-
terboms strivan efter “den minskliga viljans rest-
l6sa uppgaende i Guds vilja” (s. 209). Aktenskapet
framstills visserligen av Tykesson som en vind-
punke i Acterboms psykologiska, estetiska och re-
ligiésa utveckling, som gor det mojlige for skal-
den att vinna livsjimvike. Men jag maste medge
att den direkta kopplingen mellan denna diskus-
sion och biografins konsperspektiv inte 4r allde-
les tydlig for mig.

Avsnittet avslutas sedan med nigra sammanfat-
tande slutsatser. Ett par av dessa kinns vil férank-
rade i den foregdende diskussionen, 1at vara att de
ir lange ifrdn uppseendevickande: “Elisabet Ty-
kesson visar en timligen traditionell syn pd min
och kvinnor”; “nigot medvetet kdnsperspektiv ar
det [...] inte friga om” (s. 210). Men bada dessa
slutsatser ir forsedda med en modifiering som
jag finner mindre sjilvklar, och som inte heller
ar sirskilt vil férankrad i den féregiende diskus-
sionen. Hir dr det inte utan att jag fir en kinsla
av att IL forsdker gora Tykesson mer konsmed-
veten 4n hon i, eller att hon forséker ursikta f6-
rekomsten av ett traditionellt konstinkande hos
henne. Nir Acterbom diskuteras i férhéllande till
”den manligt trotsiga handlingsglidjen” respek-
tive "den kvinnligt passiva trinaden” (s. 210) upp-
fattar IL detta som en “huvudsakligen metafo-
risk” tolkning. Men varfor ska detta uttalande
uppfattas som metaforiske? Ar i sa fall inte i stort
sett varje hinvisning till en foregivet naturlig po-
laritet mellan t.ex. manlig aktivitet och kvinnlig
passivitet metaforisk? Och om det si vore fraga
om en metafor: saknar den i sa fall betydelse for
var forstielse av Elisabet Tykessons "kénsperspek-
tiv’? Man frestas hir att citera det resonemang
pd s. 114 dir IL med stéd hos Lakoff och Turner
menar att “begreppsbildning och metaforik upp-
kommer under gensidigt beroende”, och att dven
déda metaforer har kraft ate i hég grad paverka
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oss. Biografin har visserligen inget medvetet kéns-
perspektiv, summerar IL, men urskiljer inda “ett
identifikatoriskt forsok atc med hjilp av Atter-
boms fistmd och andra kvinnor, som Malla Silf-
verstolpe och Amalia von Helvig, skapa en ironisk
distans till bokens huvudperson” (s. 210). Detta
ir ju en mycket intressant tanke, men den har si
vitt jag har kunnat se éverhuvud taget ingen for-
ankring i Tykessonavsnittet i 6vrigt, vilket man
skulle ha kunnat 6nska. Det ir synd att detta in-
tressanta uppslag kastas fram forst hir, alldeles i
slutet av avsnittet.

Jag har hir tagit upp etc par frigor i anslut-
ning till diskussionen av kéns- eller genusper-
spektivet i Wigners och Tykessons biografier. En
storre friga aterstdr att ta upp — den om inte Fred-
rik Book har ett kdnsperspektiv i sin biografi om
Heidenstam. Det har han naturligtvis, till och
med ett riktigt intressant sddant. Men eftersom
Book inte ens ndmns i inledningsavsnittets dis-
kussion av biografiernas kdnsperspektiv far ju l3-
saren intrycket att s inte ir fallet. Orsaken ir vil
nirmast den att IL med “kénsperspektiv” hela ti-
den har avsett nagot i stil med feministiskt per-
spektiv, eller kvinnoemancipatoriskt perspektiv.
Men nir “genusperspektivet” framstills som ett
virdefullt bidrag till biografiteorin (s. 34) kan det
vil rimligen inte betyda att detta virde endast
kan realiseras i diskussionen av sidana biogra-
fer som sjilva intar ett feministiskt eller kvinno-
emancipatoriskt perspektiv? Man skulle visserli-
gen kunna hivda att avhandlingsférfattaren i fal-
let Book har valt ate inrikea sig pa andra frige-
stillningar och dirfor inte haft utrymme att be-
handla ocksd detta. Men pd det hir omradet finns
sd mycket att himta i Books Heidenstambiografi
att ett forbigdende ofrinkomligen kommer att pa-
verka helhetsbilden. Ett visentligt inslag i Books
Heidenstambild, alltsé en visentlig del av ”myten”
i biografin, utgors nimligen av forestillningar om
manlig gemenskap, manligt skapande och manlig
konstnirlig tradition. IL diskuterar sjilv "luckor”
i Books framstillning som paverkar bade “san-
ningshalten och tolkningen” (s. 253). Det ligger
nira till hands att hivda atc det betriffande kéns-
perspektivet finns en lika framtridande lucka” i
IL:s diskussion.

P4 detta omrade finns alltsd manga intressanta
problem som &ver huvud taget inte tas upp till be-
handling. Till att bérja med hade en utforlig dis-
kussion av Books utelimnande av kvinnorna savil
i texten som i bildmaterialet varit 6nskvird. Vidare

kunde kampmetaforiken och heroismen med fr-
del ha diskuterats inte bara ur metafysisk och his-
toriefilosofisk synvinkel, utan ocksa ur genusteo-
retisk. Flera viktiga passager i biografin vore syn-
nerligen tacksamma att diskutera ur denna synvin-
kel; s4 till exempel Books tolkning av Hadessce-
nen i Hans Alienus dir Hans Alienus och Sardana-
palus gemensamt och nirmast rituellt dodar den
unga Ahirab med kniv. I Bo6ks tolkning dr Ahirab
”den tragiska upplevelsen, som ir det hogsta kro-
net pa den sensuella esteticismen, och dirfor for-
kroppsligad till kvinnoskonhet” (I, s. 294). Books
blindhet for andra for oss mycket patringande fra-
gor infér denna scen ir kanske inte si uppseende-
vickande inplacerad i sitt tidssammanhang, men
den utgor inte desto mindre en del av "myten” i
biografin. En synnerligen betydelsefull aspeke av
Books genusperspektiv dr slutligen det komplex
som déljer sig bakom vad B56k sjilv beskriver som
“kungsadran i svensk poesi” (I, s. 382); det vill siga
Books mycket envisa och aktiva forsok att sld fast
Heidenstams sjilvklara tillhorighet i en exklusive
manlig och héglitterir elitkanon dir de stora f6-
regangare som utpekas heter Tegnér, Rydberg och
Runeberg. Heidenstam blir den fjirde i kvartet-
ten; bakom den skymtar hir och var de tyska fo-
regangarna Goethe och Schiller, men i Verner von
Heidenstam ir det forst och frimst den nationella
svenska traditionen som stér pa spel.

Jag skulle vilja hivda att det envisa inplaceran-
det av Heidenstam vid Tegnérs och i viss man vid
Rydbergs och Runebergs sida ir ett av de viki-
gaste strukturerande inslagen i biografin. IL nir-
mar sig den hir frigan vid nigra dillfillen. Hon
konstaterar att den ymniga férekomsten av vissa
forfattarnamn, framfér allt Tegnérs, Rydbergs,
Runebergs, Schillers och Goethes, har ett “for-
héjande virde” jamférbart med det religidsa bild-
spraket och att det férekommer kombinationer
av dessa kretsar, t.ex. nir Book skriver att Hei-
denstam forefaller att ha haft Tegnér och Rune-
berg som “andaktsldsning” (s. 258). Hon nimner
ocksd att Book har haft bide Heidenstams och
Tegnérs Karl XII-bilder som livsledsagare och hon
ger en kort kommentar till Bdoks formulering om
“kungsddran” (s. 262 f.) men i stort sett limnas
Books behandling av relationen till de manliga
foregangarna dirhin.

I sjilva verket finns det kanske hir ytterligare
en anledning att uppmirksamma inte bara Hei-
denstam- utan ocksd Tegnérbiografin. Svante
Nordin f6r i sin biografi ett intressant resonemang



om Boéoks tillvigagingssitt att ldta de tvé forfat-
tarskapen sa att siga forstirka varandra (s. 361).
Book later nimligen Tegnérbiografin mynna ut i
en diskussion av det tegnérska arvet dir Heiden-
stam uttryckligen utndmns just till brostarvinge:
"Hos honom stér alla sidorna i Tegnérs verk och
visen upp till nyte liv.” (II, s. 433) Omvint visar
Book en sillsynt envishet i att i sammanfattningar
av Heidenstams diktargirning anknyta den il
den store foregangaren. Han gor det i sitt tal vid
Heidenstams begravning 1940, han gor det i sitt
tal vid Heidenstams grav 1947, och han gér det
diremellan inte minst i Heidenstambiografin.

Parallelliseringen av Heidenstam och Tegnér,
och i viss min av Heidenstam och Rydberg/Ru-
neberg, genomfors i biografin med hjilp av flera
olika tekniker. Vi méter for det forsta upprepade
ofortickta utpekanden av successionsordningen.
I avsnittet om ”Den stora lyriken”, det vill siga
Dikter, far vi veta att Heidenstams "inbillning for-
mat en av vart spraks sublimaste tankedikeer [Jairi
dotter], som har sin plats vid sidan av Tegnérs och
Viktor Rydbergs” (I, s. 360). Tjugotvé sidor lingre
fram kommer s resonemanget om “kungsidran
i svensk poesi”, dir det heter att Dikter bara kan
jimforas med tvd svenska diktsamlingar: Viktor
Rydbergs Dikzer och Tegnérs Smdirre samlade dik-
ter (I, s. 382). I den andra delen genomfor Book
samma operation, men forflyttar sig fran lyrik ill
epik. Nu ir det Karolinerna som sigs fullfslja tra-
ditionen frdn Frithiofs saga och Fiinrik Stils signer
(IL, s. 83). L avsnittet om Folkungatriidet framstills
Heidenstams skapande nidrmast som en harold-
bloomsk kamp mot de starka foregingarna Teg-
nér och Geijer; en kamp for att “hivda sin origi-
nalitet och oavhingighet” (11, s. 236). For att inte
riskera att ndgon lisare missat poingen later Book
slutligen hela biografin utmynna i ett resonemang
dir Heidenstam beskrivs som ”den svenska tradi-
tionens banerforare under den naturalistiska tids-
dldern, den som fornyade arvet fran Tegnér och
Viktor Rydberg” (IL, s. 367).

Men B66k anvinder ocksa andra, mindre ex-
plicita, tekniker. Han kan t.ex. meddela att ”Skal-
dens morgonpsalm” var en dikt som Heidenstam
dlskade (I, s. 82). Han kan helt osokt jamfora
utgingspunkten for Rendssans med den centrala
tanken i en Tegnérdike (I, s. 183), han kan jim-
fora inte bara tonen utan ocksa den strofiska for-
men i den polemiska dikten "Bing-Bang-Béang”
med Tegnérs "THammarspik” (I, s. 193 f), och nir
Heidenstam fSrsvarar sig mot historikern Agazon
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Hammarskjélds kritik av hans Karl XII-bild ar
det fullstindigt naturligt f6r Book att konstatera
att han gor det lika kvicke, energiske och sko-
ningslést som Tegnér forsvarat sig mot Lorenzo
Hammarskoéld” (IL, s. 135). Det intima sambandet
mellan de stora utvalda poeterna framhivs ocksi
genom upplysningar som den om att Heiden-
stam pa slagfilcet vid Marathon bryter olivkvis-
tar till en krans, som han skickar hem att liggas
pa "Dexipposskaldens grav” (II, s. 11) — anknyt-
ningen till Rydbergs "Dexippos” har redan tidi-
gare slagits fast i avsnittet om Hans Alienus (1, s.
296 £.). I Tegnérbiografin finns ett innu mer lad-
dat utpekande i den lilla upplysningen att Vik-
tor Rydberg var en av de skolungdomar som stod
langs vigen och sdg kortegen pa vig till Tegnérs
bisitening (IL, s. 430).

Tanken att relationen Heidenstam—Tegnér ar
viktig uppfanns naturligtvis inte av Fredrik Book
—den fir gott stdd i en komparativt inriktad ana-
lys av édtskilliga av Heidenstams dikter. Man fin-
ner ocksa dtskilliga motsvarigheter till Books jam-
forelser mellan Heidenstam och Tegnér i ildre
svensk litteraturhistorieskrivning; sa till exempel
i Castréns avsnitt om Heidenstam i /llustrerad
svensk litteraturhistoria (1932). Det nya hos Bosk
ir snarare dels den skyhoga virderingen, som ald-
rig ndgonsin diskuteras, utan helt enkelt tas for
given, dels insisterandet pa anknytningen till vad
som forutsitts vara en dktsvensk tradition. Para-
doxalt nog forefaller kopplingarna mellan Hei-
denstam och Tegnér att ha blivit allt firre i svenska
litteraturhistoriska arbeten som har kommit ut ¢f*
ter Books biografi. I Sven Delblancs avsnitt om
Heidenstam i Den svenska litteraturen nimns dver
huvud taget inte Tegnérs namn!

Etablerandet av den exklusiva och upphéjda
gruppen av skalder som representerar det storsta
och det ursprungligaste i den svenska dikten —
“kungsddran” — dr saledes en helt central del av
Books projekt. Det finns visserligen atskilliga
kopplingar mellan yttringarna av detta forestill-
ningskomplex och den dialektiska struktur i bio-
grafin som IL utférlige diskuterar. Och man kan
likasa knyta hela komplexet till vad IL beskriver
som berittelsens “roda trad”, skaldens “livsstri-
van” (s. 256). Men jag menar alltsd att konturerna
inte blir alldeles desamma om man uppmirksam-
mar vad man skulle kunna beskriva som Béoks
stora kanoniseringskampanj. En diskussion av bil-
den av Heidenstam och “fiderna” hos Fredrik
Book skulle ddrfér kunna utgéra et mycket in-
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tressant motstycke till den mycket vl genomférda
diskussionen av Selma Lagerlsf och médrarna”
hos Elin Wigner. Det finns till exempel mycket
som tyder pd att man mot den kvinnliga "vin-
skapskulten” som IL skriver om i Wigneravsnittet
(s. 142) skulle kunna stilla uttryck for en manlig
homosocialitet i Bddks biografi. Likasi ligger det
ju mycket nira till hands att géra en jimférande
analys av vattenmetaforiken hos Wigner, respek-
tive hos Book. IL skriver till exempel om Wig-
ners “djupt liggande vatten med virldsomspan-
nande forbindelser, en transportled f6r sagor” (s.
110), dir alltsd vattenmetaforiken knyter an till £5-
restillningen om det folkliga, till stor del kvinn-
liga och muntliga berittandets betydelse for for-
fattarskapet. Detta kunde med fordel kontrasteras
mot Books “kungsadra’; mot forestillningen om
en exklusivt manlig, skriftlig och hoglitterdr tradi-
tion. Det bér dock tilliggas att Bo6ks forhallande
till kvinnorna — i litteraturen sivil som i verklig-
heten — utgdr ett komplicerat omride dir inga
enkla summeringar later sig gdras. Sammanfatt-
ningsvis menar jag alltsd att redan ete ldtt antyte
genusperspektiv atskilligt hade kunnat fordjupa
bilden av Bo6ks forstielse av Heidenstam liksom
av biografins "myt” och utformning.

IL:s avhandling bjuder oss pa en intressevick-
ande diskussion av fiktionaliseringens funktio-
ner i den svenska forfattarbiografin under svenskt
1940- och 1950-tal. Jag har hir lyft fram vissa pro-
blem i avhandlingen. Det bor emellertid under-
strykas att det dr friga om ett pionjdrarbete som
i tva avseenden har goda forutsittningar att fa
ett bestiende virde. For det forsta darfor att den
kinnetecknas av en textanalytisk sensibilitet som
lings vigen resulterar i en ling rad mycket intres-
santa iakttagelser som kastar ljus &ver de tre bio-
graferna, over deras framstillningar och éver de-
ras relationer till de biograferade forfattarna. Sist
men inte minst darfor att den rojer besvirlig mark
och dirfor kommer att kunna tjina som utgangs-
punke f6r efterfoljande svenska biografiforskare.

Claes Ablund

Karin Strand, Kénsliga Bitar. Text- och kontextstu-
dier i sentimental populirsing. Ord&visor. Skel-
lefted 2003.

Kiinsliga bitar behandlar ett ovanligt litteratur-
vetenskapligt iamne: den sentimentala schlagern.
Det “kinsliga” i avhandlingens titel refererar ddr-

for bade till det specifika uttryck hos den musik-
tradition som ir Amnet fér studien, men ocksd till
den ambivalens, de “kinsliga” tolkningsproblem
som moter forskaren av populirkulturella feno-
men. Det ir en dubbelhet som gir som en réd
trad genom analysen och den dterkommer bland
annat i spinningen mellan genrens langvariga po-
pularitet hos lyssnarna, och dess lika langvariga
roll som legitim maltavla for en kritik som istil-
let betonar det ytliga, affekterade, det "laga,” hos
samma genre. Avhandlingens overgripande per-
spektiv pa den kidnslosamma schlagern utgir fran
tre konceptuella filt: att singerna riknas som po-
puldrkultur, eller mer specifikt som populirmusik;
att de betraktas som sentimental fiktion; och slut-
ligen att de dr musiktexter och att de som sidana
miste forstds utifrin sin performativa kvaliteter,
som fonotexter. Med tanke pd att det ror sig om
en litteraturvetenskaplig avhandling, ér det kan-
ske logiskt att tonvikten giller textmotiven i den
sentimentala populdrsingen, frin mitten av 1920-
talet fram till slutet av 1950-talet, ett val som kon-
kretiseras i undersokningens primira empiriska
studieobjekt av tre populira singares repertoa-
rer: Sven-Olof Sandberg, Bertil Boo och Gésta
”Snoddas” Nordgren.

Inramad av en limpligt rubricerad introduk-
tion titulerad "Intro,” och en lika limplig avslut-
ning kallad ”Efterklang,” sa har avhandlingens
forsta stora del, Perspektiv pd den populira mu-
siktexten, som évergripande ambition att ge en
bakgrund till den sentimentala populirsangen,
savil i historiske, teoretiskt, som forskningsmis-
sigt hdnseende. Initialt stills Frankfurtskolans kri-
tiska teori och dess syn pd populirkulturen som
ett uttryck for en kulturindustris manipulerande
och nivellerande av massorna mot Cultural Studies
omfamnande av populirkulturens medskapande
och aktiva roll. Att kontrastera dessa tvé yteerlig-
heter mot varandra innebir en stilistisk poing, ef-
tersom det effektivt belyser hur synen pd popu-
lirkulturen som estetiskt, ekonomiskt, och vir-
deringsmissigt studieobjekt férindrats och for-
skjutits under den period som utgér avhandling-
ens egen. Problemet med en dylik polarisering ar
dock att den ldtt blir ett deskriptivt, snarare 4n
ett analytiskt verktyg — det vill siga att analysen
tenderar till att ta stdd eller avstind fran respek-
tive perspektiv snarare 4n att forsoka hitta en ba-
lans mellan ytterligheterna for att driva fram den
egna argumentationen. Kinsliga bitar har en teo-
retisk ansats som himtar inspiration frin ett an-





