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Inledning

Att ”folk och land hér ndra samman” dr en av Sverigedemokraternas viktigaste podnger. Det kan
sidgas vara den grund pa vilken Sverigedemokraterna bygger sin politik. Allt ifrdn invandring till
kulturpolitik genomsyras av detta férhillande mellan folk och land, och har gjort det sedan
partiets begynnelse. Hur detta forhallande har férmedlats har dock férdndrats Gver tid, och dven
Sverigedemokraternas ~ partiledare  Jimmie ~Akesson sdger att partiet genomgaitt en
’normaliseringsprocess™.’

Det har gjorts flera f6rs6k att beskriva Sverigedemokraterna (SD). En metonymi dr ’rasister i
slips”, andra sdger ’hégerextremister” och yttetligare andra kallar partiet hégerpopulistiskt. Ett
forsok till att definiera ideologin med statsvetenskapliga termer har ocksa gjorts, vilket ledde till
att SD beskrevs som ett etno-nationalistiskt, etno-pluralistiskt och populistiskt parti.” Det tycks
finnas ett behov av att hitta ritt bendmning pd fenomenet, men allt f6r ofta verkar skribenter
istallet vilja placera in det i fardigstopta, hanterbara former. Fa kallar idag partiet for ett regelritt
nazistparti, men desto fler har beskyllt det for att anvinda sig av nazistisk retorik.

Inom retoriken finns det flera intressanta fragor att stilla om partiet, men den mest intressanta
torde dndd handla om hur partiet kunde gi fran att som ett litet parti i huvudsak locka till sig
rasister och hogerextremister, till att 2010 ta plats i Sveriges riksdag med en relativt bred
viljarbas. Att den politik de féreslar har forindrats sedan partiet bildades rader det inga tvivel om,
men har den i sjilva verket férindrats mer dn vad retoriken har gjort? Eller handlar det om en
omldggning av retoriken fOr att uppna i stort sett samma mal? Och var gir grinsen mellan po/itik
och retorik? Nir blir orden handling och gir det verhuvudtaget att dra en sidan grins?

Denna uppsats tinker undersdka hur Sverigedemokraterna formar sin politiska berittelse,
vilka politiska myter den baseras pa, partiets jakt pa ritt bendmning for ritt problem och de stilar
och metaforiska filt som partiet provat genom dren. Hur kommer det sig att uppmaningen om
”Bevara Sverige Svenskt” uppfattas som rasistisk, medan en formulering som ”lit Sverige forbli
Sverige” betraktas som normal?’ Och hur har partiet i 6ver 20 érs tid. med olika strategier,
omformulerat samma fundamentala tes: att folk och land hér nidra samman?

Syfte och fragestallningar

Uppsatsen har som syfte att underséka retoriska forindringar i Sverigedemokraternas
partiprogram fran partiets grundande till idag. De aspekter som ndrmare bestimt valts ut dr SD:s
politiska berittelse, det begreppsliga ramverk som implementeras och stil, till exempel de
metaforiska filt som anvinds. Den viktigaste frigan for uppsatsen dr hur normaliseringen i
programmen gick till. Handlade det om en gradvis forskjutning eller en helomvindning?
Normalisering kan 1 sig vara problematiskt att diskutera, da det dels kan handla om att doxa
forindras eller att materialet anpassas efter ridande doxa.' Nir normalisering diskuteras i
uppsatsen refereras dock till férandringar i programmen som r6r sig mot politisk sakprosa lik den
som finns hos 6vriga etablerade partier.

!Jan Guillou, ”SD:s svarta karna”, Aftonbladet den 19 februari 2009, http://www.aftonbladet.se/nyheter/article4449732.ab
hdamtad den 11 november 2010.

% Karolina Broberg, En studie av Sverigedemokraternas partiprogram 1988-2003, C-uppsats vid Stockholms universitet
(Stockholm 2006), s. 10. Forfattaren citerar Ulla Ekstrom von Essen och Jens Rydgren.

®Bevara Sverige Svenskt hette den kampanjorganisation vars medlemmar 1988 startade Sverigedemokraterna. ”Lat Sverige
forbli Sverige” ar en uppmaning i Sverigedemokraternas partiprogram 2003 (och dven i 2005 ars reviderade version som ar
aktuell i dags dato). Se Sverigedemokraterna, Sverigedemokraternas principprogram: Antaget vid Grsmétet den 4 maj 2003
(uo 2003), s. 12.

* Ett telefonsamtal till Kungliga Biblioteket den 20 oktober 2010 kan fungera som exempel for doxa i férandring.
Sverigedemokraternas tryckta material har tidigare raknats som for extremt for att bevaras bland 6vrigt politiskt material,
men i och med deras intréde i riksdagen behdver biblioteket ta stéllning pa nytt. Vid telefonsamtalets tidpunkt holl material
pa att sammanstallas.




Utifran vetskapen om att partiet faktiskt rostades in i riksdagen, och siledes ndrmast per
definition genomgitt en normalisering, kommer fradgor ocksd att stillas om deras strategier kring
ovan nimnda retoriska aspekter. Hur formulerar SD en politisk berittelse, vilka myter anspelar
de pd och vilka kan tinkas dela samma myt? Vilka begrepp vill de gora gillande i det
invandringskritiska samtalet, var drar de grinsen mellan frimmande och frinde och hur har dessa
definitioner arbetats fram? Sist men inte minst: vad siger partiprogrammens sprakdrikt, deras stil
och metaforbruk, om den virldssyn som varit gemensam for partiets aktiva medlemmar?

Teori och metod

Sprakets makt

Centralt for uppsatsen dr den syn pa forhdllandet mellan sprak och verklighet som férmedlas i
exempelvis Robin Tolmach Lakoff’s Langnage War och Victor Klemperet’s Lingua Tertii Imperi,
samt synen pd symbolers och ritualers roll i det politiska livet som presenteras av David I Kertzer
i Ritual Politics and Power. Spraket dr inte bara ett sitt att beskriva verkligheten, utan ocksé ett sitt
att konstruera och analysera den. Pa sitt och vis ett sitt att skapa verklighet.

Lakoff menar att allt vi kdnner till om virlden har kommit till var kinnedom genom noggrant
utvalda ord, bilder som berittar vad vi borde tinka och tro oss veta. Det dr dirfér inte konstigt
att politiker och andra offentliga personer anstiller specialister vars jobb dr att manipulera
spraket: talskrivare, PR-konsulter, pressckreterare, talespersoner mm, si fort det finns en
mojlighet att vara med och forma dessa ord och bilder. > Den allminna synen pa sprik som inget
mer dn representation av verklighet leder oftast till att sprakets makt underskattas. Vi talar om
ord som nagonting skiljt frin handling, och virderar det tidigare mindre 4n det senare.

Faktum 4r dock att den som bestimmer &ver vilket sprik som ska anvindas har makten att
bestimma hur verkligheten ser ut. Enligt Lakoff har denna makt legat hos en specifik grupp (vita
medel- och 6verklassmin). Denna grupp har haft monopol pa spriket sa linge att den virldssyn
som implementerades blev mattstocken med vilken minniskor miter andra synsitt. Det blev
normen, ansags vara det naturliga och of6rvringda sittet att se pa saker och ting. I denna
virldsaskddning har exempelvis sexism och rasism inte funnits. Med det inte menat att dessa
fenomen inte férekommit, men de har varit en del av det normala och inte skiljt sig nog frin
normen for att bendmnas. ”Det var forst nyligen som var kultur utvecklades nog f6r minniskor
att ska kunna kliva ur den ram, i vilken detta beteende var normalt och siledes osynligt.”

Lakoff beskriver dessa uppsittningar koder som “’kulturella ramar”. Hon beskriver bade stora
sidana ramar som omfattar hela kulturer, och smi ramar fér specifika situationer.” Kertzer
skriver ocksa att vi upplever virlden genom uppsittningar av symboler, symboliska linser, men
som medlem i sin egen kultur har minniskan svart att identifiera dessa symboler. Minniskan
skiljer inte pd verkligheten och de symboler som representerar den, vi lever i en virld som maste
representeras for att ens kunna uppfattas.” Kertzer exemplifierar med “jirnridin” som sades ha
siankt sig 6ver efterkrigstidens Europa, samt tanken om nationalitet och nationer:

People subscribe to the ”master fiction” that the world is divided into a fixed number of mutually exclusive
nations; they see these units as parts of the nature of things, and assume an antiquity that the nations in fact
lack This symbolic conception of the universe leads people to believe that everyone has” a nationality, in the
same sense that everyone has a gender.”

® Robin Tolmach Lakoff, The Language War (Berkeley & London 2000), s. 19 ff
® Lakoff 2000, s. 50 f. ”[...] it was not until recently that our culture evolved enough to enable us to step outside the frame in
which such behaviour was normal, and so invisible.”
7 Lakoff 2000, s. 47 ff.
& David . Kertzer, Ritual, Politics and Power (New Haven & London 1988), s. 7.
9
Kertzer 1988, s. 6.



Pa samma siitt existerar i viss man fortfarande olika raser. I Eznicitet och nationalism skriver Thomas
Hylland Eriksen att rasbegrepp kan vara viktiga i den mén de styr minniskors handlingar: ”pa
denna nivd existerar de som en kulturell konstruktion, oberoende av om de motsvaras av nigon
’biologisk verklighet” eller ¢j.” Rasismen bygger pé fOrestillningen att personligheten dr kopplad
till drftliga egenskaper som varierar mellan raserna, dirfér kan raser fa ”en sociologisk betydelse
dven om de inte existerar “objektivt’.”"" Fér en viss grupp 4r “raser” en del av hur verkligheten
uppfattas.

Det absolut vanligaste sitt genom vilket minniskan skapar dessa symboler idr spriket. I
artikeln Sprakets makt skriver den frilansande retorikern Ida Hansson om olika sitt att se pa och
kategorisera virlden med hjilp av spriket. Hon exemplifierar med fdgeln, som i aboriginsk kultur
inte kategoriseras som ’djur’. Istillet anses den vara reinkarnationen av tidigare levande kvinnor.
”Analogt med detta synsitt tillhor *fageln’ gruppen “feminina varelser’.” Pa liknande sitt dr mane
och sol man och hustru, vilket leder till att manen dr i samma kategori som kvinnor och solen i
samma kategori som andra min. "For oss forefaller det kanske orimligt med en sidan spraklig
kategorisering — vi har andra myter och bilder for att gestalta vara existentiella sammanhang.”"'
Trygve T. Svensson och David C. Vogt ger ett annat exempel i artikeln ”Konfliktlosningens
retorikk”, ddr vissa tendenser i indianska sprak diskuteras. Forfattarna menar att indianerna
betraktar virlden som i stindig férindrig. Att f6rsoka avgora hur vitlden a7 vid en viss tidpunkt
ter sig dirfor 6verflédigt: “Ettersom inget ligger fast, bor man heller ikke fastsla noe.” * Flera
indianska sprik gestaltar detta genom att vara verb-baserade, och férfattarna citerar Sakej
Henderson: ”When speaking Mi’kmagq [ett indiansprak], you can go all day without saying a single
noun.”"’

Att férdndra virlden 4r att f6rdndra hur vi talar om den; en stor del av ’verkligheten’ bestir ju
av de symboler vi liter den representeras av. Saledes har den som dikterar hur vi talar, och
kontrollerar symbolerna, makten att strukturera *verkligheten’. En beskrivning av hur spraket kan
férindra manniskors uppfattning om virlden ges i Klemperers Lingna Tertii Imperii, dir nazisterna
med full kontroll 6ver propaganda- och medieapparaten kunde implicera ett visst sprik, och
dirigenom fick en stor del av tyskarna att tinka om exempelvis ’folket’ och *judarna’ pid ett
specifikt sitt. Klemperer menar att det skedde med ord 1 sma doser, upprepade och av kontexten
laddade med negativa konnotationer." ”Ord kan vara som mycket sma arsenikdoser: de sviljs
helt obemirkt, de tycks inte ha nigon verkan men efter ett tag verkar giftet inda.”"> Med detta
perspektiv pa sprakets makt kommer Sverigedemokraternas partiprogram att analyseras efter tvd
6vergripande aspekter: den politiska berittelsen och stilen.

Den politiska berattelsen
Med den politiska berittelsen menas i uppsatsen ett partis beskrivning av den ideologiskt
betydelsefulla politiska historien. Det vill sdga, den historia som partiet vill lyfta fram fOr att
kunna beskriva virdet av sin politik och ideologi. I SD:s fall handlar det exempelvis vad Sverige
och folket 4r, deras historia, hur landet gick fran ”idyll” till stundande ”s6nderfall” och sé vidare.
Tesen ir att en sadan berittelse skapas med inspiration fran politiska myter, dir en politisk
myt dr en (fér gruppen) allmint kind hindelse, foreteelse, person mm, som ir av betydelse f6r
gruppens gemensamma historia. Flera sidana myter skapar tillsammans mytologier, och en
politisk berittelse skapas ofta genom att belysa utvalda exempel (myter) fran en limplig mytologi.

 Thomas Hylland Eriksen, Etnicitet och nationalism (Nora 1998), s. 13.

% 1da Hansson, "Sprakets makt”, Retorikmagasinet nr 28, juni 2003, s. 4 f.

12 Trygve T. Svensson & David C. Vogt, "Konfliktlgsningens retorikk”, Rhetorica Scandinavica, 2009:52, s. 12.

3 Svensson & Vogt 20009, s. 12.

" Victor Klemperer, LTI — Tredje rikets sprdk: en filologs anteckningar (Goteborg 2006). Se férord av Otto Fischer och
Charlotta Brylla, s. 11..

15 Klemperer 2006, s. 41.



I ovan nimnda Ritual, Politics and Power t6rsoker Kertzer forklara pa vilket sitt ritualen utgor
en visentlig del av det politiska livet. Om myter som en del av dessa ritualer skriver Kertzer att
varje samhille har en egen mytologi. Mytologin beskriver samhillets ursprung och befister dess
normer. Myter handlar till exempel om stora méinniskor eller hindelser, gemensamt dr att de
oavsett historisk riktighet utgdr nitverk av symboliskt konstruerade innebérder (socially
constructed meanings”)."’

I USA finns till exempel berittelserna om indianerna, slavarna, George Washington, Abraham
Lincoln, Martin Luther King etc. Dessa berittelser fungerar som symboler, och de lir minniskan
om vilka normer och beteendemdnster som 4r 6nskvirda och ger oss samtidigt kriterierna for
framgang. Kertzer ligger dessutom fokus pa hur symboler som dessa gbr det mojligt att forstd
abstrakta politiska begrepp (jimfér exemplet med nation ovan) och samtidigt liter ménniskan
identifiera sig med dem. I Sverige skulle till exempel Per-Albin Hanssons folkhem, Dag
Hammarskjold, inférandet av kvinnlig réstritt, Adalshindelserna och mycket mer riknas som
politiska myter. Tillsammans utgér de en mytologi som majoriteten av Sveriges befolkning
kinner igen. Men det finns ocksa mytologier specifika for vissa grupper, alltifran syndikalister till
miljaktivister har utéver den allmingiltiga dven andra element i sin mytologi.

Den brittiske statsvetaren Chris Flood skriver att méinniskan, nir hon alluderar till en myts
existens, refererar till vad som 4r mer eller mindre konsekvent forekommande i alla de berittelser
som utgdr basen fér myten.'” Vidare menar han att myten behover formedlas och att den maste
bira “sufficient authority to have paradigmatic value as simultaneously a 'model of” and a 'model
for’ reality among those who believe in them.” Myten miste vara av sidan betydelse att det kan
forindra, vilket astadkoms genom att samtidigt vara en modell for och en modell av verkligheten.
Flood gér ocksa en distinktion mellan myfopoeia och myt. For att mytopoeia ska kunna bli myt
krivs att det som framliggs ocksa dr accepterat av en viss grupp:

In summary, a working definition of political myth would be: an ideologically marked narrative which
purports to give a true account of a set of past, present or predicted political events and which is accepted as
valid in its essentials by a social group. A short definition of mythopoeic political discourse would be: an
ideologically marked narrative which purports to give a true account of a set of past, present or predicted
political events.!®

I uppsatsen kommer den politiska berittelsen att studeras. Varje ging en bit fogas till
berittelsen om Sverige, svenskarna, problemet och framtiden kommer detta att tas upp som en
del av partiets politiska berittelse. Viktiga begrepp eller definitioner kommer ocksa att tas upp i
de fall dessa handlar om hur virlden bér kategoriseras och forstds. Poingen dr inte att férsdka se
vilken myt Sverigedemokraterna skapar, utan vad berittelserna siger om de myter som
programmen alluderar pa.

Hypotesen dr att Sverigedemokraterna under dren hidmtat inspiration fran olika myter, att
rérelsen mot en normalisering har gjort att de tvingats anpassa sin kommunikation och sitt sitt
att formedla en virldsbild efter minniskorna de vill f6rmedla den till. Det innebir en rorelse dir
de gar ifran att skapa mytopoeia till att istillet anspela pa en av majoriteten accepterad politisk
mytologi.

Stil

Stilanalysen kommer att fokusera pa metaforiska filt och stildrag i programmen. Analysen
kommer inte si mycket handla om att placera in stilen i den klassiska retorikens stilnivder, utan
snarare att se stilen som funktionell i en viss kontext. Ett givet sprakligt uttryck har ett visst syfte,

'€ Kertzer 1988, s. 13.
v Christopher G. Flood, Political Myth (New York 2002), s. 41
' Flood 2002, s. 44



att agitera, att dimpa kinslor, att forklara négot etc. De stilar som anvinds kommer att
exemplifieras och klassificeras utifran den funktion de har i texten.

Vad giller metaforiska filt si utgir uppsatsen ifrain Lakoff och Johnssons metaforteori si som
den sammanfattas i Roderick P. Hart och Suzanne Daughtons Modern Rhbetorical Criticism. Hart och
Daughton skriver att metaforer bade dr ett resultat av och ett stimuli f6r tanken. Ett exempel pa
nir metaforer dr ett resultat av tanken 4r nir nigon upplever att dennes idéer dr impopulira och
saledes upplever sig beligrad, vilket paverkar de metaforer som anvinds. Att studera metaforer
kan ge en bild av metaforbrukarens uppfattning om virlden: ”if an idea is important to a person
or a culture, it will find its way to imagery”. Om synen pa kommunikation ir att besegra nagon
annan med ord (som ndr en person upplever sig ’belidgrad’) sa dyker metaforer som att “krossa
argument” och “hans stindpunkt var oférsvarbar” att leta sig in 1 spriket. Ses kommunikation
istdllet som en resa s blir metaforer som ”’du dr inne pa fel spar” eller ”vi har kommit langt idag”
vanliga."”

Ett exempel pa nir metaforer stimulerar tanken ger Hart och Daughton 1 och med metaforer
kring kirlek. En relationsridgivare kan motas av en kirlekssyn hos paret, dir kirlek ir
“galenskap’. Det implicerar att kitlek inte gér att kontrollera. Inte heller att ansvara f6r. Ett sitt att
beméta det dr att implementera metaforer kring “kirlek som frukten av arbete”, att man maste
jobba pa forhillande. Pa si sitt tar relationsradgivaren fram aspekter av forhillandet som tidigare
var osynliga fér paret, ndgot som kunde upptickas genom deras metaforbruk.”

Inte bara explicita metaforer ir av intresse, ocksd metaforer som till synes har mist sin bildliga
innebo6rd dr av virde i analysen. En sidan “bleknad” metafor kan nimligen avsléja invanda
forestillningar hos en grupp. Hart och Daughtan tar upp Lakoff och Johnssons exempel med
“arbetskraft som resurs”, vilket i princip mojliggdr f6r exploatering av arbetskraft pad samma sitt
som nagon kan exploatera olja. En metafor innebir ndmligen inte bara det som till synes féreslds,
accepteras metaforen maste ocksi de uppfattningar som foljer dirav accepteras.”

Metaforer betraktas i uppsatsen bade som ett exempel pd programférfattarnas syn pa virlden
(metaforen som resultat av tanke) och som ett exempel pa hur férfattarna vill att lisaren ska se
vitlden (ett stimuli for tanken). Storst vikt kommer att liggas pd genomgiende och otydliga
metaforer, ’bleknade metaforer”, snarare dn explicita. Detta f6r att forsoka identifiera monstret
for en uppfattning om virlden som foreslas i partiprogrammen.

Avgransningar

Materialet som undersoks édr programmet fér foéreningen Bevara Sverige Svenskt 1983,
Sverigedemokraternas partiprogram 1989, 1994, 1996 samt 1999 (reviderat dr 2002),
Sverigedemokraternas  principprogram 2003 (reviderat 2005) samt invandringspolitiskt
handlingsprogram 2007. 1999 ars program utan dndringar fran 2002 har inte gatt att fa tag pd,
och de dndringar som gjordes mellan 2003 och 2005 4r si smd att programmet, efter att
indringarna har redogjorts for, kan behandlas som ett och samma.” Ett program som saknas i
samlingen dr Sverigedemokraternas allra fOrsta partiprogram, Ansvar for Sverige, som beslutades
om 1988.%

Valet av material kan te sig underligt, sirskilt med tanke pa att politiska program girna ses
som utformade med en medvetet avskalad retorik. Det dr emellertid pd grund av just denna tanke
som materialet har wvalts ut. De politiska programmen kan i viss man sdgas skala av
medlemmarnas personliga retorik och lyfta fram de formuleringar som medlemmarna (eller
nyckelmedlemmar) kommer 6verens om. Ett urval av partiledarnas debattartiklar hade férvisso
erbjudit ett mer retoriskt intressant material for analys, men dir hade frigan behovt stillas om
huruvida det dr personen egna eller partiets gemensamma retorik.

19 Roderick P. Hart & Suzanne Daughton, Modern Rhetorical Criticism (Boston 2005), s. 141 f.

%% |bid.

! Ibid.

2 Esren forklaring av Bevara Sverige Svenskt och dess koppling till Sverigedemokraterna, se nedan s. 8.

2 varken Sverigedemokraterna sjélva eller nagot av Sveriges universitetsbibliotek har kunnat skaffa fram texten.



Programmen kan sdgas utgora partiets eller dess nyckelpersoners gemensamma formuleringar,
varfér deras virde som studieobjekt i vissa fall dr stérre dn debattartiklar och politiska tal.
Programmen bestar ju av en gemensam beskrivning av hur virlden dr och vad den behéver,
formulerad som den dr pa grund av en upplevd koherens med medlemmarnas omvirldssyn
snarare dn formuleringarnas persuasiva kraft. Hans Wieslander, docent i statsvetenskap, skriver i
De politiska partiernas program att ’parti- eller principprogrammen torde [...] ge en ndgorlunda
korrekt helhetsbild av partiets allminna politiska malsittningar”.”* Programskrivande “ir en viktig
partiangeldgenhet, dir si mdnga som mojligt bor engageras.” I processen att skriva ett politiskt
program ir egentligen diskussionen och stillningstagandena medlemmarna emellan viktigast.
”Genom det omfattande remissforfarandet, som mer eller mindre praktiseras av samtliga partier,
tvingas lokalorganisationerna och medlemmarna ute i landet att diskutera igenom alternativen
och ta stillning,”*’

Det utvalda materialet dr dock inte enhetligt i den bemirkelsen att samtliga program har
samma syfte. Programmet fran BSS dr ett dokument som sammanfattar de politiska asikter som
delas av medlemmarna i foreningen. I det liget programmet sammanstilldes var BSS en
kampanjorganisation, férst 1986 tog det formen av ett politiskt parti. Programmet fran 2003
kallas heller inte partiprogram utan principprogram, och dir férklaras utforligt vilka principer SD
bygger sin politik pa. Politiken i sig uttrycks istillet genom olika handlingsprogram.

Detta innebir inte nédvindigtvis problem, det demonstrerar helt enkelt hur partiet och dess
kommunikation har férindrats under olika perioder. Av denna anledning kommer analysen att
vara uppdelad i tre delar. I den forsta delen kommer programmet fran Bevara Sverige Svenskt
1983 (hidanefter BSS 1983) att jaimféras med Sverigedemokraternas partiprogram 1989 (SD
1989). Detta gérs for att se vilka idéer och formuleringar som f6ljde med fran BSS till
Sverigedemokraterna ndr de bildades 1988. Den andra delen kommer att handla om
partiprogrammen aren 1994-2002, hur olika politiska idéer omformulerats och olika begrepp
testats fram. Principprogrammet frin 2003 (reviderat 2005, hiadanefter SD 2003/2005) och det
invandringspolitiska handlingsprogrammet fran 2007 (SD 2007) kommer att diskuteras under en
tredje rubrik. Detta for att det verkar vara under dessa 4r som partiet genomgir storre delen av
normaliseringsprocessen.

Tidigare forskning

Det som tidigare skrivits om Sverigedemokraterna ir artiklar och bécker med syfte att antingen
upplysa om Sverigedemokraternas bakgrund och ursprung, om deras koppling och likhet med
hégerextrema och -populistiska partier i Europa eller om hur media behandlat partiet under aren.
Artiklar som gett inspiration (och vickt reaktion) infér uppsatsen dr ”Sa ser man att SD:s retorik
ir nazi-influerad”” av statsvetare Stefan Olsson 61 Affonbladet och ”En ny nationalsocialism” av
statsvetare Mats Lindberg for Nerikes Allehanda.”’

Den mest utforligt skrivna boken om Sverigedemokraternas koppling till hogerextrema
rorelser har skrivits av Stieg Larsson och Mikael Ekman, Sverigedemokraterna: den nationella rorelsen
Dir redogdrs £6r kopplingar mellan idéer, personer och organisationer dnda fran 20-talet fram till
2001 da boken trycktes. En liknande text har skrivits av Anna-Lena Lodenius 1 Hagerpopulismen —
en antologi om Sverigedemofkraterna. Utéver detta har Ulla Ekstrdm von Essen skrivit en rapport f6r

* Hans Wieslander, De politiska partiernas program (Lund 1974), s. 5.

* Wieslander 1974, s. 35 f samt s. 42. Wieslander refererar hr till programmen for Moderata Samlingspartiet,
Centerpartiet, Folkpartiet, Kristen Demokratisk Samling, Sveriges socialdemokratiska arbetareparti, Vansterpartiet
kommunisterna och Sveriges Kommunistiska Parti.

%6 Stefan Olsson, ”S& ser man att SD:s retorik &r nazi-influerad”, Aftonbladet den 25 september 2010,
http://www.aftonbladet.se/debatt/debattamnen/politik/article5854169.ab hamtad den 20 oktober 2010

% Mats Lindberg, “En ny sorts nationalsocialism”, Nerikes Allehanda den 11 oktober 2010, s. 22.




integrationsverket: Sverigedemokraterna i de svenska kommunerna 2002-2006 dir partiets aktivitet i
kommunerna diskuteras.

Ett antal uppsatser har ocksd skrivits om SD, varav den fér denna uppsats mest intressanta dr
skriven av Karolina Broberg f6r Stockholms universitet: Stollar, stendlderspolitiker eller kanske farliga
terrorister? En studie av Sverigedemokraternas partiprogram 1988-2003. Dir studeras partiprogrammen
utifrdn en statsvetenskaplig synvinkel med demokratibegreppet i centrum. Uppsatser,
avhandlingar eller bocker som berdr Sverigedemokraternas retorik ur en retorikvetenskaplig synvinkel
ir fa till antalet, dven om det girna skrivs om SD:s retorik. Den enda som hittats ir
Swverigedemokraterna — en retorisk stude, skriven av Daniel Larsson £6r Lunds universitet. Dér bedrivs
en retorisk analys av utvalda SD-artiklar, och fokuset ligger pid den klassiska retorikens
begreppsapparat kring dispositio. Jan Guillou har f6r Aftonbladet skrivit en artikelserie och gjort
reportage om Sverigedemokraterna infér valet 2010.* Dir beskriver han bitvis partiets
“normaliseringsprocess”. Utover dessa artiklar har inga vetenskapliga skrifter dn si linge
behandlat Sverigedemokraternas normalisering, liksom djupare retoriska analyser av partiets
politiska program.

% Guillou 2009, http://www.aftonbladet.se/nyheter/article4449732.ab hamtad den 11 november 2010.




Sverigedemokraterna — historisk oversikt

1 boken Swerigedemokraterna — den nationella rorelsen beskriver Stieg Larsson och Mikael Ekman
utforligt de personer och de idéer som r6rt sig mellan Sveriges hégerextrema rérelser. Kortfattat
menar fOrfattarna att Sverigedemokraternas historiska tradition kan linkas till dels 30- och 40-
talets svenska nazism men framforallt till den s k Malmororelsen, formad av Per Engdahl.” Per
Engdahl beskrivs i boken som “nestorn i svensk fascism” och rérde sig enligt forfattarna inom
hela spektrat av ’nationella’ grupper.”

Larsson och Ekman skriver att den nationella rérelsen mot slutet av 70-talet sékte efter en ny
politisk plattform:

Framfor allt méste rorelsen hitta en friga som den kunde fokusera pa och som kunde attrahera ungdomar.
Antisemitismen var utesluten. Den fraga som lag nirmast var rasismen, men rasbiologi var ocksa utesluten.
Det enda som édterstod var att fokusera pa var [sic] invandringen och anklaga etablissemanget f6r forraderi
mot folket. Losningen blev Bevara Sverige Svenskt (BSS), en organisation som tycktes vixa fram frin
ingenstans, och som lyckades formulera precis de tankar och asikter som rérelsen vintade.?!

1 Hagerpopulismen — en antologi om Sverigedemokraterna skriver Anna-Lena Lodenius att den som ska
tolja SD:s historia méste borja med BSS:

1979 samlades en grupp min med bakgrund i olika nazistiska och fascistiska sekter i en ligenhet pd Séder i
Stockholm. De hade bestimt sig f6r att tona ner arvet fran Hitler och Mussolini och bérja fokusera pa
kampen mot det mangkulturella samhillet. En friga som de uppfattade vann allt mer stéd i samhillet. De
bildade Bevara Sverige Svenskt, BSS.32

Larsson & Ekman skriver att en uppenbar killa till inspiration f6r BSS var Per Engdahls svenska
organisation Nysvenska Rorelsen, frin bérjan Svensk Opposition (SO). SO, grundat 1941, var
enligt forfattarna Engdahls hopp om en enad front ”f6r alla de ’nationella’ som ville ansluta
Sverige till Hitlers Newurgpa - det nya Europa.” Nir SO sedan ombildades till Nysvenska Rorelsen
1945 tonades antisemitismen och det tyskvinliga inslaget ned.”

Fyra manader innan BSS bildades skrev Per Engdahl en artikel i Nysvenska Rorelsens tidning
Vdgen Framat. Forfattarna exemplifierar med likheter mellan Engdahls artikel och den politik som
BSS féreslog, till exempel slopandet av rasbiologi till f6rman f6r gruppsykologi och hivdandet att
massmedia tystar ner och nazistimplar invandringskritiker. Enligt Larsson & Ekman kunde
Engdahls artikel i princip beskrivas som en programférklaring for BSS.™

Framgangarna uteblev och 1985 valde BSS att ga med i alliansen Sverigepartiet, som enligt
Lodenius malade upp hotet frin ett mangkulturellt samhille lika tydligt som BBS hade gjort.”
Efter nigot ar splittrades partiet och den 6 februari 1988 samlades ett tjugotal personer (i Larsson
& Ekman beskrivna som “kirnan av aktivisterna i BSS-fraktionen”) i vad som formellt sett var
ett extra arsmote for Sverigepartiet. En av punkterna i det protokoll som férdes bar beslut om att
partiet skulle byta namn till Sverigedemokraterna. Larssson & Ekman skrivar att “bortom

2 Stieg Larsson & Mikael Ekman, Sverigedemokraterna: den nationella rérelsen (Stockholm 2001), s. 27. Malmorérelsen,
eller Européischen Soziale Bewegung (Europeiska Sociala Rérelsen) var en europeisk rorelse med kopplingar till nazism och
fascism. Se Larsson & Ekman 2001, s. 46.

30 Larsson & Ekman 2001, s. 36.

3 Larsson & Ekman 2001, s.55f.

*2 Anna-Lena Lodenius, ”Sverigedemokraternas framvaxt och historia”, Hakan Bengtsson (red.) Hégerpopulismen — en
antologi om Sverigedemokraterna (Stockholm 2009), s. 14.

3 Larsson & Ekman 2001, s. 39 1.

** Larsson & Ekman 2001, s. 67.

* Lodenius 2009, s. 15.



formalian var motets syfte att helt enkelt bilda ett nytt parti.” ** Vissa utdrag ur BSS-programmet
kopierades i princip rakt av till det partiprogram Sverigedemokraterna antog 1989.”

De forsta dren foretrdddes SD av “talesmin”. De forsta talesminnen var Leif Ericsson,
tidigare Zeilon, och Johnny Berg. Leif Ericsson var en av grundarna bakom BSS. Partiet fick sin
forste partiledare 1 form av Anders Klarstréom 1992, tidigare talesman for partiet sedan 1989.
Klarstrdm var dessutom under sin tondrstid aktiv i Nordiska Rikspartiets Riksaktionsgrupp”, ett
faktum som aldrig limnat diskussionen om Sverigedemokraternas ursprung.™

Partiets representation utt var enligt Lodenius i stort sett oférindrad sedan BSS-tiden: ”det
var fortfarande svenska flaggor, skinnskallar och en hirdfér retorik som till och med nagon gang
kunde rikta sig mot judar.””’ Vid vissa av Sverigedemokraternas demonstrationer kunde &ppet
rasistiska grupperingar delta, till exempel Vitt Ariskt Motstind. P4 YouTube finns ett klipp dir en
reporter fragar Klarstrom vad han tycker om att VAM sluter upp pa SD:s demonstration.
Klarstrom svarar: ”det dr som jag sdger, minniskor fir komma och [sic] dom stiller upp pa vira
virderingar och har vira synsitt da ir dom vilkomna.”*’

Anders Westergren, en av Sverigedemokraternas dldre politiker, skrev féljande om Klarstrém
1 20 réster om 20 dr: Sverigedemokraterna 1988-2008:

Klarstr6m var en av de mest intelligenta och viltaliga manniskor jag triffat, begivad med en blixtrande snabb
slutledningsférmaga. Jag var inte alltid enig med honom i politiska fragor utan upplevde ofta hans asikter som
en bra bit konservativare 4n mina, men man kan inte férneka att han var en mycket kompetent partiledare.*!

De fia tal som finns tillginglica av Klarstrém pa internet dr intressanta. Han beskrivs
genomgiende som en fortrifflig talare, men de talprestationer som finns att studera vittnar inte sd
mycket om hans kvalité som talare som de vittnar om hans inlevelsefulla talarstil. I ett tal frin
Trollhdttan 1993 demonstreras hur Klarstrém nidstan skriker f6r publiken som hurrande bifaller
honom, hur han f6ér sig med stora yviga rérelser, hur han férvrider r6sten i sarkasm nidr han
hirmar etablissemangets talespersoner etc. Vad som i sjilva verket miérks dr hur han flera ginger
kommer av sig, stakar sig och hur résten som anstrings i ett starkt och hégt lige brister.”
Klarstrom ersattes 1995 av Mikael Jansson, tidigare centerpartist och andre vice ordférande i
Orebro. Jansson hade som Centerpartist blivit uppmirksammad i Expressen, d4 han i centerns
idé- och debattorgan Politisk Tidskrift 1991 skrev en plidering mot EG. I plideringen skrev
Jansson bland annat: ”en del kulturella skillnader linder emellan torde ha rasmissig grund. Detta
borde kunna sdgas nu, nir de flesta t o m erkidnner att sjilsliga skillnader mellan man och kvinna
existerar.”"

Jansson hade emellertid inga tidigare kopplingar till nazistrérelsen, och foérsta atgird som
partiledare var att stida bort alla yttre symboler som férknippade SD med nazismen. Han f6rbjéd
anvindandet av uniformsliknande klddsel vid mdtena, men enligt Lodenius foérindrades inte
politiken avsevirt. ”Det byttes ut ndgot ord hir och dir i programmet, och hindelsevis kunde
nigon uttrycka sig dven i andra frigor dn invandringspolitik.”** Larsson & Ekman beskriver

% Larsson & Ekman 2001, s. 107 f.

*” Detta r ett faktum som varken Lodenius, Larsson & Ekman eller nagon annan vid uppsatsskrivandets tidpunkt kand
forfattare konstaterat.

* Nordiska Rikspartiet, grundat 1956 som Sveriges Nationalsocialstiska Kamporganisation, var ett av Sveriges mer
framtradande nationalsocialistiska partier. Se t ex Larsson & Ekman 2001, s. 40 samt s. 135. Partiet uppldstes 2009.
Riksaktionsgruppen var enligt Expo NRP:s svar pa Hitlers Sturmabteilung, se http://expo.se/2003/riksaktionsgrupper-
(rag) 543.html hamtad den 30 november 2010.

*% Lodenius 2009, s. 15.

g intervju pa http://www.youtube.com/watch?v=-NvyltwGZ1M himtad den 3 december 2010.

“1 Anders Westergren, (titel saknas), Jens Leandersson (red.) 20 réster om 20 dr: Sverigedemokraterna 1988-2008
(Helsingborg 2008), s. 155.

“2 Anders Klarstrom, tal pa Sverigedemokraternas torgmoéte i Trollhdttan den 9 oktober 1993. Ett videomontage av talet kan
ses pa: http://www.youtube.com/watch?v=AyaARkT73BU himtat den 16 november.

3 Bengt Lindroth, "Nya anti-EG-rorelsen. Inga raslaror, tack!”, Expressen den 4 januari 1992, s. 2.

* Lodenius 2009, s. 16.




Mikael Jansson som relativt oviktig for partiet, bortsett fran storstidningen av partiets yttre
representation. De skriver att han har varit besynnerligt osynlig och firgls i partiets utdtriktade
ideologiska debatt” och att han f6r att ha varit partiledare har ”producerat ytterst fa ideologiska
texter som kan ge en djupare insikt i hans idévirld.”* Jansson tog dock uttryckligt avstand fran
nazism 1 medlemsbulletinen ar 2000 vilket féranledde ett trendbrott — SD hade aldrig &ppet
kritiserat en nationalsocialistisk organisation. ”Trendbrottet 4r dubbelt — det dr dessutom for
ovanlighetens skull en ideologisk text signerad av pariledaren Mikael Jansson”, skriver Jansson &
Ekman. De skriver ocksa att avstandstagandet dr ’en komplicerad procedur” dir han tar avstind
frin terror, beskriver extremvinstern och AFA:s verksamhet och fastslar likheter mellan dem och
nazisterna och landar slutligen i att ”det i alla fall pa nagot sitt dr det svenska etablissemangets fel
att nazister begar terrordad.” Slutligen fastsldr Jansson att det dr alla demokratiska partiers
skyldighet att hélla rent frin extremism; “socialdemokrater frain kommunister och anarkister,
liberalerna mot extremliberalerna och Sverigedemokraterna fran nazister.”*

Larsson & Ekmans bok gavs ut 2001. 2002 mer 4n tredubblade partiet sitt rostetal: fran 20
000 till 75 000 réster och 49 kommunala mandat.” Mikael Jansson och den upprensning han
genomfoérde kan alltsd inte ses som helt obetydlig f6r partiet.

2005 tilltridde den nuvarande partiledaren Jimmie Akesson, och han fortsatte pa det spar
som Jansson hade trampat upp. Enligt Lodenius férsékte medierna infdr valet 2006 begrinsa SD
genom att strypa deras tillging till offentligheten. “Riksdagspartierna hade dessutom en
gemensam strategi att undvika att ta debatt. Men SD gjorde trots detta ytterligare en
framryckning och hamnade bara en dryg procentenhet frin representation i riksdagen.”*

Partiet har sedan valet 2006 inte haft nigon framtridande roll i massmedia. 1 en uppsats
skriven av statsvetaren Stig-Bjérn Ljunggren och Jonas Nordstrand om Sverigedemokraterna och
medierna gir det att lisa om tva héjdpunkter £6r SD:s medieutrymme 2009-2010:

En héjdpunkt kom i samband med Jimmie Akessons nimnda artikel om det muslimska hotet, en annan ékad
frekvens kortelerar med valet till Europapatlamentet. Annars dr det tydligt —i medierna som helhet — att
partiets férekomst i media toppar de sista tva veckorna i valrérelsen. 49

Artikeln som asyftas publicerades i Affonbladet den 19 oktober 2009.”” Texten fick stort eko i
media pa grund av den hotfulla bild som malades upp om islam, och flera artiklar skrevs efterat
om huruvida Aftonbladet gjorde ritt som publicerade den eller om artikeln kan riknas som hets
mot folkgrupp. Idag sitter partiet i riksdagen med 5,7 procent av résterna och 20 riksdagsmandat.

4 Larsson & Ekman 2001, s. 164 f.

% Larsson & Ekman 2001, s.170f.

47 Lodenius 2009, s. 17.

*® bid.

49 Stig-Bjorn Ljunggren & Jonas Nordstrand, Sverigedemokraterna och medierna — valet 2010 och den mediala mdlkonflikten
(Timbro 2010), s. 10. Finns ocksa att ldsa pa: http://www.timbro.se/innehall/?isbn=9175667898&flik=4 hamtad den 25
november 2010.

*0 Jimmie Akesson, ”Muslimerna &r vart storsta utlandska hot”, Aftonbladet den 19 oktober 2009,
www.aftonbladet.se/debatt/debattamnen/politik/article5978707.ab hamtad den 10 december 2010.
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Del ett: Arvet efter BSS

Ur Diskutabelt, TV3 1989, med Robert Aschberg som programledare:

Robert Aschberg: Det var alltsi gamla Sverigepartiet och BSS — som star f6r Bevara Sverige Svenskt — som
har en fission hir och har blivit detta nya parti. Ar det ritt?

Anders Klarstrém: Nej det ar totalt fel. Sverigedemokraterna dr ett nytt parti som grundades den dttonde
februari férra aret, men det finns ett stort antal medlemmar som tidigare var medlemmar i BSS och
Sverigepartiet.®!

En 23-arig Anders Klarstrém tilltridde som partiledare for Sverigedemokraterna 1989. 1
programmet reagerar han starkt och instinktivt nir Aschberg fragar om varifrin SD kommer. Att
SD ir utvecklingen av BSS och Sverigepartiet dr enligt Klarstrom da “totalt fel.”

Programmen BSS 1983 och SD 1989 ir utformade pa olika sitt och med olika syfte, vilket kan
ses direkt i de inledande orden. BSS “kriver en ny befolkningspolitik,” och att ”Sverige miste
forbli svenskt f6r att kunna std sunt och livskraftigt, fritt och sjilvstindigt.” BSS 1983 ir uttrycket
for ett upprop, en kampanj f6r en férindrad invandringspolitik — inte ett parti i sig. Programmet
ar sedan utformat som en instruktion om vilken politik som borde foras i Sverige; med botjan i
en inledning om vad den nationella enheten betyder f6r Sveriges utveckling, om vad en berikande
invandring innebdr samt hur den nuvarande invandringen dr en belastning. Direfter gir
programmet igenom punkt fér punkt hur befolkningspolitiken bér féras pd olika omraden,
exempelvis skillnad pd begreppen invandrare och utlinning, praktisk invandringspolitik,
flyktingpolitik, repatriering, adoption, aborter, familjepolitik etc.

I kontrast till olikheterna finns emellertid sldende exempel pa likheter mellan
partiprogrammen, och trots sex drs mellanrum 4r vissa formuleringar i stort sett identiska. Hur
mycket Sverigedemokraterna dn tar avstind frdn organisationen idag sd gir det inte att férneka
det omfattande arvet som BSS limnade efter sig till SD.

Den politiska berattelsen

BSS 1983

I BSS 1983 handlar den politiska berittelsen om tillgingen i och med “en i stort sett homogen
befolkning,” Sveriges nationella enhet, betydelsen av den nationella samhdrigheten, folkets
insatser och framgingar, skillnaden mellan tidigare och nuvarande invandring samt en ansvarslos
invandringspolitik som uppmuntrar frimlingskap och accentuerar de nationellt och socialt
upplosande effekterna av invandring. De konkreta historiska exempel som tas upp ir
samlingsregeringen under andra virldskriget (som var ett tecken pd folkets enhet), Finland 1918
och Spanien pd 30-talet (finska och spanska inbordeskrigen framforallt mellan hoger- och
vinsterkrafter), ”det av frimmande soldatesk férhirjade Libanon” (inbérdeskriget i Libanon dir
utlindsk milis utgjorde soldater och rollerna var svéra urskilja) samt invandringen frin fére och
efter andra virldskriget kontra den frin mitten av sextiotalet.

Sverige och svenskarna

Det inledande stycket handlar om Svenska folkets enhet, vart dyrbara arv: den nationella
samhorigheten. 71 tider av fred och vilging beaktar vi kanske inte detta vért arv, utan hemfaller
at klagan och grilsjuka om smatt och ovisentligt. Men i stunder av fara, dd Sverige hotats, har
viart folk spontant och med hinférelse gatt samman och slutit upp nira nog mangrant bakom de
gemensamma nationella virdena, bilagt konflikter, upphért med gnél och gnibb for att tjina

51 Klippet kan ses pa: http://www.youtube.com/watch?v=LapGOGSaCjA hdmtad den 16 november 2010.
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fosterlandet.”” Tack vare ”den stora nationella samhérigheten och frainvaron av partisekteristiska
folkminoriteter” kunde Sverige ocksa vara fritt fran krig i 170 ar, ’vi var eniga och kunde enas.”
Trots fattigdom, Gversitligt f6rmynderi och fortryck har folket dessutom méjliggjort Sveriges
”stora framsteg” och fatt ett land att kdnna stolthet och tacksamhet Sver”. 1 programmet
uppmanas ldsaren dnda att minnas den tacksamhetsskuld som Sverige star i till omvirlden,
varifrin vi fatt manga virdefulla idéer och impulser.

Folket dr en central del av berittelsen. Folket, som trots fattigdom, frimmande fogdevilde
och ledande klassers fortryck, lyckats fa till en ”storartad social och ekonomisk utveckling” pa ett
fredligt och konstruktivt sitt. Detta folk ringas in, om dn timligen diffust, genom att liknas med
brédraskap, stills 1 motsats till 6versatligt f6rmynderi och ledande fortryckarklasser (vilket ger
associationer till arbetarromantik), ges specifika egenskaper som mdjliggjort att de 16st problem
”som andra funnit olésliga” och kopplas till den geografiska ytan Sverige. De beskrivs ocksé i
kontrast till de frimlingar som tidigare, pa grund av det hdrda arbete som krivdes, inte lockades
hit, och dirigenom ges folket egenskaper av ihirdighet som andra inte besitter. Att just det
svenska folket uthdrdade ér ett tecken pd deras rittmitighet som arvtagare av Sverige.

Det svenska folket ges ocksd en alderdomlig och mytisk historia. Sverige dr resultatet av *’vira
forfiders framgangar [...] och av de stora svenskar som tritt fram ur folkdjupet” etc. Exemplet
med de ”stora svenskar som tritt fram ur folkdjupet” belyser till synes bara ett fital exceptionella
svenskar, men i kontexten kan de tolkas som en synekdoke for hela det svenska folket. Detta
eftersom det kan ses som en repetition (exergasia) av tanken: “Sveriges stora framsteg r svenska
folkets verk,” dir ’svenska folkets verk’ broderas ut som insatserna genomférda av “vira
forfider” och ”de stora svenskar som tritt fram ur folkdjupen.”

I BSS 1983 skrivs att Sverige linge “kunnat undgd frimmande minoriteter” (bortsett fran
samerna och tornedalsfinnarna), men att det naturligtvis har férekommit invandring. Dessa
”fraimlingar” kom dock inte forrin det hirda arbetet var avklarat:

Vart linge fattiga, geografiskt avldgsna land med sina linga, ofta stringa vintrar och korta dagar lockade inte
frimlingar att s6ka sig hit, dér hart arbete krivdes, och f6ga vinning stod att fa for lycksékare.>

Den tidigare invandringen som Sverige haft var berikande av tre anledningar: 1) den var
begrinsad, 2) den utgjordes av minniskor som genomgiende kom frin kulturellt och etniskt
nirbesliktade folk 3) som dessutom var motiverade och assimilerbara. Dessa kom alla frin den
gemensamma europeiska kulturkretsen, varfér de “relativt snabbt kunde acklimatisera sig.” De
blev ocksa forsvenskade samtidigt som svenskarna “vitaliserades av det lagom frimmande inslag i
mattligt omfing” som kom in.”

Hur problemet uppstod

Den nuvarande invandringen, som ér en belastning, beskrivs i programmet som okvalificerad och
svarassimilerad, och den har pagitt sedan mitten av 60-talet med ett accelererande tempo. Denna
invandring har handlat om oreglerad” och ”av missriktad ideologisk vilvilja okvalificerad
inférsel av omotiverade invandrare frin frimmande eller starkt avvikande kulturer.”
Invandringspolitiken som har f6rts har varit ansvarslos och accentuerat de ”nationellt och socialt
upplésande” effekterna av invandringen. Invandrarna uppmuntras och understdds dessutom,
politiskt och ekonomiskt, att “bibehalla sitt frimlingsskap som en social rittighet i Sverige.”
Nigon lingre utliggning om hur problemet gick till och vilka foljder det fick finns inte 1 BSS
1983, programmet beskriver diremot den politik som enligt organisationen borde féras pa ett
vildigt utforligt sitt.

2 Bevara Sverige Svenskt, BSS — Program antaget av drsmétet den 20. 3. 1983 (uo 1983), s. 2.
**Se nedan s. 13.
* Bevara Sverige Svenskt 1983, s. 2.
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SD 1989

1 SD 1989 utvecklas den politiska berittelsen, problemen har férstorats upp och programmet
betonar dessutom en skillnad mellan socialdemokratin som ideal och socialdemokraterna som
parti (socialdemokratin omndmns inte i BSS 1983). P4 60 talet beskrivs hur socialdemokraterna
nistan blev socialdemokratins férridare. Beskrivningen om folket och nationen ir i stort sett
densamma, men de fa férindringar som gors dr likvil intressanta att diskutera. Stérre delen av

berittelsen 1 SD 1989-2002 etableras under den inledande rubriken, "Bakgrund.”

Sverige och svenskarna

SD 1989 saknar den inledande delen fran BSS 1983 (tva textstycken med utliggningar om den
nationella enheten som funnits i hundratals 4r), men inleds med en litt reviderad version av
samma stycken som aterfinns i mitten av BSS-programmets tredje sida:

BSS 1983:

SD 1989:

Sverige har 7 snart 170 dr férskonats fran krig och undsluppit
inbérdeskrig och revolutioner, dar hat och passioner driver
broder att déda brodet. Se Finland 1918 och Spanien pa 30-
talet, eller i var tid dez av frammande soldatesk t6rhirjade
Libanon, #idigare kallat Mellanésterns parla. Trots att vart
folk linge var ammt och fattigt, trots Sversatligt f6rmynderi,
frimmande fogdevilde, och #v#s de ledande klassernas
fortryck, kunde 4nda en storartad ekonomisk och social
utveckling ske fredligt och konstruktivt. Detta frimst tack
vare just den stora nationella samhdérigheten och frinvaron
av partisekteristiska folkminoriteter. Vi var eniga och kunde
enas.

Sveriges stora framsteg 4r svenska folkets verk. Det Sverige,
som utvecklats pa gott och ont, och som vi kinner stolthet
och tacksamhet Over, 4r ett resultat av vira forfiders
arbetsinsatser, av deras flit och samarbetsvilja. Naturligtvis
ocksd av de stora svenskar, som tritt fram ur folkdjupen,
genierna och snillena, som ar sirskilt uppfinningsrika och
idérika, banbrytande genom sin tro pa sin sak, sin fyndighet
och péhittighet att 16sa problem, som andra funnit olgsliga.
Men vi far inte f6rhiva oss i nationell sjilvtillricklighet, utan
stindigt ha i minnet den zacksambetsskuld vi star i till var
omvirld, varifrdn vi fatt minga virdefulla idéer och
impulser. Sverige dr en del av Norden, av Enropa.

Sverige har lange varit férskonat fran krig och undsluppit
inbérdeskrig och revolutioner dir broder dédat broder som
i Spanien pé 30-talet eller i vér tid i det f6rhérjade Libanon,
linge kallad f6r MellanGsterns pirla. Trots att vart folk
linge var fattigt, trots att 6versatligt f6rmynderi, linge
under frimmande fogdevilde, och de ledande klassernas
fortryck svart drabbade vért folk, kunde 4nd4 en storartad
ekonomisk och social utveckling ske fredligt och
konstruktivt i Sverige — frimst tack vare just den stora
nationella samhorigheten och frinvaron av frimmande
folkminoriteter. Vi var eniga och kunde enas.

Sveriges stora framsteg ir svenska folkets verk. Det Sverige
som utvecklats pd gott och som vi kiinner stolthet och
tacksamhet Gver, dr ett resultat av vara forfaders
arbetsinsatser, av deras flit och resonliga samarbetsvilja och
naturligtvis av de stora svenskar som tritt fram ur
folkdjupet, genierna och snillena, som sirskilt
uppfinningsrika och idérika, banbrytande genom sin tro pa
sin sak, sin fyndighet och pahittighet att 16sa problem som
andra funnit olésliga. Fast vi ska inte férhiva oss i
nationell sjdlvtillricklighet, utan stindigt ha i minnet den
stora tacksambhet vi stir till vir omvirld, varifrin vi fatt
manga virdefulla lan och himtat méinga ovirderliga idéer
och impulser.

Det som tagits bort fran det tidigare programmet markeras med kursivering, det som lagts till eller omformulerats markeras med fetstil.

De férindringar som mest paverkar berittelsen dr hir bytet av ’partisekteristiska folkminoriteter”
till ”frimmande folkminoriteter,” samt formuleringen av influenser frain omvirlden.
Partisekteristiska folkminoriteter syftar till en minoritet av folket som pa ett sekteristiskt vis
samlas kring en politisk &vertygelse.”” Frimmande folkminoriteter, ddremot, malar upp bilden,
eller snarare implicerar, att gruppen minniskor som ér utgdr minoritet karaktiriseras av att vara
just ett frammande folk. 1 BSS 1983 har “vi fatt manga virdefulla idéer och impulser [min
kursivering].” I SD 1989 férskjuts betydelsen av att fa: ddr har ”vi fatt manga virdefulla lan”,
likstdllt med att vi har fi#t lina idéer och impulser.
Ett lan forutsitter vanligtvis en vilja att lana (emedan en géva inte nédvindigtvis dr 6nskad eller
ens uppskattad), pa s sitt ges svenska folket rollen som initiativtagare. Inte nog med det, 1989 ir

%7 Ordet sekterism asyftar oftast politiska sammanslutningar med stark inre sammanhallning och intolerans mot andra
askadningar, sallan asyftas religisa sammanhang. Att SD understryker med partisekteristiska fortydligar att det inte
handlade om andra religioner, nagot som partiet kanske skulle havda idag. Se till exempel Nationalencyklopedin,
”sekterism”, http://www.ne.se/sve/sekterism hamtad den 5 december 2010.
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det folket som aktivt Admtat idéer och impulser. Fran att ha varit passiva emottagare av
omvirldens gavor, nigot som placerar textens ~vi” i facksambetsskuld, ir folket sjilva nu de aktdrer
som agerar; det dr av var’” kraft och vilja som 7vi” valt att lana och att himta idéer och impulser.
Forindringen i texten summerar en av podngerna i Anders Klarstroms tal 1 Trollhdttan 1993:

[...]D4a dr det litt att vara generds och tala om att det berikar vér kultur! Jag menar det é4r klart att vi kan ta
emot andra kulturer, vi kan ha amerikanska jeans pa oss, eller vi kan ju till exempelvis och si vidare man tar
en massa exempel pa att dta amerikanska hamburgare och turkiska kebab och si vidare, det har ju inte med
saken att goral Ar vara motstindare si ofattbart svaga, i sin politiska argumentation, sa for att ha en chans att
debattera mot oss, sa krivs att man forljuger vara argument, att man siger att vi vill saker vi inte vill; det dr
klart att man kan ta in vissa utlindska inslag, men v/ ska ju ta in inslag ntefter vad vi sjilva tycker passar, vad vi sjilva
vill ha in, vi ska vil anda vara herrar i vart eget hus!? 58

Sveriges homogenitet dr central ocksa f6r SD 1989, men proportionerligt till berittelsen i stort tar
den en mindre plats. Snarare betonas problemen: att “den linge enade nationens sdnderfall” idr i
full ging som en foljd av den férda politiken, som ju ”asyftar [...] just detta i den bedrigliga
utopin om ett fungerande *flersprakigt och méangkulturellt’ samhille’.”” SD 1989 skriver att “var
nation ir ett kollektiv dér vi alla har ett ansvar f6r vart folks basta bade nu och i framtiden” och

att partiet tror att:

[...]en etniskt och kulturellt homogen nation har stérre forutsittningar fér en fredlig och demokratisk
utveckling 4n en mangkulturell heterogen statsbildning. Erfarenheten talar f6r att gemensamma rétter stirker
den nationella samhorigheten och bidrar till stabilitet och rittvisa.

Den moderna utvecklingen - socialdemokratin
SD 1989 liter en kind svensk politiker Iyfta fram tesen om homogenitetens férdelar:

Statsminister Tage Erlander papekade 1965 i en jimforelse med amerikanska férhallanden att ”vi svenskar
lever i en odndligt mycket lyckligare lottad situation. Virt lands befolkning 4r homogen, inte bara i friga om
rasen utan ocksid i manga andra avseenden.” Ett vilmdende fritt folk i en homogen svensk stat. Detta var
grunden for vér styrka och avgérande f6r mojligheten att demokratisera Sverige.%0

Hir lanar partiprogrammet auktoritet frin Tage Erlander och socialdemokratin. I sjilva verket
framstiller de sig sjilva som mer rumsrena dn den socialdemokratiske statsministern — det 4r ju
Erlander som tar upp rasen som en bas for att skilja mellan ménniskor, inte Sverigedemokraterna.
(Vad som inte nimns i texten ér att talet handlade om de “rasupplopp” som férekom i USA pa
mitten av sextiotalet.) Inte nog med det, Erlanders uttalande férklaras sedan med orden “ett
vilmdende fritt folk i en homogen svensk stat” och att detta “var grunden f6r var styrka och
avgbrande f6r mojligheten att demokratisera Sverige.” P4 sa sitt himtar de stdd och auktoritet
fran den socialdemokrati som byggde Sverige och later dess talesmin ocksa fora talan fér SD.
Homogeniteten, “inte bara i rasen utan ocksa i manga andra avseenden,” 4r det som mdijliggjort
att Sverige kunnat demokratiseras, att den “moderna politiska och sociala utvecklingen bérjade
bra i socialdemokratins barndom.”!

SD 1989 har flera konkreta historiska referenser: en ideologi (socialdemokrati), historiska
personer (Hansson, Erlander, Palme) och citat (Erlander 1965), politiska mal (Hanssons
”folkhem,” tanken om ”internationalisering”) och hindelser (Palmes tilltride som statsminister)
etc. Huvuddelen kretsar kring socialdemokratisk politik, nigot som inte ndmns i BSS 1983.

*8 Anders Klarstréms 1993, http://www.youtube.com/watch?v=AyaARkT73BU hidmtad den 16 november.

59 Sverigedemokraterna, Fér Sveriges bdsta: Sverigedemokraternas program antaget vid Grsmétet den 10 juni 1989 ( uo
1989), s. 3.

€0 Sverigedemokraterna 1989, s. 2.

*! Ibid
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Socialdemokratin omnimns som nagot Sverige har haft nytta av, det var 1 socialdemokratins
barndom som den moderna utvecklingen hade sin bérjan. ’Som mogen rérelse bidrog den till en
rittvisare férdelningspolitik™ och:

Vi fick en vilfirdsstat som vi kunde vara stolta Gver. Sverige var en idyll, nagot av ett ménsterland f6r andra
linder att se upp till. Per-Albin Hanssons folkhem var — i stort sett — en realitet.®?

Socialdemokrati  kan rdknas som ett av  Sverigedemokraternas  positiva  termer.
Socialdemokraterna, 4 andra sidan, omnidmns strax direfter som ansvariga for att ha forstért den
”idyll” som socialdemokratin gjorde verklig, f6r ”snart skulle socialdemokraterna svika och inter-
nationaliseringsprocessen botja”.

Problemens ursprung — socialdemokraternas forraderi
En vanligt férekommande strategi bland populisitiska partier och vad som brukar kallas RHP-
partier (radikala hogerpopulistiska partier — en bendmning SD tenderar att tillskrivas) ér att
beskriva sig som det enda riktiga oppositionspartiet. Resterande partier samlas under begreppet
’etablissemanget’ (tillsammans med t ex massmedia, forskare och andra opinionsbildare) och
anklagas fOr att vara en enkelriktad elit. Denna elit styr landet utan hinsyn till folk, nation eller
kultur, och bir ansvaret for samhillets destruktiva utveckling.(’3

Den berittelse som understédjer anti-etablissemangsstrategin for Sverigedemokraterna béorjar
ta form i SD 1989. Socialdemokraterna dr den huvudsakliga maltavlan, men kritiken mot
socialdemokraterna glider senare Gver till att gilla hela etablissemanget.

Problemen bérjade nir socialdemokraterna under sin nyvalde partiordférande Olof Palme allt ljudligare
utbasunerade som sitt utrikespolitiska mal kommunisternas gamla slagord “internationell solidaritet”. Da
Sppnades vira grinser for allskons f6rfoljda socialistiska bréder, inklusive bide kommunister, anarkister och
ligister som dberopade politisk férfoljelse. Sedan kunde socialdemokraterna — liksom kommunisterna —
utnyttja dessa “flyktingar” som réstunderlag fOr att stirka sina politiska och ideologiska positioner.o*

Socialdemokraterna klumpas hir ithop med problem, kommunism, 6ppna grinser fér anarkister
och ligister, kommunistliknande utnyttjande av flyktingar f&r roéstunderlag etc. Senare i
programmet stir ocksd socialdemokraterna f6r en “familjefientlig politik” som “har bidragit till
manga av de problem som samhillet har idag,”” fér en forvringd uppfattning om var det
svenska folket har sina rétter,” och for “internationella politiska insatser — inte humanitira — till
kommunistiska diktaturer.” *’

Nir ndgot senare i programmet omnidmns som socialdemokratiskt syftar det sannolikt pd nagot
sprunget ur partiet socialdemokraterna snarare dn “’socialdemokratin”; det handlar exempelvis om
den ansvarslésa politik” vilken Sverigedemokraterna har som syfte att dndra pa eller att det
”asiktsfortryck och de inskrinkningar i métes- och yttrandefriheten som drabbat folket under
socialdemokratiskt styre” maste dndras.”

SD 1989 beskriver hur den ’internationella solidariteten’ banat vigen for en brokig skara
invandrare och politiska flyktingar som ”dberopar [...] ’demokrati och jimlikhet” f6r att stilla
stindiga krav pa alla medborgerliga rittigheter och pd att fd bibehalla ’sin egen kultur’ inklusive
sina inhemska sedvinjor och inbordes konflikter” (min kurs.). Inhemska sedvinjor klumpas och likstills

62 ’
Sverigedemokraterna 1989, s. 2.
63 Jenny Kiiskinen & Sigrid Saveljeff, Att dansa i otakt med vdljarna — Socialdemokraternas och Moderaternas strategiska
bemdétande av Sverigedemokraterna (Norrképing 2010), s. 61 ff.
* Ibid.
% sverigedemokraterna 1989, s. 4.
&6 Sverigedemokraterna 1989, s. 11. "Socialdemokraterna och andra partier talar gdrna om Sveriges samhérighet med
avldgsna folk i tredje varlden nar det &r uppenbart att det ar i Norden och Europa som vi har vara rotter.”
67 A
Sverigedemokraterna 1989, s. 4.
68 Sverigedemokraterna 1989, s. 5.

15



med inb6rdes konflikter som ligger till grund f6r pdstaendet att detta naturligtvis har “lett till vad
som var att vinta och bara kommer att bli virre: ol6sliga invandrarproblem, 6kat vild och 6kad
brottslighet.” Ligg marke till hur invandrarproblem hir behandlas som inom samma konnotativa
stir som vild och brottslighet.

Problembeskrivning och lanken till nuet

Beskrivningen av problemen gir hand i hand med anklagelserna mot etablissemanget. Politiken
som sedan slutet av sextiotalet har férts av politikerna har enligt SD 1989 bidragit till
“upplésningen av vigledande etiska och moraliska principer.” Resultatet av detta dr “hog
brottslighet, skilsmissor, splittrade hem, aborter och en lig svensk nativitet.” SD 1989 tar upp att
”vir gemensamma nation har under en ling f6ljd av ar forts in pa en vig dir forstdelsen f6r den
nationella samhérigheten har blivit mindre.” Politiker hanar det nationella arvet, den politiska
processen (tillsammans med en extremt likriktad massmedia) bildar en ésiktsdiktatur dér
odemokratiska element tillits krinka grupper och individer som framfér avvikande asikter eller
kritik mot den f6rda politiken.

Det handlar inte bara om en ansvarslos politik utan en bristande demokrati: ”Bristen pi
demokrati har visat sig tydligast i politikernas och massmedias intoleranta hatkampanjer” mot
invandringskritiska individer och organisationer. Det slésas med skattemedel pd meningsldsa
projekt, bade nationellt (till exempel Invandrarverket och presstédsnimnden) och internationellt.
”Kriminaliteten har 6kat orovickande, speciellt den grova brottsligheten, vilket 4r tecken pa en
misslyckad politik” som inte tagit nagra atgirder for att komma tillritta med problemen. ”Genom
moraluppl6sning, ohimmad invandring och lindriga straff” har Sverige blivit en ”tummelplats f6r
internationella ligor och férbrytare.” Skattebetalarna tvingas betala uppehillet f6r knarksyndikat
och terrorister, mérdare och grova férbrytare slipps ut efter ett par ar och kvinnorna tvingas ut i

arbetslivet och limnar barnen, som tappar fotfistet i brist pa trygghet och traditionella normer, i
klim.”

Begreppsligt ramverk

Nir BSS 1989 refererar till invandring som varit berikande eller som 4r acceptabel ringas nigra
specifika acceptabla ursprung in. I huvudsak handlar det om invandrare som kommer frin
“etniskt och kulturellt nirbesliktade linder inom den gemensamma europeiska kulturkretsen.” 1 detta
samband nidmns tyskar, valloner, balter, finska nybyggare och skottar.”” Vid ett senare tillfille
nimns ocksid Polen, Ryssland, Osttyskland och Tjeckoslovakien som totalitira stater i vilka
minniskorna ir etniskt besliktade med de nordiska folken, och siledes har rimliga férutsittningar
att assimileras i Sverige.”" Grinserna fér den ’europeiska kulturkretsen’ 4r inte tydligt definierade,
och de linder som ndmns bildar en ring runt Sverige som 4r nagot vidare dn vad benimningen
Nordeuropa oftast betecknar. En tydlig skiljelinje mellan vilket ursprung och vad for typ av ursprung
(kulturellt, geografiskt eller genetiskt) saknas.

I SD 1989 nidmns inte den ’europeiska kulturkretsen’. Det konstateras didremot att Sverige
frimst tagit emot skandinaver, ”men 4ven balter och andra nordeuropéer som snabbt kunnat
acklimatisera sig.” Tyska och 6sterrikiska flyktingar nimns direfter tillsammans med italienare.”
Nir berikande invandringen tas upp podngteras att denna var begrinsad, kostnadsfri och
vilmotiverad. Etniskt och kulturellt sliktskap 4r inte lika centralt, diremot f6rmégan att ”smdilta in
etniskt och kulturellt” (min kurs.):

&9 Sverigedemokraterna 1989, s. 2 ff.
" Bevara Sverige Svenskt 1983, s. 2.
! Bevara Sverige Svenskt 1983, s. 5.
7 Sverigedemokraterna 1989, s. 1.
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Minniskor bor leva dir de har en chans att skapa sig en nationell identitet. Dirfér bér vi huvudsakligen ta
emot flyktingar- och invandrare av europeisk hirkomst dd européerna dr de som bist etniskt och kulturellt
kan smalta in i det svenska samhallet.”

Ovan nimnda citat finns med i samtliga av 90-talets partiprogram, men genomgir smd
térindringar gillande vilken grins som skall f6ljas. Hir 16per skiljelinjen f&r acceptabelt ursprung
tydligt lings med virldsdelen Europas grinser.

Att acklimatisera sig eller assimileras

Det finns en liten skillnad i programmen gillande vems ansvar det dr att invandrare anpassar sig
till samhillet. I BSS 1989 anvinds beskrivningen av vissa invandrare som ’assimilerbara’ tva
ganger, att vissa invandrare har fOrutsittningar fOr att ’assimileras’ nimns en gang och att
invandrare har olika svart att ’acklimatisera sig’ nimns fyra ginger. Skillnaden mellan dessa tva idr
att assimilering hamnar péd staten eller omgivningens ansvar, det dr ndgot utomstiende som
assimilerar invandraren. Nir ’acklimatisera’ anvinds betonas vikten av att invandraren eller
flyktingen sjilv ’acklimatiserar sig’, varfér det tycks vara den Overvigande beskrivningen av
processen.

1 8D 1989 anvinds inte assimilering 6ver huvud taget. Processen dir invandrare blir en del av
samhillet omndmns inte mer dn tva ganger, varav den ena handlar om fOrutsdttningar att
’acklimatisera sig’ och den andra om att ’smilta in”.” Detta beror inte nédvindigtvis pa att
processen inte dr lika viktig, utan for att invandringspolitikens omfing i programmet dr kraftigt
reducerad. Om vems ansvaret dr for invandrarens anpassning rider emellertid inga tvivel.

Stil

Stildrag
BSS 1983 och SD 1989 delar ménga retoriska drag, framforallt tydliga i den nationalromantiska
historieskrivningen, men det gar att argumentera for en foérskjutning i stil. Egentligen t6r sig bdda
programmen mellan olika stilar dér politisk sakprosa tycks vara idealet. Det dr emellertid inte helt
litt att avgdéra om de dr langt ifrdn normen; en politiskt saklig stil uppfattas inte nédvindigtvis
som saklig ndr virderingarna som framliggs dr frimmande for svensk offentlighet och inte ryms i
ridande doxa. Ett pastdende som att ’barn frin Kora, Sti Lanka, Indien och Afrika aldrig kan bli
fullt svenska” och att ”det dr en ren férdom att tro pd en dylik férsvenskning” dr inte politisk
vardagsmat, men det dr snarare innebérden och begreppens kontextuella virde (’svenskhet’
laddas med positivt virde genom genomgiende positiva kontexter) dn stilen som skiljer sig fran
normen.”®

BSS 1983 har fler drag av alderdomlighet och nationalistisk historieskrivning d4n SD 1989.
Dessa drag visar sig framforallt i bakgrundsbesktrivningen och i anvdndandet av begrepp som
“folket’, ’nationen’, ’enhet’ och diverse variationer pd ’nationell samhorighet’, —’identitet’, —
’sammanhiéllning’, och si vidare. Minga hogtravande formuleringar demonstrerar en
nationalromantisk stil, till exempel om hur folket i *hdnforelse’ slutit upp bakom nationella virden
for att tjdna fosterlandet och att viljan att ’f6rsvara frihet och nationellt oberoende fick sin niring

3 Sverigedemokraterna 1989, s. 21.

7% se till exempel Bevara Sverige Svenskt, s. 6. Har har forfattarna nojt sig med viss spraklig klumpighet for att kunna
anvanda ‘acklimatisera sig’ istallet for ‘assimileras’. Citatet lyder: ”Repatriering innebar, att sddana invandrare och
utlanningar atervander till sina hemlander for gott. Men det kan dven betyda, att dessa foredrar att flytta till ndgot annat
land, dar de anser sig ha stérre férutsdttningar att acklimatisera sig.”

7 Sverigedemokraterna 1989, s. 1 samt 32.

7% Bevara Sverige Svenskt 1989, s. 6.
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ur svenska folkets gemensamma rotter och historiska édesgemenskap.”” Stilen bidrar till att
berittelsen om svenskarna och Sverige mystifieras och till att skapa en kénsla av krinkt dra.

SD 1989 delar manga av dessa drag (faktum dr att ett antal stycken dr kopierade rakt av med
ett fatal forindringar), men stilen utéver den politiskt sakliga dr snarare Gvervigande agitatorisk
med tydlig sarkastisk ton. I nedanstdende utdrag markeras agitatoriskt/satkastiskt laddade ord
med kursivering och negativt laddade ord och formuleringar med fetstil.

Problemen bérjade nir socialdemokraternas [...] partiledare Olof Palme allt Judligare utbasunerade |...)
kommunisternas gamla slagord internationell solidariter”. Da Oppnades vira grinser for allskons forfoljda
socialistiska bréder, inklusive bide kommunister, anarkister och ligister som dberopade politisk forfoljelse.
Sedan kunde socialdemokraterna — liksom kommunisterna — #znyttja dessa “flyktingar” som rostunderlag for att
stirka sina [...] positioner. Politikernas krav pa “internationell solidaritet” och pa “det dppna samhbillet” har |...]
Sppnat vart lands grinser 61 en brokig strom av f6regivna invandrare och politiska flyktingar. Sedan dberopar de
“demokrati och jamlikhet” for att stilla stindiga krav pa [...] att fa bibehalla “sin egen kultur”, inklusive sina
inhemska sedvinjor och inbdrdes konflikter.

Naturligtvis har detta lett till vad som war a#t vinta och bara kommer att bli allt virre: Olosliga
invandrarproblem, 6kat vald och 6kad brottslighet. Det sager sig sjilvt, att denna sjalvmordspolitik maste
brytas och att en ny invandringspolitik f6r 6verlevnad och hilsa inféras, om inte Sverige skall gi sin
upplésning och undergang till métes. Det dr ingen verdrift att beteckna den svenska invandrings- och
flyktingpolitiken som vansinnig och som sjilvmordspolitik: Den leder ju gfe/bart till den linge enade svenska
nationens sdnderfall och dsyffar ju ocksa just detta i den bedrigliga ntopin om ett fungerande “flersprikigt och
mdngkulturellt sambille”.™

Sjilvklart kan denna kategorisering diskuteras, minga ord upplevs annorlunda beroende pd vem
som ldser. Hir har dock en offentlig publik varit utgangspunkten, dven om partiprogrammen inte
nédvindigtvis spridit sig lingt utanfor sverigedemokratiska kretsar.

Det dr omoéjligt att svara pa hur orden de facto upplevs av ’alla’. Det gir didremot att gissa sig
till, att vissa grepp i texten frin 1989 hade som syfte att inge sirskilda ord med vissa
konnotationer. Ta till exempel “flyktingar” och “invandrare” som genomgiende ges ironiska,
sarkastiska eller negativa kontexter; de ord i sammanhanget som ursprungligen betecknar nigot
positivt (demokrati, jimlikhet, solidaritet, sin egen kultur) édr alla markerade med ironiska
citationstecken, nistan som en symbol fér deras bedriglighet.” Invandrare och flyktingar hamnar
ocksd 1 bedrigliga kontexter didr ord som “demokrati och jimlikhet” tycks falla i vanira till
térman for deras krav att fi bibehalla sina ”inbdrdes konflikter.” Ursprunget dr “detta den
bedrigliga utopin om ett fungerande flersprakigt och méingkulturellt samhille’ [min kursivering].”

Nir resultaten beskrivs (“ol6sliga invandrarproblem, 6kat vald och 6kad brottslighet”) framgar
det av kontexten att invandrarproblem, vild och brottslighet 4t olika sidor av samma fenomen;
dtminstone tycks det vara si da 7vald” och ”brottslighet” oftast befinner sig inom samma
konnotativa sfir, en sfir i vilken Sverigedemokratiska texter verkar innesluta termer som
“invandrarproblem.” Vidare bér redan hir papekas att just denna formulering ir ett av de
exempel som belyser hur argumentationsstrategin kring ’invandring’ férutsitter att ordet redan dr
laddat med vissa forestillningar som ger det en logisk koppling till vild och brottslighet.

BSS 1983 har fler drag av alderdomlig, nationalromantisk historieskrivning medan SD 1989 ir
mer agitatorisk. Detta giller framférallt nér berittelsen om Sverige liggs fram, eller nir partiet
diskuterar sina viktigaste dmnen (framférallt invandring). Vid Ovriga punkter, till exempel
arbetsmarknadspolitik i SD 1989, ir stilen nirmre (om inte likstilld med) politisk sakprosa och
mindre fylld av pathos. Av detta kan tvé slutsatser dras: dels att vissa delar av berittelsen har som

" Bevara Sverige Svenskt 1989, s. 2.

8 Sverigedemokraterna 1989, s. 2 f.

”® Om ironiska citattecken, se Klemperer 2006, s. 105 f.

8 se till exempel Jimmie Akesson, ”Det &r ditt land — ditt val!”, SD-kuriren Valspecial 2010, 2010:87, s. 3. Se ocksa krénikan
"Gabriellas funderingar”, SD-kuriren Valspecial 2010, 2010:87, s. 4. Genomgdende satts invandringen i kontexter som star i
direkt motsats till trygghet.
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syfte att inge ldsaren specifika kinslor (forslagsvis fosterlandskirlek och nostalgi i BSS 1983 samt
indignation i SD 1989), dels att vissa punkter i programmet formuleras fOr att Gvertyga ldsaren pé
fler plan 4n det logiska. Stilen, som f6rvisso paverkas av meningsbyggnad och fléde, formas till
stor del av ordval och metaforik. Négra av dessa ér virda att tas upp och diskuteras mer utforligt
under nista rubrik.

Metaforiska falt

Rotter och organiska metaforer
En tydlig underliggande metafor, framférallt i BSS 1983 men ocksd SD 1989, dr den om
minniskans rotter. Hir kan den kallas *méinniska 4r vixt’ eller ’slidkt dr trdd’. Rotter som metafor
for ursprung kan ses som en bleknad metafor, men den omfattande anvindningen i programmen
vittnar likvil om en specifik, organisk syn pa relationen minniska—ursprung. Minniskan (i vissa
fall folken) dr grenarna och stammen 4r den gemensamma historien, homogeniteten och
nationen.

BSS 1983 tar upp att “Sveriges folk har varit rotad [sic] vid samma stam.” Synen pa
minniskans organiska férhéllande till ursprunget demonstreras ocksd i formuleringen kring
adoptionspolitiken:

Att pé detta sitt rycka loss sma barn frin en viss etnisk kulturmiljé och omplantera dem till en helt annan, det
ar att i onédan bereda dem stora anpassningssvarigheter hir i virlden. 82

Att ’rycka loss’ minniskan fOr att forsoka ’omplantera dem’ skapar problem. Det dr i vissa fall
oméjligt: ”Dessa barn fran Korea, Sri Lanka, Indien eller Afrika kan aldrig bli fullt svenska. Det
ir en ren férdom, att tro pa en dylik férsvenskning.” Férildrarna har ansvar gentemot barn och
det egna folket att inte adoptera frin avldgsna, exotiska linder. Denna formulering fanns foér
Ovrigt ocksd med i Sverigepartiets partiprogram 1987, ur vilket det lidses hogt 1 ett SVT-klipp fran
samma ér."

Ett folk hdmtar sin styrka, sin niring, frin sina rétter: “viljan att forsvara [...] fick sin ndring ur
svenska folkets gemensamma rotter.” Hir dr metaforen dubbeltydig, dels kan rétterna ses som
transportdr av ’niringen’ (vilket fullbordar tridmetaforen) men ocksa som sjilva killan (vilket
implicerar att rotterna ir relationen till ursprunget).** "Hirkomst’ ir ett av de ord som omfattas i
metaforen ’rétter’, och ett stycke i BSS 1983 exemplifierar tydligt hirkomsten som en organisk
koppling till det geografiska ursprunget: “utlinningar av utomeuropeisk hirkomst, oavsett om de dr
medborgare i lander som USA, England, Frankrike eller Portugal, skall inte slippas in i Sverige som
politiska flyktingar utan avvisas vid grinsen [min kurs.].”® "Hirkomsten’ stir hir inte for vilken
geografisk plats du bott pa utan f6r den plats du féddes pa.

SD 1989 anvinder inte “rétter” 1 samma utstrackning, men synen pa ett organiskt férhallande
mellan minniska — ursprung verkar finnas kvar. Hir betonas pia manga héll ’naturliga’
torhallanden: ”Kopplingen mellan aborténskemal och adoptionsbehov bor utredas for att
komma till ritta med onaturliga inslag i befolkningspolitiken.”

"Rotter’ far dock en liten annorlunda betydelse i SD 1989:

& Bevara Sverige Svenskt 1983, s.2.

8 Bevara Sverige Svenskt 1983, s. 6.

& Klippet kan ses pa: http://www.youtube.com/watch?v=TZhEFtC50Ws vid 2 minuter och 10 sekunder. Himtat den 13
december 2010.

8 Bevara Sverige Svenskt 1983, s. 2.

& Bevara Sverige Svenskt 1983, s. 5.
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Vi tror att en etniskt och kulturellt homogen nation har storre forutsittningar f6r en fredlig och demokratisk
utveckling dr en méngkulturell heterogen statsbildning. Erfarenheten talar for att gemensamma rotter stirker
den nationella samhdorigheten och bidrar till stabilitet och rittvisa.8¢

Gemensamma rotter kan hir tolkas som bade etnisk och kulturell homogenitet, vilket tyder pa en
organisk koppling inte bara mellan ursprung och minniska utan mellan ursprung, minniska och
kultur. Rétterna stricker sig ocksa olika lingt pa den geografiska kartan: ”Socialdemokraterna och
andra partier talar girna om Sveriges samhorighet med avligsna folk i tredje virlden nir det dr
uppenbart att det 4r i Norden eller Europa vi har vara rotter.”” Rétter dr hir ocksd samhérighet.

Slaktskap

En metafor som i BSS 1983 ir dnnu tydligare dn metaforen ’rotter’ dr ’slikte’. Sverige har haft ett
“enat och enigt folk bortom den nirmaste sliktgemenskapen.”™ Ocksi slikte kan ses som en
bleknad metafor, speciellt nir den anvinds i formen ’beslidktad’ eller *nirbesliktad’. I BSS 1983
anvinds sliktesmetaforen nistan uteslutande for etnisk likhet mellan folk eller linder, och den ar
sd central for programmets stindpunkter att den kan sigas vara ett fundament f6r programmets
argumentation. Metaforerna handlar om “kulturellt och etniskt nirbesliktade folk™ eller linder,
“nirbeslidktade kulturer”, ”flyktingar som ér etniskt besliktade med de nordiska folken”, “etniskt
besliktade minniskor fran kulturellt nirstiende linder” och sa vidare. *’

Sldktskapet varierar mellan att handla om kultur, etnicitet eller bide och, dven om etnisk
sliktskap dr den vanligaste formen. Egentligen kan man friga sig vad det spelar f6r roll eftersom
etnicitet och kultur hir har samma funktion i form av en symbol 61 likhet. Skillnaden 4r dock att
dé etnisk och kultnrell sliktskap kan ses som en relativt rumsren metafor si tangerar efniskt
sliktskap den genetiska synen pé olika folk som oftast kallas rasbiologi. I ett exempel, dir endast
etniskt besliktade minniskor ska kunna accepteras som invandrare i Sverige, antyds att
raskonflikter och rashat uppstir nir fér manga slikten blandas.” Vidare stir det att endast
flyktingar som ir etniskt besliktade med ”de nordiska folken” har rimliga férutsittningar for att
kunna ’assimileras’, det vill siga bli en del av det svenska folket. *Etnicitet’, sliktmetaforen och
bendmningen ’nordiska folk” dr var for sig inga 6verdrivet uppseendevickande sprikliga grepp.
Sammansittningen av dem alla tydliggér emellertid att sldktskap inte bara dr en bleknad metafor,
utan antyder att det ocksa syftar pa genetiskt sliktskap. Vidare 4r den enhet och enighet som ofta
nimns (et enat och enigt folk bortom den nirmaste sliktgemenskapen”)”ocksi kopplat till
sliktskapet. Detta eftersom bada sannolikt 4r metaforer f6r den kanske enda konkreta
beskrivningen av vad som dr gemensamt for svenskar: “etnisk och kulturell homogenitet”.

Att tanken om virdet av folkets genetiska sliktskap florerade i BSS-kretsar tydliggrs bist
genom ett citat av 1983 drs ordférande f6r BSS, Sven Davidsson. Pa frigan om har faktiskt var
rasist svarade han:

Ja, i ordets positiva betydelse. Jag 6nskar att raserna skall utvecklas separat, efter egna forutsittningar. De
verkliga rashatarna ér liberalerna, som Snskar forstora raserna genom integration och rasblandning.??

Niégon explicit apartheidpolitik uttrycks inte i varken BSS 1983 eller SD 1989. Diremot visar
metaforbruket 1 BSS 1983 att liknande tankebanor inte 4r frimmande f6r programmets forfattare.

8 Sverigedemokraterna 1989, s. 5.

& Sverigedemokraterna 1989, s. 11.

® Bevara Sverige Svenskt 1983, s. 2.

8 Bevara Sverige Svenskt 1983, s. 2, 3,5 och 8

% Bevara Sverige Svenskt 1983, s. 3

%1 Bevara Sverige Svenskt 1983, s. 2

92 baniel Poohl, ”Analys: Rasismen finns dven i dagens SD”, Expo den 4 november 2010, http://expo.se/2010/48 3483.html
hamtat den 15 december 2010. Detta satt att argumentera for att halla isar raserna anvénds i nutida Sverigedemokratiska
argumentationsstrategier for att halla isar olika kulturer.
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I SD 1989 ir sliktmetaforen i stort sett Overgiven och anvinds baras en ging i form av
*nirbesliktade linder.””

Extrema metaforer

Rotter- och sliktesmetaforen har tonats ned kraftigt 1 SD 1989. Dir har istillet manga starkt
pathosladdade metaforer anvints. Dessa beskriver bide negativa aspekter av etablissemangets
politik och positiva aspekter av Sverige, homogenitet och folket.

Invandringspolitiken som fors och foreslis av etablissemanget kallas ’sjalvmordspolitik’, en
metafor som dessutom upprepas och forklaras. Stycket det férekommer i ér ett av programmets
mest metaforiskt utsmyckade.” Politiken som fors i textens nu handlar om giilwmord, det ricker
inte med att byza den; den maste brytas. Istillet bor en invandringspolitik 61 dverlevnad och balsa
inféras om inte Sverige ska gd sin #pplisning och undergang till métes. Det handlar inte bara om liv
och déd utan om 6verlevnad och underging, nigot vida mer dramatiskt som med orden malas
upp i form av konkreta dikotomier.

Andra noterbara metaforer ir till exempel beskrivningen av Sverige som en ’idyll’. Ordet "idyll’
anvinds ofta som en ouppnaelig drom, ett abstrakt ideal i motsats till verklighetens ofrankomliga
konfliktfylldhet. Hir var inte Sverige bara ’idyllisk’, landet liknas inte bara vid en idyll utan det 47/
sig sjilva idyllen.” Forekomsten av extremt positivt och negativt laddade metaforer utgér grunden
tor den starkt antitetiska retorik som finns i SD 1989. Sverige var férut var en idyll och ett
monsterland, men befinner sig nu i kulturellt mérker pa vdg mot underging och uppldsning,
Upplosning stills mot enhet, 6verlevnad mot sjdlvmord och valet tycks bara vara ett: att bryta
den nuvarande politiken om inte Sverige ska ga sin underging till métes.

Sammanfattning

Den storsta genremissiga skillnaden mellan BSS 1983 och SD 1989 ir att det tidigare dr ett
politiskt program fér en kampanjorganisation, det senare ett partiprogram for ett politiskt parti.
Omfanget vixer, de grundliggande virderingarna klargérs dn tydligare och syftet med
programmet dr att ge mandat at ett specifikt parti, inte bara att frimja invandringskritisk politik.

Berittelsen i programmen skiljer sig i det att BSS 1983 handlar om Sveriges och det svenska
folkets storhet och den utveckling som kunnat ske tack vare den nationella samhérigheten och
den befolkningsmissiga homogeniteten. SD 1989 handlar mer om en dramatisk skildring av hur
nationen gick fran idyll till stundande sonderfall, och det ir etablissemanget och de styrande
politikernas fel. Detta dterspeglas ocksa 1 stilistiska skillnader 1 programmen, som
sammanfattningsvis kan sigas ha gitt frin en nationalromantisk historieskrivning, med
pathosgrepp som syftar till stolthet och vérdnad, till en agitatorisk som snarare verkar vilja vicka
bitter indignation.

Viktigt f6r invandringen i bada programmen ér att invandrarna dr etniskt och kulturellt lika (i
BSS oftast ’beslidktade’) och att de har sin hirkomst i Europa. BSS 1983 nimner ”’den europeiska
kulturkretsen” medan SD 1989 snarare refererar till Europa som virldsdelen, den geografiska
ytan. Hirkomst dr hir nagot skiljt frin tidigare medborgarskap och tycks istillet syfta pd ett
genetiskt ursprung.

9 Sverigedemokraterna 1989, s. 21.
% Se ovans. 17 f.
% Sverigedemokraterna 1989, s. 2
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Del tva: Bearbetning under 90-talet
Under 90-talet finslipades mycket av det som lades fram 1989. Den stérsta forindringen sker
1994, di relativt stor del av berittelsen omformuleras. Direfter forindrar den sin inre
sammansittning nagot, men behaller de ramar som befists i och med SD 1994. Den tydligaste
visuella férindringen 4r den nya symbolen pa omslaget, svenska flaggan i form av en fackla som
enligt uppgift r en kopia av brittiska National Fronts tidigare logga.”

Symbolbytet ger ocksa en foérsmak av de foérandringar som

gjorts 1 programmet. f
I mangt och mycket innebdr SD 1994 en uppstramning av

politiken, och den fortsitter i SD 1996. Mot vetskapen om att
partiet genomgdtt en normalisering de senaste aren r vissa
torindringar mellan 1989 och 1994 ganska férvanande.
Exempelvis har tilligget ”oavsett status och bakgrund” tagits
bort frain garantin om vatje minniskas okrinkbarhet.” Vidare vill partiet inte lingre bara
motverka det “mangkulturella och méngetniska samhillet,” dess viktigaste politiska malsittning
ir nu “att aterskapa ett svenskt Sverige.” De vill nu inte bara begrinsa utan “stoppa all
invandring” och avsitta ”stora resurser” fOr att minniskor som kommit efter 1970 ska flytta
tillbaks etc. Notera att det inte lingre dr mojligt att bevara Sverige svenskt, fronten har flyttats
fram och kampen handlar nu om att aferskapa det en ging svenska Sverige. I SD 1996 dyker
dessutom begreppet ’repatriering’ upp igen, senast var det en programpunkt i BSS 1983. Islam
dyker for forsta gangen upp i SD 1996, bara for att fa stérre utrymme i SD 1999/2002. SD
1999/2002 tar diremot ett stag bakat gillande nigra av sina politiska 16sningar; det handlar ll
exempel om restriktioner av vissa invandrare snarare dn ett helstopp.

Det ir ocksd tydligt att programmen letar efter en passande grins i virlden didr ménniskor pé
ena sidan dr lika ’oss’ och minniskor pd den andra idr for olika for att bli en del av ’oss’.
Forindringen som gors 1 berittelsen mellan SD 1989 och SD 1994 gir hand i hand med att de
sarkastiska inslagen i den agitatoriska stilen tonas ned, krittken mot etablissemanget blir mindre
pathosladdad och mer saklig. Bakgrundsbeskrivningens inledning och avslut dr linade direkt ur
1929 érs soldatinstruktions allménna del: Vrt fidernesland och dess forsvar. Utéver detta si nastlar
sig en nistan klichéartad beskrivning av Sverige ocksa in, och den malar inte si mycket upp
Sveriges storhet som den anspelar pa just klichéartade forestillningar om landskapens
’traditionella’ skénhet. Det gdr att ana hur tradition och trygghet sakta ersitter storhet som topik
(2005 blev “Trygghet och Tradition” SD:s slogan), och vaga signaler om en stundande
normaliseringsprocess gir att tyda mellan raderna. I mangt och mycket kan programmen under
90-talet dock ses som en jakt efter ritt bendmningar; bdde pa ritt ideal och ritt problem.

Den politiska berattelsen

SD 1994 — 2002

Sverige och svenskarna

Partiprogrammet fran 1994 4r i mangt och mycket en utbyggnad av 1989 ars program, med vissa
forindringar av vilka de mest omfattande innebir nya politiska mél. Gillande berittelsen har
bérjan pa det historiska spannet flyttats lingre bak i tiden — ungefir tio tusen édr. Den inledande
texten dr i princip himtad rakt ur 1929 ars soldatinstruktion Vdrt fidernesland och dess forsvar.”®

% Larsson & Ekman 2001, s. 170. Larsson och Ekman beskriver National Front som en nazigrupp; facklan som da bestod av
den brittiska flaggan anvandes av NF som symbol under 80-talet.

%7 Sverigedemokraterna, Sverigedemokraternas partiprogram: antaget vid drsmétet den 26/27 februari 1994 (uo 1994),s. 5
samt Sverigedemokraterna 1989, s. 8

%8 Soldatinstruktion. Allmén del: vért fddernesland och dess férsvar [Faststdlld 1929: 1930 drs upplaga] (Linképing 2003), s.
5.
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Hirhandlar det inte lingre om hur det svenska folket tack vare homogenitet klarat sig undan
konflikter och inbérdeskrig de senaste hundra dren, det handlar om hur folket vixte fram:

Sverige och det svenska folket har vuxit fram ur de flockar av urfolk, vilka efter den stora inlandsisens
avsmiltning s smédningom tog den skandinaviska halvon i besittning. De spridda stammarna i vart land
sammansvetsades med tiden i ett rike, vilket, sedan det fitt sina naturliga grinser, blev en fast enhet, det
nuvarande Sverige.”

”Sverige och det svenska folket” har enligt SD 1994-2002 sina rétter i den skandinaviska halvén
sedan inlandsisens avsmaltning. De beskriver sedan hur Sverige fick 7sina naturliga grinser” och
blev ”en fast enhet”, som om grinserna snarare hade upptickts dn bestimts av minniskan.
Direfter f6ljer en kort klichéartad hyllning till landet och de olika landskapen:

De olika landskapen har dnnu i vara dagar behallit en viss kulturell sirprigel. Norrlands bedarande fjillvirld,
Bohuslins karga stenkuster, Smélands djupa skogar, Skines vajande vetefilt. Allt detta och mycket, mycket
mera, det 4r vért Sverige. Landet vi drvt av vira forfider och lanar av véra barn!!00

Hela denna hyllning finns i SD 1994, SD 1996 och SD 1999/2002, men mellan 1996 och 2002
togs uppropet “landet vi drvde av vara forfider och ldnar av vidra barn!l” bort. I berittelsen
féormedlas hir att det Sverige som vi kidnner till, som symboliseras med de klichéartade
metonymierna for landskapens skénhet, dr kopplat till dessa “flockar av urfolk” som senare
sammansvetsades 1 ett rike — Sverige. Urildriga anor ersitter hir den svenska homogeniteten,
men vad viktigare dr att det betonar det historiska och dven naturliga férhallandet mellan folk och
nation. Ett f6rs6k att ge homogenitet en naturlig grund.

Ovanstiende forklaring av ursprunget ersdtter under 90-talet utliggningen om hur Sverige
undsluppit krig, men efterfoljande textdel 4r i princip densamma (Trots att vért folk linge var
fattigt [...]” tom “ovirderliga idéer och impulser”)."”! Endast smi forindringar gors varav de
flesta handlar om meningsuppbyggnad. ”Svenska folket” blir dock betonat med ”des svenska
folket” (’Sveriges stora framsteg dr det svenska folkets verk”), det dversatliga férmynderiet var nu
inte bara “linge” under frimmande fogdevilde, utan helt och hiller ("6versitligt f&rmynderi
under frimmande fogdevilde”). Denna typ av sma forindringar dr ganska vanliga, och oftast
verkar de ha gjorts for att bittre betona ett visst virde. Formulering med bestimd artikel, ”’det
svenska folket,” betonar till exempel det svenska folket som ett av mdnga folkslag mer idn
”svenska folket,” som ofta anvinds for att beteckna allminheten 1 Sverige.

Den moderna utvecklingen — Industrialismen

I samtliga program fran 90-talet finns en tydlig 6verging fran beskrivningen av Sveriges urhistoria
(till vilken ovan diskuterade text hor) och den av landets “moderna politiska och sociala™ historia.
1 SD 1989 domineras denna historiska period forst av den socialdemokrati genom vilken Sverige
blev en ”idyll”, for att sedan beskriva hur socialdemokrater med Olof Palme i spetsen successivt
kort hela rubbet till ruinens brant. Detta har skett sedan sextiotalets mitt, under kommunisternas
gamla slagord ’internationell solidaritet”'"”

I SD 1994 och framat faststills tidpunkten f6r bérjan av Sveriges moderna utveckling i det
19:¢ arhundradets gryning”'” (i SD 1996 och framat: 1800-talets gryning”).""* Istillet for
socialdemokratins barndom och reformer i férdelningspolitik ndmns hir industrialismens
genombrott och ”den framvixande viljan bland vért folk f6r en rittvis férdelning” som fick allt
storre genomslag. Genom denna vilja vi fick den idyll, det monsterland och den “vilfdrdsstat som

9 Sverigedemokraterna 1994, s. 3.
100 , .

Ibid.
101 ge utdrag ovan s. 13.
102 Sverigedemokraterna 1989, s. 2
103 Sverigedemokraterna 1994, s. 3
104 Sverigedemokraterna 1996, s. 3
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vi kunde vara stolta 6ver”. Men det var inte lingre Per-Albin Hanssons folkhem som 1 stort sett
blev en realitet, bara “folkhemmet” och som ett resultat av folkets vilja kunde omvirlden ”med
beundran se pa det vilmiende, arbetsamma och tryggt levande folket i norden.”'” I SD 1996 byts
formuleringen “vi fick en vilfirdsstat” ut mot “vi skapade en vilfirdsstat;”'"" en indring som
ligger i linje med Ovriga sma forindringar vars syfte dr att betona folkets virde. Vi fick inte en
vilfird, varken av Per-Albin Hansson eller ndgon annan, vi skapade den genom vir ihirdiga vilja.

Problemens ursprung — politiska missgrepp

Tidpunkten f6r vindning markeras i 1990-talets berittelser ocksd med 60-talets mitt, men Olof
Palme nimns inte som i SD 1989. Istillet r6r det sig om ”politiska missgrepp” som kom att
térvirras med tiden. Hér dr kritiken mot etablissemanget mer saklig 4n innan, och dir SD 1989
var fylld av sarkasm har desto fler positiva begrepp tagits in.'”” Problemet har dessutom dndrat
fokus, det ir inte lingre socialdemokraterna och Olof Palmes tanklésa 6ppnande av grinserna
som ir ursprunget (och siledes invandringen som ir problemet), det dr hela systemet i sig: ”de
system som sd villovligt skulle trygea vilfirden medverkade istillet till framvixten av ett system
som uppmanade till parasiterande, fiffel och Overbyrakrati”'” Férutsittningarna for vilfird
undergrivdes och internationalismen fick fullt genomslag. “Hedervirda begrepp som nationen
och familjen trampades i smutsen”, det eniga folkhemmet bérjade marschen mot ett splittrat
valdssamhille under ticknamnet “internationell solidaritet”.

Nog for att internationalismen ses som en stor del av problemets ursprung, men jimfért med
den galla som spyddes 6ver den och den piféljande invandringen i SD 1989 ir det hir en saklig
ton. Invandringen i sig omnidmns inte explicit nir SD 1994-2002 beskriver hur ’problemet’
uppstod. I SD 1989 tycks invandringen vara problemet i sig, det var invandringspolitiken som var
att likna vid sjalvmord. I SD 1994-2002 idr det etablissemanget och de ridande politikerna som ir
bekymret, invandringen dr ett symptom. Diremot beskrivs problemet med invandringen mer
utforligt under den senare rubriken ’befolkningspolitik’, dir t. ex SD 1996 menar att ’de senaste
artiondenas invandringspolitik har véllat Sverige stora sociala och ekonomiska problem.”
Dessutom har myndigheterna skidrpt lagstiftningen for att diskriminera svenskarna och
massmedia har ”férhindrat en saklig diskussion och bedrivit hetskampanjer mot ménniskor som
fort fram nationella virderingar.”'"”

Problembeskrivning och lanken till nuet

Liksom SD 1989 tar 90-talets program upp hur politiker missbrukat fértroendet. Genom sin
politik har de bidragit till upplésningen av moraliska och etiska principer, och ”vir gemensamma
nation” under dren forts in pa en vig dir férstaelsen for den nationella samhorigheten” minskat
samt att vissa politiker 6ppet férringat och hanat betydelsen av det nationella arvet. Vidare
belyses den “asiktsdiktatur” som skapas genom “extremt likriktad massmedia” och “en process
dir ’godkinda’ internationell orienterade politiker” tillsitts, korruption och mygel i politiken samt
politikers och massmedias gemensamma hatkampanjer mot alla som vigat ifrigasitta den
nuvarande invandrarpolitiken. Dessa hatkampanjer” omnimns dock inte lingre som exempel pi
bristande demokrati, bara bristande yttrandefrihet. Och “dessa kampanjer har gitt sa langt att
yttrandefriheten ir i fara.”'"" Exempel pa onédig byrakrati har dndrats fran invandrarverket och
presstodsnimnden till invandrarverket och landstingen.

105 Sverigedemokraterna 1994, s. 3. Vart att notera ar ocksa att Erlanders citat om “rasen” ar borttaget. Tesen om Sveriges
ovdrderliga tillgdng homogeniteten tas istallet upp senare i programmet. Se nedan s. 31 f.

106 Sverigedemokraterna, Sverigedemokraterna: ett nationellt mittenparti med ekologisk grundsyn : [Sverigedemokraternas
partiprogram: antaget vid drsmétet den 23-24 mars 1996] (uo 1996), s. 3

07 e5r ett utdrag av texten, se nedan s. 31.

108 Sverigedemokraterna 1994, s. 3.

109 Sverigedemokraterna 1996, s. 11

110 Sverigedemokraterna 1994, s. 3
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En annan intressant férandring dr om hur de tidigare politikerna hanterade ansvaret for
nationen. I SD 1989 hade de inte sett ’till svenska folkets bidsta och dess 6nskningar i forsta
hand.” 1 SD 1994 heter det ”[...]folkets basta och dess behov 1 fOrsta hand.” Att se till folkets
behov ir i sig ingenting suspekt, det dr alla makthavares ansvar att géra det. Vad som dr intressant
ir vilken funktion det ges nir SD valt att ersitta folkets dnskningar med dess bebov.

Mahidnda dr det ett sitt att bortforklara diliga valresultat: vad folket behover dr inte alltid vad
det Onskar sig. Men det implicerar ocksd en ny syn pd forhallandet mellan makthavare och
miénniska: om styret baseras pé folkets dnskningar maste makthavaren i praktiken folja varje sidan
6nskning. Baseras det pa folkets bebor kan makthavaren se forbi de uttalade 6nskningarna och
ignorera dem med férklaringen att ”hon fattar beslut f6r folkets eget bista.” Med folkets behov
som utgangspunkt gir det ocksa att argumentera for att folk inte alltid vez vad de behdver, och
siledes inta ett slags forildraroll med mojlighet att omyndigforklara folket.'

Socialdemokraternas roll som boven i dramat har suddats ut, det dr inte lingre
”socialdemokraternas familjefientliga politik” som har bidragit till samhallets problem, det ér helt
enkelt ”den familjefientliga politik som har foérts.” Likasa dr det inte socialdemokraterna som gett
politiskt bistind till kommunistiska diktaturer lingre, det dr bara det ”bistind som skickats ut”
som inneburit ekonomiskt och politiskt stdd f6r dem. Maktapparaten som SD kritiserar har blivit
mer anonym. Kanske beror det pa det stdd som socialdemokraterna haft i Sverige (efter valet
samma 4r bildades dnyo en socialdemokratisk regering efter tre ar av borgerlig koalition), eller en
strategi som riktar sig till att belz etablissemanget kritiseras och utkristalliserar SD som enda
alternativ, den enda sanna oppositionen.112

Formuleringen om en “skattepolitik som #ingat ut kvinnorna i arbetslivet” (min kurs.) har
ocksa dndrats. I 1994 ars program heter det att barnen kommit i klim “genom en skattepolitik
som #ndergrivt méjligheten fOr fordldrar att uppfostra sina barn 1 hemmet” (mina kurs.). Detta ir
ett tydligt men litet steg mot en normalisering av spriket (med en mildare metaforik,
“undergrivt” istillet f6r ”tvingat”), men ocksa mot en politisk berittelse som ligger mer i linje
med en allmingiltig politisk mytologi dir strivan efter jimlikhet mellan kén dr en viktig del.

90-talets program har ocksd en ny avslutande del f6r bakgrundsrubriken, liksom inledningen
himtad ur 1929 drs soldatinstruktion. Dir fortydligas att folk och land hér nira samman och ju
lingre ett folk lever dir ju fastare knyts bandet. Virt att nimna dr att detta i 1929 ars
soldatinstruktion stir i samma kontext som en med stora typsnitt markerad text: ”Det ér i folkets
rasegenskaper, som vir férméaga och kraft ytterst bottna.”'"’

Det dr en ansvarsfull statslednings frimsta uppgift att sla vakt om den svenska kulturen och de
svenska traditionerna. I SD 1996 gbrs pastiendet gillande alla linder, det dr statsledningens
uppgift att virna om “sitt eget folks kultur och inhemska traditioner” (min kurs.). '

Begreppsligt ramverk

De mest intressanta tematiska férindringarna mellan SD 1994, SD 1996 och SD 1996/2002 ir
gillande vad som g6r minniskor tillrickligt lika oss” och var grinsen gar mellan ’oss’ och ’dem’.
Att “minniskor bor leva dir de har en chans att skapa sig en nationell identitet” dr gemensamt
for SD 1989, SD 1994, SD 1996 och SD 1999/2002. Var det dr mojligt att gora det skiljer sig. I
BSS 1989 gillde det Europa, men den enda positiva invandringen som nimndes kom fran vad
som kan kallas en vidare definition av Nordeuropa. I SD 1994 ir det just nordeuropéer som ir
acceptabla:

1¢jaude Nicolet, “Dictatorship in Rome”, Peter Baehr & Melvin Richter (red.) Dictatorship in History and Theory:

Bonapartism, Caesarism and Totalitarianism (Cambridge 2004), s. 276. Nicolet citerar till exempel Jules Ferry om att “the
doctrine of the common good is ... the last refuge of despotism”.

112 Sverigedemokraterna 1994, s. 4 samt Sverigedemokraterna 1989, s. 3 f.

3 soldatinstruktion 2003,s.7f.

114 Sverigedemokraterna 1996, s. 4.

25



Minniskor bor leva dir de har en chans att skapa sig en nationell identitet. Dirfér bér vi huvudsakligen ta
emot flyktingar- och invandrare av europeisk hirkomst.''> [SD 1989]

Minniskor bor leva ddr de har en chans att skapa sig en nationell identitet. Darfér bér vi huvudsakligen ta
emot flyktingar och invandrare av nordeuropeisk hirkomst.!6 [SD 1994]

Det mest intressanta hinder dock i SD 1996, dir &ulturen plotsligt far stor plats. Istillet for att
definiera grinsen mellan ’oss’ och ’dem’ genom att dra en linje pd den geografiska kartan si
torsoker SD 1996 inférliva ett f6r programmet nytt begrepp: den visterlindska kulturkretsen.

Den vasterlandska kulturkretsen som skiljelinje
Alla krav pa europeiskt eller nordeuropeiskt ursprung dr i SD 1996 ersatta med den *visterlindska
kulturkretsen™

Genom Europa gir det en osynlig grins som atskiljer véir kulturkrets frin den bysantinska kulturkretsen.
Konflikten i det forna Jugoslavien har pa ett tydligt sitt dskddliggjort denna grins. Trots ett nistan
gemensamt sprik har serber och kroater olika religion och anvinder olika alfabet och har under hundratals édr
tillgort olika statsbildningar. Detta har medfért att kroater har hamnat i den visterlindska kulturkretsen
tillsammans med italienare, slovener, ungrare, slovaker, tjecker, polacker, litauer, letter, ester, finnar mfl.,
samtidigt som serberna har hamnat i den bysantinska kulturkretsen tillsammans med greker, albaner, bulgarer,
ruminer, ukrainare, vitryssar och ryssar.!’

Den ”bysantinska kulturkretsen” ges inga karaktiristiska drag, men dess motsats presenteras i
form av den “visterlindska” kulturkretsen:

Vi [visterlandet] har i mangt och mycket en gemensam historia med en lugn och konfliktfri migration mellan
linderna. En utpriglat visterlindsk féreteelse dr upplysningstinkandet med ideérna om minskliga fri- och
rittigheter, vilket inte har ndgon motsvarighet i den 6vriga virlden. Vi ser redan idag ménga konflikter pd det
internationella planet som har sin grund i skilda synsitt i dessa fragor. Pd det nationella planet har vi ocksa
kunnat notera ett vixande antal konflikter som har sin grund i att vi tillitet migranter frin frimmande
kulturkretsar att sla sig ned i vart land. Denna utveckling méste stoppas. Det dr helt enkelt friga om Sveriges
och den Svriga vistvirldens éverlevnad.!®

Vi’ har alltsd tvd betydelsenivier i SD 1996; pa det Overgripande planet dr vi’ inom den
*visterlindska kulturkretsen” annorlunda 4n ’de’ i den bysantinska motsvarigheten. Vi inom den
visterlindska  kulturkretsen har en utpriglat visterlindsk fOreteelse” i form av
“upplysningstinkandet med idéerna om minskliga fri- och rittigheter som inte har nagon
motsvarighet i den 6vriga virlden.” Enligt SD 1996 idr konflikter grundade pa skillnader 1 dessa
synsitt vanliga pd det internationella planet.

Pa det djupare planet dr vi’ svenskar och ’de’ olika migranter fran frammande kulturer. Dessa
migranter innebdr problem, och for att Sverige och den 6vriga vistvirlden ska kunna Gverleva
maste de hindras fran 7att sl4 sig ned har.”'"”

Denna visterlindska kulturkrets har pd ytan likheter med den ecuropeiska kulturkrets som
omskrivs 1 BSS 1983, vilket skulle kunna betyda att idén i sig inte dr ny. BSS 1983 tycktes
inkludera tyskar, valloner, balter, finska nybyggare och skottar samt minniskor frin Polen,
Ryssland, Osttyskland och divarande Tjeckoslovakien i den europeiska kulturkretsen. Hir tillhér
exempelvis Ryssland den bysantinska och slovakerna omnimns inte.'”’

Med inférlivandet av ’den visterlindska kulturkretsen’ i programmet ges ocksd mer utrymme
till begreppet ’kultur’, som hir beskrivs som extra viktig: “frinvaron av ett filosofiskt

1s Sverigedemokraterna 1989, s. 21.

116 Sverigedemokraterna 1994, s. 10.

Sverigedemokraterna 1996, s. 5. Se ocksa sida 10, dar kulturarvet sigs vara hotat av den ”icke-vasterlandska
invandringen”.

118 Sverigedemokraterna 1996, s. 5 f.

19 Sverigedemokraterna 1996, s. 6.

120 Bevara Sverige Svenskt 1983, s. 2 samt s. 5.
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sammanhang ger niring it auktoritira subkulturer som driver in springkilar 1 var gemenskap.”

Rubriken tycks till stor del ha gjorts om f6r att passa den nya avgrinsningen mellan minniskor.
Sverigedemokraterna vill bevara den svenska kulturen och ”bldsa liv i den svenska folksjilen”
genom undervisning, 6kat stéd till hembygdsforeningar, genom att lyfta fram alderdomliga
svenska ord, upphéja nationaldagen till allmdn helgdag och prioritera firande f6r ”de historiska
insatser som moijliggjort att vi svenskar fortlevt som ett sjilvstindigt folk.” SD betonar ocksé att
“kulturella skillnader beroende av rastillhorighet dr forsvinnande sma och paverkar inte
Sverigedemokraternas analysgrunder.”’”” Om detta omnidmns av samma anledning som SD tar
uttryckligt avstind fran nazismen, ”vars huvudmotiv dr fihrerprincipen, raséverligsenheten och
anfallskriget, och som kan ses som en direkt spegelbild av och reaktion pi marxismen [min
kursivering],” eller om det dr fOr att implementera tanken om rasskillnader, det 4r omdjligt att
svara pa.'” Men sjilva faktum att kopplingen ras — kultur fizns indikerar att nir kultur hir
omnimns sa handlar det inte bara om musik, text, bild arkitektur och si vidare, utan om
uppsittningar av egenskaper hos minniskor som kan tidigare kan ha tillskrivits rasen.

Kulturerna har ocksd méjlighet att berika varandra, si linge de inte tar in f6r mdnga
influenser:

Mycket i var folkkultur dr firgat av impulser frin andra folkkulturer, precis som var utskinkt impulser med
genomslag i andra. Att en sidan vixelverkan inte raderat ut de enskilda folkkulturerna och dess sirprigel,
beror pé att varje sann folkkultur har ett djup i sina rétter, i sin unika historia och i sin vordnad for
forfadernas virv.124

Tanken att en folkkultur har méjlighet att berika en annan sa linge den inte riskerar att raderas ut
16per vidare till SD 1999/2002. Dir 4t emellertid *den vistetlindska kulturkretsen” som bortblist,
istillet intar programmet en positiv stillning till Europa. Europa som virldsdel beskrivs i positiva
ordalag, men framf&rallt hamnar fokus pa Europas manga enskilda folk: ”det som dr var styrka dr
var méngfald av nationella arv och identiteter.”

Hir inforlivas EU som ett hot 1 dn storre grad dn tidigare. “Det dr inte Onskvirt att vara
respektive olikheter férsvinner i en europeisk smiltdegel,” istillet krdvs en kamp f6r att ”fOrsvara
den mosaik av folk och linder som Europa bestir av.” Vidare, “ett folk behdver inte uppge sin
identitet for att kunna ta del av och berikas av andra linders kultur, det ar tvirtom en fordel att
man har en stark nationell identitet vid kulturutbyten.” Det skrivs dock inte lingre om att stoppa
all invandring av manniskor med ursprung utanfér den ’visterlindska kulturkretsen’, istillet vill
de ha “en starkt reglerad invandringspolitik” och “stor restriktivitet skall gilla betriffande
invandringen av méinniskor med utomenropeisk bakgrund [min kursivering].”'**

Europa som skiljelinje

I SD 1996 ars program férklarades vilka minniskor som ridknades till den visterlindska
kulturkretsen. I SD 1999/2002 kommer den forsta forklaringen om vad en ’svensk’ dr: ”svensk ar
den som andra svenskar uppfattar som svensk.” I programmet forklaras ocksa varfér invandring
av minniskor med icke-europeisk bakgrund ska gilla med “’stor restriktivitet”:

Skillnaden mellan europeisk och icke-europeisk bakgrund gors av tva skil, dels f6r att de folk som bor i vart
niromrdde stir oss ndrmare dn andra och dirigenom littare naturaliseras, dels for att invandringen av
curopéer oftast antar mer natutliga proportioner. 126

121 Sverigedemokraterna 1996, s. 10.
122 Sverigedemokraterna 1996, s. 10.
Sverigedemokraterna, Sverigedemokraterna: ett nationellt mittenparti med ekologisk grundsyn : [Sverigedemokraternas
partiprogram: antaget vid arsmétet den 23 januari 1999] (uo 2002), s. 5 f samt Sverigedemokraterna 1996, s. 5
124 .
Sverigedemokraterna 1996, s. 10.
125 Sverigedemokraterna 2002, s. 14.
126 Sverigedemokraterna 2002, s. 14.
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”Naturaliseras” har ersatt ’acklimatisera’ och ’assimilera’. Naturen anvinds ocksia som topik fér
jimforelse mellan omfattning pd europeisk och icke-europeisk invandring (’naturliga
proportioner”).'””” Observera ocksd hur bakgrund har fatt ersitta ursprung; en minniskas
’bakgrund’ avser ju allt ifrdn uppvixt, hennes utférda arbete, utbildning och andra hindelser
medan ‘ursprung’ mer betecknar platsen varifrin hon frin borjan ir kommen."” Med stérre
hinsyn till bakgrund 4n ursprung ges storre hinsyn till individens egen historia, inte bara platsen
for dennes forsta tid 1 livet.

Islam
Med anledning av dagens Sverigedemokraters tydliga fokus pa muslimska invandrare tas dven
islam upp hidr. Innan SD 1996 nimndes aldrig islam eller muslimer i partiprogrammen.

SD 1996 SD 1999/2002

Inga moskéer far existera pa svensk mark. | Inga moskéer fir existera pd svensk mark. Islam ir inte
Internationella erfarenheter visar att moskéer kan vara | bara en religiés strémning, utan har dven sociala och
en jordman for terrorism och religiés inblandning i det | politiska ambitioner som vi inte ser som 6nskvirda i
politiska livet. Muslimer har annars ritt till ett sakralt | Sverige. Oacceptabel f6r oss dr exempelvis den
liv, individuellt och gemensamt. kvinnosyn och den syn pi djur som éterfinns i Islam.
Moskéer och minareter dr symboler fér dessa o6nskade
synsatt. Muslimer har annars ritt till ett sakralt liv,
individuellt och gemensamt.

1 SD 1996 pistas det att “internationella erfarenheter’ visar att moskeér &an vara en jordmén fo6r
terrorism och religiés inblandning i det politiska livet”, varfér byggnaderna inte fir existera pa
svensk mark. I SD 1996 ir det inte sjilva byggnaden som kanske kan anvindas av terrorister och
andra. Sjilva religionen férklaras bestimt (den 4r, inte &an vara) som innehdllandes “sociala och
politiska ambitioner” som inte dr 6nskvirda i Sverige. Vidare dr metaforiken och anvindningen
av metonymier intressanta, dels de explicita (moskée som jordman for terrorism) dels mindre
tydliga (religiés inblandning’ i det ’politiska livet’).

Stil

Stildrag
Det stilistiska idealet tycks Gverlag fortfarande vara politisk sakprosa. En hel del férdndringar
som i huvudsak handlar om ett mer korrekt sprak har gjorts. Pd sina héll kan de sdgas
representera en normalisering. Exempel pd sddana forindringar dr en mer talspraksanpassad
kommatering (kommatecken markerar paus) och dndringar i klumpiga satsbyggnader (“politiska
missgrep borjade goras redan pa 60-talet, dessa kom att forvirras med tiden” har dndrats till”[...]
60-talet, och dessa [...]” eller ’den stora tacksamhet vi stir till vir omvirld” som bytts ut mot
”[...] som vi har till var omvirld”). Omoderna uttryck har ocksa tagits bort, exempelvis refereras
inte tiden for industrialismens genombrott till ”det 19:e arhundradets gryning” utan till ”1800-
talets gryning.”'”’ Politiskt gingbara metaforer introduceras ocksa, till exempel EU som
’smiltdegel” kontra den ”mosaik” som 4r Europas mangfald av folk."”

Detta har emellertid skett utan att den nationalromantiskt firgade stilen har férsvunnit. Dess
inslag tycks bara ha anpassats till modern tid. Ett ytterligare exempel pa detta dr i

127 yiilket alluderar pa bilden i svensk nyhetsrapportering, dar utomeuropeiska invandrare beskrivs som ett hot i form av en
invasion eller valdsam vag. Samtidigt ar den inomeuropeiska invandringen betydligt storre. Se t ex SOU 2005:56, Det
blagula glashuset — strukturell diskriminering i Sverige (Stockholm 2005), s. 148 samt s. 194.

128 Nationalencyklopedin beskrivs ursprung som “fran vilken foreteelsen i fraga kan harledas.” Se Nationalencyklopedin,
"ursprung”, http://www.ne.se/sve/ursprung hamtad den 7 december 2010.

129 Sverigedemokraterna 1996, s. 3.

130 Sverigedemokraterna 2002, s. 6.
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bakgrundsbeskrivningens avslutande del (anférandet om *folk och land” som himtats ur 1929 ars
soldatinstruktion), dir det enda som dndras under 90-talet dr “under tidernas lopp” (SD 1996:
”med tiden”). Meningen i sig dr fortfarande nationalromantisk i stilen: ”Ur folkets kynne vixer
med tiden de egenskaper som ir folkets dyrbaraste dgodel.”"”'

Under 90-talet blir det dnda tydligt att nir programmen har nagot viktigt att férmedla tenderar
stilen att férdndras och i viss médn hojas. Av de stilistiska drag som mdrktes i tidigare program har
den agitatoriska kommit fram vid férre tillfdllen och den nationalromantiska vid fler. Inledningen,
dir svenska folkets framvixt beskrivs, dr ett exempel pa det senare. Hir blir tonen mindre vass,
men méhinda mer dramatisk; texten 4r mer anpassad for en berittarrdst dn en agitator.

Nationalromantiska stildrag

Det skrivs i inledningen om “flockar av urfolk,” ett Sverige som “fatt sina natutliga grinser” och
”sammansvetsades 1 ett rike.” Efterféljande stycke ér i princip identiskt med tidigare program,
med ett undantag: beskrivningen av landskapens skoénhet. Hir r6r sig stilen frin
nationalromantisk till vad som ndrmast kan liknas vid en misslyckad reklam f6r ett miljémirkt
tvittmedel. Kliché efter kliché radas upp och det gér sa langt att Norrlands fjéllvirld beskrivs som
”bedérande,” ett omdéme som traditionellt sett tillfaller barn dn snarare urildriga landskap. Om
det beror pd att SD soker efter en hyllning av Sveriges landskap och dess natur som alla, oavsett
nationalistiska adror, kan kinna igen sig i, det dr svért att sdga. Men det bryter mot resterande
nationalromantiska eller skonlitterdra beskrivning. Att detta édr landet vi ”drvt av vara férfider och
lanar av vira barn” f6r dock ater in stilen 1 nationalromantik med metaforen av landet som dgodel
i form av ’arv’ och ’lin’."”* Avslutningen pi rubriken “Bakgrund” rér sig ocksi inom den
nationalromantiska stilen:

Folk och land hér nira samman. Ju lingre ett folk lever i sitt land, desto fastare knyts bandet. Ur folkets och
landets kynne vixer under tidens lopp de egenskaper som ir folkets dyrbaraste arvedel. Det édr en ansvarsfull
statslednings frimsta uppgift att sl vakt och virna om den svenska kulturen och de svenska traditionerna. I
dikten ”Sverige” har Werner [sic|] von Heidenstam givit ett ritt och vackert uttryck fér den sanna
fosterlandskirleken:

Sverige, Sverige, Sverige, fosterland!

var langtans bygd, virt hem pa jorden!

Nu spela skéllorna, dir harar lysts av brand,
och dad blev saga, men med band vid hand
svér dn ditt folk som forr de gamla trobetsorden.

Fall, julesnd, och susa, djupa mo!

Brinn, dsterstiarna, genom junikvallen!
Swerige, moder! Bliv var strid, vér ro,

du land, dér vira barn en gang fa bo

och vara fider sova under kyrkohdllen. 133

Hela stycket utom ”Det dr en ansvarsfull statslednings uppgift [...]” dr himtat ur 1929 ars
soldatinstruktion, och endast sma férindringar har gjorts.134 Hir gir det nationalromantiska bitvis
6ver i vad som kan kallas en mystisk eller kryptisk stil. Vilket band det 161 sig om ér dolt f6r den
oinvigde, och meddelandet om “’de egenskaper som it folkets dyrbaraste arvedel” forblir holjt i
dimma.

I SD 1996 fir de nationalromantiska dragen stérre plats dn i SD 1994, framforallt gillande
kulturen. Exempel:

131 Sverigedemokraterna 1996, s. 4.

3256 ovan's. 23.
133 Sverigedemokraterna 1994, s. 4.
3% Soldatinstruktion 2003,s. 7 f.
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Mycket i var folkkultur 4r firgat av impulser fran andra folkkulturer, precis som var utskinkt impulser med
genomslag i andra. Att en sidan vixelverkan inte raderat ut de enskilda folkkulturerna och dess sirprigel,
beror pa att varje sann folkkultur har ett djup i sina rétter, i sin unika historia och i sin vordnad for
forfidernas virv [min kursivering].!3>

Hir talas om en sann kultur med djup i sina rotter, en unik historia och vordnad for forfiders virv.
Hogtravande ord som inte klargér si mycket, och inte betyder si mycket for lidsare som inte
reflekterat Gver skillnad mellan sann och falsk folkkultur.

P4 samma sitt som kulturen berdrts av den nationalromantiska/skonlitterdra stilen sa dyker
den upp i SD 1999/2002 nir Europa omtalas:

Under historiens lopp har de europeiska folken bekrigat varandra och under vért arhundrade har tvé vildiga
inb6rdeskrig utkdmpats mellan de europeiska brodrafolken. 13

Det dr inte linder, stater eller ens nationer som “bekrigat” varandra, utan sjilva folken. Detta
anspelar pa att folket 4r den mest grundliggande sammansittningen, inte staten. Folken beskrivs
ocksd som “’brédrafolk”, ndgot som kommer att tas upp under rubriken ”Metaforiska filt.”

Agitatoriska stildrag

Vad giller den agitatoriska stilen dr den som redan nimnts kraftigt nedtonad, men det dnda virt
att papeka hur programmet understundom blossar upp i vixlande agitation och nationalromantik.
Under ”befolkningspolitik’ faller SD exempelvis dter in i en agitatorisk stil, men denna ging helt
utan sarkastiska drag. Istillet pAminner det om ett reaktionirt, revolutionistiskt brandtal:

En férdel med etnisk homogenitet ér att den disciplinerar och skapar empati pé ett liknande sitt som sunda
familjer gér. Idag kimpar vi nationella mot internationalisterna och deras unionsprojekt. Vi kan lyckas med
detta, vi dr stirkta av ”minnen frin fornstora dar”, men ett medborgarkollektiv av imorgon, dir majoriteten
saknar kidnslan av ett genuint svenskt ursprung ir démt att ge upp, kanske utan sorg. Kvar skulle en trogen
urbefolkningsspillra bli utan andra méjligheter 4n att férhandla om ett resetvat.!3’

Detta tangerar det nationalromantiska och saknar tidigare sarkastiska drag, samtidigt har det en
ligre stilnivd 4n Ovrig nationalromantik. Texten dr rak, stark och bombastisk men samtidigt
diffus. Ett ”medborgarkollektiv av imorgon” liter storslaget och forvintas innesluta
protagonisten i dramat, men utan kidnsla av ”genuint svenskt ursprung” dr det doémt att ge upp.
”Kanske utan sorg.” Om befolkningsspillran sen dsyftar de nationella eller internationalisterna
forstds bara av kontexten och uppdelningen ”vi och dem”. Brandtalet kommer som frin
ingenstans, och det avslutar heller inte stycket som strax glider 6ver i en beskrivning om att det
faktum att fosterlandsvinner viljer svenska partners inte dr rasism. Stycket avslutas med att
forklara att samer och finnarna, Sveriges tvd utrfolk, ska beredas méjligheten att levandehilla sitt
kulturarv.

Den drypande sarkasmen frain SD 1989 ir som bortblist, men spraket blir pa nagra stillen
anda hardare under 90-talet. Att systemet uppmanar till ’parasiterande’ nimns i SD 1996 inte bara
en utan tva ganger pia samma sida, detta da formuleringen “systemet har med tiden blivit allt
littare att utnyttja och profitera pa” har bytts mot att den blivit littare att just parasitera pd. Ocksé
sma formuleringar har dndrats, problemen skjuts mer och mer 6ver till just det ’frimmande™
“trots Oversatligt formynderi, Znge under frimmande fogdevilde[...]” hat slipats ned till ”[...]
oversitligt formynderi under frimmande fogdevilde.”"” Overlag ror det sig dock om en stil mer
balanserad mellan positivt och negativt laddade uttryck. Som exempel kan beskrivningen av
problemets uppkomst ges, som i SD 1989 var i princip genomgiende sarkastiskt. 1 foljande
utdrag har, sarkastiska formuleringar markerats med kursivering och negativt laddade med fetstil:

135 Sverigedemokraterna 1996, s. 10.
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Men politiska missgrepp borjade gbras redan pa 60-talet, dessa kom att férvirras med tiden. Flera stora
forsikringssystem inrittades under tidiga delen av 60-talet for att sikra det sociala skyddsnitet. Men de
system som sa vallovlgt skulle trygga vilfirden medverkade istillet till framvixten av ett system som
uppmanade parasiterande, fiffel och 6verbyrakrati.

Forutsittningarna for vilfird och ekonomisk tillvixt undergrivdes. Internationalismen inom de traditionella
politiska ideologierna fick fullt genomslag i tinkandet, inom sivil befolkningspolitiken som den ekonomiska
politiken. Hedervirda begrepp som nationen och familjen trampades i smutsen. Vir nationella
sammanhallning undergrivdes och folkhemmet bétjade marschera mot ett splittrat, valdssamhille. Detta
under zacknamnet ” internationell solidariter” 13

JamfSrs detta med det utdrag om problemens ursprung frin analysens forsta del sd gar det att se
hur sarkastiska formuleringar och pathosladdade uttryck har blivit kraftigt reducerade.

Metaforisk falt

Under 1990-talet fir det metaforiska féltet ‘minniska som vixt’ dnnu stérre utrymme, samtidigt
som slidktskapet tonas ned till f6rman for likhet (“kulturellt, geografiskt och etniskt likartade
linder”)'" eller nirhet ("kulturellt nirstiende linder”)'*. Istillet framtrider olika typer av
mystiska band mellan folk och land, och familjemetaforen lever vidare i form av ’Europas
brodrafolk’ eller nationens likhet med en familj (anm. gér om detta sen). Vad som introduceras
och uppritthélls dr ocksd en tanke om detta band mellan folk och land som ’naturligt’, nigot som
hér ihop med det metaforiska filtet ‘méinniska som vixt’. Dessa tva tillsammans tydligedr dock
att det handlar om ett och samma filt, att landet 4r jorden ur vilket folket vixer och att
torhallandet dem emellan dr naturligt. Den organiska synen pa minniskan och landet lever vidare
och ges dessutom mer utrymme da den faktiskt anvinds som argument i politiken.

Rotter och organiska metaforer

Synen pd det organiska foérhallandet mellan folk och land klargérs tydligt i bérjan av samtliga
program. Sverige och det svenska folket vixte fram ur flockar av urfolk som sedan blev riket
Sverige. Metaforen om rétter framtrader tydligt, liksom konsekvenserna om en minniskas rétter
inte tas i beaktande:

Dagens s k kulturpolitik som bedrivs av samtliga etablerade partier medverkar till att skapa rotlSsa,
identitetslésa och olyckliga minniskor.14?

Rotlsheten kontra beaktande av minniskans rétter gar hand 1 hand med SD:s dikotomi mellan
enhet och upplésning. Rotloshet, hir likstillt identitetsloshet, dr en foljd av ett méngetniskt
sambhille. Enligt SD 1999/2002 ir det i “méngetniska samhillen det utbildas [sic] rasism, som en
folid av identitetsproblem och etniska konflikter.”'* Tanken om att rasism ir en féljd av att
miénga etniciteter finns pa samma omride har hingt med sedan BSS 1983: “endast etniskt
besliktade manniskor fran kulturellt nirstiende linder skall principiellt kunna accepteras som
invandrare i Sverige. Detta {or att f6rebygga raskonflikter och uppflammande rashat i det svenska
samhillet.”"** SD 1994-2002 menar att “det 4r minskligt att séka sina rétter och identifiera sig
med sina forfider,” vilket ironiskt nog anvinds som stdédargument f6r att flyktingar, det vill sdga
minniskor som maste fly sin hemvist, ska hjilpas i sitt eget land eller i kulturellt, geografiskt och
etniskt likartade linder.'”

139 Sverigedemokraterna, 1994, s. 3.
140 Sverigedemokraterna 2002, s. 14.
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Djupa rétter dr ocksa det som bevarar ett lands kultur och mdjliggér kontakt med andra
kulturer som inte forstér den egna. Om Europas folkkulturer som utskinkt “impulser” till
varande: “att en sadan vixelverkan inte raderat ut de enskilda folkkulturerna och deras sirprigel,
beror pd att varje sann folkkultur har ett djup i sina rétter, i sin unika historia och i sin vérdnad
for forfidernas virv.”'*

Samtliga program skriver att “erfarenheten talar f6r att gemensamma rtter bidrar till stabilitet
och rittvisa.” Dessa gemensamma rotter forklaras i meningen innan: Vi tror att en etniskt och
kulturellt homogen nation har storre férutsittningar for en fredlig utveckling dn en méangkulturell
heterogen statsbildning.”'"’ Gemensamma rétter innebir etnisk och kulturell homogenitet.
Pastiendet att rotter bidrar till stabilitet och rittvisa bygger dock helt pa att ldsaren ligger samma
virde i denna etniska och kulturella homogenitet. Ett sitt att férmedla detta virde dr i SD 1994-
2002 att betona det mystiska band som finns mellan folk och land.

Nationen som naturlig enhet

Folk och land hér nira samman. Ju lingre ett folk lever i sitt land, desto fastare knyts bandet. Ur folkets och
landets kynne vixer med tiden de egenskaper som ir folkets dyrbaraste arvedel fram. Det dr en ansvarsfull
statslednings frimsta uppgift att sld vakt och virna om sitt eget folks kultur och inhemska traditioner.!48

Ovan ir ett exempel pa hur ”bandet” anvinds som argument. Detta band, som kan ses som
férhallandet mellan folk och land, framvixt ur ”landets och folkets kynne” och materialiserat i
kryptiska “egenskaper som dr folkets dyrbaraste arvedel,” dr statslednings frimsta uppgift att
viarna om. SD 1994-2002 likstaller kulturen och de inhemska traditionerna med detta band, som
om kulturen de facto hade sina rétter i férhillandet mellan manniskorna och marken de gir pa.

Redan i inledningen av SD 1994 befists att landet har fitt sina ”naturliga grinser” och blivit
en “fast enhet, det nuvarande Sverige.” Nationen ir enligt SD nagonting fysiskt, en fast enhet
med naturliga grinser.'*’ Det liter som att ett land har lika tydliga grinser som en insjé, och nagot
tecken pd att nationen egentligen 4r en samling symboler, att den bara kan finnas om miénniskan
forestiller sig den, dr inte en del av resonemanget. Som Kertzer skriver leder denna uppfattning
till att minniskor tror att alla har en nationalitet in the same sense that everyone has a gender.”"
Att virlden dr indelad i #aturliga enheter som ger minniskor naturliga egenskaper i form av
nationalitet dr centralt fér SD:s argumentation. Nationen har enligt SD 1994-2002 snarare
upptickts som yta dn utformats som begrepp, vilket ligger till grund for alla pastdenden om att
kulturer och folk inte bor blandas.

SD 1996 kontrasterar ocksd begreppet om nationen som en fysisk enhet, dir grinserna tycks
vara naturliga, med ogyn/iga grinser: “genom Europa gir det en osynlig grins som dtskiljer var
kulturkrets frin den bysantinska kulturkretsen.””" Samtidigt blir det tydligt att dessa grinser I6per
lings med staternas grins: “med ursprung inom den visterlindska kulturkretsen menas att
forfiderna alla var medborgare i stater inom den visterlindska kulturkretsen 1950, eller att de var
emigranter med tydlig visterlindsk hirstamning.”" Upplésning och sonderfall dr motsatsen till
enhet, rotter och identitet, och det som leder till uppldsning dr mangetnicitet och mangkultur:

”Rasism alstrar de som skapar mangkulturella nationer med inbyggda identitetsproblem och
med stindig risk for eskalerande etniska konflikter.”'> Det ir enligt SD 1996 omdiligt att ha
mingkultur utan risk for eskalerande etniska konflikter.

146 Sverigedemokraterna 1996, s. 10.
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SD 1999/2002 anvinder dessutom begtreppet *naturalisation’. 1> Som ett politiskt och juridiskt
begrepp anvinds det om att bli medborgare; en minniska som vistats 1 Sverige under en av lagen
angiven tid, som uppfyllt kraven f6r och pa ansékan blivit tilldelat ett svensk medborgarskap. Det
anvinds ocksd, dn oftare, om blommor och vixter som planteras i en omgivning med
férhallanden som arten inte nédvindigtvis dr anpassad for (t ex en indisk blomma i norrland).
Nir SD 1999/2002 anvinder begreppet menar de att européer har littare att naturaliseras dn
icke-européer, eftersom folk som bor nira Sverige stir svenskar nidrmre dn andra ”och dérigenom
littare kan naturaliseras”. Att méinniskor har olika litt att naturaliseras beroende pa var de har sin
bakgrund dr ingenting som innefattas i det juridiska och politiska begreppet naturalisation’. Dir
handlar det bara om att uppfylla kraven fér medborgarskap. Den naturalisation som SD
1999/2002 skriver om ligger snarare i linje med BSS 1993 syn om att “rycka loss” och

. 155
”omplantera” minniskor.

Sammanfattning

I programmen SD 1994, SD 1996 och SD 1999/2002 befists berittelsen om Sveriges historia.
Den tar sin borjan tio tusen dr tidigare dn den gjorde i SD 1989, och inleder med hur folket efter
inlandsisens avsmaltning vixte fram ur flockar av urfolk och sammansvetsades i ett rike. Detta
rike blev, ndr det “fétt sina naturliga grinser”, ”en fast enhet, det nuvarande Sverige.” Direfter
genomled det svenska folket manga médor, men lyckades dndd med en storartad utveckling och
skapade en vilfirdsstat — “en idyll” — f6r andra linder att se upp till. ”"Folkhemmet blev — i stort
sett — en realitet” och omvirlden sag pd det tryggt levande folket i norden med beundran.

Skulden for att detta gick forlorat liggs dock inte lingre pa socialdemokraterna, nu framtrider
hela etablissemanget som antagonist. Internationalismen 4r den ideologiska boven i dramat, och
politiken ledde fram till ”ett system som uppmanade till parasiterande, fiffel och Gverbyrikrati.”
Folkhemmet marscherade mot ett valdssamhille under ticknamnet ”internationell solidaritet”.

Vad som diremot skiljer sig mellan programmen 4r den del som beskriver var grinsen mellan
ett lagom och ett for frimmande gir. I SD 1994 begrinsas det acceptabla ursprunget till
Nordeuropa, i SD 1996 inférlivas tanken om den ’visterlindska kulturkretsen’ (vars grinser
skiljer sig frdn den ’europeiska kulturkretsen’ som omskrivs i BSS 1983) och i SD 1999/2002 it
Europa férebilden och nationalismen en ideologi f6r att bevara Europas mangfald av folk.

Stilmissigt dr den nationalromantiska stilen framriddande, ofta genom omformulerad citat ur
1929 ars soldatinstruktion. Samtidigt har den sarkastiska tonats ned. Det dr noterbart hur
stilnivan ror sig mot det antingen revolutionira eller nationalromantiska nir partiprogrammen
berér punkter av sirskild vikt f6r SD. Den agitatoriska stilen har blivit friare fran sarkasm, men
framtrider egentligen bara pa riktigt 1 SD 1996 och da i form av ett revolutiondrt brandtal till
synes uppblossat fran ingenstans.

I programmen har metaforiska filt som ’miénniska som vixt’ och metaforen om ’rétter’ stor
betydelse, men sliktmetaforen har ersatts av ’likhet’ och ’nidrhet’. Den mest intressanta
forindringen dr hur programmen bygger hela tesen om vikten av etnisk och kulturell
homogenitet pa premissen att det finns ett band mellan folket och marken de vuxit upp pa. Det
handlar i SD 1994-2002 inte lingre om att en individ har sina r6tter 1 det land hon f6ds, det
handlar om hur e# folk med tiden vixer ihop med landmassor. Pa sitt och vis forséker
programmet med detta férklara varfér en individ dr rotad i ett land: rétterna vixer inte ur
landytan utan ur folkets och landets gemensamma historia. Dessa rétter blir sedan individen en
del av.

154 Sverigedemokraterna 2002, s. 14.
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Del tre: Normalisering

SD 2003/2005 ir helt annotlunda de tidigate programmen. Programmet innehéller inte politiska
punkter, utan i form av ett principprogram ligger det bara fram partiets mest grundldggande idéer
och stillningstaganden. Jimmie Akesson kallar principprogrammet for partiets “mest
grundliggande och stadgeskyddade dokument”, och det ligger till grund f6r alla verksamma inom
partiet."”® Programmet fick ett tilligg 2005 i form av ett stillningstagande fér FN:s deklaration om
de minskliga fri- och rittigheterna. Samma ar byttes ocksa loggan ut mot en bldsippa och partiet
bérjade anvinda sin nya slogan “Trygghet & Tradition”. De politiska riktlinjerna finns
sammanfattade i olika handlingsprogram, av vilka endast det invandringspolitiska fran 2007
kommer att tas upp hir i uppsatsen.

Svarigheterna med att jamféra SD 2003 och SD 2007 med tidigare program beror pd det
faktum att de saknar den tidigare bakgrundsbeskrivningen. Icke desto mindre etableras en politisk
berittelse med budskap utspridda i programmen, och den handlar inte lingre om Sveriges forna
storhet och ett religiést band mellan folk och land. Det handlar snarare om folkhemmet och
jakten pa gemenskap.

Hela programmets uppligg har férindrats. Fran att ha innehallit en bakgrundsbeskrivning som
befister Sveriges storhet koncentrerar det sig helt och hallet pd politiken. Programmet ér
uppbyggt kring fyra huvudrubriker: ”Inledning,” ”Den nationalistiska principen,” ”Ringar pd
vattnet” och ”Folkhemmet”.

Den viktigaste politiska malsittningen beskrivs heller inte lingre som ett aterskapande av ett
svenskt Sverige. I mer vardagspolitiska termer beskrivs istillet:

Det 6vergripande mélet med Sverigedemokraternas politik dr att skapa ett vilmaende samhille - ett folkhem -
priglat av trygghet, harmoni och solidaritet. Erfarenheter fran var historia och vir omvirld visar att de
viktigaste faktorerna for att kunna skapa ett sidant samhille 4r smaskalighet, en fungerande rittstat, en stark
gemensam identitet och grundliggande social rittvisa. Nagra nyckelord i partiets politik dr forvaltarskap,
stabilitet, trygghet, kontinuitet och omtanke.!’

Den politiska berattelsen

SD 2003/2005

Berittelsen om Sverige 1 SD 2003/2005 ir inte kronologiskt ordnad som tidigare program. Dir
lades en kronologisk berittelse som grund foér resten av programmet, en berittelse som ocksé
vixte under senare punkter. Att SD 2003/2005 istillet dr tematiskt disponerad betyder dock inte
att de forestillningar om virlden som tidigare florerat i programmet dr borta, men de ir svarare
att peka pd. De viktigaste slutsatserna av denna berittelse finns dock kvar: Sverige har ett positivt
torflutet (hidr representerat av folkhemmet) men pd grund av en ansvarslés politik
(internationalismen/globalisetingen) har Sverige kommit att bli hotat (genom invandringen och
dess pafoljande problem). Losningen dr nationalismen, en begrinsad invandring och ett
“iterskapandet av folkhemmet”. Uppmaningen ir hos SD 2003/2005 ”lit Sverige forbli
Sverige”,158 inte helt olikt BSS 1983: ”Bevara Sverige Svenskt”.

I stora drag gar principprogrammet ut pd att férklara och argumentera for
Sverigedemokraternas ideologiska stindpunkter. Genom férklaringen av dessa staindpunkter
formedlas ocksa bilden av hur Sverige borde vara, dtminstone enligt partiet. SD 2003/2005
foreslar bland annat ”den nationalistiska principen — principen om en stat, en nation” som modell
fér Sverige och argumenterar for att krinkningar mot principen leder till instabilitet i samhillet.
Exempel pa krinkningar dr nir flera nationer finns inom samma stat, nir en politik fér ett

136 Expressen intervjuar Jimmie Akesson, http://www.youtube.com/watch?v=XPeWJHLi21Q, himtat den 17 december
2010.
157 Sverigedemokraterna, Sverigedemokraternas principprogram: antaget av riksdrsmétet den 4 maj 2003 (uo 2003), s. 4.
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“pluralistiskt samhaille” f6rs (jmfr tidigare ”mangkulturellt”) eller nir ett folk styr 6ver ett annat
(som exemplifieras med att minoritetsfolk styr dver majoriteten). De ridande omstindigheterna i
Sverige och omvirlden oméjliggér dock att ’den nationalistiska principen’ praktiseras till fullo;
nationen 4r t ex vidare dn statens territorium (det finns svenskar ocksd utanfor Sveriges grinser)
och icke-svenska befolkningsgrupper har bott linge i Sverige (samerna).

Historien om invandringen som gick snett finns dock kvar under férklaringen av ”den
nationalistiska principen.” Dir dr den placerad som en rubrik under ”Krinkningar av principen”
och inleds med att stérre folkomflyttningar och folkvandringar inte dr ovanliga inslag 1 historien:

Det som drivit pa dessa skeenden har varit krig, f6rféljelse och f6rhoppningar om ett bittre liv i en annan del
av vitlden. Vir tid ér inget undantag hirvidlag. Tvirtom har den moderna tekniken méjliggjort snabba
forflyttningar mellan virldsdelarna, och utvecklingen frin den senare delen av 1900-talet har varit att
manniskor i massor soker sig frin den fattiga delen av virlden till den rikare i hopp om en bittre tillvaro.

Sverige har genom arhundradena upplevt ett antal invandringsvigor. Frimst har det rért sig om ett begridnsat
antal invandrare fran nirliggande omraden. Tendensen i modern tid har dock varit en oerhért omfattande
invandring fran avligsna linder. Ett uttalat mal att skapa ett pluralistiskt samhille har medfért ett allvarligt
hot mot den svenska nationen och dess homogena sammansittning. Det rader ingen tvekan om att en sddan
politik utgdr en elakartad krinkning av den nationalistiska principen.!>

Idéer fran tidigare program finns kvar, det uttalade malet att “skapa ett pluralistiskt samhille”,
eller “foérsdken att anpassa minniskan efter storslagna utopier”,' dr fortfarande
internationalismens forrdderi mot Sverige. 1 sjilva verket jimfdrs internationalisering med
imperialism och anfallskrig. Argumentationen ér i princip oférindrad, mangkultur 4r ett hot mot
enskilda kulturer och siledes ett hot mot det utbyte som kulturer kan ha med varandra.
”Patvingade kulturméten och —influenser dr [...] att betrakta som kulturimperialism och ddrmed
en krinkning av den nationalistiska principen.”’®" Detta dr den frimsta krinkningen av den
nationalistiska principen och medfér ett allvarligt hot mot den svenska nationen och dess
homogena sammansittning.

SD 2003 malar inte upp ett storslaget forflutet utan anspelar i berittelsen pd en allmingiltig
svensk myt om “folkhemmet’. SD 2003/2005 menar att forutsittningarna for aterskapandet av
folkhemmet, ”’det fria, Sppna och demokratiska samhaille[t]” ir just den nationalistiska principen.
Vad SD 2003 ldgger i begreppet *folkhem’ dr inte ndédvindigtvis samma saker som Per-Albin
Hansson talade om 1928.

Folkhemmet
SD 2003 anvinder folkhemmet som en historisk referens och menar sig ha som syfte att
aterskapa det:

Ett viktigt mal f6r Sverigedemokraterna ar aterskapandet av folkhemmet; det fria, 6ppna och demokratiska
sambhille, dir alla medborgare idr lika infér lagen och har méjlighet att paverka och att kinna trygghet, savil
tysiskt som socialt. Férutsittningar f6r dterupprittandet av det svenska folkhemmet, priglat av social rittvisa
och nationell solidaritet, har behandlats ovan.!62

Vigen till folkhemmet dr dock klart annorlunda och innebdr en kamp pd andra fronter 4n vad
Per-Albin Hansson menade 1928. Dir innebar kampen £6r folkhemmet:

159 Sverigedemokraterna 2003, s. 7 f.

160 Sverigedemokraterna 2003, s. 3.
161 Sverigedemokraterna 2003, s. 9.
162 Sverigedemokraterna 2003, s. 13.
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"nedbrytande av alla sociala och ekonomiska skrankor, som nu skiljer medborgarna i privilegierade och
tillbakasatta, i hirskande och beroende, i rika och fattiga, besuttna och utarmade, plundrade och
utplundrare"163

Klassutjimningen har bytts ut mot drébmmen om ett homogent sambhille. Liksom programmet
torsoker géra om ‘mangkulturalism’ till ett sndvt, negativt laddat begrepp vill férfattarna ocksa
forma begreppet *folkhemmet’ till att passa deras mal. Det anspelas pd en myt som har godtagits
pé andra premisser, och anvinder den sedan f6r att uppna mal som inte ligger i linje med andra
brukare av myten.

Den nationella gemenskapen

Tidigare program har anvint olika variationer f6r nationell enhet sisom nationell samhdrighet,
nationell sammanhéllning och nationell identitet. Invandringen har i samtliga fall lett till en
upplosning eller ett sonderfall av denna. I SD 2003/2005 ir alla dessa termer i princip ersatta av
”den nationella gemenskapen.” Betydelsen av denna gemenskap blir i SD 2003/2005 viktigare dn
relationen mellan folk och land, som i 90-talets program varit central f6r argumentationen.

Det som enar svenskar ir inte en “historisk 6desgemenskap”, som i BSS 1983, utan en
’minsta gemensam nimnare i form av grundliggande normer och virderingar.”'® Gemenskapen
ir viktig f6r minniskan eftersom den kompletterar individen. De viktigaste 4r familjen och
nationen, som forvisso har bade praktiska och ekonomiska funktioner ”men framférallt har |[...]
betydelse f6r den kinslomissiga identifikationen som dr nédvindig for varje minniskas inre
vilbefinnande.” I dessa kollektiv skapas normer och virderingar som férmedlas ”fran generation
till generation”, och leder till en stark identitet. ”En stark identitet skapar trygga och harmoniska
individer, vilket i sin tur ger forutsittningarna for ett tryggt och harmoniskt samhille.”

Sverigedemokraterna knyter bandet mellan nationen och folket i form av ett behov. Tidigare
program skrev om férhéllandet mellan folk och nation som fo/k och land, ”ur folkets och landets
kynne vixer under tidernas lopp de egenskaper som ir folkets dyrbaraste arvedel,” ett mystiskt
och nistan religidst band mellan ett folks historia och den geografisk ytan. I SD 2003/2005 4t
landmassan i princip obetydlig, gemenskapen som 4r nationen, “definierad i termer av en
gemensam kultur,” dr ett svar pd ett behov hos minniskan. Ett behov av “kinslomissig
identifikation” f6r individens “inre vilbefinnande”. Dessa kollektiv ses dock fortfarande som
ndgot naturligt, dd de beskrivs som “djupt rotade, ursprungliga gemenskaper” som aldrig kan
ersittas av ~’konstruerade kollektiv”’.' Citatet fran 1929 ars soldatinstruktion finns dock kvar, om
in i omarbetad form:

SD 1996 SD 2003/2005

Folk och land hér nira samman. Ju lingre ett folk lever i | Folk och land hér nira samman. Ett land vore inte vad
sitt land, desto fastare knyts bandet. Ur folkets och | det dr utan sitt folk, och ett folk vore inte vad det ar
landets kynne vixer med tiden de egenskaper som ir | utan sitt land.

folkets dyrbaraste arvedel fram.

Den storsta skillnaden mellan tidigare program och SD 2003/2005 ir att det senare forsoket sig
pd att forklara detta naturliga forhéllande med mindre storslagna termer. “Historisk
6desgemenskap” har gett vika for ett behov av gemenskap i jakten pa kidnslomassig identifikation
och inre vilbefinnande.

163 Nationalencyklopedin, “folkhemmet”, http://www.ne.se/lang/folkhemmet hamtad den 18 december 2010.
164 .
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SD 2007

I invandringspolitiskt handlingsprogram 2007 kretsar berittelsen bara kring invandringen (vilket
inte 4r helt olikt principprogrammet SD 2003). Hir finns manga likheter med 90-talets program,
men beskrivningen av hur Sverige var innan 4r utelimnad.

Det tas upp att ”en alltf6r stor invandring pa ett allvarligt sitt” hotar den svenska nationella
identiteten och sammanhallningen. Den “omfattande invandringen” har ocksa “fért med sig
sociala problem i form av utanfdrskap, gruppmotsittningar och kriminalitet, samt stora
ekonomiska kostnader, som ofrainkomligen haft en negativ inverkan pa svensk ekonomi och som
dirmed satt det generella vilfirdssystemet pd prov.” Detta upprepas ocksa:

Sverige har tagit emot alltfér manga invandrare pa fér kort tid, och endast en brdkdel av dessa har haft nigot
egentligt skyddsbehov. Massinvandringen, tillsammans med den héga nativiteten hos vissa invandrargrupper
och franvaron av en assimileringspolitik, innebdr att svenskarna inom nagra decennier riskerar att bli en
minoritet i det egna landet. Denna utveckling kommer att paverka alla aspekter av samhaillslivet och férvandla
vart land till oigenkinnlighet.

Massinvandringen har ocksa medfért enorma kostnader. Féljden har blivit minskat utrymme f6r vilbehévliga
vilfirdssatsningar och férsimrade méjligheter att forbittra stédet till de verkligt nédstillda manniskorna i
vitlden. Denna oansvariga politik har skapat svara sociala, etniska, religiésa och kulturella motsittningar,
tillika segregation, rotléshet och kriminalitet. Den mangkulturella samhillsordningen ér i dag ett allvarligt hot
mot den inre sammanhaillning och stabilitet som utgér grunden fér hela den solidariska svenska
vilfirdsmodellen.!¢’

Majoriteten av invandrarna som kommit in har inte haft egentligt skyddsbehov, och denna
massinvandring har i kombination med ”den héga nativiteten hos #zissa invandrargrupper” (min
kurs.) lett till att svenskarna snart dr en minoritet i det egna landet. Detta, tillsammans med de
”svira sociala, etniska, religidsa och kulturella motsittningar tillika segregation, rotléshet och
kriminalitet” dr hotet som landet star infr. Referensen till “religiésa motsittningar” dr nagonting
nytt och har inte férekommit i tidigare program (bortsett fran islam, men dir var argumentet att
det inte bara var en religits strdmning utan att islam “dven [har] sociala och politiska ambitioner
som vi inte ser som 6nskvirda i Sverige.)'*®

Den hittills férda invandringspolitiken kallas i SD 2007 f6r det “mdngkulturalistiska
samhillsexperimentet.” Det som skiljer sig frdn tidigare program ir att detta experiment inte
péborjades pa mitten av sextiotalet, utan SD vill nu se ”en aterging till en assimileringspolitik
liknande den som férdes i Sverige fram till 1970-talet.”'”

Begreppsligt ramverk

I SD 2003/2005 finns ingen heltickande forklaring av vilken sorts ursprung som kan accepteras
tor invandrare i Sverige. Skillnader mellan manniskor beskrivs flyktigt, och programmet resonerar
fram sin slutsats istéllet for att, liksom tidigare, forklara ett till synes faktiskt férhdllande mellan
mainniskor:

Om varje minniska dr unik 4r ocksd varje sidan ovan nidmnd gemenskap unik - i synnerhet nationen,
definierad i termer av en gemensam kultur. Férvisso kan de kulturella grinserna vara 6msom skarpa, 6msom
suddiga, men dven hir giller samma princip som fér minniskan: vi 4r mer eller mindre lika. Visst finns det
kulturella skillnader mellan svenskar och vara nordiska grannar dven om de dr mindre dn skillnaderna mellan
svenskar och minniskor fran kulturellt avligsna delar av virlden. Dirfér kan det vara mer eller mindre
komplicerat att férena olika kulturer med varandra. Ibland blir detta sidrskilt svért, eftersom de olika

167 Sverigedemokraterna, Invandringspolitiskt program: antaget vid riksdrsmétet 2007,

http://sverigedemokraterna.se/vara-asikter/invandringspolitisk-program/ hamtat den 18 december 2010.
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kulturernas grundliggande virdesystem krockar. Som ett led i strivan att undvika konflikter bér den hir
typen av kulturkrockar férhindras.70

Det gors inga forsok att dra en grins ndgonstans i Europa eller forklara varfor skillnaderna finns.
Istillet utgar programmet fran att eftersom individer dr olika, eller “unika”, sd 4r ocksa
gemenskaper av individer unika. Detta anvinds i princip som ett bevis for att en gemenskap ir
homogen: ”Visst dr varje minniska unik, men samtidigt 4r vi ocksd mer eller mindre lika
varandra. Vi ér alla beroende av gemenskaper, minniskor som pa olika sitt liknar oss sjilva och
som vi kan identifiera oss med.”"”! SD 2003/2005 trefererar ocksa till manniskor frin kulturellt
avldgsna delar av virlden,” men tar inte stillning till om det geografiska avstandet gér kulturen
avldgsen eller om avldgsenheten 4r en metafor for att kulturen som refereras till 4r mycket
annorlunda (till skillnad fran en ’ndrstdende’ kultur). De kulturella grinserna dr “6msom skarpa,
6msom suddiga,” men gemenskaper dr liksom minniskor “mer eller mindre lika.” Programmet
kopplar ocksi ihop kulturen med “virdesystem” som kan “krocka” med andra. Hir anvinds
klichémetaforen kulturkrock” f6r att beskriva det som SD tidigare beskrev med vida mer
dramatiska ordalag.

P4 minga sitt 4t SD 2003/2005 och SD 2007 otydliga i sin definition av vilka invandrate som
ska tas in, men definition av dem som i nuldget tas in 4r i alla fall f6r SD 2007 ganska tydlig. Dir
skrivs det att ’néstan hilften av de invandrare som fitt permanent uppehallstillstind i Sverige
[...] har tillh6rt gruppen anhdriginvandrare. En stor del av dessa har helt saknat skyddsbehov och
har endast drivits av ekonomiska och sociala motiv” Vidare har endast “en brdkdel av dessa
[invandrarna| egentligt skyddsbehov” och kostnaderna leder till férsdmrade méjligheter att hjilpa
de "werkligt nddstillda minniskorna.”' SD 2007 beskriver ocksa invandringen som en “enormt
kostsam och destruktiv massinvandring.” Fokus har med andra ord riktats frdn att dra en grins i
vitlden till att skriva om invandrarna i Sverige som en homogen grupp, en grupp som 1 princip
utnyttjar landet med politikernas vilsignelse. I vilken grad detta beskrivs skiljer sig mellan SD
2003/2005 och SD 2007.

Liksom tdigare program refererar SD 2003/2005 dll “etfatenheter”: ”Erfarenheter frin var
historia och vir omvirld visar att de viktigaste faktorerna for att kunna skapa ett [folkhem —
priglat av trygghet, harmoni och solidaritet] dr smaskalighet, en fungerande rittstat, en stark
gemensam identitet och grundliggande social rittvisa.”'” Detta kan jimféras med de andra
programmen som alla skriver att: ”Erfarenheten talar for att gemensamma rotter stirker den
nationella samhorigheten och bidrar till stabilitet och rittvisa.”'™

Mangfald

SD 2003/2005 spinner vidare pa 2002 édrs argumentation om vikten av Europas mingfald (som
dir anvindes i argumentation mot EU), och tycks liksom tidigare dr vilja ligga beslag pi
begreppet. 2003 4r méngfald fortfarande inte av godo inom en nation, men i vdrlden dr det ndgot
bra. Uttrycket anvinds siledes hir som ett argument f6r ”den nationalistiska principen”:

Kulturell mangfald ér lika nédvindig f6r minskligheten som biologisk mingfald f6r naturen. [...] Savil
bevarandet av den kulturella mangfalden som kravet pd gemenskap inom ett samhille gynnas starkt av om det
kan ske inom ramen fér ett system av nationalstater, baserade pid den nationalistiska principen. [...]
Marknadskrafterna kan inte garantera for att kulturell mangfald bevaras och frimjas. Foljaktligen dr det
nédvindigt att framhalla politikens betydelse, i samverkan med den privata sektorn och det civila samgillet, i
anstringningarna f6r att bevara den kulturella méngfalden och dérigenom dverlevnaden for alla folk. [min
kurs.]17>

170 Sverigedemokraterna 2003, s. 3 f.
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Den kulturella mangfalden bevaras bést genom en restriktiv invandringspolitik, men sittet att
fora en sidan politik har férindrats. Det handlar inte lingre om ett totalstopp av all frimmande
etnisk invandring utan invandring 7pia en niva [som] inte i grunden fOrindrar
befolkningssammansittningen pa sa vis att etniska enklaver uppstdr. Nir si dndéd har skett finns
det tvd mdjliga 16sningar: a)atervandring och b)assimilering — det vill siga att de, som invandrat,

tar till sig majoritetskulturen och pa sikt uppgar i nationen.”!”

Svenskhet

Begreppet “assimilering’ aterkommer i SD 2003/2005, senast det anvindes var i BSS 1983."”
SD 2003/2005 forklarar att andra manniskor har méjlighet att bli svenskar, si kallad “6ppen
svenskhet”, men att processen kan ta flera generationer. Den ’6ppna svenskheten’ dr
revolutionerande f6r SD:s politik, inte for att tanken har saknats utan for att den nu fitt en egen
formulering: ”Svensk édr den som av sig sjilv och som av andra uppfattas som svensk.”

I praktiken innebdr detta ett slags 6ppen svenskhet, med méjlighet f6r minniskor med annat ursprung att
tillhéra den svenska nationen. Dock, nationstillhérighet 4r inte detsamma som medborgarskap. Att helt uppga
i en nation kan ta flera generationer. Diremot ska medborgarskap kunna erhéllas dven av icke-svenskar, sa
linge detta inte leder till en allvarlig krinkning av den nationalistiska principen. I huvudsak ska dock svenskt
medborgarskap vara ett privileginm avsett for svenskar [min kursivering].!78

Definitionen av ’svenskhet” skiljer sig i SD 2007 fran den i SD 2003/2005 och sillar sig till SD
2002, dir svenskhet dels baseras pa att andra swenskar uppfattar personen som svensk.'” Det
utesluter alltsd andra nationaliteters uppfattningar om en person som avgorande.

Svensk dr den som har en helt 6vervigande svensk identitet, och som av sig sjdlv och av andra svenskar uppfattas som
svensk. Partiet gor dock en tydlig atskillnad pé nationstillhdrighet och medborgarskap och menar att alla svenska
medborgare skall ha samma riittigheter och skyldigheter.'

Det handlar f6r 2000-talets program inte om vilka invandrare som bor accepteras och var
gransen gar. Det dr teoretiskt mojligt f6r andra minniskor att bli svenskar, det antyds att det ir
littare fOr vissa och svirare f6r andra men gors inga f6rs6k att definiera var grinsen gar. Istillet
tor ursprung liggs tonvikten pa sjilva mangkulturen och massinvandringen, att mangkultur inte
gar att sammanféra med en gemensam identitet. En stark gemensam identitet 4r ocksd, av
“erfarenhet”, en forutsittning for att kunna skapa ett tryggt samhille — ett folkhem. Saledes ir
mangkultur problemet — inte utomeuropeiska invandrare.

Mangkultur
Ordet mingkultur nimns inte mer dn en gang i SD 2003/2005, och di i samband med
statsnationen (nationalstatens och idealets motsats). ”Sadana sambhillen dr ofta madngkulturella,
men kan ocksa betraktas som sidrkulturella dir de olika grupperna lever étskilda snarare dn
tillsammans.” Det grévsta som sigs explicit om mangkultur dr att det dr en krinkning av den
nationalistiska principen.

SD 2007 gbr utdver forsoket att definiera svenskhet ocksd ett forsék att omdefiniera
begreppet mangkultur:

Med mangkultur avser Sverigedemokraterna ett samhillssystem dér frimmande kulturer jimstills med, eller
virderas hégre dn, ursprungskulturen och dir staten pa olika sdtt uppmuntrar invandrare att behilla, eller
forstirka, sina ursprungliga identiteter.

176 Sverigedemokraterna 2003, s. 8.
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I Sverigedemokratiska sammanhang dr mangkultur ett starkt negativt ord. Det klargdrs ocksd i
beskrivningen av vilka liror som SD 2007 tar avstind ifran: “Partiet tar avstind frin
méngkulturalism, rasism och liror dir det etniska ursprunget riknas som det enda eller avgérande
kriteriet for nationstillhérighet.”™ Avstindstagandet frin mangkulturalism 4r detsamma som det
fran rasism, och samtidigt som det ir ett forsok att stilla sig pd de godas sida (med avstand frin
rasism) dr det ett forsok att placera mangkultur jimte rasism i ett av offentlighetens mest féraktade
sammanhang.

Liknande f6rsék gjordes i SD 1996 och framit, dir programmen tog avstind frdn nazismen,
som enligt programmen dr en “direkt spegelbild och reaktion pa marxismen”. Marxismen, i sin
tur, har ”genomsyrat samhillsdebatten i mer dn sextio ars tid” med “skadliga sociala experiment
och snedvriden verklighetsuppfattning” som resultat. Strategin dr densamme, att vinda pd
debatten och anklaga etablissemanget for att vara pa rasismens sida.'*

Miangkultur ses i bidde SD 2003/2005 och SD 2007 som ett hot mot den kulturella
mangfalden, och ungefir samma argumentationsstrategi anvinds som i SD 1999/2002: for att
bevara den kulturella mangfalden i Europa maste mianniskan bevara nationernas inhemska kultur.
Mot dessa dr méingkulturen ett hot.

Vidare ir sjilva begreppet mangkultur intressant. Mangkultur definieras inte sidrskilt ofta av
andra partier, men det har anvints rikligt i den politiska debatten. I ordboken betyder
mangkulturalism “férekomsten av manga olika kulturer och kulturyttringar 1 (positiv)
samverkan,”"® och mangkulturell betyder “som innefattar manga olika kulturer och
kulturyttringar, ofta med tonvikt pi de positiva mojligheter detta ger.”'™  Skulle
Sverigedemokraterna lyckas ligga beslag pia begreppet, och fi igenom sin definition som den
giltiga, sd skulle det utgéra ett bevis pa att andra partier faktiskt bedriver en politik som virderar
frammande kulturer hdgre. De har ju 6ppet foérespriakat mangkultur.

Stil

Snarare dn att tala om en lingsam stilistisk normalisering sa kan normaliseringen, i alla fall i
partiprogrammen, sigas ha dgt rum i och med SD 2003/2005. Hir kan stilen till och med ses
som ett undantag frin andra SD-program, bide de tidigare (t ex SD 1999/2002) och senare (SD
2007). Det sker ingen nationalromantisk hyllning av Sverige och folket, ingen kraftig agitation
mot etablissemanget, ingen beskrivning av makthavares sjilvmordspolitik, massmedial
asiktsdiktatur eller Gverhetens hat- och hetskampanjer mot alla som hyser nationella virderingar.
Programmet har klitts i nya ord, men kan fortfarande anvindas fér samma politiska argument
som tidigare.

Stildrag

Pedagogiska stildrag — SD 2003/2005

I SD 2003/2005 har stilen en nirmast pedagogisk karaktir, inte utan anledning.
Sverigedemokraternas invandringskritiska dsikter har linge varit frimmande fér Sveriges politiska
offentlighet. SD 2003/2005 svarar sannolikt pd partiets behov av att ligga fram asikterna med
storsta mojliga forsiktighet, att férklara sina asikter pa ett nytt sitt och foérhindra minniskors
annars instinktiva avstindstagande. Istillet for att proklamera skillnaden mellan den bysantinska
och visterlindska kulturkretsen eller virdet av den historiska 6desgemenskapen si ger
programmet sken av att resonera fram stindpunkterna tillsammans med ldsaren. Snariga
pastienden diskuteras utan att egentligen bli stillningstaganden: “O varje minniska dr unik” sa
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ir varje gemenskap av minniskor unik. ”Forvisso kan de kulturella grinserna vara 6msom skarpa,
6msom suddiga,” men samma sak giller f6r dem som f6r individen, de dr “wer eller mindre” lika.
?1isst finns det kulturella skillnadet” mellan svenskar och andra nordbor, “dven om” de 4r mindre
an mellan svenskar och minniskor frin “kulturellt avldgsna” linder. ”Dirfor kan det vara wer eller
mindre komplicerat” att forena olika kulturer. 1bland” sirskilt svart eftersom ”de olika kulturernas
grundliggande virdesystem” krockar (mina kurs)."” En mingd pastaenden garderas med “mer
eller mindre”, ”foérvisso”, ”pia olika sitt”, “kan definieras som” eller liknande, och
argumentationsleden goérs Gvertydliga med féljaktligen”, ”dérfér dr”, “detta innebdr” och si
vidare. Samtliga stillningstaganden ldggs fram med varsamhet och tdlamod.

Spriket har ocksa blivit betydligt mer littsamt. Polemiserande formuleringar har stidats bort,
partiet skriver inte att det bildades i syfte att dndra pd den amsvarsiisa politik som allt for linge
forts” av etablissemanget utan skriver istillet att de bildades i férsta hand som ett intresseparti
for svenskar” och att ”den enande faktorn var motstindet mot den férda invandringspolitiken,
vilken man sdg som a/for vidlyftic och dirmed som ett hot mot vért land, savil ekonomiskt som
socialt.” Det skrivs heller inte lingre om svenskar som folket” pd samma sitt, snarare om ’folk
och folkgrupper’, folkets foretridare och att all makt ska utgd fran folket. ”Folket” laddas hir inte
med urildrighet eller mystik, utan snarare med associationer till vanlighet, smadskalighet och
*verkligheten’ etc. Ramen f6r kinslor som anspelas pd dr mindre och det r6r sig inte lingre om att
ldsaren kastas mellan himmel och hades.

Konstaterande stildrag — SD 2007

SD 2007 4r mer likt tidigate program dn det dr likt SD 2003/2005. Den pedagogiska stilen har
gett vika f6r en konstaterande, kompromisslés stil: det handlar inte si mycket om att resonera sig
fram till slutsatser som att beritta svaret. Lite utrymme ges dt alternativa sitt att se pa saken. SD
2007 menar att en “alltfér stor invandring pé ett allvarligt sdtt har kommit att hota den svenska
nationella identiteten och sammanhallningen i landet.”

Dessutom har den omfattande invandringen fért med sig sociala problem i form av utanfdrskap,
gruppmotsittningar och kriminalitet, samt stora ekonomiska kostnader, som ofrdnkomligen haft en negativ
inverkan pa svensk ckonomi och som dirmed satt det generella vilfirdssystemet pa svara prov.
Det primira malet med Sverigedemokraternas politik 4t att dteruppritta en gemensam nationell identitet och
dirmed ocksa en stark inre solidaritet i det svenska samhillet.!8¢

Stilen dr rak och ger ett intryck av saklighet, och inte heller hir finns ndgra tydliga avsnitt priglade
av agitation eller nationalromantik. Dir principprogrammet SD 2003/2005 var littsamt och
pedagogiskt, och ofta resonerade kring harmoni och trygghet i sambhillet, sd skriver SD 2007
dock om hotet fran mangkulturen och massinvandringen. Det ror sig, liksom i tidigare program,
om en oansvarig politik, en risk att svenskarna blir en minoritet i egna landet, svara sociala
motsittningar, segregation, rotléshet, kriminalitet och sa vidare.

SD 2007 askadliggor tydligt svirigheten med att klassificera stilen i jimférelse med politisk
sakprosa: programmet anvinder sig inte av stilar som dr ovanliga for politiska sammanhang.
Stilmissigt hade detta lika girna kunnat vara vinsterpartiet. En tydlig problem- och hotbild malas
upp och l6sningen presenteras med en relativt saklig ton. Sittet som hotbilden malas upp pa kan
forvisso anses vara mer dramatisk 4n i andra politiska program, (“enormt kostsam och destruktiv
massinvandring” eller det ”totalhavererade mangkulturalistiska samhillsexperimentet”) men det
ir inte det som gor att programmet upplevs som annorlunda. Det handlar snarare om idéernas
innehall, att svenskarna riskerar att bli en minoritet, att etablissemanget haller frimmande kulturer
f6r mer virda, att en stor del av invandrarna saknar skyddsbehov och bara drivs av ekonomiska
och sociala motiv. Stilen kan sdgas vara férenlig med gingse sakprosa, men vad som férmedlas
med stilen dr inte vardagsmat f6r svensk politisk offentlighet.

185 Sverigedemokraterna 2003, s. 3 ff.
186 http://sverigedemokraterna.se/vara-asikter/invandringspolitisk-program/ hamtad den 30 december 2010.
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Metaforiska falt

SD 2003/2005 anvinder i stort sett inga uppseendevickande metaforer. Det gir att ana en
organisk syn pd folk och nation, di “konstruerade kollektiv’’ aldrig kan ersdtta “’djupt rotade,
ursprungliga gemenskaperna”.'®” SD skriver hir om familjen och nationen som djupt rofade och
ursprungliga, samma tanke som funnits med sedan BSS 1983. Hir handlar det dock om
térhallandet mellan méinniska och gemenskap, inte méinniska och geografisk yta.

Metaforen om “totter” anvinds bara en ging i SD 2003/2005 och kan inte ses som en del av
den omvirldssyn som partiet vill férmedla offentligt. Istillet for rétter som centralt begrepp
(tidigare program byggde ju en stor del av sin argumentation kring vikten av minniskans rotter)
anvands nu gemenskap. Liknande argumentationsstrategier som férhallandet folk — land anvinds i
SD 2003/2005 for forhillandet individ — gemenskap. Ocksd i SD 2007 anvinds metaforen om
rétter en gang: den oansvariga massinvandringen “har skapat svara sociala, etniska, religiésa och
kulturella motsittningar, tillika segregation, rotlishet och kriminalitet”(min kurs.)."™ Hir kan dock
“rotl6shet” ha satts in som substitut for det politiskt gingse utanforskap”.

Anvindningen av metaforer dr Overlag férhillandevis sparsmakad jaimfért med 2000-talets
program, och de mest intressanta 4t relativt nya for SD. I SD 2003/2005 ir de metaforer som
omger “’den nationalistiska principen” av intresse, f6r SD 2007 r6r det sig om “massinvandring”.

Den nationalistiska principen

Det mest intressanta aspekten dr den mest uppenbara — nationalismen som princip. Formuleringen
har sannolikt inte utformats av Sverigedemokraterna, samtidigt 4r det f4 som anvinder den utan
att referera till just SD:s politik. "Princip’ anvinds oftast som en grundliggande sats, baserat pé ett
allmingiltigt péastdende utefter vilket ett visst handlingsmonster pibjuds. Att referera till
nationalismen som princip kan ses som ett f6rsok att legitimera ideologin och ge den sken av att
vara mer allmingiltig, vedertagen och fundamental 4n den egentligen ar.'%

Vidare omtalas minga av de tidigare programmens hotbilder i SD 2003/2005 som
“krinkningar” av denna princip. Att ’krinka” férekommer 1 olika former sammanlagt elva gianger
i programmet, varav nio handlar om just krinkningar av den nationalistiska principen.
Krinkning’ férekommer vanligtvis oftast i samband dir allmingiltigt hégt virderade idéer
behandlas respektlést, nir allminna grundliggande ’principer’ trampas pa eller nir vissa lagar
overtrids. Till exempel krinkningar av minskliga rittigheter och krinkningar av upphovsritten. 1
andra fall handlar det om individer eller idéer som sambhillet har ett ansvar att fOrsvara,
exempelvis krinkningar av barn eller elever samt krinkningar av den personliga integriteten.
Gemensamt dr att ’krinkning’ anvinds nidr nagonting behandlas respektlost, vars beskydd eller
uppritthallande ligger i allminhetens intresse. Att tala om “krinkningar av den nationalistiska
principen” ger nationalismen sken av att vara lik dessa andra allmingiltiga idéer.

Den virsta av dessa krinkningar dr ”milet att skapa ett pluralistiskt samhille”:

[...] en oethért omfattande invandring frin avligsna linder. Ett uttalat mal att skapa ett pluralistiskt samhille
har medfért ett allvarligt hot mot den svenska nationen och dess homogena sammansittning. Det rader ingen
tvekan om att en sddan politik utgdr en elakartad krankning av den nationalistiska principen [min kurs.]. 19

Adjektivet ’elakartad’ anvinds utanfér programmet nistan uteslutet i beskrivningar av sjukdomar
eller kroppsliga dkommor med en 6verhidngande risk att utvecklas mot ett sdmre tillstind. P4 sa
sitt likstills denna krinkning, villfarelsen om ett pluralistiskt samhille, med sjukdom. Detta ir

187 Sverigedemokraterna 2003, s. 3.

http://sverigedemokraterna.se/vara-asikter/invandringspolitisk-program/ hdmtad den 28 december 2010.
189 ’Princip’ harstammar fran latinets princi’pium , ’boérjan’, "ursprung’ eller “grund-(val)’.
190 Sverigedemokraterna 2003, s. 8.
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den metafor som har tydligast likheter med nazismens bildliga grund, nimligen den om nationen
som “kropp” och hoten som ”sjukdomar”.m1 Denna metafor kan i sin ringa anvindning dock
inte kallas representativ f6r SD:s metaforik.

Det ir inte ovintat att den viérsta krinkningen som den nationalistiska principen kan utsittas
tor dr en politik som féresprikar mangkultur, och sidledes mojliggdr massinvandring som i sin tur
hotar samhillet. Detta argument har funnits sedan BSS 1983, och samma argument édterfinns i SD
2007.1 SD 2007 4r det dessutom just bendmningen “massinvandring” som ér intressant.

Massinvandring

“Massinvandring” har funnits sedan BSS 1983. Dir fanns den en ging i hela programmet.'”
Fram till SD 2007 anvindes bendmningen bara en enda ging i ett program, SD 1999 /2002.1SD
2007 férekommer den sex ganger, i samtliga fall anvinds det som beskrivning av en destruktiv
kraft.'”” ”Massinvandring” kan, tack vare det forstirkande prefixet, ocksa ses som hyperboliskt
f6r minniskor som inte delas programmets uppfattning om invandringens omfing.

Benidmningen ’massinvandring’ alluderar med stor sannolikhet pd den negativa bild av
invandring som funnits i svensk nyhetsrapportering. I SOU 2005:56, Det blagnla glashuset —
strukturel]  diskriminering i Sverige citeras bland annat medieforskaren Ylva Brune och
kulturgeograten Mekonnen Tesfahuney. De menar bdda att invandrare frin utanfér Europa
(’tredje virlden” eller “mellanéstern”) ofta beskrivs som ett hot i form av “massinvandring” och
“invasion”, eller “véildsamma véigor” och ”strém”. didr formuleringar som “massinvandring”,
valdsamma vigor” Vinvandringsstrom” eller till och med invasion”."”” Samtidigt 4r denna
invandring i sjilva verket mindre omfattande dn den som kommer frin inom Europa.

Att bendmna invandringen som ’massinvandring’ ger ocksa sken av en ordknelig skara,
samtidigt som det alluderar pd andra problem som benimnts som massproblem:
massarbetsloshet, massfattigdom, massinvasion. Att omnimna ndgot som en massfoéreteelse édr
ocksa att sdtta det i relation till det beriknade eller till det kvalitativa, till exempel
masskonsumtion, massproduktion och i viss min dven massmedia.

Oavsett om benidmningen upplevs hyperbolisk eller ¢j sa finns ett retoriskt syfte med
anvindningen av ordet. Dels de bilder och forestillningar som bendmningen alluderar pa, men
ocksd ett f6rsok att inforliva denna bendmning i det politiska samtalet. Det 16t sig dock om ett
sprakligt grepp (varfér detta inte togs upp under avsnittet om “begreppsligt ramverk”), dir
begreppet “invandring” genom ett fOrstirkande prefix ges en ny innebérd med nya
konnotationer. Skulle detta sprakliga grepp sprida sig sa skulle den 6kande férekomsten bidra till
okad legitimitet fér SD:s argument — sirskilt om det politiska samtalet bérjade handla om
massinvandring istillet £6r invandring.

Sammanfattning

Det verkar som att partiets slogan, ”Trygghet och Tradition”, har sitt ursprung i de idéer som
pattiet formulerar i SD 2003/2005 4rs program. De nyckelord som anvinds mest, om 4n i andra
former, dr just 'trygghet” och ’kontinuitet’ (tradition). *Forvaltarskap’, “stabilitet” och omtanke’ dr
inte lika tydligt framtridande.

91 Andreas Musolff, “"What role do metaphors play in racial prejudice? The function of antisemitic imagery in Hitler’s Mein
Kampf”, Patterns of Prejudice 2007:41 s. 25 ff.

92 Bevara Sverige Svenskt 1983, s. 2.

193 http://sverigedemokraterna.se/vara-asikter/invandringspolitisk-program/ hamtad den 12 december 2010. Till exempel:
massinvandringen gor att svenskarna riskerar att bli en minoritet, massinvandringen har medfért enorma kostnader som
annars kunde hjalpa verkligt nodstéllda, massinvandringen ar enormt kostsam och destruktiv, massinvandringen och
franvaron av assimileringsprocess har skapat stora motsattningar och en mangd andra problem i det svenska samhallet och
om den far fortsatta maste det bli ett totalstopp av icke-véstlig invandring.

19 50U 2005:56, 5. 148 samt s. 194.
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Vidare har betoningar pa homogenitet’ och ’nationell samhérighet’ gett vika f6r ’smaskalighet’
och ’gemensam identitet’ (iven om homogenitet fortfarande ndmns, t ex: 71 sin ideala form ir
alltsa ett siadant samhille [nationalstaten] befolkningsmissigt homogent”)."”> Gemenskap,
gemensam identitet och identitet har i stort sett ersatt nationell samhorighet och nationell
identitet. Homogeniteten byts ofta ut mot en ’virdegemenskap’, det ’mingetniska’ och
’mingkulturella’ samhallet omnimns som “konstruerade kollektiv” och familjen har tritt fram
som lika betydelsefull som nationen. Férebilden 4r inte det en ging homogena Sverige, utan det
en ging trygga folkhemmet’.

SD har ocksa dn mer intagit rollen som oppositionsparti, men utan de reaktiondra stildragen.
De beskriver sig inte nu som fortryckta motstandare till etablissemangets hat- och hetskampanjer
samt dsiktsdiktatur, de ser sig istillet som férmedlare av en “verklighetsanpassad
omvirldsbeskrivning”'”® och “avvisar férséken att anpassa minniskan efter storslagna utopier.
Istillet menar vi att politiken bér utformas utifrin hur minniskan 4r i verkligheten.”"”’

Sammanfattande slutsatser

Uppsatsen har visat att SD, snarare dn att ha normaliserat programmen under en lingre tid,
genomforde en helomvindning av stil och politisk berittelse i och med SD 2003/2005. Gallande
den polidska berittelsen gjordes vildigt f4 dndringar mellan SD 1989 och SD 1999/2002. De
férindringar mot normalisering som gjordes var i princip obetydliga jimfort med férindringarna
mellan SD 1999/2002 och SD 2003/2005. I SD 2003/2005 himtas all inspiration i princip ur en
politiskt allmangiltic mytologi, med trygghet, folkhemmet och harmoniska samhillen i centrum.
Diremot demonstrerar 1990-talets program hur partiet testat sig fram mellan olika begrepp och
benimningar pa det frimmande, samtidigt som den politiska berittelsen i stort sett férblev
densamma.

Stilen har dock haft en annan vig mot normalisering, dir det redan mellan SD 1989 och SD
1994 gjordes ganska stora forindringar. Den sarkastiska agitatoriska stilen utelimnades, och
istallet skapade omskrivna citat ur 1929 ars soldatinstruktion intrycket av en nationalromantisk
stil. Ndr agitation senare dyker upp tycks den vilja vicka revolutiondr kimpagldd, snarare dn
bitter indignation och kinsla av svek. I SD 2003/2005 4t samtliga av dessa stildrag utelimnade,
och istillet tar en folklig, resonerande och pedagogisk stil allt stérre utrymme. SD 2007
genomsyras av en i hogre grad saklig, konstaterande stil. Det finns en tydlig hotbild och en
kompromisslés strategi for att bemdta hotet, men fa stildrag upplevs som sirskilt frimmande f6r
politisk sakprosa.

Den politiska berattelsen

Sverigedemokraternas tidigare program himtade inspiration frin och anspelade pd en myt som
tycks vara vanlig i extremt nationalistiska sammanhang. Dir tycks nationens storhet och folkets
enhet eller homogenitet vara central. SD férsékte férmedla delar av denna myt 1 sitt politiska
program, berittelsen de tar upp handlar om hur folket vixte fram i ett naturligt férhallande till
den geografiska ytan. I de tidigare berittelserna blev folket sedan sviket av en statlig,
internationalistisk sammansvirjning; politiskt mygel och massmedias enkelriktade syn bildade en
asiktsdiktatur som fortryckte alla oliktinkande.

I detta sammanhang spelade Sverigedemokraterna pa att ’invandring’ redan var negativt laddat,
och utan denna underférstdddhet finns ingen logik i resonemanget. Samband som “ol6sliga
invandrarproblem, 6kat vild och 6kad brottslighet” skulle aldrig kunna forstds om det inte redan
var underforstatt att problemen som nidmns handlar om just detta.

195 Sverigedemokraterna 2003, s. 5.
196 Sverigedemokraterna 2003, s. 4.
197 ..

Ibid, s. 3.
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Kopplingen till att ligga ner ’invandrarverket’ och istillet ge polismakten befogenheter forstas
ocksd ur bakgrund att invandring har med lagligt/olagligt att gora. Kopplingen “ohimmad
invandring, 6kat vild och 6kad brottslighet” forstds av samma anledning som tre koherenta
fenomen, inte likstillda varandra men i viss médn sammanhidngande. Det effektiva 1 att
kommunicera underliggande pejorativa medbetydelser dr dessutom att det dr /saren som tar for
associationen medan kommunikatéren kan svira sig fri frin den. SD skriver inte att invandrares
problem handlar om vald, utan slutsatsen dras av ldsaren utifrin sammanhanget.

Det gir dock att argumentera for att begreppet ’invandrare’ har vissa negativa konnotationer
tor alla, att svenskar tack vare negativ medierapportering, negativt laddade kulturella och politiska
diskussioner och en lang historia av skepsis mot frimlingar har lett till bibetydelser f6r manga ord
beskrivande ”de andra”. Det finns dock en skiljelinje: dessa konnotationer erkdnns bara som en
viktig del av begreppet for den grupp minniskor som helt och hallet accepterar SD:s
grundliggande myt om invandring,.

Den normalisering som pabdrjades med Mikael Jansson gillde till synes bara de yttre
aspekterna av partiet, uniformen togs bort och symboler suddades ut. Politiken och myten som
programmen anspelade pa var densamma. Omfattande forsék att hitta en benimning pa
frimlingar och en grins i virlden gjordes. Minniskor som var fér olika “oss” var forst
utomeuropéer, sen minniskor frin utanfér Nordeuropa och i SD 1996 frin utanfér ’den
visterlindska kulturkretsen’. Genom édren har SD anspelat pa etniska och kulturella olikheter och
provat att mala upp olika gemensamma ndmnare som kulturkrets och europeisk kultur.

Normaliseringen av programmen kan sigas ha dgt rum i ett svep i och med SD 2003. Dir
himtas inspiration ur en helt annan myt, frin en mer politiskt allmingiltic myt om folkhemmet
och varje minniskas lingtan efter harmoni. Folket fir en annan innebdrd och Sverige ir inte
lingre sirskild pa grund av sin storhet utan pd grund av virdeneutral oZ&bet fran andra. En unik
historia som inte virderas mer eller mindre 4n ndgot annat lands. ”Varje minniska 4r unik och da
ar ocksd varje sddan ovan nimnd gemenskap unik.”

Invandrare behandlas hir inte som ndgot negativt laddat och klumpas inte ihop i negativa
sammanhang. Istillet framstills det som ett problem med tydliga, svartvita variabler.
Kulturkrockar anvinds istillet f6r mer destruktiva beskrivningar, och det dr lika mycket for
invandrares skull som f6r svenskar som politiken foreslds.

En viktig aspekt dr att SD under 2000-talet far avsevirt storre tilltride till den politiska
offentligheten. Detta m&jliggdr f6r partiet att etablera myten pd ett annat sitt. Man ligger ner
forsoken att definiera en grins pa kartan for atskillnad mellan minniskor, liksom den
huvudsakliga kritiken mot invandrare som homogen grupp. Muslimerna blir istillet bilden pa
problematiken med invandringen, ndgot som tangerar stora delar av mediebilden sedan 11
september. Problemen med invandringen far ett ansikte som allmidnheten inte kinde igen frin
rasistiska och nazistiska sammanhang, och kanske just dirfér dr den méjligt. Klemperer skriver
att det fascistiska spriket gick hem i Tyskland just for att det var sd otyskt. Det fanns inget
immunférsvar mot det, tecknen kindes inte igen."” I Sverige har rasism funnits linge och
invandrarkritik dr kénsligt eftersom tendenser till rasism alltid bekdmpats, rasbiologin och allt
som liknar den slas ifrdn just for att manniskor har sett vart den ledde. Nir det finns en 6ppning
att anvinda en ny bild, islam som jordmén fér negativ kvinnosyn, religiés inblandning av det
politiska livet och som motsats till *vistvirlden’ (Osama bin Laden dikotomiserar t ex sjilv mellan
islam och vistvirlden)'” blir det en bild som rasisterna frin borjan inte féresprikat. Den kommer
istillet fran vissa terroristers hall, och bilden av muslimer i TV gbr det inte svirare for

198 Klemperer 2006, s. 87.

199 Osama bin Ladin anvander bland annat "korstag” som bild for vastvarldens krig mot islam. | en upplysande artikel om
Osama bin Ladens retorik beskriver Anne Birgitta Nilsen bland annat hur detta begrepp anvédnds av bin Laden. Hon skriver
att det ocksa anvands av andra islamister, varfor det fungerar som topos, ”"en generell och utbredd, allmént accepterad syn
pa vast och forhallandet mellan vast och muslimerna” (min dversattning). Se Anne Birgitte Nilsen, “Osama bin Ladens
retorikk”, Rhetorica Scandinavica, 2009:51, s. 17.
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Sverigedemokraternas omvirldssyn: dir beskrivs de ofta som obildade, kinslostyrda, starkt
troende och farliga. ”Virlden polariseras och Vist dr bast.”*” Fér Sverige dr kritik av islam inte
lika kopplat till rasbiologi, det kan formuleras som ett férsvar for “upplysningens ideal” om
minskliga rittigheter, yttrandefrihet och demokrati just for att virlden de senaste dren verkar ha
priglats mellan motsittningar som genom media och politikers férenklingar lett till en bild av
islam som negativt. Kritiken mot islam 4r idag en uttalad del av Sverigedemokraternas politiska
strategi.””"

Kraftiga retoriska grepp och persuasiva tendenser har i regel var mer tydliga i debattartiklar,
politiska tal, pamfletter och affischer 4n i partiprogrammen. Detta giller savil SD som andra
politiska partier. En intressant aspekt dr dock att de argument som férdes under 90-talet i stérre
man 4n idag hade sin grund i de politiska programmen. Kritiken av invandringen var retoriskt
mer yvig utanfér programmen, men programmen inneholl fortfarande argumenten och
virderingarna i1 deras grundliggande form. Idag finns en tydligare skillnad: kritiken mot islam har
sin grund i bilder av islam som férmedlas via media, snarare 4n ideologiska stillningstaganden i
partiprogrammen. Nagon ideologisk grund fér denna kritik beh6évs inte, programmen behdver
inte skapa negativa bilder att anvinda utan kan koncentrera sig pa sakliga argument. Detta
m&jliggdr for partiet att 1 dn stérre mén ta pa sig rollen som folkviljans uttolkare: de anspelar bara
pé bilder som kommer utifran.

Stil

Sverigedemokraternas tidigare program (SD 1989 — SD 1999/2002) tenderade att réra sig mellan
olika stilar. Generellt sett verkar en politiskt normal stil ha varit idealet, men anvindande av
virdeladdade uttryck, omoderna ord och framférallt stilblandningar har gjort att textern inte
uppfattas som normal politisk sakprosa.

Bland de stildrag som férekommit kan uppsatsen peka pd tva vanligt férekommande: den
agitatoriska och den nationalromantiska. Den agitatoriska stilen anvindes framforallt i SD 1989
(och nagot nedtonad i SD 1994), dir den har starka sarkastiska drag vars funktion syftar till att
skapa bitterhet och indignation. Sarkastisk agitation dterkommer da och di i senare program, t ex
i bakgrundsbeskrivningen nir etablissemangets trovirdighet sinks och en bild maélas upp av
internationalistisk konspiration. Den agitatoriska stilen med revolutionira drag férekommer
tydligast 1 1996 ars program, dir texten under rubriken "Befolkningspolitk’ plotsligt intar formen
av ett brandtal, en foérklaring av hur de ”nationella” kimpar mot internationalisterna och hur de
nationella, “’styrkta av ’minnen frin fornstora dar, kan lyckas samtidigt som “ett
medborgarkollektiv av imorgon” saknar “kinslan av ett genuint svenskt ursprung” etc.””” Hir
tycks funktionen snarare vara att vicka kimparanda. Den nationalromantiska stilen har funnits
allt sedan BSS 1983, men den fick sin mer fasta form SD 1994 tack vare styckena fran 1929 ars
soldatinstruktion. Generellt sett har bakgrundsbeskrivningen ocksda hogre stil, men sma
stilh6jningar eller dterging till alderdomligare sprak sker pa olika stillen i programmet.

Vad giller stilen i principprogrammen frin 2003 och framit dr den som redan nidmnts
avskalad, virderande och virdeladdade uttryck 4r bortplockade och istillet har stor omsorg lagts
vid att sakligt framféra de slutsatser som tidigare drogs med kinsloanspelningar som grund. SD
2003/2005 utmirks av pedagogiska stildrag med en littsam ton. Inga dramatiska hotbilder milas
upp. SD 2007 har en konstaterande och kompromisslos stil, ddr hotbilden gors tydlig och
begreppet “massinvandring” tar stort utrymme. Dramatiska hotbilder anvinds, liksom méinga

2% 50U 2005:56, s. 151 f.

Se till exempel Daniel Poohl, "Val 2010: Internet mejl avsl6jar strategi bakom SD-film”, Expo den 2 september 2010,
http://www.expo.se/2010/val-2010-internt-mejl-avslojar-strategi-bakom-sd-film_3300.html hamtat den 18 december 2010
samt My Rohwedder Street, "Hardare retorik ska locka viljare till SD”, SVT den 28 maj 2010,
http://svt.se/2.128339/1.2020389/hardare_retorik_ska locka valjare till sd hamtat den 18 december 2010
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negativt laddade ord. Vad som gor stilen i SD 2007 saklig jimfort med 90-talets program dr dock
att dessa bilder inte milas upp dramatiskt, de forefaller bara vara férhallanden som konstateras.
Nigra tendenser till att uttrycka andra méjliga sitt att se pa saken finns inte.

Stilen har nirmat sig politisk sakprosa i den bemirkelse att de sprikliga greppen har gitt frin
att vara kraftigt pathosfyllda till att ge sken av saklighet. Pa ett sakligt sitt konstateras i SD 2007
vad som malades upp med ett dramatiskt sprak i 90-talets program. SD 2003/2005 anvinder
vildigt fd negativa pathosgrepp. Detta betyder dock inte att Sverigedemokraterna som parti
numera kommunicerar med en uteslutet politisk stil. De tidigare partiprogrammens agitation,
sarkasm och nationalromantik aterfinns i en mingd Sverigedemokratiska artiklar och bloggar. Det
verkar snarare som att ju fler arenor partiet har att spela p4, desto fler spelstilar blir méjliga.

Det ir intressant att diskutera frigan om SD:s retorik dr eller har varit rasistisk och nazistisk.
Det dr dock tveksamt om den 6ver huvud taget ér aktuell att stilla. Skillnaderna ir sliende mellan
den retorik som férdes av NSDAP under mellankrigstiden fram till anda varldskrigets slut. Det
verkar som att ordet retorik anvinds littvindigt, for fi om négra av de artiklar som hivdat SDs
nazistiska retorik har gjort upp med skillnader i doxa mellan dd och nu, den retoriska situation
som NSDAPs propagandaapparat skapade och verkade i, den totala kontrollen av medieflédet,
den totalitira statsapparaten, den visentliga skillnaden i metaforik och den situation tyska folket
befann sig i innan Hitler tridde fram i sin sjilvpétagna frilsarroll etc. I forordet till Victor
Klemperers Lingua Tertii Imperii beskrivs den totalitdra stil till vilken tredje rikets sprak har
klassats, karaktiriserad av ”starkt virderande uttryck, mdnga imperativ, vaga och luddiga begrepp,
en forkirlek for frimmande ord, religiésa och militira uttryck, ett formaliserat sprak och en lig
stilistisk niva.”*” Med viss moda dr det teorietiskt mojligt att passa in Sverigedemokraternas sprak
till denna definition, men det skulle snarare rdja fler sanningar om forfattarens ihirdiga
argumentation 4n om Sverigedemokraternas sprakliga stil.

Forvisso anvinds mdnga organiska metaforer (folk eller minniska som vixt), men av
nazismens grundliggande bild om “kropp” och ”sjukdom” finns bara ett tydligt exempel.
Tendenser i dagens politik ses som en “elakartad” krinkning av den nationalistiska principen.
Detta dr inte nog for att pastd att virldsaskddningen hidmtar inspiration ur nazismens bildliga
grund. Diremot har metaforbruket i framforallt Sverigedemokraternas tidigare program likheter
med de organiska metaforer som anvinds i vissa rasistiska sammanhang.

Dessa behover inte bevisa att SD ér rasister. Ddremot gir det att dra slutsatser om den
implicita verklighetsuppfattning som finns i programmen. I BSS 1983 var det tydligt att kulturer
och etniciteter var besliktade, variationer handlade om hur avligset eller nira besliktade de var.
Metaforen om minniska som vixt, framforallt tydlig 1 referenser till méinniskors “rétter” , var
ocksd vanlig, och togs upp av SD 1989 i hégre grad dn metaforen om slikte. 90-talets program
utvidgade metaforanvindning kring ‘ménniska som vixt’ till *folkslag som vixt’. Folket har rétter
1 nationen, och nationen ar en naturlig enhet med naturliga grinser.

Denna typ av metaforer dr i stort sett underlag f6r programmens tidigare argumentations-
strategi, att folk har en naturlig samhérighet med sitt land som bér uppritthallas dven politiskt.
”Folk och land hor nira samman.” 1 90-talets program gir det hand i hand med att programmen
forsoker definiera politiska begrepp. I olika forsék behandlar de vikten av norden, Nordeuropa,
Visteuropa, den vistetlindska kultutkretsen osv. SD 2003/2005 och SD 2007 himtar inte
inspiration ur samma bildliga grund utan anvinder mer politiskt gingse metaforer.

Sverigedemokraterna har under dren forindrat sin retorik i den madn att inspirationen himtas
ur mer allmédnna topiker 4n innan. Denna uppsats pekar ocksd pé att retoriken har férdndrats i
hégre grad dn partiets politiska planer. Argumenten har férindrats, mytologin bytts ut, men de
politiska mélen 4r fortfarande desamma. Frigan dr hur stor den politiska skillnaden 4r mellan att
bevara Sverige svenskt och att lita Sverige forbli Sverige. An viktigare ir frigan om vilken politik
som kan féras med dessa uppmaningar som ledstjarna. 2010 tog SD plats i Sveriges riksdag, och
framtiden far utvisa vad som hinder nir ord blir handling.

208 Klemperer 2006, s. 10.
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