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Sammanfattning

Grinsoverskridande handel och samfirdsel inom den Europeiska gemenskapen
har f6rt med sig ett behov av domar som giller i andra medlemsstater. Bide
moijligheterna till och forfarandena for erkinnande och verkstillighet har
forbattrats avsevirt med ikrafttridandet av f6rordning (EG) nr. 44/2001 om
domstols behorighet och om erkdnnande och verkstillighet av domar pa
privatrittens omrade (Bryssel I-f6rordningen).

Trots utvecklingen dr forfarandena fortfarande invecklade och utdragna. Manga
borgenirer underlater att forsoka fi domar erkinda och verkstillda eftersom
kostnaderna i savil tid som pengar avskricker. Den 21 januari 2005 tridde en ny
forordning i kraft pa omradet, férordning (EG) nr. 805/2004 om inforande av en
europeisk exekutionstitel for obestridda fordringar
(exekutionstitelsforordningen). Forordningen syftar till att mojliggora fri
rorlighet av domar. Ett intyg om europeisk exekutionstitel utfirdas och kan
direkt liggas till grund {6r verkstillighet inom gemenskapen, utan
mellankommande nationella f6rfaranden som forklarar en dom verkstillbar.
Intyget om en europeisk exekutionstitel medfér ocksd att en part inte kan
motsitta sig verkstillighet. Exekvaturforfarandet avskaffas alltsd och domen
kontrolleras endast i ursprungsstaten innan den godkinns som europeisk
exekutionstitel.

Forordningen borjar tillimpas den 21 oktober 2005 och fram till dess gir det bara
att spekulera 1 dess betydelse {or erkdnnande och verkstillighet av vissa utlindska
domar. Denna studie av forordningen och dess tillimpning visar att vissa brister
foreligger. Den tycks dock pa det hela taget vara tillfredsstillande utformad f6r
att uppna sitt syfte: att underldtta fri rorlighet av domar.
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Abstract

Increased trade and exchange within the European Community has brought with
it the need for less restricted circulation of judgments. The situation has
improved greatly due to the enactment of Regulation (EC) No. 44/2001 on
jurisdiction and the recognition and enforcement of judgments in civil and
commercial matters (the Brussels I Regulation).

Despite recent improvements the proceedings are still time-consuming and
difficult. Many creditors refrain from having judgments recognized and enforced
as the proceedings cost too much time and are too time-consuming. On January
the 21% 2005 a new Regulation entered into force, Regulation (EC) No. 805/2004
creating a European Enforcement Order for uncontested claims (The
Enforcement Order Regulation). The purpose of the Regulation is to permit free
circulation of judgments.

A judgment can be certified as a European Enforcement Order and is thereby
directly enforceable throughout the European Community. Intermediate
proceedings declaring the judgment enforceable are abolished. An issued
European Enforcement Order furthermore prevents the parties from opposing
enforcement. The exequatur is abolished and the judgment is examined only by
the Member State of origin before being certified as a European Enforcement

Order.

The Regulation applies from October the 21* 2005. Until then only speculations
can be made about its impact on the recognition and enforcement of foreign
judgments. This study of the Enforcement Order Regulation and its scope shows
some weak points. The Enforcement Order Regulation does however in general
seem to be well suited to obtain the stated purpose: permitting free circulation of
judgments.
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Inledning

1 Inledning

1.1 Om amnet

Den 21 oktober 2005 borjar férordning (EG) nr. 805/2004 om inférandet av en
europeisk exekutionstitel f6r obestridda fordringar (hirefter dven forordningen
eller exekutionstitelsférordningen) att tillimpas. Forordningen, som tridde i
kraft den 21 januari 2005, syftar till att mojliggora fri rorlighet av domar 6ver
grinserna inom den Europeiska gemenskapen.'

Erkdnnande och verkstillighet av en utlindsk dom i Sverige skiljer sig fran
erkdnnande och verkstillighet av en svensk dom hir. En utlindsk dom verkstills
inte 1 Sverige utan stdd i lag enligt 3 kap. 2 § UB.” Detsamma har traditionellt
ansetts gilla dven for erkinnande.’ Sidant stéd 1 lag stir bland annat att finna i
forordning (EG) nr. 44/2001 om domstols behorighet och om erkinnande och
verkstillighet av domar pi privatrittens omride (Bryssel I-forordningen).!
Artikel 33 1 nimnda f6rordning stadgar att en dom som meddelats 1 en
medlemsstat skall erkdnnas 1 6vriga medlemsstater utan att ett sarskilt férfarande
behover anlitas.

Olikheter i medlemsstaternas bestimmelser rorande erkinnande och
verkstillighet av domar kan hindra den inre marknaden frin att fungera vil.
Metoder inom den Europeiska gemenskapen att komma till ridtta med
problemen medf6r inte sillan kostsamma och kringliga procedurer. I fallet de
Wolf tillimpades 1968 &rs Brysselkonvention, foregingare till Bryssel I-
forordningen. En domstol i Belgien forpliktade den hollindske svaranden att
betala en faktura till den belgiska sokanden. Sokanden vickte direfter ny talan
inf6r hollindsk domstol eftersom det var billigare att vicka ny talan dir 4n att
verkstilla den ursprungliga domen enligt Brysselkonventionen i Nederlinderna.
Att vicka ny talan ansdgs i denna situation inte tillitet enligt Europeiska
gemenskapernas domstol (GD).

' Se artiklarna 1 och 33 i férordning (EG) nr. 805/2004 om europeisk exekutionstitel for
obestridda fordringar.

? Ett undantag ir di parterna genom prorogationsklausul har avtalat att utlindsk domstol ska
prova tvist. Se Bogdan, Svensk internationell privat- och processritt, s. 301-316 om sivil
erkinnande som verkstillighet.

’ Se bl.a. prop. 1980/81:8 5. 290-291, NJA 1973 s. 628 och NJA 1986 s. 119.

* Andra exempel ir konventionen om domstols behdrighet och om verkstillighet av domar pa
privatrittens omrade upprittad i Bryssel 1968 (Brysselkonventionen), konventionen om
behorighet och om verkstillighet av domar pé privatrittens omrade upprittad i Lugano 1988
(Luganokonventionen) och lag (1977:595) om erkinnande och verkstillighet av nordiska domar
pa privatrittens omrade.

5 C-42/76 De Wolf mot Cox, ECR 1976 s. 1759.
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Fallet ir ett exempel pa de problem som erkidnnandeforfarande kan medfora.
Bryssel I-f6rordningen, liksom Brysselkonventionen, syftar till att forenkla

formaliteterna si att domar bland medlemsstaterna kan erkinnas och verkstillas
snabbt och enkelt.®

Flertalet domar erkinns i enlighet med Bryssel I-f6rordningen direkt men
fortfarande begrinsas Europeiska gemenskapen av mellanliggande nationella
dtgirder. Forfarandet {or att erhilla verkstillighet, det s.k. exekvaturforfarandet,
ar avsevirt forenklat men innebdr indd merkostnader och tidsutdrikt for att
domar ska kunna verkstillas 1 andra medlemsstater dn dir de meddelats. Ca 90 %
av alla domar som verkstills i en annan medlemsstat rér obestridda fordringar’
och idven for dessa domar ir fordréjningarna och wutgifterna stora.’
Betalningsovilliga gildenirer i internationella avtalsférhillanden tycks gynnade
av situationen.” Den nya exekutionstitelsférordningen medfér att nigon
nationell exekvaturprovning inte lingre ir nddvindig f6r domar som ror
obestridda fordringar.

Med hjilp av den nya {6rordningen ska vissa avgoranden (de som ror obestridda
fordringar) alltsd inte bara erkdnnas direkt utan dven kunna verkstillas direkt
over grinserna inom den Europeiska gemenskapen. En borgenir kan fi ett
avgorande om betalningsskyldighet gentemot en gildenir verkstillt dven 1 andra
linder inom gemenskapen. Forordningen innebir att en dom som giller en
obestridd fordran pd ansokan av borgeniren skall intygas vara en europeisk
exekutionstitel. Intyget skall utfirdas av den domstol som meddelat domen.
Utfirdandet av intyget kriver att vissa miniminormer ir uppfyllda.”” Den dom
som intygats vara en europeisk exekutionstitel kan sedan verkstillas i 6vriga
medlemsstater, utan behov av mellanliggande atgirder. Foljande exempel avser
att illustrera f6rordningens bruk:

Det franska foretaget Grie SA (Société Anonyme) har underlatit att uppfylla sin
betalningsskyldighet gentemot ett annat franskt foretag, Faux SA. Faux SA
stimmer Grie SA infor fransk domstol f6r att erhdlla betalning. Grie SA
bestrider inte fordran och avgdérande meddelas i enlighet med Faux SA:s
yrkanden. Nagra tillgingar av betydelse finns dock inte i Frankrike. Eftersom
Grie SA har tillgdngar i Tyskland vill de ansvariga pa Faux SA {6rsoka verkstilla

¢ Se skil 2 i ingressen till férordning (EG) nr. 44/2001 om domstols behérighet och om
erkinnande och verkstillighet av domar pd privatrittens omrade.

7 Enligt artikel 3 i exekutionstitelsférordningen foreligger en obestridd fordran di en borgenir
fatt en dom utverkad mot en gildenir, utan att denne bestritt den bakomliggande fordran eller
da gildeniren uttryckligen godkint den.

! Yttrande frin Ekonomiska och sociala kommittén om Férslag till ridets férordning om
inférande av en europeisk exekutionstitel {6r obestridda fordringar, EUT 2003 C 85/1, s. 4.

’ Se KOM (2004) 173 slutlig, s. 6.

1 Mer om miniminormerna i avsnitt 2.2.3.
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domen dir. Med stod 1 exekutionstitelsférordningen ansdker Faux SA hos den
franska domstolen om utfirdande av en europeisk exekutionstitel. Efter att ha
forvissat sig om att det ursprungliga forfarandet uppfyller erforderliga
miniminormer intygar domstolen i ett speciellt formulir att domen uppfyller
kraven sdsom europeisk exekutionstiteln. Med exekutionstiteln kan Faux SA fa
domen verkstilld i Tyskland genom att vinda sig till verkstillande myndighet
dir och dirmed fa betalt {or sin fordran.

For medlemsstaterna dr det frivilligt att folja forordningen med dess
minimiregler. Valfriheten giller dven {6r den part som 6nskar fa ett avgorande
verkstillt. Denne kan vilja mellan att tillimpa den nya férordningen eller att
stodja sig pa Bryssel Iforordningen. Det finns anledning att understryka att
Bryssel I-f6rordningens regler kan tillimpas dven efter att en europeisk
exekutionstitel enligt exekutionstitelsférordningen sokts och nekats. Genom att
anvinda sig av den nya fOrordningen behover inte domstolen i
verkstillighetsstaten ”blandas in”. Dirmed undviks sivil de forseningar som de
extrakostnader exekvaturforfarandet annars kan innebira.

1.2  Syfte och avgransning

I denna magisteruppsats studeras forordning (EG) nr. 805/2004 om inférandet av
en europeisk exekutionstitel for obestridda fordringar och tillimpandet av
densamma. Studien avser att belysa forordningens f6r- och nackdelar. Frimst
kommer uppsatsen att utgd frin verkstillighetssokandes och gildenirers
perspektiv men dven medlemsstaters och domstolars perspektiv kommer i viss
man att beaktas.

Forordningen uppstiller regler {6r medlemsstaternas tillimpning av processuella
regler och kriver ckad tilltro medlemsstaterna emellan till respektive nationella
rattsvisende. Vidare ses dven till den praktiska tillimpningen av forordningen
och vad inférandet av den europeiska exekutionstiteln skulle kunna innebira for
savil borgenirer och gildenirer som domstolar och myndigheter." Jimférande
studier gors med hjilp av Bryssel I-forordningen eftersom den dr det
rattsinstrument som exekutionstitelsférordningen till del avser att ersitta.
Uppsatsens viktigaste fragestillning ir:

» Forbittrar ikrafttridandet av exekutionstitelsférordningen det aktuella
rattslaget for verkstallighetsskanden?

Andra viktiga delfragor ar:
»  Vilka krav uppstills {6r att {orordningen ska kunna tillimpas?

»  Vad medfor avskaffandet av exekvaturen?

! Exempelvis har Kronofogdemyndigheten uttryckt sitt intresse f6r studien bl. a. vid intervju
med kronofogde Donald Crona den 22 mars.
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» Vad innebdr det f6r medlemsstaterna att anpassning till {6rordningens
miniminormer ar frivillig?

» Forbdttrar  minimireglerna  rorande  delgivning  rdttsliget  for
verkstillighetssokande i Sverige?

Intresset f6r den nya forordningen bor vara stort hos savil {oretag som individer
som tvingas anvianda de mellanliggande nationella f6rfarandena inom den
Europeiska  gemenskapen. Aven fér nationella myndigheter kan
exekutionstitelsforordningen f6rvintas fa betydelse.

I {6ljande studie tas endast hinsyn till regler inom den Europeiska gemenskapen
eftersom exekutionstitelsf6rordningen ir ett europeiskt rittsinstrument.”” Svensk
ritt sammanfaller ofta med europeisk ritt men uppsatsen ir utformad ur ett
svenskt perspektiv. I nira samband med exekutionstitelsforordningen finns dven
regler om ett europeiskt betalningsforeliggande.” Reglerna ryms inte inom
ramen {6r denna uppsats och har dirfor limnats utanfor.

1.3 Metod och material

I uppsatsen studeras forordning (EG) nr. 805/2004 om en europeisk
exekutionstitel {or obestridda fordringar. Problem med rittsinstrumentet
behandlas och potentiella 18sningar pd dessa diskuteras. Studien ir
problemorienterad men uppsatsen innehdller tillika vissa komparativa och
deskriptiva delar. De komparativa studierna har frimst utforts avsnitt 2.4 1
forhillande till Bryssel I-forordningens regler om erkinnande och verkstillighet
av domar. Ett deskriptivt avsnitt aterfinns 1 avsnitt 2.2 dir {6rordningens lydelse
grundligt studeras med efterf6ljande kommentarer. Direfter jimfors
exekutionstitelsférordningen med Bryssel IH6rordningens regler om erkinnande
och verkstillighet. Aven den praktiska betydelsen av
exekutionstitelsférordningen behandlas i uppsatsen.

Forordningen har inte borjat tillimpas dn och tillgangligt juridiskt material pd
omradet dr diarfor relativt sparsamt. Inférandet av den europeiska
exekutionstiteln har dnnu diskuterats relativt lite 1 Sverige. Grundliggande
internationell processrittslig doktrin har anvints men relevant information om
forordningen dterfinns frimst i de europeiska organens férberedande rittsakter.
Viss ledning finns dven i forberedande rittsakter och praxis kring Bryssel I-
forordningen.' Inférandet av den europeiska exekutionstiteln kan ses som ett led
1 Europeiska radets strivan mot principen om Omsesidigt erkdnnande. Med

2 For regler om verkstillande och erkinnande hinvisas till bl.a. Bogdan, Svensk internationell
privat- och processritt, s. 189-194, 207-208, 219-225, 301-316, 326-329 eller Palsson,
Brysselkonventionen, Luganokonventionen och Bryssel I-{6rordningen, s. 229-278.

2 Se KOM (2004) 173 slutlig.

' Tidigare praxis gillande Bryssel- och Luganokonventionerna ir relevant iven fér Bryssel I-
forordningen.
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anledning hirav dterfinns centrala diskussioner i1 imnet redan med start fran 1999
drs Tammerforsmdte.” Under forfattandet av  denna studie utkom
Justitiedepartementet med en promemoria om den europeiska exekutionstiteln.'®
En proposition vintas under hésten 2005."

1.4  Terminologi

Minga av de uttryck som anvinds inom internationell processritt och dirmed 1
uppsatsen, ir svarforstdeliga. Flertalet av dessa forklaras i sitt sammanhang men
vissa ar sa viktiga att de fortjinar att behandlas redan hir.

1.4.1 Erk&dnnande och verkstallighet

Begreppen erkidnnande och verkstillighet dr av stor vikt {6r diskussionen om fri
rorlighet av domar inom den FEuropeiska gemenskapen. De stdr i nira
forbindelse med varandra och behandlas hir gemensamt.

Nir en utlindsk dom erkinns i Sverige anses den i regel motsvara en svensk dom
och ha samma verkan som en sddan. Domen fir positiv och negativ rittskraft i
Sverige och den kan verkstillas hir i riket.”® I enlighet med Bryssel I-
forordningen (och dven Bryssel- och Luganokonventionerna) giller att en
utlindsk dom ska ha samma positiva respektive negativa rittsverkan som den ges
i det land dir den utfirdats.” Konsekvensen av detta kan bli att domen ir mer
omfattande in vad den skulle ha varit om den jimstillts med en dom 1
verkstillighetslandet.”® D3 en utlindsk dom tillskrivs negativ rittskraft 1 Sverige
innebdr det att den forhindrar provning av samma sak infér svensk domstol.
Domen kan iven ges positiv rittskraft, dvs. den kan liggas till grund {or svenskt
avgorande om den aktuella tvisten har betydelse i en svensk process. Ett

erkinnande i Sverige innebir dven mojlighet {6r domen att verkstillas hir i
landet.”

' Europeiska ridets méte i Tammerfors den 15-16 oktober 1999.
' Ds 2005:11.

v Se Justitiedepartementets verksamhetsplan 2005, Regeringskansliet,
http://www.regeringen.se/content/1/c6/04/06/29/93c644c5.pdf, tillgingligt den 24 april 2005.

" Bogdan, Svensk internationell privat- och processritt, s. 302-305.

¥ Se bl.a. mal C-145/86 Hoffmann mot Krieg, ECR 1988 s. 645; Kropholler, Internationales
Privatrecht, s. 643-647 och Pilsson, Brysselkonventionen, Luganokonventionen och Bryssel I-
férordningen, s. 238-239.

? En dom som meddelas i en annan medlemsstat kan exempelvis ha ett vidare omfing enligt den
statens ritt in det omfing svensk rdtt skulle medge samma dom. Se Palsson,
Brysselkonventionen, Luganokonventionen och Bryssel I-f6rordningen, s. 238-239.

! Bogdan, Svensk internationell privat- och processritt, s. 302-303.
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Som nidmnts i avsnitt 1.1 erkinns eller verkstalls utlindska domar i Sverige som
regel inte utan stod i lag. En dom som faller under Bryssel I-{6rordningen skall i
princip erkdnnas automatiskt i Ovriga medlemslinder. Diremot kriver
verkstillighet ett sdrskilt nationellt exekvaturbeslut enligt Bryssel I-
forordningens regler. For att {3 domen verkstilld maste part ansdka om
exekvatur vid domstolen i landet dir verkstillighet 6nskas. Om sékanden nar
framging med sin ans6kan erhdlls efter exekvaturforfarandet en
verkstillighetsforklaring. 1 verkstillighetsforklaringen forklaras den utlindska
domen vara verkstillbar i Sverige. Att en utlindsk dom verkstills innebir i
princip att domen jimstills med svensk dom, savitt giller verkstillighet. Ett
bifall till exekvaturansokan medfér i Sverige, med vissa undantag?, att den
utlindska domen pi ansdkan kan verkstillas likt en svensk rittskraftig dom.”
Exekvaturansokan {or verkstillighet enligt Bryssel IHorordningen skall i Sverige
limnas till Svea hovritt.* Med hjilp av en verkstillighetsforklaring kan den
sokande sedan verkstilla domen hos behorig myndighet. I Sverige ir
Kronofogdemyndigheterna behérig myndighet.”

1.4.2 Ursprungsstat och verkstallighetsstat

I  forberedande  rittsakter  till  fOrordningen  anvinds  begreppen
ursprungsmedlemsstat, ursprungsstat eller ursprungsland {6r att beskriva det land
vari den domstol som utfirdat den ursprungliga domen ligger. I f6rordningen
anvinds begreppet ursprungsmedlemsstat. Aven begreppet utfirdandestat
anvinds {Or att benimna ursprungstaten i {6rordningens forberedande rittsakter.
Jag har genomgdende valt att begrinsa mig till ursprungsstat snarare in
ursprungsmedlemsstat eller utfirdandestat {6r att undvika f6rvirring och {6r att
underlitta for lisaren. Ursprungsstat dr dessutom den terminologi som generellt
anvinds inom EG-ritten {6r att benimna det land dir domen meddelats. Med
verkstillighetsstat dsyftas det land vari en utlindsk dom onskas verkstilld. Da
hir talas om domar innefattas dven f6rlikning som godkints eller ingdtts infor
domstol liksom officiell handling som upprittats eller registrerats.”

1.5 Disposition

Uppsatsens inledande tvd kapitel presenterar generell fakta inom imnet och
specifik fakta om f6rordningen. Dessutom skildras syftet med uppsatsen och det
tillvigagingssitt som anvints for de studier som foretagits. De efterfoljande tva

2 Se bl.a. artikel 47.3 i Bryssel I-f6rordningen.

» Se Bogdan, Svensk internationell privat- och processritt, s. 306-311 och Pélsson,
Brysselkonventionen, Luganokonventionen och Bryssel I-forordningen, s. 256-266.

* Se Bilaga II till Bryssel I-f6rordningen f6r behorig domstol i respektive land.
» Se UB 1:3.

% Se bl.a. artiklarna 3, 24 och 25 i exekutionstitelsférordningen.



Inledning

kapitlen utreder och diskuterar eventuella problem och svarigheter som
férordningen kan ge upphov till.

I kapitel 1 finns grundliggande information inom imnesomradet och i kapitel 2
studeras exekutionstitelsférordningen ingdende. Kapitlet syftar till att belysa
detta nya rittsinstrument genom att studera férordningens regler. Dess bakgrund
behandlas 6vergripande och eventuella problem och svarigheter med den nya
forordningen diskuteras kortfattat. I kapitel 2 reflekteras 6ver f6rordningens
praktiska betydelse och en jamfGrelse gors med Bryssel I-forordningens regler om
erkdnnande och verkstillighet. I kapitel 3 diskuteras utforligt de problem och
svarigheter som tidigare kortfattat nimnts i kapitel 2. Det avslutande kapitel 4
sammanfattar studien av exekutionstitelsférordningen.
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2 Om foérordningen

2.1 Bakgrund

Europeiska radet faststillde redan i Tammerfors 1999 att okat Omsesidigt
erkinnande ir en viktig grund i det europarittsliga samarbetet.” Inom
civilrittens omride poingterades speciellt en minskning av de mellanliggande
atgirder som krivs for erkinnande och verkstillighet av avgoranden och domar
inom den Europeiska gemenskapen. Pd Europeiska rddets anmodan framlade
radet ett atgirdsprogram for genomforande av principen om Omsesidigt
erkinnande av domar pa privatrittens omride.”® I samband med detta pitalades
dven att arbete med en europeisk exekutionstitel lig i linje med dessa principer.
Trots tillkomsten av Bryssel I-forordningen med dess forenklande regler pa
omridet, ansigs hinder kvarstd mot den fria rorligheten av domar.”

I dtgirdsprogrammet faststiller radet bland annat att hindren {or fri rorlighet av
avgoranden och domar skall undanrdjas genom att f6rbittra de forfaranden som
redan dr 1 bruk. Vidare nimner rddet 1 Atgirdsprogrammet att
exekvaturforfarandet pd vissa omriden skulle kunna avskaffas med hjilp av en
europeisk exekutionstitel. Begreppet europeisk exekutionstitel kan utéver den
sniva mening som det ges hir, dven anses innebira mojligheten till ett inom
Europeiska gemenskapen gemensamt tillvigagangssitt {6r att erhalla avgoranden
som dr verkstillbara i andra medlemsstater. Denna harmonisering av
medlemsstaternas processrittsliga lagstiftning ska dock inte uppnds inom
grinserna for exekutionstitelsférordningen. I Europeiska ridets atgirdsprogram
belyses vikten av bdda frigorna men de behandlas for sig.’’ For att nd
malsittningen med det enhetliga forfarandet framarbetas reglering om ett
harmoniserat férfarande for ett europeiskt betalningsforeliggande.”

Omrdden dir det dr sirskilt viktigt att avskaffa mellanliggande f6rfaranden ir
konsument- och handelstvister och vissa familjerttsliga tvister. Till de
handelsrittsliga tvisterna hor exempelvis obestridda fordringar. Avskaffandet av

7 Ordférandeskapets slutsatser frin Europeiska rddet i Tammerfors den 15-16 oktober 1999,
stycke 33-38.

8 Réddets atgirdsprogram for genomférande av principen om msesidigt erkinnande av domar pa
privatrittens omrade, EGT 2001 C 12/1, 5. 1-10.

? Se Réidets dtgirdsprogram f6r genomfdrande av principen om &msesidigt erkinnande av domar
pa privatrittens omrade, EGT 2001 C 12/1, s. 2.

%% Se KOM (2004) 173 slutlig, s. 3.

’! Se Réidets dtgirdsprogram f6r genomfdrande av principen om &msesidigt erkinnande av domar
pa privatrittens omrade, EGT 2001 C 12/1, s. 1-8.

2 Se KOM (2004) 173 slutlig.
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exekvaturforfarandet {6r obestridda fordringar ska, enligt rddet, vara av sirskilt
hog prioritet:

“Att exekvaturforfarande kan forsena verkstilligheten av beslut som rér obestridda
Jordringar dr i sig motsagelsefullt... En snabb indrivning av innestdende fordringar
gr en absolut nédvindighet for handeln och utgor err standigt bekymmer for de
ekonomiska kretsar som berérs av att den inre marknaden fungerar vil.”™

I april 2002 lade Europeiska kommissionen fram forslaget om den europeiska
exekutionstiteln.” Forslaget innebar att medlemsstaterna for férsta gingen ska
behandla avgéranden och domar frin andra medlemsstater som om de meddelats
av det egna landet. Efter yttrande frin Europeiska ekonomiska och sociala
kommittén™ och Europeiska parlamentet antog Europeiska kommissionen i
juli 2003 det dndrade forslaget”. D3 detta forslag behandlats i de olika europeiska
instanserna antogs den gemensamma stindpunkten® i februari 2004 och 1 januari
2005 tradde forordningen i kraft. Exekutionstitelsférordningen ska tillimpas 1
sin helhet frdn den 21 oktober 2005 och svenska domar kan di intygas vara
europeiska exekutionstitlar, vilka dr direkt verkstillbara 1 andra medlemsstater.
Frin detta datum kan ansdkningar om verkstillighet av europeiska
exekutionstitlar komma in till svenska Kronofogdemyndigheter.”

Syftet med férordningen ir att mojliggora fri rorlighet av domar genom att
avskaffa exekvaturforfarandet och genom att dessutom ta bort mojligheten att
motsitta sig erkinnandet.” Genom att garantera uppfyllelse av vissa
grundliggande rittigheter {6r svaranden minskas behovet av kontroll av domen 1
verkstillighetsstaten. En borgenir som erhillit en dom rorande en obestridd
penningfordran i en medlemsstat skall kunna fa avgorandet erkint och verkstillt
direkt i en annan medlemsstat."

*» Se Rédets dtgirdsprogram {6r genomfrande av principen om 6msesidigt erkinnande av domar
pa privatrittens omrade, EGT 2001 C 12/1, s. 4.

* KOM (2002) 159 slutlig.

» Yttrande frin Ekonomiska och sociala kommittén om Forslag till ridets férordning om
inférande av en europeisk exekutionstitel {6r obestridda fordringar, EUT 2003 C 85/1, s. 1-7.

% Betinkande om forslaget till rddets f5rordning om inférande av en europeisk exekutionstitel
for obestridda fordringar, Utskottet for rittsliga frigor och den inre marknaden, A5-
0108/2003, s. 1-15.

7 KOM (2003) 341 slutlig.

¥ KOM (2004) 90 slutlig.

¥ Ds 2005:11, s. 52.

“ Se artiklarna 1 och 5 i exekutionstitelsférordningen.

1 KOM (2004) 90 slutlig, s. 2.
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Vid ett exekvaturforfarande dr det verkstillighetsstatens uppgift att avgora om de
krav som stills {or verkstillighet 1 forordningen ir uppfyllda. Genom den nya
forordningen blir det istillet domstolen i ursprungsstaten som ska kontrollera att
domen uppfyller kraven {or utfirdande av intyg om europeisk exekutionstitel.
Eftersom foérordningen ror avgoranden om obestridda fordringar, och dessa till
stor del avgors utan att gildeniren deltar i forfarandet, dr det viktigt att vissa
processuella minimiregler dr uppfyllda. Uppfyllandet av dessa minimiregler ska
bland annat sikerstilla att de grundliggande rittigheterna till rittvis ritteging
respekteras. Forordningen innehiller regler {6r delgivning av handlingar {6r att
garantera att ritten att gi i svaromal har iakttagits.*

2.2 Innehall

2.2.1 Syfte, tillampningsomrade och definitioner

Forordningens inledande kapitel (artiklarna 1-4) innehiller syfte,
tillimpningsomrade och definitioner. Férordningen ir tillimplig pa privatrittens
omrade och undantar skattefragor, tullfrigor och férvaltningsrittsliga fragor.
Frigor som giller statens ansvar f6r handlingar och underlatenhet vid utévandet
av statens myndighet omfattas inte heller. Férordningen har inte tilltritts av
Danmark och ir inte bindande {or eller tillimplig i det landet. Férordningens
regler omfattar diremot Storbritannien och Irland, som férklarat sig onska delta
i sdvil antagande som tillimpning av férordningen.” Tillimpningsomridet for
exekutionstitelsférordningen ir i stort detsamma som {6r Bryssel I-f6rordningen.
Skillnaden ir tillagget i artikel 2.1 om statens ansvar f{or handlande och
underlatenhet vid utévandet av dess befogenheter (acta iure imperii), vilket gjorts
for att klargora att detta omrade ej tillhor civilritten och dirmed faller utanfor
forordningens regler.

I artikel 3 stadgas att f6rordningen skall tillimpas pd sdvdl domar som
forlikningar ingdngna infér domstol och officiella handlingar avseende
obestridda fordringar. Vidare anses en fordran obestridd di gildeniren
uttryckligen medgett den eller wvalt att inte bestrida den under
domstolsforfarandet. Uttrycket ”bestridande under domstolsforfarandet” innebir
att enbart ett pdpekande om betalningssvirigheter inte anses som en
invindning.* Ndmnvirt dr att forordningen enligt artikel 3.2 ska tillimpas dven

2 KOM (2002) 159 slutlig, s. 3-4.

* Danmark ir, tillsammans med Storbritannien och Irland, undantaget frin tillimpningen av
avdelning IV, tredje delen av EG-férdraget. For Storbritannien och Irland giller viss valfrihet
om deltagande i tillimpningen av enskilda rittsakter. Danmark diremot kan endast vilja att
inte tillimpa ndgon rittsake eller att {6rklara sig villigt att tillimpa alla rittsakter. Se artiklarna
1 och 2 i protokollen till Fordraget om Europeiska unionen och Fordraget om upprittandet av
Europeiska gemenskapen {6r respektive lands stillning. Se dven skil 24-25 i ingressen till
exekutionstitelsfrordningen.

“KOM (2002) 159 shutlig, s. 5.
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pa beslut som utfirdats efter att talan {6rts mot domar vilka redan intygats vara
europeiska exekutionstitlar. Férordningen ska alltsd, da ett avgorande tidigare
intygats vara en europeisk exekutionstitel, fortsitta tillimpas trots att fordran
senare bestrids. Den efterfoljande domen baseras inte lingre pd en obestridd
fordran men forordningen blir anda tillimplig eftersom det f{orsta avgorandet
gillde en obestridd fordran.”

Under  utarbetandet  av  exekutionstitelsférordningen  presenterade
Europaparlamentet forslaget att artikel 3.1 ¢ dven skulle {6reskriva att gildenirs
frinvaro endast accepteras som icke bestridande under f{Orutsittning att
franvaron varit av gildenirens egen férskyllan.* Europaparlamentet ansig inte
att gildendren skulle behova std till svars {6r frinvaro som inte berodde pa
denne. Stindpunkten togs inte med i {orordningen eftersom det ansigs att detta
villkor svérligen kan kontrolleras eller i vart fall inte kan uteslutas av domstolen.
Villkoret skulle dirmed allvarligt kunna f6rhindra intygandet av den europeiska
exekutionstiteln. Har gildeniren inte kunnat utdva sina rittigheter si anses
artikel 19 ge tillrickligt skydd.” Artikel 19 erbjuder gildeniren en méjlighet att
ans6ka om fornyad provning nir denne inte kunnat forbereda sitt svaromal eller
bestrida fordran.*

I artikel 4 konstateras att inom uttrycket "dom” ryms dven domstolstjanstemans
beslut i rittegingskostnader. En fordran definieras timligen snivt som “en
fordran som avser betalning av ett bestimt penningbelopp...”¥ Anstkan om
betalningsforelaggande 1 Sverige gors sedan borjan av 90-talet inte till de allminna
domstolarna utan till Kronofogdemyndigheterna. Hinsyn tas till detta i punkt 7

i artikeln dir svensk Kronofogdemyndighet jimstills med domstol vid
summarisk process i mal om betalningsf6reliaggande.

Forordningen skall enligt artikel 3.1 endast tillimpas pa obestridda fordringar.
De fordringar som bestrids efter att de har intygats vara europeiska
exekutionstitlar, skall som redan nimnts omfattas av reglerna (se artikel 3.2).
Antag att en svensk tingsritt meddelat en dom mellan tva parter. Borgeniren
ansoker hos tingsritten om utfirdandet av ett intyg om europeisk exekutionstitel
och siddant utfirdas. Den ursprungliga domen 6verklagas senare till hovritten.
Hovrittens dom kan dven den intygas vara en europeisk exekutionstitel trots att
den bakomliggande fordran inte lingre kan anses vara obestridd. Aven en

“ KOM (2004) 90 slutlig, s. 3-7.

“ Betinkande om forslaget till ridets f5rordning om inférande av en europeisk exekutionstitel
for obestridda fordringar, Utskottet for rittsliga frigor och den inre marknaden, A5-
0108/2003, s. 6-7.

“ KOM (2003) 341 slutlig, s. 4-6.
8 Se avsnitt 2.2.3.

“ Se artikel 4.2 i exekutionstitelsférordningen.
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fordran som dr bestridd faller 1 situationen f{oljaktligen under
exekutionstitelsférordningen. Anledningen dr att gildeniren inte ska kunna
forhala verkstilligheten genom att Sverklaga och pa sd sitt tvinga borgeniren att
borja om fran borjan igen med forfarandet.

2.2.2 Den europeiska exekutionstiteln

Kapitel II (artiklarna 5-11) 1 f6rordningen behandlar den europeiska
exekutionstiteln och dess verkan. Artikel 5 stadgar att det avgorande som erkints
som europeisk exekutionstitel direkt skall kunna erkinnas och verkstillas inom
Europeiska gemenskapen. Inga krav pd exekvaturforfarande far finnas och inte
heller har medlemsstaterna ndgon mojlighet att motsitta sig erkinnandet.

Den kontrollerande funktionen som domstolen i verkstillighetsstaten tidigare
utdvat pa avgoranden, avskaffas. Genom att exekvaturforfarandet avskaffas liggs
istallet kontrollen pd en domstol 1 det land som meddelat den ursprungliga
domen. Till detta hor dven att det inte fir finnas ndgon mojlighet for
medlemsstaterna att motsitta sig erkdnnandet av en europeisk exekutionstitel.
Det har ifrigasatts av bland annat Europaparlamentet om det nya
kontrollférfarandet uppfyller samma rittsliga sikerhet som forfarandet enligt
Bryssel I{6rordningen, Brysselkonventionen och Luganokonventionen.”
Avskaffandet av exekvaturforfarandet diskuteras mer i avsnitt 3.3.

I artikel 6 radas de krav upp som maste uppfyllas {6r att en dom ska kunna
intygas vara en europeisk exekutionstitel. Till dessa krav hor att domen maste
vara verkstillbar i ursprungsstaten, den maste uppfylla minimireglerna (se avsnitt
2.2.3) {or delgivning som férordningen uppstiller och fir inte heller strida mot
reglerna om domstols behdrighet som uppstills 1 kapitel II avsnitt 3 och 6 1
Bryssel I-f6rordningen. De senare giller domstols behorighet i forsikringstvister
respektive i tvister vari ett visst lands domstolar har exklusiv behorighet.”* Skulle
domen gilla fall dir en konsument ir gildenir maste den ha meddelats i det land
dir konsumenten har sin hemvist, under {Srutsittning att konsumenten inte
uttryckligen medgett fordran.”

Da forslaget ursprungligen lades fram krivdes for intyg om europeisk
exekutionstitel att domen vunnit laga kraft.”> En dom som vunnit laga kraft
innebir en dom vilken antingen inte kan overklagas eller vilken kunnat

%% Se Betinkande om forslaget till ridets forordning om inférande av en europeisk exekutionstitel
{or obestridda fordringar, Utskottet {or rittsliga frigor och den inre marknaden, A5-
0108/2003, s. 8-9.

! Exklusiv behorighet rér bla. fast egendom, juridiska personer och immateriella rittigheter, se
artikel 22 i Bryssel I-f6rordningen.

>2 Begreppet hemvist ska i detta fall tolkas enligt domstolslandets lag, se artikel 59 i Bryssel I-
forordningen.

% KOM (2002) 159 slutlig, s. 6-10.
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overklagas men vars 6verklagandefrist 16pt ut. Enligt f6rordningen 1 dess antagna
form, liksom enligt Bryssel I-f6rordningen, krivs endast att avgérandet ska vara
verkstillbart 1 det land dir det meddelats. Ett intyg kan med andra ord utfirdas
aven om talan férts mot domen. Skulle domen 6verklagas anses beslutet som
foljer 6verklagandet vara verkstillbart pd samma villkor som den ursprungliga.
Forordningen blir tillimplig trots att fordran inte lingre kan anses som
obestridd. Anledningen till detta ir att gildeniren genom ett Gverklagande
annars avsevart kan fordroja erkinnandet av domen och syftet med den
europeiska exekutionstiteln gir forlorat.” Eftersom inte heller Bryssel I-
forordningen uppstiller krav pa att en dom vunnit laga kraft skulle ett sidant
krav i den nya férordningen sigas vara emot forordningens strivan efter fri
rorlighet av domar. I avsnitt 3.1 diskuteras dmnet vidare.

Om endast delar av ett avgdrande uppfyller kraven {6r intygandet som europeisk
exekutionstite] kan intyg utfirdas {6r dessa delar. For att utfirda ett intyg om
europeisk exekutionstitel ska domstolarna anvinda sig av ett standardformulir,
vilket dterfinns som bilaga till f6rordningen. Det standardiserade utférandet av
detta formuldr underlittar den generella {rstaelsen av intygandet som europeisk
exekutionstitel, trots eventuella sprikliga skillnader. De flersprakiga
standardintyg som finns att tillgd syftar till att {orenkla Sversittningar eller rent
av gora dem 6verflodiga.”

Ett utfirdande av ett intyg om europeisk exekutionstitel fir inte Gverklagas.
Endast rittelse av felaktigt utférande av densamma eller 3terkallelse av
uppenbarligt felaktigt utfirdade intyg fir goras (artikel 10). Den dom som
intygats vara europeisk exekutionstitel ska inte kunna fa mer omfattande verkan
i verkstallighetsstaten dn i ursprungsstaten (artikel 11), och avskaffandet av
exekvaturforfarandet ska inte leda till att det blir enklare att {3 en dom verkstilld
utomlands 4n 1 ursprungsstaten. D3 domen inte lingre dr verkstallbar eller endast
iar verkstillbar under vissa kriterier ska inte den europeiska exekutionstiteln
medféra att en sidan dom fortsatt fir verkstillas obegrinsat i andra
medlemsstater.”

Nir forordningen utarbetades debatterades just Gverklagandemojligheten av
intyget. Europaparlamentet f6reslog att sivil gildeniren som borgeniren skulle
kunna 6verklaga utfirdandet av intyg respektive en vigran av utfirdande av
intyg. Det ansdgs dock att en mojlighet att Overklaga den europeiska
exekutionstiteln skulle motverka f6rordningens syfte. Den ckade effektivitet av
verkstillighet over grinserna som efterstrivades skulle begrinsas och
forordningen skulle i praktiken inte innebidra en forbittring av ritsliget. Ett
overklagande skulle leda till omfattande forseningar och de mojligheter till

> KOM (2004) 90 slutlig, s. 3-4.
> KOM (2002) 159 slutlig, s. 8 och's. 13.
% KOM (2004) 90 slutlig, s. 9.
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exekvatur som Bryssel Iforordningen medger skulle i sa fall vara tillrickliga.
Forordningens regler blockerar mojligheten till overklagande och det har
diskuterats om svaranden skyddas tillrickligt. Den borgenir som fitt avslag pa
ans6kan om intyg om europeisk exekutionstitel har istdllet mojlighet att anvinda
sig av Bryssel I-{6rordningens regler om erkiannande och verkstillighet. Eftersom
ett intyg om europeisk exekutionstitel maste gilla en obestridd fordran {6r att
forordningen ska vara tillimplig har hinsyn till gildendrens intressen redan
tagits. Domstolen provar inte sjilva fordran utan snarare domstolsforfarandet
och under detta har svaranden troligtvis redan haft mojlighet att ga i svaromal. I
de exceptionella fall di en sidan mojlighet, utan gildenirens forskyllan, inte
funnits erbjuder artikel 19 gildeniren skydd.” Artikeln skyddar gildeniren di
denne pa grund av exempelvis force majeure eller exceptionella omstindigheter
varit forhindrad att bestrida fordran. Ett overklagande av en avslagen
intygsansokan kan eventuellt tilldtas enligt nationell ritt. Fér mer om denna
fraga och om 6verklagande av ett utfirdat intyg se avsnitt 3.3.2.

2.2.3 Miniminormer for forfarandet

Di forslaget om en europeisk exekutionstitel ursprungligen lades fram
konstaterades att de krav som uppstills pa opartisk och rittvis ritteging inom
Europiska unionen madste vara uppfyllda. Artikel 6 1 1950 ars Europeiska
konvention angdende skydd {or de minskliga rittigheterna och de grundliggande
friheterna (hirefter konventionen om minskliga rittigheter) och artikel 47 i
Europeiska unionens stadga om de grundliggande rittigheterna®™ (hirefter
Europeiska unionens rittighetsstadga) dr de instrument som frimst reglerar
kraven. For att garantera rittigheterna infordes processuella minimiregler i
forordningen. Reglerna inriktar sig frimst pad delgivningen for att kunna
sakerstilla att gildeniren erhillit information om fordran och dirmed getts
tillfille att forbereda sig och att gi 1 svaromal.”

De processuella miniminormerna aterfinns i férordningens kapitel III (artiklarna
12-19) och dessa maste vara uppfyllda {or att ett avgorande skall kunna erkinnas
sasom europeisk exekutionstitel. Reglerna ir avsedda att trygga gildenirens
rattigheter eftersom obestridda fordringar kidnnetecknas av att gildeniren
antingen uttryckligen medger skulden eller inte deltar 1 forfarandet. Reglerna i
kapitel III dmnar sikerstilla att gildenirens eventuella frinvaro vid
domstolsforfarandet dr avsiktlig. Viktigt att belysa ir inneborden av artikel 12.
Denna artikel stadgar att miniminormerna inte behover tillimpas om gildeniren
uttryckligen medgett fordran i enlighet med artikel 3.1 a. Det ir endast om
gildendren inte bestritt fordran enligt artiklarna 3.1 b och 3.1 ¢ som
miniminormerna maste vara uppfyllda.

7 KOM (2003) 341 slutlig, s. 3-6.
> Europeiska unionens stadga om de grundliggande rittigheterna, EGT 2000 C 364/1.

¥ KOM (2002) 159 slutlig, s. 4.
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I artiklarna 13-15 faststills pa vilka sitt galdeniren far ha delgivits ansékan och 1
artiklarna 16-17 stadgas vad delgivningen ska ha innehillit {or att uppfylla
kraven pa vederborlig underrittelse. Gildeniren ska bland annat ha underrittats
om grunden {6r fordran, beloppet fordran uppgir till och vilka processuella
dtgirder som maste vidtas {6r att bestrida fordran. D3 miniminormerna spelar en
viasentlig roll {or exekutionstitelsforordningen foljer artiklarna 13-14 och 16-17 1
dess fulla lydelse nedan. Artikel 13 innehiller regler {6r delgivning med bevis pa
att gildeniren mottagit handlingen:

1. Stamningsansokan eller motsvarande handling far ha delgivits gildendren pa ett
av foljande sdtt:

a) Personlig delgivning genom att gildendren undertecknar ett mottagningsbevis med
angivande av datum for mottagandet.

b) Personlig delgivning genom att den behioriga person som delgivit handlingen
undertecknar ett dokument dar det anges att gildendren mottagit denna eller utan
stod 1 lagen vigrat att ta emot den, samt datum for detta.

¢) Delgivning per post genom att gildendren undertecknar och skickar tillbaka ett
mottagningsbevis med angivande av datum for mottagandet.

d) Delgivning pd elektronisk vig, t.ex. fax eller e-post, dir gildendren undertecknar
och skickar tillbaka ett mottagningsbevis med angivande av datum for mottagandet.

2. En kallelse till domstolsforbandling far ha delgivits gildendren i enlighet med
punkt 1 eller muntligen vid en tidigare domstolsforbandling avseende samma
fordran, wvarvid delgivningen skall framga av protokollet fran den tidigare
domstolsforhandlingen.

Artikel 14 ror delgivning utan bevis pa att gildendren mottagit handlingen:

1. Stamningsansokan eller motsvarande handling samt wvarje kallelse till
domstolsforhandling far dven ha delgivits gildendren pd nagot av foljande sitt:

a) Personlig delgivning pa galdendrens personliga adress till personer som bor i
samma hushall som galdendren eller dr anstillda dar.

b) Personlig delgivning i gildendrens foretagslokaler till personer som dr anstillda av
gdldendren, i de fall dir gildendren dr egenforetagare och i de fall gildendren dr en
juridisk person.

¢) Handlingen liggs i gildendrens brevldda.

d) Handlingen deponeras pd ett postkontor eller hos behiriga myndigheter och en
skriftlig underrittelse om att si har skett limnas i gildendrens brevlida, om den
skriftliga  underrittelsen klart och tydligt anger att det ror sig om en
domstolshandling eller att den har den rittsverkan att delgivning anses ha skett och
att tidsfrister har borjat lopa.

e) Delgivning per post utan intyg enligt punkt 3, ndr gildendren har sin adress i
ursprungsmedlemsstaten.
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/) Delgivning pa elektronisk vig med automatisk bekriftelse av att delgivningen
verkstdllts, under forutsitining att gildendren i forvig uttryckligen har godkint
detta delgivningsstt.

2. Vid tillimpning av denna forordning skall delgivning enligt punkt 1 inte vara
tillaten om gildendgrens adress inte med sikerbet dr kind.

3. Delgivning enligt punkt 1 a-d skall intygas genom

a) ett dokument, undertecknat av den behoriga person som delgivit handlingen, dar
det anges

i) vilket sitt som anvints for delgivning,
i1) datum for delgivningen, och

i1i) nar handlingen delgivits ndgon annan person dn gildendren, namnet pa denne
och i vilket forballande denne star till galdendren,

eller

b) ett mottagningsbevis fran den delgivna personen i fall som avvses i punkt 1 a och b.

Artikel 13 angir delgivning med bevis pd att gildendren mottagit handlingen och
avser vid forsta anblicken endast stimningsansokan eller motsvarande handling.
Artikel 14 ror delgivning utan bevis pa att gildeniren mottagit handlingen och
avser dven kallelse till domstolsférhandling. Dock inkluderas 1 artikel 13 dven
kallelse till domstolsforhandling genom ett tilligg i artikel 13.2. Vad giller
forordningens olika delgivningsmetoder star det sokanden fritt att vilja metod.
Vid anvindning av metoder som inte innebir full bevisning {6r att meddelandet
verkligen ndtt mottagaren krivs det att en omprovning av domen ir tilliten om
mottagaren inte haft tillricklig tid f6r att forbereda svaromailet.® T artikel 15
faststills att delgivning enligt artiklarna 13 och 14 4ven fir ha skett med
gildendrens ombud. Vidare stadgas i artikel 16 vilka krav som stills pa
vederborlig underrittelse om fordran:

For att galdendren pa vederborligt sitt skall ha underrittats om fordran, skall
stamningsansokan eller motsvarande handling ba inneballit foljande uppgifter:

a) Parternas namn och adresser.

b) Vilket belopp fordran uppgar till.

¢) Rantesatsen, om rinta begirs pa fordran, och den tidsperiod for vilken rinta
begdrs, om inte lagstadgad rinta enligt ursprungsmedlemsstatens lagstifining laggs till
kapitalbeloppet utan yrkande.

d) Uppgift om grunden for fordran.

Artikel 17 faststiller de uppgifter om processuella itgirder {6r ett eventuellt
bestridande som ska ha lamnats till galdeniren:

© KOM (2004) 90 slutlig, s. 34.
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Foljande wuppgifter skall ha limnats klart och tydligt i eller tillsammans med
stamningsansokan  eller — motsvarande  handling eller en  kallelse  till
domstolsforhandling:

a) De processuella kraven for att bestrida fordran, inbegripet tidsfristen for att
skriftligen  bestrida  fordran eller 1 tillimpliga  fall  tidpunkten  for
domstolsforhandling, namn pa och adress till den institution till vilken svarsskriften
skall sindas eller i tillampliga fall dar gildendren skall infinna sig samt hurnvida det
ar obligatoriskt att foretrddas av ett juridiskt ombud.

b) Foljderna av uteblivet bestridande eller utebliven instdillelse, i forekommande fall
sarskilt mojligheten av en dom eller verkstillighet av en dom gentemot gildendren
och ansvaret for rittegangskostnaderna.

Har mottagaren vigrat att ta emot stimningsansokan eller motsvarande handling
ska delgivning dnda anses gjord, under forutsittning att vagran inte har stod 1 lag.
Ar miniminormerna i kapitel IIT inte uppfyllda kan detta avhjilpas exempelvis
genom att gildenirens beteende klart visar att denne personligen mottagit
delgivningen 1 ullrickligt god tid f6r att kunna forbereda sig infor
domstolsforfarandet. 1 artikel 19 finns miniminormer vilka syftar tll att
garantera fornyad provning av en dom om gildeniren inte haft tillricklig tid att
forbereda sitt svaromal. Det giller dven da gildeniren utan egen forskyllan varit
forhindrad att bestrida fordran pd grund av force majeure eller exceptionella
omstandigheter. Det krivs dock att gildendren utan dr6jsmal vidtagit atgirder.
Denna artikel kan sigas fungera som skydd {6r gildeniren.

Enligt det ursprungliga forslaget till exekutionstitelsférordningen uppstilldes
foreskrifter om hur minga exemplar av intyget som fick utfirdas.” Syftet var att
skydda gildeniren mot att verkstillighetsatgirder vidtogs i1 flera medlemsstater
samtidigt. Borgeniren skulle, enligt forslaget, erhdlla lika manga bestyrkta
kopior som det antal kopior denne tillits i enlighet med ursprungsstatens
lagstiftning.”” Foreskriver nationell ritt att borgeniren kan fi mer in ett
exemplar av domen (det kan t.ex. vara aktuellt da flera gildenirer delar ansvar)
ska det gilla dven for intyget.” Genom de forindringar som foljde det
ursprungliga forslaget infordes en ritt att &verklaga ett utfirdat intyg.** Med
forslaget om ritten att overklaga ett utfirdat intyg foljde dven inforandet av
regler om att ett beslut om utfirdande av en exekutionstitel skulle delges

¢ KOM 2002 (159) slutlig, s. 8.
2 KOM 2002 (159) slutlig, s. 23.
% KOM 2002 (159) slutlig, s. 8.

“ Foér mer om diskussionerna kring méjlighet till verklagande se avsnitt 3.3.2.
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gildendren. Delgivandet skulle ske for att mojliggora och underlitta for
gildeniren att &verklaga ett utfirdat intyg.*

Delgivning av beslut om utfirdande ersattes senare av att intygsansdkan, inte
beslutet, skulle delges gildeniren. Forindringen gjordes i samband med att
overklaganderitten togs bort. Genom att delge sjilva ansckan amnades
gildendren kunna ldgga fram sin syn pd om domen uppfyllde miniminormerna
infér domstolen, redan innan denna fattade beslut om eventuellt utfirdande.®
Delgivningen av gildeniren skulle inte vara en overklagandemdjlighet utan
syftade snarare till att stirka gildenirens rittigheter under forfarandet om
intygande av en europeisk exekutionstitel. D3 mojligheterna till rittelse och
aterkallelse av utfirdat intyg inf6érdes i1 forordningen (se artikel 10) ansags
gildendren tillrickligt skyddad och reglerna om delgivning av intygsansdkan
respektive utfirdat intyg togs bort.” Aven reglerna om antalet bestyrkta kopior
som skulle limnas till borgeniren har utelimnats i exekutionstitelsférordningen.
De ansigs 6verflodiga och det limnas till medlemsstaternas nationella regler att
foreskriva om detta.® Aven eventuellt skydd mot dubbel verkstillighet
(verkstillighetsdtgirder vidtagna 1 flera medlemslinder samtidigt) tycks ha
limnats till medlemsstaterna att bestimma.

Miniminormerna i forordningen avser att skydda enskildas rittigheter vid
rorligheten av domar inom Europeiska gemenskapen. Frigan om det verkligen
behovs ytterligare skyddsregler har dock stillts 1 samband med f6rordningens
utformande.” S3vil artikel 6 i konventionen om minskliga rittigheter som
artikel 47 i Europeiska unionens rittighetsstadga garanterar ju grundliggande
rattigheter vid rittsskipning. Fragan behandlas mer utférligt 1 avsnitt 3.2.

2.2.4 Verkstalligheten

Kapitel IV i férordningen (artiklarna 20-23) reglerar verkstilligheten av den
europeiska exekutionstiteln. Viktig {or exekutionstitelsférordningen ir artikel 20
vari det faststills att en europeisk exekutionstitel ska verkstillas enligt samma
villkor som en dom som meddelats 1 verkstillighetsstaten. Artikeln stadgar dven
att verkstallighetsforfarandet ska regleras av verkstillighetsstatens lagstiftning,
utan att det paverkar bestimmelserna i f6rordningen.

% Se Betinkande om forslaget till ridets férordning om inférande av en europeisk exekutionstitel
for obestridda fordringar, Utskottet for rittsliga frigor och den inre marknaden, A5-
0108/2003, s. 8-9.

% KOM 2003 (341) slutlig, s. 4-5.
¥ KOM 2004 (90) slutlig, s. 5-6.
% KOM 2004 (90) slutlig, s. 9.

% Se t.ex. Bogdan, Advokaten 2002, s. 24-25.
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Artikel 21 behandlar hinder mot verkstillighet av de avgérande som intygats
vara europeiska exekutionstitlar. Det enda hinder med anledning av vilket
verkstillighet i en medlemsstat kan vigras dr att den europeiska exekutionstiteln
ar oforenlig med en tidigare meddelad dom 1 en medlemsstat eller 1 ett tredje
land. For att den tidigare domen skall anses vara oférenlig med en tidigare
meddelad dom maste den uppfylla vissa kriterier sdsom att ha meddelats rérande
samma sak, mellan samma parter och att omstindigheterna som wutgor
oférenligheten inte aberopades eller kunde ha aberopats under det ursprungliga
domstolsforfarandet.

Inneborden av att domar ir ofrenliga med varandra kan vara oklart.”® Begreppet
of6renliga domar” dterfinns i flera artiklar 1 Bryssel I-forordningen och liknande
artiklar finns dven i Bryssel- och Luganokonventionerna.”' Sivil Europeiska
gemenskapernas domstol som nationella domstolar har tillimpat begreppet olika
och begreppet kan anses ha flera olika inneb&rder i Bryssel I-f6rordningen.”” For
att peka pa oklarheterna kring “oférenliga domar” redovisas nedan for olika
innebdrder av begreppet.

I Bryssel I-f6rordningens artikel 34 stadgas att en dom inte ska erkidnnas om den
ir oforenlig med en dom som meddelats i tvist mellan samma parter i den stat
dir domen gors gillande. Detsamma giller {6r en dom som meddelats i en annan
medlemsstat eller i en tredje stat rorande samma sak, sdvida den forst meddelade
domen uppfyller nédvindiga villkor f6r erkinnande i den medlemsstat dir
domen gors gillande.” 1 rittsfallet Hoffmann’ forpliktades en make i en tysk
dom att betala underhall till sin maka enligt regler om faktisk sirlevnad under
bestdende dktenskap. En hollindsk domstol hade diremot meddelat en dom som
upploste dktenskapet. Denna dom erkindes dock inte 1 Tyskland och GD ansag
domarna vara oférenliga med varandra. Domen 1 Tyskland forutsatte att
dktenskap foreldg och det hollindska avgorandet upploste denna forutsittning.
Avgorandenas oforenlighet ansdgs beroende av om deras rittsverkningar
utesluter varandra.”

7® Se Pilsson, Brysselkonventionen, Luganokonventionen och Bryssel If6rordningen, s. 247-250.

7! Se artiklarna 6.1, 28.3, 34.2 och 34.4 i Bryssel I-f6rordningen och artiklarna 22 och 27 i Bryssel-
och Luganokonventionerna.

72 Se mal nr. O 5071-01, 4 oktober 2004 (Svea Hovritt), s. 2-5.

7 Enligt artikel 45 i Bryssel I{6rordningen kan en domstol dven avsli en ansékan om
verkstillighetsforklaring eller upphiva verkstillighetsforklaringen pa dessa grunder.

7 C-145/86 Hoffmann mot Krieg, ECR 1988 s. 645.

7 Se punkt 22 i fallet Hoffmann mot Krieg.
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I ritesfallet 7Tartry” provades innebdrden av begreppet i Brysselkonventionens
motsvarighet till Bryssel If6rordningens artikel 28.” Europeiska gemenskapernas
domstol gav begreppet “oférenliga domar” en vidare innebdrd dn vad som kan
utlisas ur begreppet i artikel 34.”* Tolkningen ska enligt GD vara vidstrickt och
ticka alla de fall dir risk foreligger {or motstridiga avgoranden dven om de kan
verkstillas separat och trots att deras rittsfoljder inte Omsesidigt utesluter
varandra.” Delade meningar rider om denna vidstrickta tolkning ska anvindas
dven pa Bryssel [{6rordningens artikel 6.*° Den vidare tolkningen har tillimpats
av Svea hovritt dé fraga var om sakligt samband mellan kiromal i den mening
som avses 1 6.1."" Hogsta domstolen synes dock ha valt en medelvig genom att
tillimpa begreppet nigot mer restriktivt in GD gjort i rittsfallet Tatry.*
Domstolen ansag inte att enbart risken f6r motstridiga avgérande var tillricklig
utan det miste forutsdttas att kdromadlen grundar sig pa visentligen samma
sakforhallanden och ett de rittsliga grunderna har ett nira samband med
varandra.

Det ges 1 forordningen inte f{Oretride it domar som meddelats 1
verkstillighetsstaten som det gors 1 Bryssel I-{6rordningen, utan samma regler
giller for alla oférenliga avgéranden.”” En tidigare meddelad dom frin annan
medlemsstat eller tredje land kan med anledning hirav gi fore en tidigare
meddelad dom fran verkstillighetsstaten. Enligt Bryssel I-f6rordningen ska en
dom vigras verkstallighetsforklaring om den dr oférenlig med tidigare meddelad
dom.* Enligt exekutionstitelsfsrordningen ska verkstilligheten av en oférenlig
dom vigras endast 1 de fall di gildeniren ansoker om detta. Vidare fir en
europeisk exekutionstitel aldrig omprovas 1 sak 1 den medlemsstaten som skall
verkstilla den (artikel 21.2). Verkstilligheten kan begrinsas eller mojligen
forklaras vilande (se artikel 23) om gildeniren ansékt om férnyad provning

76 C-406/92 The owner of the cargo laden on board the ship “Tatry” mot The owner of the ship
“Maciej Rataj” ECR 1994 s. 1-05439.

771 artikel 28 faststills att domstol fir l3ta handliggning av mil vila om kiromil som har
samband med varandra provas vid domstolar i olika medlemsstater. Sidant samband ska bland
annat anses fOreligga om kiromalen ir si forenade att gemensam handliggning och dom ir
pakallad {or att undvika att oférenliga domar meddelas.

78 Se punkterna 51-57 i fallet *Tatry” mot "Maciej Rataj”.
7 Se punkt 52 i fallet *Tatry” mot Maciej Rataj”.

% Aven artikel 6 giller sambandet mellan kiromal.

81 Se RH 2001:81.

82 Se NJA 2001 s. 386.

% Se artikel 34.3 i Bryssel If6rordningen.

8 Se artiklarna 34 och 45 i Bryssel I-f6rordningen.
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enligt artikel 19 eller ansokt om rittelse eller dterkallelse av exekutionstiteln
enligt artikel 10.

Om talan {6rts mot en dom som redan intygats vara en europeisk exekutionstitel
kan problem tinkas uppsta. Pa ansokan av gildeniren fir domstol eller behorig
myndighet 1 verkstillighetsstaten begrinsa verkstillighetsforfarandet till
sakerhetsdtgirder, gora verkstillandet beroende av sikerhet eller lita
verkstillighetsforfarandet vila. Reglerna siger dock inte att domstolen maste
vidta nagon av de dtgirder som niamns. Det stadgas 1 artikel 23 endast att dessa
atgirder fir vidtas. Om sa inte gors och domen framgangsrikt 6verklagas kan det
innebira att den ursprungliga domen undanrdjs. Om en dom undanrdjs efter ett
overklagande kan det vara svért att aterstilla omstindigheterna till det lige som
radde innan verkstillighet utfordes. Irreparabel skada kan uppkomma om
verkstilligheten inte kan aterstillas till ursprungsliget. Domstolen bor hir viga
borgenirens behov av effektiv verkstillighet och gildenirens intresse av att
undvika irreparabel skada. Aven sannolikheten for att ett 6verklagande vinner
framging bor, enligt Europeiska kommissionen, beaktas.” Bryssel I-f6rordningen
stadgar att en verkstillighetsforklaring kan Gverklagas inom en manad efter att
den delgivits och att inga verkstillighetsitgirder fir vidtas under denna
overklagandefrist.*

Forordningen stadgar som nimnts ovan att det enda acceptabla hindret mot
verkstillighet av en europeisk exekutionstitel 4r en tidigare meddelad oférenlig
dom. Omstindigheter som tidigare medfort att en dom inte verkstills ska vara
beaktade redan genom att intyget utfirdats. Om verkstilligheten uppenbart
strider mot grunderna {or rittsordningen (ordre public) 1 den medlemsstat dir
domen gors gillande ir detta enligt Bryssel If6rordningen giltigt hinder.” Att
verkstilligheten av ett avgorande strider mot ordre public ir diremot enligt
exekutionstitelsfrordningen inte giltigt hinder. Just borttagandet av ordre
public-férbehallet har diskuterats i de forberedande rittsakterna och frigan
berdrs narmare 1 avsnitt 3.3.3.

2.2.5 Forlikningar och officiella forhandlingar

Som pépekats tidigare 1 avsnitt 2.2.1 innefattas dven infér domstol ingdngna
forlikningar och officiella handlingar av férordningen och i artiklarna 24 och 25
aterfinns regler {or dessa fall. Artiklarna stadgar att bestimmelserna i kapitel II
och kapitel IV ska gilla i tillimpliga delar. Vissa av bestimmelserna i
forordningen giller inte for forlikningar ingdngna infér domstol eller officiella
handlingar eftersom de ir specifika f6r just domar.”

5 KOM (2002) 159 slutlig, s. 9-10 och s. 14.
% Se artiklarna 43 och 47 i Bryssel I{6rordningen.
% Se artiklarna 34.1 och 45 i Bryssel I-f6rordningen.

% Se artiklarna 5, 6.1 och 9.1 i kapitel IT och artiklarna 21.1 och 22 i kapitel IV.
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2.2.6 Avslutande bestammelser

Forordningens avslutande tre kapitel ror 6vergingsbestimmelser, forhillande till
andra gemenskapsrittsakter, allminna bestimmelser och slutbestimmelser.
Bestimmelserna ska endast tillimpas pad domar som meddelats efter
forordningens ikrafttridande den 21 januari 2005 (artikel 26). Artikel 27 stadgar
att f6rordningen inte ska paverka mojligheten att séka erkidnnande och
verkstillighet enligt Bryssel IHorordningen. Det innebir att den sdkande kan
vilja vilken av forordningarna som ska anvindas. Sokanden kan dessutom forst
vialja att anvinda exekutionstitelsférordningen for att sedan falla tillbaka pa
Bryssel IH6rordningen om domen vigras intyg som europeisk exekutionstitel.

Forordningen ska inte heller paverka tillimpligheten av férordning (EG) nr.
1348/2000 om delgivning i medlemsstaterna av handling i mal och drenden av
civil eller kommersiell natur (hirefter delgivningsférordningen).” Artikel 29
faststaller att medlemsstaterna ska samarbeta {6r att informera savil allminheten
som jurister om den europeiska exekutionstiteln. Information om nationella
forfaranden for verkstillighet och behoriga myndigheter ska spridas.
Forordningen trider i kraft den 21 januari 2005 och ska borja tillimpas fran och
med den 21 oktober 2005. Artiklarna 30-32 borjar emellertid tillimpas redan
fran ikrafttridandet.

Tillimpningen  av  delgivningsférordningen  ska  inte  pdverkas av
exekutionstitelsférordningen enligt artikel 28. Det stimmer dock inte helt
eftersom vissa av miniminormerna 1 exekutionstitelsforordningen rérande
delgivning tycks vara striktare dn delgivningsforordningens uppsatta normer.
Exempelvis tilliter delgivningsforordningen under vissa omstindigheter
tredskodomar™ utan bevis pa att svaranden delgivits i tid och pa sidant sitt att
svaromdl kunnat férberedas.”” Enligt exekutionstitelsférordningen ir detta inte
tillatet.”

Varken medlemsstaterna eller borgenirerna dr tvungna att tillimpa
forordningens alla regler. Tillkomsten av den europeiska exekutionstiteln
erbjuder mojlighet till forenklad verkstillighet, men medlemsstaterna behover
inte anpassa sina nationella regler till de miniminormer som uppstills i kapitel
III. Om medlemsstaterna inte anpassar sin nationella ritt  till
exekutionstitelsférordningen innebidr férordningen ingen praktisk forbattring

¥ Se artikel 28 i exekutionstitelsférordningen.

* Domar som 1 dispositiva tvistemil har meddelats till f5ljd av parts utevaro eller svarandes
underlatenhet att avge svaromal.

°! Handlingen m3ste ha &versints pa i férordningen foreskrivet sitt, minst sex minader ska ha
forflutit sedan handlingen avsindes och skiliga anstringningar ska ha gjorts {6r att erhilla bevis
frén behoérig myndighet eller organ i den mottagande staten. Foreligger dessa omstindigheter
baseras domen pa en presumtion att svarandens rittigheter tillvaratagits.

2 KOM (2002) 159 slutlig, s. 15-16.
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for rorligheten av domar. For borgeniren innebidr valfriheten mojligheten att
vilja mellan att tillimpa exekutionstitelsforordningen, Bryssel I-f6rordningen
eller nigon annan gemenskapsrittsakt. Sdvil medlemsstaternas som sdkandens
valfrihet behandlas nirmare i avsnitt 3.4.

2.2.7 Intyg om europeisk exekutionstitel

I bilagorna till exekutionstitelsférordningen dterfinns de formulir som den
utfirdande domstolen ska anvinda {6r att intyga att en dom uppfyller kraven om
europeisk exekutionstitel. Bilagorna I-III innehaller intyg om europeisk
exekutionstitel {6r domar, infér domstol ingdngna forlikningar respektive
officiella handlingar. Bilaga IV innehiller intyg om att en dom inte kan
verkstillas eller endast 1 begrinsad utstrickning kan verkstillas (se artikel 6.2).
Bilaga V innehaller ersittningsintyg om europeisk exekutionstitel {or de fall di
talan forts mot domen enligt artikel 6.3. Bilaga VI giller ansdkan om rittelse
eller aterkallande av ett intyg om europeisk exekutionstitel enligt artikel 10.3.

Efter ans6kan om intyget f6ljer ett {orfarande vilket leder fram till att intyget om
europeisk exekutionstitel f6r dom gillande en obestridd fordran utfirdas.”
Domstolen i ursprungsstaten kontrollerar att miniminormerna ir uppfyllda och
fyller sedan i intyget om europeisk exekutionstitel. Uppgifter limnas bland annat
om den domstol som utfirdat intyget, om den domstol (om annan) som utfirdat
domen samt uppgifter om gildenirer respektive borgenirer. Vidare limnas
utforlig information om fordran, om huruvida miniminormerna dr uppfyllda
och om eventuella 6verklaganden mot den ursprungliga domen.

2.3  Nagra reflektioner dver forordningen

Forordningen borjar tillimpas den 21 oktober 2005 och dess betydelse ar svar att
studera. Vissa forhillanden studeras i detta avsnitt.

Eftersom rittsliga avgoranden angdende obestridda fordringarna utgdr runt 90 %
av alla avgéranden som verkstills i annan medlemsstat an ursprungsstaten inom
Europeiska gemenskapen si kan de ekonomiska férdelarna med férordningen bli
stora. Handeln inom gemenskapen har 6kat avsevirt under senare ar och flera
foreskrifter for att underlitta grinsdverskridande samfirdsel har utformats.” I
Europeiska kommissionens och radets &tgirdsprogram patalas att snabb
indrivning ir absolut nodvindig for handeln och att lingsamma foérfaranden ir
ett ekonomiskt bekymmer inom gemenskapen.”

% KOM (2004) 90 slutlig, s. 2.

** Bryssel IH6rordningen, Brysselkonventionen och Luganokonventionen ir nigra exempel.
Europaparlamentets och radets {6rordning (EG) nr. 2560/2001 av den 19 december 2001 om
grinsdverskridande betalningar i euro ir ett annat.

% Rédets dtgirdsprogram fér genomférande av principen om msesidigt erkinnande av domar p
privatrittens omrade, EGT 2001 C 12/1, s. 4.
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Obetalda fordringar ir ett stort problem och indrivningen av dem férsvéras av
skillnader mellan medlemsstaternas rittssystem. Kostnader {or oversittning och
juridisk hjilp ir bara ndgra exempel pd de faktorer som kan komplicera {6r
borgeniren.” Problemet med obetalda fordringar kan dessutom vara nigot som
avskricker entreprendrskap inom Europeiska gemenskapen och begrinsar den
grinsoverskridande handeln. Lingsamma f{orfaranden f{6r erkinnande och
verkstallighet 1 grins6verskridande drenden kan medfora att f6retag och personer
inom Europeiska gemenskapen viljer att endast idka handel med nationella
aktorer.”

Den europeiska exekutionstiteln underlittar mirkbart {6r borgenirer som
onskar verkstilla en dom angdende obestridd fordran i en annan medlemsstat.”
Forordningen erbjuder borgenirer ytterligare en mojlighet till verkstallighet 1
utlandet, en mojlighet bade snabbare och effektivare in tidigare gillande regler.
Genom att nationella exekvaturforfaranden avskaffas undviks bade forseningar
och extra kostnader.”

Forordningens paverkan pa nationell ritt beror pd medlemsstaterna sjilva. Det dr
upp till var stat huruvida de onskar uppfylla forordningens miniminormer
genom att anpassa de nationella processuella reglerna direfter. Det har
konstaterats av Justitiedepartementet att det {or svensk del kan vara aktuellt att
anpassa de svenska reglerna enligt miniminormerna.'® Det ir frimst de svenska
delgivningsreglerna som bor anpassas {or att s manga avgorande som mojligt ska
kunna verkstillas Over grinserna. Vidare nimnde Justitiedepartementet
forhallandet att den sk. summariska processen 1 Sverige hanteras av
Kronofogdemyndigheterna och poingterade betydelsen av att den inte indras.'”
Forordningen tar hinsyn till och garanterar detta forhallande pd samma sitt som
reglerna i Bryssel  Iforordningen. En  sdrreglering  jimstiller
Kronofogdemyndigheten i1 Sverige med domstol vad giller summarisk process i
mal om betalningsforeliggande.'” De avgdranden for vilka exekvaturférfarandet

% Se KOM (2004) 173 slutlig, s. 6.
7 Se KOM (2004) 173 slutlig, s. 5.

% Se Betinkande om forslaget till ridets forordning om inférande av en europeisk exekutionstitel
for obestridda fordringar, Utskottet {or rittsliga frigor och den inre marknaden, A5-
0108/2003, s. 14-15.

” Yttrande frin Ekonomiska och sociala kommittén om Forslag till ridets férordning om
inférande av en europeisk exekutionstitel {6r obestridda fordringar, EUT 2003 C 85/1, s. 2 och
s. 4-5.

1% SGammantridesdokument infé6r EU-nimndens méte, 2003/04:12.
101 §e Sammantridesdokumentet infér EU-nimndens méte, 2003/04:12.

192 Se artikel 4.7 i exekutionstitelsférordningen.

24



Om férordningen

avskaffas kommer i Sverige frimst vara tredskodomar och utslag fran den s.k.
summariska processen (betalningsforeliggande).

I en departementspromemoria kommenterar Justitiedepartementet bland annat
de ekonomiska konsekvenserna for det allminna av f6rordningens
ikrafttridande.'” Dir konstateras att mojligheten att anséka om verkstillighet av
utlindska avgdranden troligen inte kommer att leda till okade kostnader.
Utlindska avgoranden har redan tidigare kunnat verkstillas med hjilp av Bryssel
I{6rordningen." Det krav férordningen stiller pA domstolar och myndigheter
att utfirda intyg om europeiska exekutionstitlar forutspds kriva resurser.
Resursbehovet anses dock inte avsevirt eftersom utfirdandet av ett intyg om
europeisk exekutionstitel torde leda till minskat resursbehov i senare led.'®

2.4 Jamforelser med Bryssel I-férordningen

Syftet med exekutionstitelsforordningen dr att avskaffa nationella
exekvaturforfaranden 1 form av verkstillighetsforklaringar. Eftersom artikel 38 1
Bryssel I-f6rordningen kraver just sadan forklaring ar
exekutionstitelsférordningen i flera delar mer lingtgidende dn Bryssel I-
forordningen. Ett framgingsrikt exekvaturforfarande leder enligt Bryssel I-
forordningen till en verkstillighetsférklaring. De bada f6rordningarna uppvisar
flera gemensamma drag eftersom de bada syftar till att underlitta den fria
rorligheten av domar pad privatrittens omrade. Nir {6rordningen om europeisk
exekutionstitel inte dr tillimplig trader Bryssel I-f6rordningen in. En komparativ
studie av forordningarna kan underlitta {orstdelsen for deras forhdllande och
anvindning.

Tillimpningsomradet {6r forordningarna ir detsamma med undantaget att
exekutionstitelsférordningen 1 artikel 2.1 dven klargor att statens ansvar for
handlande och underltenhet vid utévandet av dess befogenheter faller utanfor
forordningens regler. Bland definitionerna i exekutionstitelsforordningen
overensstimmer uttrycken dom och summarisk process med dem som stir att
finna i Bryssel I-f6rordningen. Enligt Bryssel I-f6rordningen ir det domstolarna i
verkstillighetsstaten som ska kontrollera uppfyllelsen av de krav som uppstills
for att erhélla verkstillighetsforklaring. Enligt exekutionstitelsférordningen ir
det istillet domstolarna i ursprungsstaten som ska se till att kraven for intygande
av europeisk exekutionstitel dr uppfyllda. Denna skillnad ir, enligt Europeiska
kommissionen, en av de frimsta férdelarna med den nya férordningen.'®
Domstolen som har kontrolluppgiften ir den som meddelat domen och dirmed
har kinnedom om malet och om vilka processuella normer som tillimpats.

19 Ds 2005:11.
1% Ds 2005:11, s. 77-78.
1% Ds 2005:11, s. 77.

19 KOM (2002) 159 slutlig, s. 3-4.
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Ansokan gors enligt artikel 6 till den domstol som meddelat domen och nagon
annan domstol eller myndighet i det land ddr avgorandet ska verkstillas kopplas
inte in f6r kontrollforfarandet.

I artikel 10 i exekutionstitelsférordningen 3aterfinns en annan av de bada
forordningarnas stora skillnader. Varken Bryssel I-forordningen eller
exekutionstitelsférordningen tilldter att en dom omprévas i sak. Diremot far en
verkstillighetsforklaring i1 det andra skedet av verkstillighetsforfarandet enligt
Bryssel I-forordningen 6verklagas, sdvil av gildenir som av borgenir.'” Denna
ratt medger inte exekutionstitelsforordningen eftersom utfirdandet av ett intyg
om europeisk exekutionstitel inte kan Overklagas. Domen fir verkstillas
omgaende i verkstillighetsstaten mot uppvisande av intyget om europeisk
exekutionstitel. Onskar gildeniren Gverklaga kan denne endast gora det mot den
ursprungliga domen, inte mot utfirdat intyg.'®

Trots forslag om laga kraft infor utformandet av exekutionstitelsforordningen ar
forordningen tillimplig pd den dom som dr verkstillbar i ursprungsstaten, utan
krav pd att avgdrandet ska ha vunnit laga kraft.'” Detsamma giller for de domar
som faller under Bryssel I-forordningens artikel 38.1. En dom som inte uppfyller
de krav som stills i1 Bryssel Iforordningen om behorig domstol i
forsikringstvister eller 1 tvister vari ett visst lands domstolar har exklusiv
behorighet far inte intygas vara en europeisk exekutionstitel. Det ir alltsd inte en
friga om att vigra verkstillighet sisom enligt Bryssel I-f6rordningen utan en
saidan dom utestings helt fran mojligheten till intyg som europeisk
exekutionstitel. Att vigra verkstillighet ir enligt exekutionstitelsforordningen
endast mojligt om domen ir oférenlig med en tidigare meddelad dom (se avsnitt
22.4).

D3 ett avgorande ror konsumenttvister maste detta enligt Bryssel I-forordningen
iaktta liknande behdrighetskrav som de krav som uppstills vid forsakringstvister
och vid tvister vari ett visst lands domstolar har exklusiv behorighet.
Exekutionstitelsforordningen hinvisar da det ar friga om konsumenttvist inte
till behorighetsreglerna i Bryssel I-f6rordningen, vilket gors vid forsikringstvister
och di exklusiv behorighet ar aktuellt. Istillet tillimpas artikel 6.1 d 1
exekutionstitelsférordningen. Konsumenten i rollen som gildenir anses skyddad
genom att en dom maste ha meddelats 1 den medlemsstat dir denne har sin
hemvist. Skulle denna artikel inte skydda konsumenten anses artikel 19 fungera
som ytterligare sikerhet, sd till vida att gildenir som exempelvis inte haft
mojlighet att ga 1 svaromal ska ha mojlighet att ansdka om {6rnyad prévning av
domen."®

17 Se artiklarna 43 och 44 i Bryssel I{f6rordningen.
18 K OM (2002) 159 slutlig, s. 8-9.
19 Se artikel 6.1 b i exekutionstitelsférordningen.

10 Se artikel 19 i exekutionstitelsférordningen.
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Om en tredskodom meddelats och gildeniren inte kunnat ga 1 svaromal {6r att
stimningsansokan eller dylik handling inte ndtt fram 4r detta enligt Bryssel I-
forordningen grund for att vigra verkstillighet, forutsatt att gildeniren
overklagar."! Som nimnts ovan féreligger hinder mot verkstillighet enligt
exekutionstitelsférordningen endast vid oforenlighet med tidigare meddelad
dom. Den kontroll som exekvaturférfarandet innebir ir alltsd avskaffad.

Ytterligare skillnader aterfinns just i1 férordningens artikel 21 om hinder mot
verkstillighet. Det gors ingen skillnad mellan de domar som meddelats i
verkstillighetsstaten, annan medlemsstat eller tredje land, vilket det ddremot gors
enligt Bryssel I-forordningen. Bryssel I-forordningens artikel 34 ger domar
meddelade 1 verkstillighetsstaten foretride framfér domar frin annan
medlemsstat eller tredje land.'” Reglerna i exekutionstitelsférordningen medfér
att en tidigare meddelad dom frin annan medlemsstat eller tredje land kan ga
fore en tidigare meddelad dom frin verkstillighetsstaten. Samma regler giller
med andra ord fér alla oférenliga domar, oberoende av var de meddelats.'” Det
kravs dock att ett hinder mot verkstillighet aberopats sa tidigt som mdjligt for
att kunna goras gillande. Gildeniren fir inte 3beropa den forhindrande
omstindigheten senare om det var mojligt att gora det redan under
domstolsforfarandet i ursprungsstaten.

Sasom nimnts i avsnitt 2.2.4 skiljer sig forordningarna at betriffande vid vilken
tidpunkt verkstillighet far vidtas. Enligt artiklarna 43 och 47 i Bryssel I-
forordningen far verkstillighetsitgirder vidtas {orst efter att 6verklagandefristen
16pt ut (vanligtvis en manad). Exekutionstitelsférordningen har ingen sidan
overklagandefrist eftersom ett intyg om europeisk exekutionstitel inte kan
overklagas. Diremot kan den ursprungliga domen overklagas eftersom denna
inte maste ha vunnit laga kraft {6r att erkdnnas som europeisk exekutionstitel.

Artikel 23 1 exekutionstitelsférordningen erbjuder behorig domstol eller
myndighet mojlighet att begrinsa eller vilandeforklara verkstillighetsforfarandet.
Anvinder domstolen eller myndigheten inte nimnda mojlighet kan
verkstillighetsforfarandet eventuellt aterkallas. Om ett 6verklagande av den
ursprungliga domen idr framgingsrikt och domen undanrdjs riskerar den
europeiska exekutionstiteln att férlora sin grund. Om domen redan verkstillts
kan det ursprungliga ldget behova aterstillas. Det ursprungliga ldget dr inte sillan
svart att dterstilla och irreparabel skada kan ha uppkommit. Bryssel I-
forordningen har en liknande bestimmelse (se artikel 46) med hjilp av vilken en
part fir begira handliggningen vilande. Denna bestimmelse har dock ett vidare
tillimpningsomrade eftersom den omfattar alla avgoranden som ej vunnit laga

"1 Qe artiklarna 34, 41 och 45 i Bryssel I-f6rordningen.
12 KOM (2002) 159 slutlig, s. 13.
15 KOM (2002) 159 slutlig, s. 13.
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kraft. Endast de domar mot vilka talan har forts omfattas av artikel 23 1
exekutionstitelsférordningen.'"*

Sammanfattningsvis finns det alltsd savil likheter som skillnader mellan de bada
forordningarna. Exekutionstitelsférordningen ir i delar utformad med Bryssel I-
forordningen som mall och likheterna dem emellan ir en f6ljd dirav. En viktig
likhet dr att bida kan anvindas pd domar som dnnu inte vunnit laga kraft. Det dr
dock skillnaderna mellan de bdda som dr det visentliga. Sdvial Bryssel I-
forordningen som exekutionstitelsférordningen stadgar att en dom inte fir
omprovas 1 sak. Den {orstnimnda erbjuder dock mojlighet till verklagande av
verkstillighetsforklaringen 1 andra  skedet av  forfarandet  medan
exekutionstitelsférordningen  utestinger sokanden frin mojlighet il
overklagande. Exekvaturforfarandet avligsnas genom
exekutionstitelsférordningen. Det ir den viktigaste skillnaden mellan de bida
och sjilva syftet med den nya f6rordningen.

4 Ds 2005:11, s. 66-67.
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3 Kommentarer

Eftersom exekutionstitelsforordningen till stor del borjar tillimpas forst fran
oktober 2005 dr det svért att med sikerhet kommentera eventuella problem som
kan att uppstd. Vissa rittsliga problem och frigor uppkom och debatterades
redan vid utformandet av férordningen. Dessa behandlas hir nedan. Aven frigor
som uppkommit efter att férordningen fatt sitt slutliga utférande diskuteras. En
del av de rittsliga problemen nedan kan inte l6sas eller dndras i {orordningen
men gor sig trots det fOrtjanta av en belysning. Tekniska och praktiska friagor
som tagits hdnsyn till i f6rordningen, lamnas hir 1 bakgrunden till f6rman f6r de
mer allminna rittsliga frigorna.

3.1 Krav paden ursprungligadomen

De krav som den ursprungliga domen maste uppfylla faststills i artikel 6 i
férordningen. Domen maste vara verkstillbar 1 ursprungsstaten, uppfylla
minimikraven som stills i forordningens kapitel III och folja reglerna om
domstols behorighet 1 kapitel II 1 Bryssel I-forordningen. Dessutom maste domen
folja de konsumentskyddande bestimmelser som artikeln stiller upp.'”

Det ursprungliga forslaget till f6rordningen krivde att avgorandet hade vunnit
laga kraft.""® Bryssel I{6rordningen stadgar i artikel 38 att en dom mdste vara
verkstillbar i1 den stat den meddelats f6r att kunna forklaras verkstillbar i en
annan medlemsstat. Hogre stillda krav dn de 1 Bryssel I-f6rordningen kan sigas
vara emot forordningens strivan efter fri rorlighet av domar. Syftet med
forordningen ir ju att erbjuda ett forfarande som dr snabbare och mer effektivt
an det forfarande exempelvis Bryssel I-forordningen tillhandahaller. Som nimnts
1 avsnitt 2.2.2 behdver domen enligt {6rordningen inte ha vunnit laga kraft utan
det dr tillrickligt att den dr verkstillbar i ursprungsstaten. Skulle den
ursprungliga domen &verklagas anses ett beslut som f6ljer dirpa rdda under
samma villkor som domen. Det giller trots att domen inte lingre kan anses
obestridd. Anledningen till det dr att gildendren genom ett 6verklagande annars
avsevirt kan fordroja verkstillandet av domen. Syftet med den europeiska
exekutionstiteln skulle gi forlorat. Varken forenklande eller paskyndande av
gransoverskridande verkstillighet av domar skulle uppnas.

Att domen maste ha vunnit laga kraft skulle innebira ett starkare skydd for
gildendren. Flera mojligheter finns dock att tillgd {6r att gildendrens intressen
ska tillgodoses. For att forordningen alls ska bli tillimplig krivs det att fordran
ar obestridd. Har gildeniren, utan egen forskyllan inte haft mojlighet att bestrida
fordran 1 det vanliga domstolsférfarandet kan denne é&beropa artikel 19 1
forordningen. Med hjilp av denna artikel kan gildendren fa ritt till en fornyad
provning av domen. Gildeniren kan dessutom 1 vissa fall ans6ka hos behorig

115 Ge artikel 6.1 d.
16 KOM (2002) 159 slutlig, s. 6.
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domstol eller myndighet 1 verkstillighetsstaten om begrinsad eller
vilandeforklarad verkstillighet. Gildenirens intressen anses da skyddade genom
att hinsyn tas till dem vid dverviganden om begrinsning eller vilandeforklaring
av verkstillighet."”

Fors talan framgingsrikt mot en dom som intygats vara europeisk
exekutionstite] kan problem uppstd. Behorig domstol eller myndighet 1
verkstallighetsstaten far, pa ans6kan av gildeniren, vidta dtgirder om situationen
intraffar. Vidtagande av eventuella dtgirder ir dock en mdojlighet och inget tving.
Artikel 23 stadgar att domstolen kan begrinsa forfarandet till sikerhetsdtgirder,
gora verkstilligheten beroende av sikerhet eller lita verkstillighetsforfarandet
vila. Om atgirderna inte vidtas och domen &verklagas med framging kan det
medfora att en redan verkstilld dom maste g3 ater. Forordningen behandlar inte
det problem som upphivande av den europeiska exekutionstiteln kan medféra.
Det kan dock vara svért att aterstilla omstindigheterna till det lige som radde
fore verkstilligheten. Skada som ir svir att reparera kan ha uppkommit. Som
niamnts 1 avsnitt 2.2.4 bér domstolen stilla parternas behov mot varandra och
dven beakta sannolikheten for att Gverklagandet eller talan vinner framgang.
Borgeniren dr i behov av effektiv verkstillighet och gildeniren har intresse av att
undvika irreparabel skada."® Pipekas bor att verkstillighetsférfarandet ska
regleras av verkstillighetsstatens lagstiftning, sd linge det inte paverkar
bestimmelserna om verkstillighet i exekutionstitelsférordningen.'”

Genom att kriva att den ursprungliga domen maste vara verkstillbar i
ursprungsstaten erbjuds ett effektivt forfarande som mojliggor fri rorlighet av
domar. Krivde férordningen att en dom vunnit laga kraft, {orlings forfarandet
savil tidsmissigt som processuellt. Det vore en effekt som knappast kan sigas
vara 1 linje med {6rordningens syfte. Det skulle dessutom vara att trida tillbaka
ett steg jimfort med de krav som uppstills i Bryssel I-f6rordningen. Den nya
forordningen tillkom bland annat for att det forfarande som erbjuds enligt
Bryssel If6rordningen inte var tillrickligt effektivt.

3.2 Miniminormerna

Som nimnts 1 avsnitt 2.2.3 konstaterade FEuropeiska kommissionen att
forordningen maste uppfyllda de krav pd rittvis rittegdng som uppstills inom
Europeiska unionen. Artikel 6 i konventionen om minskliga rittigheter och
artikel 47 1 Europeiska unionens rittighetsstadga dr de europeiska instrument
som frimst reglerar kraven. Processuella minimiregler infordes i forordningen
och de inriktar sig frimst pa delgivning. Reglerna dr avsedda att trygga

7 KOM (2004) 90 slutlig, s. 3-4 och s. 7.

118 Se KOM (2002) 159 slutlig, s. 9-10 och s. 14 och Betinkande om forslaget till ridets férordning
om inférande av en europeisk exekutionstitel {or obestridda fordringar, Utskottet {6r rittsliga
frigor och den inre marknaden, A5-0108/2003, s. 14-15.

9 Se artikel 20.1 i exekutionstitelsfrordningen.
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gildendrens rittigheter och garantera att gildenirens eventuella franvaro vid
domstolsforfarandet  dr  avsiktlig. Skyddet anses nodvindigt eftersom
forordningen ror obestridda fordringar som delvis kan kinnetecknas av att
gildeniren inte deltagit i forfarandet.'®

Forordningens miniminormer avser att skydda enskilda rittigheter vid
rorligheten av domar inom den Europeiska gemenskapen. Det kan dock
ifrdgasittas om miniminormerna behovs eftersom sivil artikel 6 1 konventionen
om minskliga rittigheter som artikel 47 1 Europeiska unionens rittighetsstadga
garanterar grundliggande rattigheter vid rattsskipning.
Exekutionstitelsférordningen hinvisar i skil 11 i ingressen till artikel 47 och dess
regler om ritten till en rittvis ritteging. Samtliga medlemsstater har ratificerat
konventionen om minskliga rittigheter och ir skyldiga att félja dess regler.”!
Texten i Europeiska unionens rittsstadga ir inte juridiskt bindande men stadgans
principer giller {6r medlemslinderna nir de tillimpar EG-ritten.'” Artikel 6 i
konventionen om minskliga rittigheter uppstiller krav pd de ratificerande
linderna om individens ritt till en rittvis ritteging:

*Var och en skall, vid prévningen av bans civila réttigheter och skyldigheter eller av
en anklagelse mot honom for brott, vara berdttigad till en rattvis och offentlig
Jforbandling inom skalig tid och infor en oavhingig och opartisk domstol, som
upprittats enligt lag.™>

Artikel 47 1 Europeiska unionens rittighetsstadga stadgar liknande regler om
ratten till ett effektivt rittsmedel och till en opartisk domstol:

“Var och en vars unionsrdttsligt garanterade fri- och rittigheter har krinkts har ritt
till ett effektivr rattsmedel infor en domstol, med beaktande av de wvillkor som
foreskrivs i denna artikel. Var och en bar ratt att inom skailig tid fa sin sak prévad i
en rdttuis och offentlig rdttegang och infor en oavhingig och opartisk domstol som
har invdttats enligt lag. Var och en skall ha mdjlighet att erballa radgivning, ldta sig
forsvaras och foretridas.

Minga av miniminormerna ror delgivning, ett omrdde som iven regleras av
delgivningsforordningen. Artikel 28 i exekutionstitelsforordningen stadgar att
férordningen inte ska paverka tillimpningen av delgivningsférordningen. Dock
kolliderar, som nimnts i avsnitt 2.2.6, de bida férordningarna under vissa
omstindigheter rorande exempelvis tredskodomar. Delgivningsforordningen

120 KOM (2002) 159 slutlig, s. 4.

# Se  protokoll nr. 11 tll konventionen om  minskliga rittigheter,
http://conventions.coe.int/ Treaty/en/Treaties/Html/005.htm, tillgingligt den 19 april 2005.

122 Se artiklarna 51 och 52 i konventionen om minskliga rittigheter.
' Se artikel 6.1 i konventionen om minskliga rittigheter.

1% Utdrag ur artikel 47 i Europeiska unionens rittighetsstadga.
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tilldter enligt artikel 19.2 att domstolen meddelar tredskodom trots att bevis om
delgivning inte mottagits. Krav dr att handlingen 6versdnts pd i forordningen
foreskrivet sitt, att minst sex manader forflutit sedan handlingen avsindes och
att skiliga anstringningar gjorts for att erhalla bevis frin behorig myndighet eller
organ i den mottagande staten. Domen baseras di pd en presumtion att
svarandesidans rittigheter tagits tillvara. Hir uppstir en konflikt mellan de bada
forordningarna. Denna sorts juridiska fiktion tillits inte enligt
exekutionstitelsférordningen och ett intyg om europeisk exekutionstitel far inte
utfirdas f6r en sddan dom." Situationen omnimns i skil (13) i ingressen till
forordningen:

”I synnerbet kan delgivningssitt som bygger pa en juridisk fiktion med avseende pa
uppfyllandet av dessa miniminormer inte betraktas som tillrickliga for intygande av
att en dom dr en europeisk exekutionstitel.”

Individuella rittigheter tycks tillgodosedda genom de generella reglerna i nimnda
europeiska instrument. Med minimireglerna speciellt inférda i forordningen
utmejslas och garanteras dock de grundliggande rittigheterna pa ett tydligare
sitt. Den domstol i ursprungsstaten som har att kontrollera domen far klara
direktiv vad som krivs for utfirdande av intyg. Vidare fir behorig myndighet
eller domstol i verkstillighetsstaten viss garanti {or att den exekutionstitel som
verkstills uppfyller kraven pa grundliggande rittigheter inom den Europeiska
gemenskapen. Aven pi partsnivi spelar inférandet av miniminormerna i
forordningen stor betydelse. Sokanden gors medveten om de grundliggande
rattighetskrav som stills {6r intygande av europeisk exekutionstitel. Gildeniren
kan, om medlemsstaterna anpassar sin nationella ritt, erbjudas forbattrade
processuella forfaranden. De garanteras att delgivning gjorts 1 tillriackligt god tid
och pa sddant sitt att gildeniren kunnat {6rbereda sitt svaromal.

3.3 Avskaffandet av exekvatur

3.3.1 Kontrollforfarandet

En av de stora skillnaderna den nya forordningen {or med sig ir att den
kontrollfunktion som behorig domstol 1 verkstillighetsstaten tidigare innehaft
avskaffas. Enligt Bryssel I{orordningen kontrollerar en domstol i
verkstillighetsstaten att de formella kraven {6r verkstillighet dr uppfyllda.
Exekvaturforfarandet har avskaffats 1 exekutionstitelsforordningen. Kontrollen
av den dom som intygas vara europeisk exekutionstitel ligger nu istillet pa
domstolen i det land som meddelat den ursprungliga domen. Det har bland annat
av Europaparlamentet ifragasatts om detta tillvigagingssitt erbjuder samma
rittsliga  sikerhet som det tidigare f&rfarandet.”” Avsaknaden av

13 KOM (2002) 159 slutlig, s. 11 och s. 16.

1% Se Betinkande om forslaget till ridets forordning om inférande av en europeisk
exekutionstitel for obestridda fordringar, Utskottet for rittsliga frigor och den inre
marknaden, A5-0108/2003, s. 13-15.
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kontrollmojlighet 1 verkstallighetsstaten har 1 doktrinen papekats vara
forordningens akilleshil.'” Genom att ligga kontrollen av en dom i
ursprungsstaten blir utfirdandeland iven kontrollerande land."*

Det regleras i artikel 6 1 forordningen att ansokan om intyg av europeisk
exekutionstitel skall goras till den domstol som meddelat domen. P3 detta sitt
synes viss frihet ha limnats upp till medlemsstaterna vad giller den interna
behorighetsfragan. Artikeln anger niamligen till vem ansokan ska limnas men
inte vem som har behéorighet att utfirda den.'”

Intyget om den europeiska exekutionstiteln utfirdas endast da ett avgérande
uppfyller vissa miniminormer. Normerna ska garantera ett rittvist forfarande
och att gildeniren kunnat forbereda sitt svaromadl. Forst sedan domstolen 1
ursprungsstaten kontrollerat att dessa kriterier dr uppfyllda kan avgorandet
intygas vara en europeisk exekutionstitel.”® Uppfyller kontrollférfarandet inte
stallda krav kan en part mojligen aberopa de krav pad minskliga rittigheter som
stills inom Europa. Exempelvis faststiller Europeiska unionens rittighetsstadga
regler om tillgdng till opartisk rittslig provning.™!

Genom att ldta den domstolen som meddelat avg6randet dven utfirda intyget
foljer att domstolen har kinnedom om irendet och om vilka processuella regler
som tillimpats. Det ir, enligt Europeiska kommissionen, en av de frimsta
fordelarna med forordningen. Inga andra domstolar eller myndigheter behover
kopplas in under sjilva kontrollférfarandet, varken i ursprungsstaten eller 1
verkstillighetsstaten.”” Grundtanken att 13ta den domstol som ir fortrogen med
arendet handha eventuell ansékan om intyg forenklar avsevirt forfarandet for
erkinnande och verkstillighet av domar. D3 forordningen diskuterats i Sverige
har {6rdelen av att en enda myndighet ansvarar {or alla domar eller slutliga beslut
med europeiska exekutionstitlar patalats.'” Det skulle {6r verkstillande domstol
eller myndighet klart underlitta eventuell kontroll av exekutionstitelns
autenticitet.

En ansokan om intyg av europeisk exekutionstitel som gors lingt senare in
utfirdandet av den ursprungliga domen stiller stora krav pd den kontrollerande
domstolen. Det finns enligt férordningen inte ndgon begrinsning for nir

177 Se Jayme och Kohler, IPRax 2004, s. 482-493.

% Kohler, Europiisches Kollisionsrecht, s. 74-76.

1 Se KOM (2002) 159 slutlig, s. 6-7.

10 Se KOM (2002) 159 slutlig, s. 3-4.

B! Kohler, Europiisches Kollisionsrecht, s. 78-80.

2 Se KOM (2002) 159 slutlig, s. 6-7 och skil (9) i ingressen till exekutionstitelsférordningen.

" Se  Svenska  bankféreningens  remissyttrande den 2 september 2002,
http://www.bankforeningen.se/upload/j020902y.pd{, tillgingligt den 14 april 2005.
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ans6kan om intyg om europeisk exekutionstitel senast maste goras. Avsaknaden
av en tidsmissig grans tycks innebira att gildeniren kan rika ut f6r krav som
uppkommer langt senare i tiden i en annan medlemsstat. Tidsaspekten har inte
diskuterats 1 de forberedande rittsakterna och ndgon tidsbegrinsning idr inte
uppstilld {6r intyget om europeisk exekutionstitel. Eftersom férordningen inte
reglerar  tidsaspekten synes forordningen behdva kompletteras av
medlemsstaternas nationella ritt. I Sverige regleras preskriptionstider generellt av
Preskriptionslagen (1981:130). I 2 § stadgas att den allminna preskriptionstiden
for en fordran ir tio dr efter dess tillkomst men f6r de flesta fordringar dir
gildeniren 4r konsument anses fordran dock preskriberad efter tre ar.'* Aven
domfist fordran kan preskriberas men domen som sddan, fordrans exigibilitet, dr
inte foremal for preskription.”” Exekutionstitlars verkstillbarhet regleras av de
allminna reglerna om preskription.” Enligt svensk utsckningsritt giller alltsd
inte nigon preskription av exekutionstitlars exigibilitet.”” Dessa kan dirmed
anvindas for verkstillighet sd linge inte anspraket som sidant preskriberats eller
pa annat sitt fallit bort.

3.3.2 Overklagandeférbud

Forordningens artikel 10 stinger mojligheten till 6verklagande av ett utfirdat
intyg om europeisk exekutionstitel. Svaranden har mojlighet att 6verklaga den
ursprungliga domen eller att godta det utfirdade intyget. Ett felaktigt beviljat
intyg eller ett intyg som inte &verensstimmer med den ursprungliga domen kan
aterkallas respektive rittas enligt artikel 10. Forordningen limnar eventuellt en
moijlighet {o6r medlemsstaterna att tillata ett 6verklagande av en avslagen ansokan
om europeisk exekutionstitel. Situationen kan vara en Oppning f{or
medlemsstaterna att ge sdkanden utokade mojligheter. I artikel 10 regleras endast
att utfirdandet av ett intyg inte fir Overklagas och enligt Europeiska
kommissionen innebidr detta att ett Overklagande av avslag pad en ansdékan
regleras av nationell ritt."”® Justitiedepartementet uttrycker dock att méjlighet att
overklaga ett beslut att inte utfirda ett intyg om europeisk exekutionstitel
saknas.” Vidare konstaterar Justitiedepartementet att ingenting hindrar att en
ny ansdkan limnas in om den f6rsta intygsansdkan avslagits.'® Om sékanden

P* For information om allminna preskriptionsreglers tillimplighet pa fordringsférhillanden som
har anknytning till utlindsk ritt se prop. 1979/80:119 s. 103-105.

% Lindskog, Preskription, s. 113-127.

% Heuman, Specialprocess, s. 112-118.

Y7 Se Gregow, Utsdkningsritt, s. 48-52 och Heuman, Specialprocess, s. 112-113.
55 KOM (2004) 90 slutlig, s. 5-6.

19 Ds 2005:11, s. 61.

0 Ds 2005:11, s. 61.
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inte lyckas erhalla ett intyg om europeisk exekutionstitel kan denne istillet soka
erkdnnande och verkstillighet med hjilp av Bryssel I-{6rordningen.

Under utarbetandet av férordningen konstaterades att mojligheten till
overklagande av en europeisk exekutionstitel kraftigt skulle begrinsa den
effektivitet vid verkstillighet Gver grinserna som efterstrivades. Mojligheten
skulle motverka syftet med forordningen, markant {orsena verkstilligheten och 1
praktiken leda till att det nya forfarandet inte {orbittrade rittslaget. I Europeiska
kommissionens forsta forslag till {6rordning tilldts inte 6verklagande av utfirdat
intyg."! S3som nimnts i avsnitt 2.2.2 diskuterades det dock om svaranden
skyddas tillrickligt av forordningen. Det har papekats att om domstolen utfirdar
ett intyg om europeisk exekutionstitel for en dom som bara delvis uppfyller
kraven limnas gildeniren utan majlighet till dtgirder.'*

Ytterligare problem kan komma att uppstd med anledning av att 10 nya
medlemsstater anslutit sig till den Europeiska unionen.' Trots god kinnedom
och lang erfarenhet vad giller erkinnande och verkstillighet av domar har
domstolar inom Europeiska gemenskapen begitt fel pd omridet.'** Eftersom
domstolar i de linder som linge tillimpat gemenskapens rittsinstrument begatt
fel, kan det befaras att risken for fel o©kar genom utvidgningen.
Europaparlamentet foreslog att sdvil gildeniren som borgeniren skulle kunna
overklaga beslut om intyg i de linder dir nationell ritt medger dverklagande av
exekutionstitlar." Europeiska kommissionen konstaterade att gildenirens
intressen dock redan tagits 1 beaktande och 6verklagandemdjligheten togs inte
med i forordningen.

Forordningen behandlar endast obestridda fordringar vilket innebir att
gildendren valt att inte gd i1 svaromal i det ursprungliga forfarandet. Gildeniren
har dessutom valt att inte Overklaga domen. Den dom som intygas vara
europeisk exekutionstitel garanteras dessutom uppfylla miniminormer som
stadgats for att skydda gildeniren. Utfirdandet av ett intyg for inte med sig
nagon provning av domen i sak. Problemen som uppkommer om 6verklagande
tillits av ett utfirdat intyg kan inte motiveras av ytterligare skyddsbehov hos
gildendren. Skulle gildeniren mot f6rmodan inte kunnat tillvarata sina
rattigheter kan denne anvinda sig av det allminna skydd som artikel 19 erbjuder
(se avsnitt 2.2.3)."*

1 KOM (2002) 159 slutlig, s. 2 och s. 8.
12 Ge Stadler, IPRax 2004, s. 8.

¥ De nya medlemslinderna ir Cypern, Tjeckien, Estland, Ungern, Lettland, Litauen, Malta,
Polen, Slovakien och Slovenien.

14 Se Stadler, IPRax 2004, s. 8.
' KOM (2003) 341 slutlig, s. 3-4.
1% KOM (2003) 341 slutlig, s. 4-6.
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Aven borgeniren fir anses tillrickligt skyddad. Forordningen reglerar inte
mojligheten att 6verklaga ett avslag pd ansokan om intyg som europeisk
exekutionstitel. Borgeniren kan eventuellt av medlemsstatens nationella ritt
erbjudas  mojlighet att  Overklaga en avslagen ansékan om intyg.
Exekutionstitelsférordningen tycks nimligen 1 artikel 10, som nimnts ovan,
limna frigan om O6verklagande av avslagen intygsansokan till medlemsstaternas
nationella ritt. Borgendren kan dven anvinda sig av de erkinnande- och
verkstillighetsmojligheter Bryssel I-forordningen erbjuder.

3.3.3 Hinder mot verkstéallighet

En {orindring som exekutionstitelsforordningen innebir ir borttagandet av det
forbehdll enligt vilket medlemsstaterna tillits vigra erkdnnande och
verkstillighet av en dom som strider mot ordre public. Om ett verkstillande
uppenbart strider mot grunderna for rittsordningen (ordre public) i den
medlemsstat dir domen gors gillande dr detta enligt Bryssel I-f6rordningen giltigt
hinder mot erkinnande och verkstillighet.'"” Exekutionstitelsférordningen
medger inte att verkstillighet av ett avgdrande strider mot ordre public som ett
giltigt hinder. Det dr endast en tidigare meddelad dom, oférenlig med den dom
som intygats vara europeisk exekutionstitel, som kan vara ett giltigt hinder for
verkstillighet. Som nimnts i avsnitt 2.2.4 har just borttagandet av ordre public-
forbehallet diskuterats 1 de férberedande rittsakterna.

D3 utlindska domar och beslut ska erkdnnas och verkstillas kan det intriffa att
dessa inte ar 1 linje med vissa svenska regler. Verkstillandet av dessa domar och
beslut riskerar dd att vara stotande och emot grundliggande svenska
rattsprinciper. Enligt svensk ritt tillimpas 1 princip inte den bestimmelse som
meddelats enligt utlindsk ritt, om den ir uppenbart oférenlig med den svenska
rattsordningens grunder. Ordre public-férbehillet kan exempelvis behova
anvindas di den frimmande lagen klart diskriminerar nagon och
sirbehandlingen strider mot grunderna fér landets rittsordning.'*

Ett ordre public-férbehall dr infort i savil Bryssel- och Luganokonventionerna
som i Bryssel Iforordningen. Lydelsen pd bestimmelsen ir liknande {or de tre
rattsinstrumenten men i den sistndamnda begrinsades mojligheten till ordre
public avsevirt. Enligt konventionerna skall en dom inte erkinnas “om ert
erkdannande skulle strida mot grunderna for rittsordningen (ordre public) i den stat
dér domen gors gillande”' Genom inférandet av kriteriet *uppenbart” i Bryssel
I-f6rordningen gjordes forbehillet mer restriktivt. Ett erkinnande ska inte

¥ Se artiklarna 34.1 och 45 i Bryssel If6rordningen.
' Se Bogdan, Svensk internationell privat- och processritt, s. 73-75 och s. 306-311.

¥ Se artikel 27.1 1 Bryssel- resp. Luganokonventionerna.
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erkdnnas om det "uppenbart strider mot grunderna for réttsordningen (ordre public)
» 150

i den stat dar domen gors gallande”.
Frin de forberedande rittsakterna, utformningen av
exekutionstitelsférordningen och i doktrinen framgir det att ordre public inte
fir anvindas som hinder for verkstillighet av den europeiska exekutionstiteln."
De miniminormer som stadgas i férordningen anses ta tillracklig hinsyn till
medlemsstaternas rittsordningar. Borttagandet av ordre public-forbehallet kriver
att det finns ett allmint utspritt f6rtroende {6r medlemsstaternas nationella ritt.
Den 1 maj 2004 utvidgades Europeiska unionen genom att 10 nya linder, vilka
representerar over 100 miljoner invdnare, blev medlemmar. Forordningen sitter
stor tillit till medlemsstaternas rittsordningar och forutsitter att dessa nya stater
i lika stor utstrickning som Ovriga garanterar uppfyllelse av grundliggande
processuella krav och rittvisa provningar. Fortroendet for medlemsstaternas
nationella ritt har ifrdgasatts i doktrinen."

Det har med anledning av utvidgandet av Europeiska unionen anférts att det
vore klokt att bevaka hur anvindandet av Bryssel I-f6rordningen fungerar och
utvecklar sig innan nya rittsinstrument infors.” I Europeiska ridet har bland
annat frigan uppkommit om inte avskaffandet av ordre public-forbehillet gors
for tidigt. Frigan baseras pa att {or omradet relevanta lagar inom Europeiska
gemenskapen inte ir enhetliga eller harmoniserade.'*

Avsaknaden av ett ordre public-férbehdll 1 forordningen bor dock fa begrinsad
betydelse for svensk del. Si dr fallet eftersom svenska domstolar och
myndigheter hittills mycket sparsamt anvint sig av ordre public-férbehéllet.””
Uppstillda regler i konventionen om minskliga rittigheter kan eventuellt anses
tillh6ra grunderna {6r svensk rittsordning. Strider ett verkstillande mot reglerna
kan det hivdas strida mot svensk ordre public.”® Ett verkstillande som strider
mot konventionen om minskliga rittigheter kan dock troligen vigras
verkstillighet 1 Sverige med konventionen som sjilvstindig grund.”™ Naigot
problem med det borttagna ordre public-forbehallet uppkommer di inte
eftersom denna andra mojlighet att vigra verkstillighet kan anvindas.

10 Se artikel 34.1 i Bryssel If6rordningen.

B! Se bl.a. KOM (2002) 159 slutlig, s. 3-4; Bogdan, Advokaten 2002, s. 24-25; Stadler, IPRax
2004, s. 2-11 och Stein, IPRax 2004, s. 181-191.

12 Se t.ex. Jayme och Kohler, IPRax 2004, s. 482-493 och Stein, IPRax 2004, s. 182.
193 Se Stadler, IPRax 2004, s. 7.

154 Ge Stein, IPRax 2004, s. 185.

1> Se Bogdan, Svensk internationell privat- och processritt, s. 74-82.

1% Se Bogdan, Svensk internationell privat- och processritt, s. 79.

7 Se NJA 1998 s. 817 och Bogdan, Svensk internationell privat- och processritt, s. 79.
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3.4  Valmoéjligheter

Som nimnts tidigare™ ir det frivilligt fér medlemsstaterna att tillimpa
forordningens erbjudna mojlighet till verkstillighet. Medlemsstaterna dr inte
tvungna att anpassa sin nationella lagstiftning till de processuella minimiregler
som uppstills i forordningen. Aven for borgenirer innebir forordningen
valfrihet. De kan sjilva vilja om de nskar verkstilla ett avgérande med hjilp av
den nya forordningen eller med hjilp av redan tidigare existerande regler. Artikel
27 faststiller att exekutionstitelsforordningen inte ska paverka mojligheten att
soka erkinnande och verkstillighet enligt Bryssel I-f6rordningen. Utdver
mojligheten att vilja vilken av férordningarna som ska anvindas kan sékanden
dessutom forst vilja att anvinda exekutionstitelsférordningen {6r att sedan falla
tillbaka pa Bryssel I-f6rordningen.

Mojligheten f6r en borgenir att vilja mellan de bada foérordningarna far till viss
del anses nodvindig eftersom medlemsstaterna inte ir tvungna att anpassa sina
processuella normer enligt exekutionstitelsforordningen. Om en medlemsstat
inte uppfyller forordningens miniminormer kan en dom som meddelats i den
staten inte intygas vara en europeisk exekutionstitel. For en borgenir ir da det
inte 16nt att vinda sig till en domstol i ursprungsstaten eftersom domstolen inte
har ritt att utfirda intyg om europeisk exekutionstitel utan maste avsld ansokan.
Istillet fir borgeniren forsoka verkstilla domen med hjilp av Bryssel I-
férordningen eller ndgon annan gemenskapsrittsakt.

Skulle medlemsstaten uppfylla de processuella miniminormerna men ansckan
enligt exekutionstitelsférordningen avslds, har borgeniren inte forsuttit sina
chanser att aberopa verkstillighet enligt Bryssel I-f6rordningen. Eventuellt
medges dven en mojlighet att 6verklaga ett avslag pd en intygsansdkan.”™ Antag
att delgivningen av en handling som ska delges under eller efter det ursprungliga
domstolsforfarandet varit bristfillig. Handlingen som ska delges kan exempelvis
vara kallelse till forhandling eller domen i1 malet. Den ursprungliga domen
uppfyller inte exekutionstitelsforordningens uppstillda normer. Det aterstar 1
detta fall for borgeniren att enligt Bryssel I-forordningen vinda sig till
verkstillighetsstaten {6r att begira verkstillighet. Domstolen fir endast vigra
verkstallighet pa nagon av de grunder som uppriknas i artiklarna 34 och 35 i
Bryssel I-f6rordningen.'® Till dessa vigransgrunder hor bristfillig delgivning av
stimningsansdkan eller motsvarande handling. Diremot innefattas inte sidan

18 Se avsnitt 2.2.6.
¥ Se avsnitt 3.3.2.
10 Se artikel 45 i Bryssel I-férordningen.

11 Se artikel 34.2 i Bryssel If6rordningen.
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handling som ska delges under eller efter rittegdngen, exempelvis kallelse till
forhandling eller domen i malet."

Bryssel I-{6rordningens exekvaturforfarande har inte bara betydelse f6r domars
verkstillighet. Om det ir diskutabelt huruvida en dom skall erkinnas eller inte
kan detta enligt artikel 33 avgdras med hjilp av exekvaturforfarandet. Kravet dr
att fragan dr foremal for tvist men det har ansetts tillrickligt att s6kanden har
intresse i att f3 visshet.'" Enligt exekutionstitelsférordningen kan en dom inte
vigras erkdnnande eller verkstillighet med undantag {6r det hinder mot
verkstillighet en tidigare meddelad oférenlig dom utgor. Genom att en dom
intygats vara europeisk exekutionstitel ska den bade erkinnas och verkstillas i
ovriga medlemslinder. Det finns ingen mojlighet {6r andra medlemsstater att
motsitta sig erkinnandet av den.'**

Konsekvensen f6r en medlemsstat av att inte uppfylla de processuella
minimireglerna blir att de avgoranden som meddelats 1 landet inte kan intygas
vara europeiska exekutionstitlar. Diremot kan andra linder utfirda intyg om
europeiska exekutionstitlar som maste verkstillas dven i den stat som inte
uppfyller miniminormerna. Det borde vara ett incitament att anpassa reglerna,
eftersom mojligheten att verkstilla domar i1 andra medlemsstater enligt
forordningen bara kan utnyttjas om staten anpassat sig till reglerna.

Enligt Europeiska ekonomiska och sociala kommittén dr valfriheten
forordningens storsta svaghet.'” Kommittén anser att en vidare harmonisering av
medlemsstaternas lagstiftning kriavs f6r att ett gemensamt fungerande
rattsomrade ska kunna existera. Det konstateras att {orordningens regler kan
komma att fungera som en hivsting for medlemsstaternas processuella regler.
Genom att inte gora anpassningen till reglerna obligatorisk har inblandning 1
medlemsstaternas nationella exekutions- och processritt begrinsats. Inférandet
och antagandet av f6rordningen underlittades av valmojligheten.

Den rittsliga osikerhet som utvidgningen av Europeiska unionen kan medfora ir
mojligen ett skil for att efterstriva harmonisering av de processuella reglerna for
erkdnnande och verkstillighet. Genom att harmonisera vissa processuella regler
blir dessa miniminormer mer dverskadliga, oberoende av i vilken medlemsstat de
tillimpas. Det kan tyckas att om medlemsstaterna viljer att inte anpassa nationell
ratt, innebir forordningen ingen praktisk forbattring av rittslaget {or rorligheten

12 Se Pilsson, Brysselkonventionen, Luganokonventionen och Bryssel I-f6rordningen, s. 243-
245.

1 Se Pilsson, Brysselkonventionen, Luganokonventionen och Bryssel I-f6rordningen, s. 252-
255.

1% Se artikel 5 i exekutionstitelsférordningen.

' Yttrande frin Ekonomiska och sociala kommittén om Forslag till ridets férordning om
inférande av en europeisk exekutionstitel {6r obestridda fordringar, EUT 2003 C 85/1, s. 1-7.
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av  domar. Oavsett om flera medlemsstater uppfyller {6rordningens
miniminormer fir férordningen dndd anses bidra till friare rérlighet av domar
inom Europeiska gemenskapen. Syftet med effektivare och snabbare
verkstillighet uppfylles troligen delvis, iven om inte alla medlemsstater uppfyller
forordningens processuella normer. Som Europeiska ekonomiska och sociala
kommittén pipekat ovan kan férordningens regler komma att fungera som en
hivsting {or staternas processuella regelverk.

Det bor ifragasittas om eventuell uppfyllelse av miniminormerna verkligen ir en
valfrihet f6r medlemsstaterna. Forordningen kan fungera som ett mycket starkt
patryckningsmedel pd medlemsstaterna att f6rindra sin nationella ritt i enlighet
med de normer som uppstills i1 exekutionstitelsforordningen. Underlater
medlemsstaterna att anpassa sina nationella regler missgynnas landets egna
medborgare. En medlemsstat som inte anpassat sin nationella ritt till reglerna
utestdnger sina borgenirer frin férordningens mojligheter till effektivare och
snabbare verkstillighet. De erbjuds inte fri rorlighet av de domar som utdoms
inom landet. Samtidigt maste landets gildenirer acceptera verkstillandet av
europeiska exekutionstitlar utfirdade i andra medlemslinder.

Valfriheten har papekats dven kunna f3 betydande inverkan pd rent nationella
regler, ndgot som inte asyftats med forordningen. Malet {6r {orordningen ir
grinsoverskridande verkstillighet och rorlighet av domar. Det ir pa férhand
omdjligt att forutspd om ett inledningsvis nationellt irende senare maste
verkstillas 1 en annan medlemsstat. En borgenir {orsoker troligen inledningsvis
verkstilla domen nationellt men ir verkstillandet dir inte framgingsrikt kan
domen behova verkstillas 1 en annan medlemsstat. Uppfyller det ursprungliga
domstolsforfarandet inte forordningens miniminormer utestings borgeniren
frain mojligheten att domen senare intygas vara europeisk exekutionstitel. Med
anledning av detta far det anses logiskt att dven rent nationella drenden kan
behova uppfylla de processuella normer som f{orordningen uppstiller.

Forordningen paverkar alltsd dven rent nationella, icke grinséverskridande,
sakférhillanden.'*

166 Se Stadler, IPRax 2004, s. 2—4.
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4  Sammanfattning

Syftet med att inf6ra en europeisk exekutionstitel {or obestridda fordringar ar att
mojliggdra fri rorlighet {6r domar. Erkdnnande och verkstillighet inom den
Europeiska gemenskapen skall inte lingre kriva mellanliggande forfaranden 1
den medlemsstat dir verkstillighet begirs utan exekvaturforfarandet avskaffas.

Fri rorlighet av domar eller 1 vart fall en minskning av hindren dirfor, kan bidra
till att underlitta och uppmuntra grinsoverskridande samfirdseln inom
gemenskapen. Obestridda fordringar utgér en mycket stor andel av alla
avgoranden som verkstills i en annan medlemsstat dn ursprungsstaten. De
ekonomiska vinsterna med forordningen kan dirfér bli stora. Jimfort med
Bryssel I{6rordningen, det rittsinstrument som forordningen till del ersitter,
uppnas betydande fordelar.

Forordningen stiller hoga krav pd de domar som ska intygas vara europeiska
exekutionstitlar. Genom att inte kriva att en dom vunnit laga kraft for att intyg
ska kunna utfirdas forkortas kontrollférfarandet avsevirt. Savil kontrollerande
domstol 1 wursprungsstaten som verkstillande domstol eller myndighet 1
verkstillighetsstaten bor dock vara medvetna om att den ursprungliga domen
kan 6verklagas. Ett overklagande kan medféra svarigheter. Har domen redan
verkstallts finns risk for irreparabel skada om verkstillandet maste ga ater.
Bryssel I-f6rordningen kriver inte heller att en dom vunnit laga kraft men tillater
verkstillande av domen forst efter att fristen f6r att soka indring 16pt ut.'”

Miniminormerna 1 exekutionstitelsforordningen 4r ett annat exempel pa de
kriterier som maste vara uppfyllda for att en dom skall godkinnas som europeisk
exekutionstitel. De uppfyller sitt syfte, att sikerstilla att gildeniren informeras
om domstolsférfarandet, om kraven for att bestrida fordran och om féljderna av
att inte delta i domstolsforfarandet. Avskaffande av exekvaturforfarandet kriver
forvisso stor tillit till 6vriga medlemsstaters rittsordningar men det dr tveksamt
om inforandet av miniminormerna verkligen var nddvindigt. Flera europeiska
regelverk om grundliggande rittigheter finns att tillgd och de hinvisas dessutom
till 1 férordningen. Savil artikel 6 1 konventionen om minskliga rittigheter som
artikel 47 1 Europeiska unionens rittighetsstadga garanterar grundliggande
rattigheter vid rittsskipning.

Forordningens processuella miniminormer medf6r att medlemsstaterna {orst
maste anpassa sina nationella regler for att kunna utnyttja mojligheten till
effektivare och snabbare verkstillighet av domar. Behovet av anpassning kan
komma att  begrinsa forordningens effektivitet ~och  tillimpning.
Miniminormerna medfor ett visst matt av trygghet och {6rutsebarhet for savil
gildendr som borgendr, under forutsittning att medlemsstaterna anpassar sin
nationella ritt till dem. Anpassningen till de processuella reglerna ir enligt
férordningen ingen skyldighet. Emellertid kan valfriheten tyckas vara begrinsad.

17 Se artikel 47 1 Bryssel I{6rordningen.
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Den medlemsstat som inte anpassar sin nationella ritt till miniminormerna
forhindrar att nationellt meddelade domar kan intygas vara europeiska
exekutionstitlar. Det giller trots att europeiska exekutionstitlar frin andra
medlemsstater maste verkstillas inom medlemsstaten. Miniminormerna 1
forordningen leder till att medlemsstaterna dven vid en nationell situation, utan
inslag av grinsoverskridande samfirdsel bor anpassa sin nationella ritt till
miniminormerna. Det kan ju svarligen {orutspds redan nir den ursprungliga
domen faller ifall verkstillighet 1 annan medlemsstat senare ir nddvindig.

Viss valmojlighet existerar dven for borgenirerna. Valet borgeniren har mellan
exekutionstitelsférordningen och Bryssel I{6rordningen ir inte mojligt om inte
medlemsstaten anpassat sin nationella ritt till miniminormerna. Eftersom
forordningen dr ny och dnnu oprévad kan det misstankas att minga borgenirer
kommer att vilja att tillimpa Bryssel If6rordningen. Forvisso minskar
verkstallighetskostnaderna {6r borgeniren troligen med den nya férordningen
men Bryssel I{orordningen erbjuder vissa mojligheter till  ersatta
verkstillighetskostnader. Det dr en mojlighet exekutionstitelsférordningen inte
erbjuder. Bryssel I-{6rordningen kommer troligen att ha fortsatt stor betydelse
inom den Europeiska gemenskapen lingt framéver. Férhoppningsvis kommer
inférandet av den nya férordningen och 6kad kunskap dirom medfora att den
tillimpas av ett 6kande antal borgenirer. Forordningen kan di komma att
tillimpas dven av dem som tidigare avstdtt {or att kostnaden i tid och pengar for
ett exekvaturforfarande 6verstigit virdet pa fordran.

Forordningens syfte ar att avskaffa exekvaturforfarandet och detta far till del
anses uppfyllt genom dess regler. Kontrollen i verkstillighetsstaten avskaffas och
nagra hinder mot erkdnnande av en europeisk exekutionstitel godtas inte. Endast
en tidigare meddelad of6renlig dom erkinns som giltigt hinder mot
verkstillighet. Mojligheten till 6verklagande ir borttagen och férordningen
erbjuder savil snabbare som effektivare och mindre kostsamt verkstillighet.

Det kontrollférfarande som tidigare varit i hinderna pd domstol eller myndighet
1 verkstillighetsstaten har nu flyttats till ursprungsstaten. Om en lingre period
forflutit mellan den ursprungliga domens utfirdande och ansékan om europeisk
exekutionstitel kommer forfarandena inte avsevirt skilja sig at. Kontrollen
kommer att vara krivande {or domstolen och de besparingar som gors 1
verkstillighetsstaten kan i gengild behovas 1 ursprungsstaten. Om ansokan gors i
samband med utfirdandet av den ursprungliga domen erbjuder forordningen
dock en avsevird {orbittring av det aktuella rittslaget.

Forordningen overldter vissa fragor till medlemsstaterna att besluta om. Ett
sadant exempel ir behorighetsférdelningen vid utfirdandet av ett intyg. Dessa
forfaranden bor dock vara timligen enhetliga for att sdvil domstolar och
myndigheter som borgenirer och gildenirer ska ha standardiserade, vil
fungerande och effektiva forfaranden att tillgd. En annan friga som limnas
oppen av forordningen dr overklagande av ett avslaget intyg. Ett gemensamt
beslut om och eventuellt enhetligt forfarande med anledning av ett sidant
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overklagande tycks inte behovligt. Den borgenir vars nationella ritt inte tillater
overklagande kan vinda sig till Bryssel I-forordningen.

Inledningsvis stilldes fragan om ikrafttridandet av exekutionstitelsférordningen
forbattrar det aktuella rittslaget. Det dr dnnu for tidigt f6r en utvirdering av
sjilva anvindandet av forordningen (eftersom denna tridde 1 kraft den 21 januari
2005 och borjar tillimpas f6rst den 21 oktober 2005). Forordningens artiklar ar 1
manga avseenden tillfredsstillande och tillgodoser bland annat gildenirers
intressen. Det kan konstateras att forordningen trots flera svagheter har
mojligheten att uppfylla det syfte som efterstrivas. Forordningens eventuella
framging ir emellertid till stor del beroende av att medlemsstaterna viljer att
anpassa sina nationella processuella regler efter forordningens miniminormer.
Viljer medlemsstaterna att anpassa sin nationella ritt efter f6rordningens
miniminormer och borgenirerna att tillimpa {6rordningen medf6r den definitivt
en forbattring av aktuellt rittslige. Exekutionstitelsforordningen tycks vara ett
lovande steg mot fri rorlighet av domar inom den Europeiska gemenskapen.

43



Referenslista

Referenslista

Forfattningar m.m.

Europeiska konventionen den 4 oktober 1950 om skydd fo6r de minskliga
rattigheterna och de grundliggande friheterna

Europeiska unionens stadga om de grundliggande rittigheterna, EGT 2000 C
364/1

Fordraget om Europeiska unionen, EGT 2002 C 325/5

Fordraget om upprittandet av den Europeiska gemenskapen, EGT 2002 C
325/33

Forordning (EG) nr. 1348/2000 av den 29 maj om delgivning i medlemsstaterna
av handlingar 1 mal och irenden av civil eller kommersiell natur

Forordning (EG) nr. 44/2001 av den 22 december 2000 om domstols behorighet
och om erkinnande och verkstillighet av domar pa privatrittens omride

Forordning (EG) nr. 2560/2001 av den 19 december 2001 om griansoverskridande
betalningar 1 euro

Forordning (EG) nr. 805/2004 av den 21 april 2004 om inférande av en
europeisk exekutionstitel {6r obestridda fordringar

Konventionen om domstols behorighet och om verkstillighet av domar pa
privatrittens omrade upprittad 1 Bryssel den 27 september 1968

Konventionen om domstols behorighet och om verkstillighet av domar pa
privatrittens omrade upprittad i Lugano den 16 september 1988

Lag (1977:595) om erkinnande och verkstillighet av nordiska domar pa
privatrittens omrade

Lag (2002:460) med kompletterande bestimmelser om domstols behdrighet och
om erkinnande och verkstillighet av vissa utlindska avgéranden

Preskriptionslagen (1981:130)

Protokoll nr. 11 till Europeiska konventionen den 4 oktober 1950 om skydd f6r
de  minskliga  rdttigheterna  och  de  grundliggande  friheterna.
http://conventions.coe.int/ Treaty/en/Treaties/Html/005.htm (eng. version),
tillgangligt den 19 april 2005.

Utsokningsbalken (1981:774)

44



Referenslista

Offentligt tryck

a) EG-tryck

Betinkande om forslaget till rddets forordning om inférande av en europeisk
exekutionstitel {6r obestridda fordringar, Utskottet {6r rittsliga frigor och
den inre marknaden, A5-0108/2003.

KOM (2002) 159 slutlig. Forslag till radets forordning om inférande av en
europeisk exekutionstitel {6r obestridda fordringar.

KOM (2003) 0341 slutlig. Andrat forslag till Europaparlamentets och ridets
forordning om inforande av en europeisk exekutionstitel for obestridda
fordringar.

KOM (2004) 90 slutlig. Meddelande fran kommissionen till Europaparlamentet.
Rédets gemensamma standpunkt infor antagandet av Europaparlamentets och
radets férordning om inférande av en europeisk exekutionstitel {6r obestridda
fordringar.

KOM (2004) 173 slutlig. Forslag till Europaparlamentets och radets {forordning
om inforande av ett europeiskt betalningsforeliggande.

Ordforandeskapets slutsatser, Europeiska radet 1 Tammerfors den 15-16 oktober
1999, http://ue.eu.int/ueDocs/cms Data/docs/pressData/sv/ec/00200-
rl.s9.htm, tillgingligt den 27 februari 2005.

Utkast till atgirdsprogram f{6r genomforande av principen om Omsesidigt
erkdnnande av domar pa privatrittens omrade, Europeiska radet, EGT 2001 C

12/1.

Yttrande frin Ekonomiska och sociala kommittén om Forslag till radets
forordning om inforande av en europeisk exekutionstitel for obestridda
fordringar, EUT 2003 C 85/1.

b) Svenskt tryck
Ds 2005:11. Den europeiska exekutionstiteln {6r obestridda fordringar.

Justitiedepartementets verksamhetsplan 2005, Regeringskansliet,
http://www.regeringen.se/content/1/c6/04/06/29/93c644c5.pdf, tillgingligt
24 april 2005.

Prop. 1979/80:119 Forslag till Preskriptionslag.
Prop. 1980/81:8. Forslag till ny utsokningsbalk.

Sammantridesdokument infér EU-nimndens mote 2003/04:12, 14172/03
JUSTCIV 225 CODEC 1505,
http://www3.riksdagen.se/?DocGUID = {E5336 ABB-A7 A4-4869-9BCF-
1AC6ABFOC84D}, tillgangligt den 21 februari 2005.

45



Referenslista

Ovrig litteratur

Bogdan, Michael Svensk internationell privat- och processritt, 6 uppl., Norstedts
Juridik AB, Stockholm 2004 (cit. Bogdan, Svensk internationell privat- och
processratt).

Bogdan, Michael EG-forslag till exekutionstitel, Advokaten nr. 6 2002, s. 24-25
(cit. Bogdan, Advokaten 2002).

Gregow, Torkel Utsokningsritt, Norstedts Forlag, Stockholm 1983 (cit. Gregow,
Utsokningsritt).

Heuman, Lars Specialprocess: Utsokning och konkurs, 5 uppl., Norstedts Juridik
AB, Stockholm 2000 (cit. Heuman, Specialprocess).

Jayme, Erik och Kohler, Christian Europiischer Kollisionsrecht 2004: Territoriale
Erweiterung und methodische Riickgriffe: IPRax 2004, hifte 6, s. 481-493 (cit.
Jayme och Kohler, IPRax 2004).

Kropholler, Jan Internationales Privatrecht, 5 uppl., Mohr Siebeck, Tubingen
2004 (cit. Kropholler, Internationales Privatrecht).

Lindskog, Stefan Preskription, Norstedts Forlag, Stockholm 1990 (cit. Lindskog,
Preskription).

Pilsson, Lennart Brysselkonventionen, Luganokonventionen och Bryssel I-{6r-
ordningen, Norstedts Juridik AB, Stockholm 2002 (cit. Palsson,
Brysselkonventionen, Luganokonventionen och Bryssel I-forordningen).

Reichelt, Gerte och Rechberger, Walter H. Europiisches Kollisionsrecht, MANZ,
Wien 2004: Kobler, Christian Von der EuGVVO zum Europiischen
Vollstreckungstitel, s. 63-112 (cit. Kohler, Europiisches Kollisionsrecht).

Stadler, Astrid Das Europidische Zivilprozessrecht - Wie viel Beschleunigung
vertragt Europa?: IPRax 2004, hifte 1, s. 2-11 (cit. Stadler, IPRax 2004).

Stein, Andreas Der Europidische Vollstreckungstitel fiir unbestrittene
Forderungen tritt in Kraft — Aufruf zu einer niichternen Betrachtung: IPRax
2004, hifte 3, s. 181-191 (Stein, IPRax 2004).

Svenska  bankfOreningens remissyttrande den 2 september 2002,
http://www.bankforeningen.se/upload/j020902y.pdf, tillgingligt den 14 april
2005.

46



Referenslista

Rattsfall

a) EG-domstolens avgéranden
C-42/76 De Wolf mot Cox, ECR 1976 s. 1759.
C-145/86  Hoffmann mot Krieg, ECR 1988 s. 645.

C-406/92  The owner of the cargo laden on board the ship “Tatry” mot The
owner of the ship “Maciej Rata;” ECR 1994 s. 1-05439.

b) Nationella avgdranden

NJA 1973 s. 628

NJA 1986 . 119

NJA 1998 s. 817

NJA 2001 s. 386

RH 2001:81

Mail O 5071-04, 4 oktober 2004 (Svea Hovritt)

Intervju

Crona, Donald, Kronofogde, Kronofogdemyndigheten, 22 mars 2005.

47
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Bilaga 1 — Exekutionstitelsforordningen
Europaparlamentets och radets férordning (EG) nr. 805/2004

av den 21 april 2004
om inférande av en europeisk exekutionstitel f6r obestridda fordringar

EUROPAPARLAMENTET OCH EUROPEISKA UNIONENS RAD HAR
ANTAGIT DENNA FORORDNING

med beaktande av Fordraget om upprittandet av Europeiska gemenskapen,
sarskilt artikel 61 ¢ och artikel 67.5 andra strecksatsen 1 detta,

med beaktande av kommissionens forslag'®,

med beaktande av Europeiska ekonomiska och sociala kommitténs yttrande'”,

i enlighet med forfarandet i artikel 251 i férdraget'”, och
av foljande skal:

(1)  Gemenskapen har som mal att bevara och utveckla ett omrade med frihet,
sikerhet och rittvisa, dir den fria rorligheten {6r personer sikerstills. I
detta syfte skall gemenskapen bland annat besluta om de atgirder pa
omradet {or civilrittsligt samarbete som behovs {6r att den inre marknaden
skall fungera vil.

(2) Raédets och kommissionens handlingsplan {6r att pd bista sitt genomfora
bestimmelserna i Amsterdam{ordraget om upprittande av ett omrade med
frihet, sikerhet och rittvisa'”' (handlingsplanen frin Wien) antogs av radet
den 3 december 1998.

(3) Europeiska radet gav vid sitt mote 1 Tammerfors den 15-16 oktober 1999
sitt stdd {or principen om Omsesidigt erkdnnande av rittsliga avgranden
som en hornsten 1 arbetet med att uppritta ett verkligt rittsligt omrade.

(4) Den 30 november 2000 antog radet ett atgirdsprogram for genomforande
av principen om Omsesidigt erkdnnande av domar pi privatrittens

omride”. I  dtgirdsprogrammets  forsta  etapp  ingdr  att

" EGT C 203 E, 27.8.2002, s. 86.
¥ EUT C 85, 8.4.2003, s. 1.

7% Europaparlamentets yttrande av den 8 april 2003 (EUT C 64 E, 12.3.2004, s. 79), ridets
gemensamma stindpunkt av den 6 februari 2004 (innu ej offentliggjord i EUT) och
Europaparlamentets stindpunkt av den 30 mars 2004 (innu ej offentliggjord 1 EUT).

"IEGT C 19, 23.1.1999, s. 1.
"2EGT C 12, 15.1.2001, s. 1.
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(10)

exekvaturforfarandet avskaffas, dvs. det infors en europeisk exekutionstitel
for obestridda fordringar.

Begreppet obestridda fordringar bor ticka alla situationer i vilka en
borgenir, med hinsyn till att gildendren bevisligen inte har bestritt arten
och storleken av en fordran, har utverkat en dom mot gildeniren eller en
annan verkstillbar handling som kriver uttryckligt godkinnande av
gildendren, antingen det ir en infér domstol ingdngen {orlikning eller en
officiell handling (acte authentique).

Uteblivet bestridande enligt artikel 3.1 b kan anta formen av utebliven
instillelse vid en domstolsférhandling eller underlitenhet att efterkomma
domstolens uppmaning att underritta om avsikten att skriftligen gi 1
svaromal.

Denna f6rordning bor tillimpas pad domar, infér domstol ingidngna
forlikningar och officiella handlingar avseende obestridda fordringar samt
pa beslut som har meddelats efter att talan har {6rts mot domar, infér
domstol ingdngna forlikningar och officiella handlingar, vilka har intygats
vara europeiska exekutionstitlar.

I slutsatserna frin Tammerfors ansig Europeiska ridet att tillgang till
forfarandet for att utverka verkstillighet 1 en annan medlemsstat an den dir
domen har meddelats bor paskyndas och forenklas genom att man
avskaffar alla mellanliggande atgirder som maste vidtas innan verkstillighet
kan ske i den medlemsstat dir verkstillighet begirs. En dom som har
intygats vara en europeisk exekutionstitel av den domstol som har
meddelat domen bor 1 friga om verkstillighet behandlas som om den hade
meddelats 1 den medlemsstat dir verkstillighet begirs. I Forenade
kungariket, t.ex., kommer registreringen av en intygad utlindsk dom
dirfor folja samma bestimmelser som registreringen av en dom frin en
annan del av Forenade kungariket och fir inte medfora en f6rnyad
provning i sak av den utlindska domen. Formerna for verkstallighet av
domar bor dven i fortsittningen bestimmas av nationell lag.

Ett sidant forfarande bor erbjuda betydande fordelar jaimfort med det
exekvaturforfarande som foreskrivs i radets férordning (EG) nr. 44/2001 av
den 22 december 2000 om domstols behorighet och om erkinnande och
verkstillighet av domar pi privatrittens omride'”, eftersom det inte
behovs nagot godkinnande frin domstolen 1 ytterligare en medlemsstat,
med den tidsdtgdng och de kostnader som det innebir.

Om en domstol 1 en medlemsstat har meddelat en dom avseende en
obestridd fordran utan att gildeniren har deltagit i domstolsforfarandet, ir

3 EGT L 12, 16.1.2001, s. 1. Férordningen senast indrad genom kommissionens férordning
(EG) nr. 1496/2002 (EGT L 225, 22.8.2002, 5. 13).
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(11)

(12)

(13)

(14)

(15)

(16)

(17)

det ofrinkomligt att ett avskaffande av alla kontroller 1
verkstillighetsmedlemsstaten bor atf6ljas och vara beroende av att det finns
en tillracklig garanti f6r att ritten att ga i svaromal iakttas.

Denna forordning syftar till att frimja de grundliggande rittigheterna och
tar hinsyn till de principer som erkinns sirskilt i Europeiska unionens
stadga om de grundliggande rittigheterna. Denna {orordning syftar sirskilt
till att sikerstilla att ritten till en rittvis ritteging enligt artikel 47 i
stadgan iakttas fullt ut.

Miniminormer bor faststillas for de forfaranden som leder fram till domen,
sa att det kan sikerstillas att gildeniren, 1 ullrickligt god tid och pa ett
sadant sitt att denne kan forbereda sitt svaromdl, informeras om
domstolsforfarandet, om kraven pa att aktivt delta i domstolstérfarandet
for att bestrida fordran och om {6ljderna av att inte delta 1
domstolsforfarandet.

Med hinsyn till skillnaderna mellan medlemsstaternas civilprocessrittsliga
regler, sirskilt reglerna om delgivning av handlingar, dr det nédvindigt att
definitionen av dessa miniminormer ir specifik och detaljerad. I synnerhet
kan delgivningssitt som bygger pa en juridisk fiktion med avseende pa
uppfyllandet av dessa miniminormer inte betraktas som tillrackliga for
intygande av att en dom ir en europeisk exekutionstitel.

Alla de delgivningssitt som fortecknas 1 artiklarna 11 och 12 kinnetecknas
av antingen fullstindig sikerhet (artikel 11) eller en mycket hog grad av
sannolikhet (artikel 12) att den handling som delges har natt sin adressat. I
den andra kategorin bor en dom intygas vara en europeisk exekutionstitel
endast om den medlemsstat som meddelat domen har inrittat en limplig
mekanism som ger gildeniren ritt att ansoka om fullstindig f6rnyad
provning av domen enligt villkoren i artikel 19 1 de undantagsfall, trots
uppfyllelse av artikel 14, da handlingen inte har natt sin adressat.

Personlig delgivning till vissa andra personer dn gildendren sjilv enligt
artikel 14.1 a och b bor anses uppfylla kraven i dessa bestimmelser endast
om dessa personer faktiskt har mottagit handlingen i fraga.

Artikel 15 bor tillimpas pa de situationer da en gildenir inte kan foretrida
sig sjalv i domstolen, t.ex. nir det giller en juridisk person, och den person
som skall foretrida honom utses enligt lag, samt 1 situationer da gildeniren
har bemyndigat en annan person, frimst ett juridiskt ombud, att {oretrida
honom i det aktuella domstolsforfarandet.

De domstolar som dr behoriga att granska att de processuella
miniminormerna har iakttagits fullt ut bor, i férekommande fall, utfirda
ett standardiserat intyg om en europeisk exekutionstitel, dir denna
granskning och dess resultat redovisas Sppet.
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(18)

(19)

(20)

1)

(22)

(23)

(24)

Det 6msesidiga fortroendet {or rittskipningen 1 medlemsstaterna motiverar
att en domstol 1 en medlemsstat bedomer huruvida alla villkor {or ett intyg
om en europeisk exekutionstitel ir uppfyllda, i syfte att gora det mojligt att
verkstilla en dom i alla 6vriga medlemsstater utan att det 1 den medlemsstat
dir domen skall verkstillas behover provas om de processuella
miniminormerna har tillimpats korrekt.

Denna forordning innebir ingen skyldighet f6r medlemsstaterna att
anpassa sin nationella lagstiftning till de processuella miniminormerna.
Den ger dem ett incitament att gora det, eftersom mojligheten att verkstilla
domar effektivare och snabbare 1 andra medlemsstater endast kan utnyttjas
om miniminormerna ir uppfyllda.

Borgeniren bor sjilv kunna vilja mellan att ansoka om ett intyg om en
europeisk exekutionstitel {6r obestridda fordringar eller att anvinda sig av
systemet med erkinnande och verkstillighet enligt {orordning (EG) nr.
44/2001 eller nagon annan gemenskapsrittsakt.

Om en handling maéste skickas frin en medlemsstat till en annan for
delgivning dir bor denna forordning, sirskilt dess bestimmelser om
delgivning, vara tillimplig tillsammans med ridets f6rordning (EG) nr.
1348/2000 av den 29 maj 2000 om delgivning i medlemsstaterna av
handlingar i mil och irenden av civil eller kommersiell natur*, i
synnerhet dess artikel 14 tillsammans med medlemsstaternas forklaringar 1

enlighet med dess artikel 23.

Eftersom malen {6r den foreslagna tgirden inte i tillricklig utstrickning
kan uppnds av medlemsstaterna och de dirfér, pad grund av atgirdens
omfattning eller verkningar, bittre kan uppnis pa gemenskapsniva, kan
gemenskapen vidta atgirder i enlighet med subsidiaritetsprincipen 1 artikel
5 i fordraget. I enlighet med proportionalitetsprincipen 1 samma artikel gir
denna forordning inte utdver vad som ir nodvindigt f6r att uppnd dessa
mal.

De atgirder som dr nodvindiga {or att genomfora denna f6rordning bor
antas 1 enlighet med ridets beslut 1999/468/EG av den 28 juni 1999 om de
forfaranden som skall tillimpas vid utévandet av kommissionens
genomférandebefogenheter'”.

I enlighet med artikel 3 1 det till Férdraget om Europeiska unionen och
Fordraget om upprittandet av Europeiska gemenskapen fogade protokollet
om Forenade kungarikets och Irlands stillning har Forenade kungariket
och Irland meddelat sin 6nskan att delta i antagandet och tillimpningen av
denna forordning.

"+ EGT L 160, 30.6.2000, s. 37.

S EGT L 184, 17.7.1999, s. 23.
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(25)

(26)

I enlighet med artiklarna 1 och 2 1 det till Fordraget om Europeiska
unionen och Fordraget om upprittandet av Europeiska gemenskapen
fogade protokollet om Danmarks stillning deltar Danmark inte i
antagandet av denna férordning, som inte dr bindande {or eller tillimplig i
Danmark.

Enligt  artikel 67.5 andra  strecksatsen 1  fordraget  giller
medbeslutandeforfarandet frin och med den 1 februari 2003 {6r de atgarder
som faststills 1 denna férordning.
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HARIGENOM FORESKRIVS FOLJANDE.

KAPITEL I
SYFTE, TILLAMPNINGSOMRADE OCH DEFINITIONER
Artikel 1
Syfte

Syftet med denna férordning ir att inféra en europeisk exekutionstitel for
obestridda fordringar, vilket, genom att det faststills miniminormer, kommer att
moijliggora fri rorlighet f6r domar, forlikningar som ingdtts infér domstol och
officiella handlingar i alla medlemsstater utan att erkidnnande och verkstillighet
skall foregds av mellanliggande forfaranden i den medlemsstat dir verkstillighet
begirs.

Artikel 2
Tillimpningsomrade

1. Denna forordning ir tillimplig pa privatrittens omrade, oberoende av vilket
slag av domstol det ir friga om. Den omfattar i synnerhet inte skattefragor,
tullfrigor och forvaltningsrittsliga fragor eller statens ansvar {6r handlingar och
underlatenhet vid utévandet av statens myndighet ("acta iure imperii").

2. Denna forordning ir inte tillimplig pa

a) fysiska personers rittsliga status, rittskapacitet eller rittshandlingsformaga,
makars formogenhetsforhdllanden, arv och testamente,

b) konkurs, ackord och liknande forfaranden,
¢) social trygghet,
d) skiljeforfaranden.

3.1 denna férordning avses med termen medlemsstat samtliga medlemsstater med
undantag av Danmark.

Artikel 3
Exekutionstitlar som skall intygas vara europeiska exekutionstitlar

1. Denna forordning skall tillimpas pd domar, forlikningar som ingitts inf6r
domstol och officiella handlingar avseende obestridda fordringar.

En fordran skall anses som obestridd, om
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a) gildendren uttryckligen har godkint den genom att medge den eller genom en
forlikning som godkints av domstolen eller som ingdtts infér domstolen under
forfarandet, eller

b) gildeniren aldrig har bestritt den 1 enlighet med relevanta processuella krav 1
ursprungsmedlemsstatens lagstiftning under domstolsférfarandet, eller

c) gildendren forst har bestritt fordran under domstolsforfarandet men direfter
inte  har instdllt sig personligen eller foretritts av  ombud vid
domstolsforhandlingen avseende denna fordran, under fSrutsittning att ett
sadant handlande innebir ett tyst godtagande av fordran eller av de forhallanden
som gors gillande av borgeniren enligt ursprungsmedlemsstatens lagstiftning,
eller

d) gildendren uttryckligen har godkint den i en officiell handling.

2. Denna forordning skall dven tillimpas pa beslut som har utfirdats efter att
talan har {orts mot domar, infér domstol ingangna forlikningar eller officiella
handlingar, vilka har intygats vara europeiska exekutionstitlar.

Artikel 4
Definitioner
I denna forordning avses med

1. dom: varje avgorande som har meddelats av en domstol 1 en medlemsstat
oavsett dess rubricering, sisom dom, beslut eller {6rordnande om verkstillighet,
liksom domstolstjanstemans beslut 1 friga om rittegangskostnader,

2. fordran: en fordran som avser betalning av ett bestimt penningbelopp och
som ir forfallen till betalning eller vars forfallodag anges i domen, den infor
domstol ingdngna forlikningen eller officiella handlingar,

3. officiell handling:

a) en handling som har upprittats eller registrerats som en officiell handling och
vars dkthet

1) avser handlingens underskrift och innehall, och

i) har bestyrkts av en offentlig myndighet eller annan bemyndigad myndighet 1
den medlemsstat dir den har upprittats eller registrerats,

eller

b) ett avtal om underhallsskyldighet som har ingitts infor en administrativ
myndighet eller bestyrkts av en sidan myndighet.

4. ursprungsmedlemsstat: den medlemsstat dir den dom har meddelats, den
forlikning har godkints eller ingdtts infor domstol, den officiella handling
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upprittats eller registrerats, vilken skall intygas vara en europeisk
exekutionstitel,

5. verkstallighetsmedlemsstat: den medlemsstat dir verkstillighet av den dom,
den infér domstol ingdngna forlikningen eller den officiella handling, vilken har
intygats vara en europeisk exekutionstitel, begirs,

6. domstol som meddelat domen: den domstol vid vilken handliggningen av
forfarandet pagick vid tidpunkten {6r att de villkor som avses i artikel 3.1 a, b
och ¢ dr uppfyllda,

7. I Sverige avses vid summarisk process i mal om betalningsforeliggande med
uttrycket domstol ocksd svensk kronofogdemyndighet.

KAPITEL II
EUROPEISK EXEKUTIONSTITEL
Artikel 5
Upphivande av exekvatur

En dom som har intygats vara en europeisk exekutionstitel i
ursprungsmedlemsstaten  skall erkinnas och verkstillas 1 de Ovriga
medlemsstaterna utan att det behdvs nagon verkstillighetsforklaring och utan att
det finns ndgon mojlighet att motsitta sig dess erkannande.

Artikel 6
Krav for intyg om europeisk exekutionstitel

1. En dom avseende en obestridd fordran som har meddelats i en medlemsstat
skall vid varje ansokan till den domstol som har meddelat domen intygas vara en
europeisk exekutionstitel, om

a) domen ir verkstillbar i ursprungsmedlemsstaten, och

b) domen inte strider mot reglerna om domstolsbehorighet i kapitel II avsnitt 3
och 6 i férordning (EG) nr. 44/2001, och

¢) domstolsforfarandena i ursprungsmedlemsstaten uppfyllde kraven i kapitel III,
nir en fordran dr obestridd 1 den mening som avses 1 artikel 3.1 b eller ¢, och

d) domen meddelades i den medlemsstat dir gildeniren hade sin hemvist i den
mening som avses i artikel 59 i f6rordning (EG) nr. 44/2001, i fall dar

- en fordran dr obestridd 1 den mening som avses 1 artikel 3.1 b eller ¢, och

- ror ett avtal som har ingatts av en person, konsumenten, {or indamal som kan
anses ligga utanfor dennes affiarsverksambhet eller yrkesverksamhet, och

- gildeniren ir konsumenten.
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2. Nir en dom som intygats vara en europeisk exekutionstitel har upphort att
vara verkstallbar eller dess verkstillbarhet har upphivts eller begrinsats, skall ett
intyg dir det anges att domen inte kan verkstillas alls eller bara i begrinsad
utstrackning, vid varje ansdkan till den domstol som har meddelat domen,
utfirdas med hjilp av standardformuliret i bilaga IV.

3. Nir ett beslut har utfirdats efter att talan har f6rts mot en dom som har
intygats vara en europeisk exekutionstitel 1 enlighet med punkt 1, skall, utan att
det paverkar artikel 12.2, ett intyg som ersitter det forra vid varje ansékan
utfirdas med hjilp av standardformuliret i bilaga V, om beslutet med anledning
av talan dr verkstillbart i ursprungsmedlemsstaten.

Artikel 7
Rittegangskostnader

Nir en dom inbegriper ett verkstillbart beslut om rittegingskostnaderna,
inklusive rintor, skall domen intygas vara en europeisk exekutionstitel dven
avseende  kostnaderna, sdvida inte gildendiren, 1 enlighet med
ursprungsmedlemsstatens lagstiftning, under domstolsforfarandena sirskilt
bestrider skyldigheten att bira sidana kostnader.

Artikel 8
Intyg om partiell europeisk exekutionstitel

Om endast delar av domen uppfyller kraven 1 denna forordning, skall ett intyg
om en partiell europeisk exekutionstitel utfirdas {6r dessa delar.

Artikel 9
Utfirdande av intyget om europeisk exekutionstitel

1. Intyget om en europeisk exekutionstitel skall utfirdas med hjilp av
standardformuliret i bilaga L.

2. Ett intyg om en europeisk exekutionstitel skall utfirdas pa det sprik som
domen dr avfattad pa.

Artikel 10
Rittelse eller dterkallelse av intyget om europeisk exekutionstitel

1. Intyget om europeisk exekutionstitel skall pd ansokan till den domstol som
meddelat domen

a) rattas till, om det pa grund av ett skriviel eller liknande f6religger bristande
overensstimmelse mellan domen och intyget,

b) aterkallas, nir det dr uppenbart att intyget beviljades felaktigt med beaktande
av de krav som faststills i denna f6rordning.
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2. Lagstiftningen 1 ursprungsmedlemsstaten skall tillimpas vid rittelse och
aterkallelse av intyget om europeisk exekutionstitel.

3. En ansokan om rittelse eller dterkallelse av ett intyg om europeisk
exekutionstitel fir goras med hjilp av standardformuliret 1 bilaga VL.

4. Utfirdandet av ett intyg om europeisk exekutionstitel far inte 6verklagas.
Artikel 11
Verkan av intyget om europeisk exekutionstitel

Intyget om europeisk exekutionstitel skall inte {fd ndgon annan verkan idn den
som foljer av domens verkstillbarhet.

KAPITEL III

MINIMINORMER FOR FORFARANDEN OM OBESTRIDDA
FORDRINGAR

Artikel 12
Miniminormernas tillimpningsomrade

1. En dom avseende en fordran som dr obestridd i den mening som avses 1 artikel
3.1 b eller ¢ kan endast intygas vara en europeisk exekutionstitel om
domstolsforfarandena i ursprungsmedlemsstaten uppfyllde de processuella
kraven 1 detta kapitel.

2. Samma krav skall tillimpas vid utfirdandet av ett intyg om en europeisk
exekutionstitel eller ett intyg som ersitter det f6rra i den mening som avses i
artikel 6.3 avseende ett beslut som har utfirdats efter att talan har f6rts mot en
annan dom, om villkoren i artikel 3.1 b eller ¢ vid tidpunkten {6r det beslutet dr

uppfyllda.
Artikel 13
Delgivning med bevis pa att gildeniren mottagit handlingen

1. Stimningsansokan eller motsvarande handling far ha delgivits gildeniren pd
ett av foljande sitt:

a) Personlig delgivning genom att gildeniren undertecknar ett mottagningsbevis
med angivande av datum {6r mottagandet.

b) Personlig delgivning genom att den behdriga person som delgivit handlingen
undertecknar ett dokument dir det anges att gildeniren mottagit denna eller
utan stdd i lagen vigrat att ta emot den, samt datum {or detta.

¢) Delgivning per post genom att gildeniren undertecknar och skickar tillbaka
ett mottagningsbevis med angivande av datum {6r mottagandet.
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d) Delgivning pd elektronisk vig, t.ex. fax eller e-post, dir gildeniren
undertecknar och skickar tillbaka ett mottagningsbevis med angivande av datum
for mottagandet.

2. En kallelse till domstolsférhandling far ha delgivits gildeniren i enlighet med
punkt 1 eller muntligen vid en tidigare domstolsférhandling avseende samma
fordran, varvid delgivningen skall framgd av protokollet fran den tidigare
domstolsférhandlingen.

Artikel 14
Delgivning utan bevis pa att gildeniren mottagit handlingen

1. Stimningsansokan eller motsvarande handling samt varje kallelse till
domstolstérhandling far dven ha delgivits gildeniren pa nagot av f6ljande sitt:

a) Personlig delgivning pa gildenirens personliga adress till personer som bor 1
samma hushall som gildeniren eller dr anstillda dar.

b) Personlig delgivning i1 gildenirens foretagslokaler till personer som ir
anstillda av gildeniren, 1 de fall dir gildendren dr egenforetagare och i de fall
gildeniren ir en juridisk person.

¢) Handlingen laggs i gildenirens brevlada.

d) Handlingen deponeras pa ett postkontor eller hos behdriga myndigheter och
en skriftlig underrittelse om att sd har skett limnas i gildenirens brevlida, om
den skriftliga underrittelsen klart och tydligt anger att det ror sig om en
domstolshandling eller att den har den rittsverkan att delgivning anses ha skett
och att tidsfrister har bérjat 16pa.

e) Delgivning per post utan intyg enligt punkt 3, nir gildeniren har sin adress i
ursprungsmedlemsstaten.

f) Delgivning pa elektronisk vig med automatisk bekriftelse av att delgivningen
verkstillts, under {orutsittning att gildeniren i {6rvig uttryckligen har godkint
detta delgivningssitt.

2. Vid tillimpning av denna f6rordning skall delgivning enligt punkt 1 inte vara
tilliten om gildenirens adress inte med sikerhet ar kind.

3. Delgivning enligt punkt 1 a-d skall intygas genom

a) ett dokument, undertecknat av den behériga person som delgivit handlingen,
ddr det anges

1) vilket sitt som anvints for delgivning,
ii) datum f6r delgivningen, och

i) nir handlingen delgivits ndgon annan person n gildeniren, namnet pa denne
och i vilket forhallande denne stér till gildeniren,
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eller

b) ett mottagningsbevis frin den delgivna personen i fall som avses i punkt 1 a

och b.
Artikel 15
Delgivning med gildenirens ombud

Delgivning 1 enlighet med artiklarna 13 och 14 fir ocksi ha skett med
galdendrens ombud.

Artikel 16
Vederborlig underrittelse till gildeniren om fordran

For att gildendren pa vederborligt sitt skall ha underrittats om fordran, skall
stimningsansokan eller motsvarande handling ha innehallit f6ljande uppgifter:

a) Parternas namn och adresser.
b) Vilket belopp fordran uppgar till.

¢) Rintesatsen, om rinta begirs pa fordran, och den tidsperiod {6r vilken rinta
begirs, om inte lagstadgad rinta enligt ursprungsmedlemsstatens lagstiftning
laggs till kapitalbeloppet utan yrkande.

d) Uppgift om grunden {6r fordran.
Artike] 17

Vederborlig underrittelse till gdldeniren om de processuella dtgirder som
maste vidtas for att bestrida fordran

Foljande uppgifter skall ha limnats klart och tydligt i eller tillsammans med
stimningsansokan eller motsvarande handling eller en kallelse till
domstolstérhandling:

a) De processuella kraven {6r att bestrida fordran, inbegripet tidsfristen {or att
skriftligen  bestrida fordran eller 1 ullimpliga fall tidpunkten for
domstolsforhandling, namn pd och adress till den institution till vilken
svarsskriften skall sindas eller i tillimpliga fall dir gildeniren skall infinna sig
samt huruvida det dr obligatoriskt att foretradas av ett juridiskt ombud.

b) Foljderna av uteblivet bestridande eller utebliven instillelse, 1 forekommande
fall sirskilt mojligheten av en dom eller verkstillighet av en dom gentemot
gildendren och ansvaret {or rittegingskostnaderna.

Artikel 18

Avhjilpande av att miniminormerna inte har iakttagits
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1. Om forfarandena i ursprungsmedlemsstaten inte uppfyllde de processuella
kraven 1 artiklarna 13-17, kan denna brist avhjilpas och en dom intygas vara en
europeisk exekutionstitel, om

a) domen har delgivits gildendren i Gverensstimmelse med kraven i artikel 13
eller artikel 14, och

b) gildeniren har haft mojlighet att f6ra talan mot domen och dirmed fi en
fullstindig provning och pa vederborligt sitt 1 eller tillsammans med domen har
underrittats om de processuella kraven {or en sddan talan, inbegripet namn pa
och adress till den institution till vilken talan skall goras samt, i {orekommande
fall, tidsfristen hirfor, och

c) gildeniren inte har fort talan mot domen 1 enlighet med relevanta processuella
krav.

2. Om forfarandena i ursprungsmedlemsstaten inte uppfyllde de processuella
kraven 1 artikel 13 eller artikel 14, kan denna brist avhjilpas, om det genom
gildenirens upptridande vid domstolsférfarandena bevisas att denne personligen
har mottagit den handling som skulle delges 1 tillrickligt god tid {or att kunna
forbereda sitt svaromal.

Artikel 19
Miniminormer for att fa f6rnyad provning i undantagsfall

1. Férutom att artiklarna 13-18 skall uppfyllas, giller dven att en dom endast kan
intygas vara en europeisk exekutionstitel, om gildeniren enligt
ursprungsmedlemsstatens lagstiftning har ritt att anséka om {6rnyad provning
av domen, nir

a) 1) stamningsansokan eller motsvarande handling eller, 1 f6rekommande fall, en
kallelse till domstolstérhandling har delgivits galdeniren pa nagot av de sitt som
foreskrivs 1 artikel 14, och

i) delgivning utan gildendrens forskyllan inte har skett i sd god tid att denne
hade mojlighet att forbereda sitt svaromal,

eller

b) gildeniren utan egen forskyllan har varit forhindrad att bestrida fordran pa
grund av force majeure eller exceptionella omstindigheter,

forutsatt att gdldendren i vilketdera fallet vidtar atgarder utan dréjsmal.

2. Denna artikel paverkar inte medlemsstaternas mojlighet att bevilja f6rnyad
provning av domen under mer generdsa villkor dn de som anges i punkt 1.

KAPITEL IV
VERKSTALLIGHET
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Artikel 20
Verkstillighetsforfarande

1. Utan att det paverkar bestimmelserna 1 detta kapitel, skall
verkstillighetsforfarandet regleras av verkstillighetsmedlemsstatens lagstiftning.

En dom som har intygats vara en europeisk exekutionstitel skall verkstillas
enligt samma villkor som en dom som meddelats i verkstillighetsmedlemsstaten.

2. Borgeniren skall tll de behoriga verkstillande myndigheterna 1
verkstillighetsmedlemsstaten limna f6ljande:

a) En kopia av domen, vilken uppfyller de nodvindiga villkoren {or faststallande
av dess akthet.

b) En kopia av intyget om europeisk exekutionstitel, vilken uppfyller de
nodvindiga villkoren {6r faststillande av dess dkthet.

¢) Vid behov en transkribering av intyget om europeisk exekutionstitel eller en
oversdttning ddrav till det officiella spraket i verkstillighetsmedlemsstaten eller,
om det finns flera officiella sprak i den medlemsstaten, det officiella spriket eller
ett av de officiella spriken {6r domstolsforfaranden pd den ort dir verkstillighet
begirs, 1 enlighet med den medlemsstatens lagstiftning, eller till ett annat sprak
som verkstillighetsmedlemsstaten har uppgett att den godkinner. Varje
medlemsstat fir ange vilket eller vilka av de officiella spriken {6r Europeiska
gemenskapens institutioner férutom dess eget som den kan godkinna att intyget
utfirdas pi. Oversittningen skall vara bestyrkt av en person som ir behorig
dirtill i ndgon av medlemsstaterna.

3. Ingen sikerhet, borgen eller deposition, oavsett dess benimning, far krivas av
en part som i en medlemsstat begir verkstillighet av en dom som i en annan
medlemsstat har intygats vara en europeisk exekutionstitel, pd den grunden att
han ir utlindsk medborgare eller att han inte har hemvist eller vistelseort i
verkstillighetsmedlemsstaten.

Artikel 21
Hinder mot verkstillighet

1. Verkstillighet skall pa gildenirens ans6kan vigras av den behoriga domstolen
i verkstillighetsmedlemsstaten, om den dom som intygas vara en europeisk
exekutionstitel ir oforenlig med en dom som tidigare har meddelats i en
medlemsstat eller i tredje land, om

a) den tidigare domen meddelades rorande samma sak och mellan samma parter,

och

b) den tidigare domen meddelades 1 verkstillighetsmedlemsstaten eller uppfyller
de nddvindiga villkoren {6r erkdnnande 1 verkstillighetsmedlemsstaten, och
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¢) den omstindighet som gor domarna oforenliga inte dberopades och inte kunde
ha aberopats som en invindning wunder domstolsforfarandet i
ursprungsmedlemsstaten.

2. Domen eller intyget om europeisk exekutionstitel far aldrig omprovas i sak 1
verkstillighetsmedlemsstaten.

Artikel 22
Avtal med tredje land

Denna f6rordning skall inte paverka avtal varigenom en medlemsstat, innan
forordning (EG) nr. 44/2001 tridde 1 kraft, 1 enlighet med artikel 59 1
Brysselkonventionen om domstols behorighet och om verkstillighet av domar
pa privatrittens omrade, forpliktat sig att inte erkinna domar som har
meddelats, 1 synnerhet i en annan stat som ir part i konventionen, mot svarande
som har hemvist eller sin vanliga vistelseort i ett tredje land, nir domen, i fall
som avses 1 artikel 4 1 konventionen, kunnat meddelas endast med stéd av en
sddan behorighetsregel som anges i artikel 3 andra stycket 1 konventionen.

Artikel 23
Vilandeforklaring eller begrinsning av verkstillighet
Om gildeniren har

- fort talan mot en dom som intygats vara en europeisk exekutionstitel, vilket
inbegriper ansokan om férnyad provning i enlighet med artikel 19, eller

- ansOkt om rittelse eller aterkallelse av ett intyg om europeisk exekutionstitel 1
enlighet med artikel 10,

far den behoriga domstolen eller myndigheten i verkstillighetsmedlemsstaten pa
ansokan av gildeniren,

a) begrinsa verkstillighetsforfarandet till sikerhetsatgirder, eller

b) gora verkstilligheten beroende av att det stills en sidan sikerhet som
domstolen eller myndigheten bestimmer, eller

¢) nir det {oreligger exceptionella omstindigheter, l3ta verkstillighetsforfarandet
vila.

KAPITEL V

INFOR DOMSTOL INGANGNA FORLIKNINGAR OCH OFFICIELLA
HANDLINGAR

Artikel 24

Infér domstol ingangna forlikningar
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1. En {orlikning avseende en fordran enligt artikel 4.2, vilken har godkints av en
domstol eller ingtts inf6r en domstol under f6rfarandet och ir verkstillbar i den
medlemsstat dir {orlikningen godkints eller ingdtts, skall pd ansdkan till den
domstol som har godkint forlikningen eller infor vilken den ingdtts under
forfarandet intygas vara en europeisk exekutionstitel med hjilp av
standardformuliret i bilaga II.

2. En f{6rlikning, som har intygats vara en europeisk exekutionstitel i
ursprungsmedlemsstaten, skall verkstillas 1 de 6vriga medlemsstaterna utan att
det behovs ndgon verkstillighetsforklaring och utan att det finns nigon
moijlighet att motsitta sig verkstilligheten av den.

3. Bestimmelserna i kapitel II, utom artiklarna 5, 6.1 och 9.1, och 1 kapitel IV,
utom artikel 21.1 och artikel 22, skall gilla i tillimpliga delar.

Artikel 25
Officiella handlingar

1. En officiell handling avseende en fordran enligt artikel 4.2, vilken ir
verkstillbar 1 en medlemsstat, skall pa ansokan till den myndighet som utsetts av
ursprungsmedlemsstaten intygas vara en europeisk exekutionstitel med hjilp av
standardformuliret 1 bilaga III.

2. En officiell handling som har intygats vara en europeisk exekutionstitel i
ursprungsmedlemsstaten skall verkstillas i de 6vriga medlemsstaterna utan att det
behovs nagon verkstillighetsforklaring och utan att det finns nigon mojlighet att
motsitta sig verkstilligheten.

3. Bestimmelserna i kapitel II, utom artiklarna 5, 6.1 och 9.1, och 1 kapitel IV,
utom artikel 21 och artikel 22, skall gilla i tillimpliga delar.

KAPITEL VI
OVERGANGSBESTAMMELSE
Artikel 26
Overgingsbestimmelse

Bestimmelserna 1 denna forordning skall endast tillimpas pd domar som
meddelats, pa forlikningar som godkints eller ingdtts infér domstol och pa
handlingar som formellt upprittats eller registrerats som officiella handlingar
efter férordningens ikrafttridande.

KAPITEL VII
FORHALLANDE TILL ANDRA GEMENSKAPSRATTSAKTER
Artikel 27
Fo6rhallande till forordning (EG) nr. 44/2001
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Denna forordning skall inte paverka mojligheten att s6ka erkinnande och
verkstallighet 1 enlighet med forordning (EG) nr. 44/2001 av en dom, en vid
domstol ingingen forlikning eller en officiell handling avseende en obestridd
fordran.

Artikel 28
Fo6rhallande till forordning (EG) nr. 1348/2000

Denna forordning skall inte paverka tillimpningen av férordning (EG) nr.

1348/2000.
KAPITEL VIII
ALLMANNA BESTAMMELSER OCH SLUTBESTAMMELSER
Artikel 29
Information om verkstillighetsforfaranden och myndigheter
Medlemsstaterna skall samarbeta {or att informera allmianhet och jurister om
a) de olika metoderna och forfarandena f6r verkstillighet 1 medlemsstaterna, och
b) de behoriga verkstillande myndigheterna 1 medlemsstaterna,

sirskilt genom det europeiska rittsliga nitverket pa privatrittens omrade, vilket
inrittades genom beslut 2001/470/EG".

Artikel 30
Information om rittsmedel, sprak och myndigheter
1. Medlemsstaterna skall till kommissionen meddela

a) de forfaranden for rittelse och dterkallelse av domar som avses i artikel 10.2
och {6r f6rnyad provning som avses 1 artikel 19.1,

b) de enligt artikel 20.2 ¢ godkinda spriken,
¢) de forteckningar 6ver myndigheter som avses i artikel 25,
samt alla dndringar av dessa.

2. Kommissionen skall stilla den information som meddelats i enlighet med
punkt 1 ull allmdnhetens forfogande genom offentliggérande i1 Europeiska
unionens officiella tidning och pa andra limpliga sitt.

Artikel 31

Andringar av bilagorna

V¢ EGT L 174, 27.6.2001, s. 25.
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Varje dndring i standardformuliren i bilagorna skall antas i enlighet med det
radgivande forfarandet 1 artikel 32.2.

Artikel 32
Radgivande kommitté

1. Kommissionen skall bitridas av den kommitté som inrittats genom artikel 75
i férordning (EG) nr. 44/2001.

2. Nir det hinvisas till denna punkt skall artiklarna 3 och 7 1 beslut
1999/468/EG tillimpas, med beaktande av bestimmelserna i artikel 8 i det
beslutet.

3. Kommittén skall sjilv anta sin arbetsordning.
Artikel 33
Ikrafttridande
Denna forordning trader i kraft den 21 januari 2005.

Den skall tillimpas frin och med den 21 oktober 2005, med undantag av
artiklarna 30, 31 och 32, vilka skall tillimpas frin och med den 21 januari 2005.

Denna forordning dr till alla delar bindande och direkt tillimplig 1
medlemsstaterna i enlighet med Fordraget om upprittandet av Europeiska
gemenskapen.

Utfirdad i Strasbourg den 21 april 2004.

Pa Europaparlamentets vignar Pa radets vignar
P. Cox D. Roche
Ordférande Ordférande
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30.4.2004 Europeiska unionens officiella tidning

L 143/25

2.1,

2.2

23

3.1.

3.2

3.3.

4.1.

4.2,

4.3,

4.31.

4.3.2.

5.1

51.1.

51.2.

51.21.

51.2.2.

51.2.3.

BILAGA I

INTYG OM EUROPEISK EXEKUTIONSTITEL - DOM

Ursprungsmedlemsstat: AT [] BE[] DE[] EL[] ES[] ®[] R[]
E] ] w[J ~[J er[] s£[J

Domstol som utfirdat intyget
Namn:
Adress:

Ttn|fax/e-post:

Domstol (om annan) som meddelat domen
Namn:
Adress:

Tinffax/e-post:

Dom

Datum:

Referensnummer:

Parter

Borgenirens/borgenirernas namn och adress:

Gildenirens/gildenirernas namn och adress:

Penningfordran som intygas
Kapitalbelopp:

Valuta Euro
Svenska kronor

Pund sterling

oOoogd

Annan (skall anges)

Om fordran avser en avbetalning
Belopp for varje avbetalning:
Forfallodag for den forsta avbetalningen:
Forfallodagar for foljande avbetalningar

veckovis [[] mdnadsvis [] annat (skall anges) []
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L 143/26

Europeiska unionens officiella tidning

30,4,2004

51,24, Teriod for fordran
51.2.41, For nirvarande obestimd [ ] eller

51,242, forfallodag for den sista avbetalningen:

5.2 Ranta
521, Rantesats
5211, .. %eller

5212, % over ECE:s basranta (1)
5213 Annan (skall anges)

5232 Réntan skall barja lopa frdn och med:

5.3 Ersattningsbara kostnader, om sddana anges i domen:
&, Domen Ar verkstallbar i ursprungsme dlemsstaten Ut
7. Domen kan fortfarande dverklagas

Ja D Nej D

8, Diomen avser en obestridd fordran enligr artikel 3.1 ]
9, Domen overensstimmer med artikel 6,1 5[]
10, Domen avser frdgor som rér konsumentavtal?

Ja O N [

101, om ja & galdeniren kensumenten?
Ja D Nej D
10.2, Om ja

géldeniren har sitt hemvist § ursprungsmedlemsstaten i den mening som avses 1 artikel 59 1 forordning (EG)
or 44/2001) []

11, Delgivning av stimningsansokan enligt kapieel 11, om tillampligt
Ja O Nej [
111, Delgivaing har skett i éverensstimmelse med artikel 13 []

eller delgivning har skett i éverensstimmelse med artikel 14 [

eller det har bevisats i enlighet med artikel 13,2 ant gildeniren har mottagst handlingen [~

{) Rantesats som tillimpas av Eurcpelska centralbanken vid dess huvudsakliga refinansieringstransaktioner.
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30,4, 2004

Europeisks unionens officilla ddning

L 14327

131

133

134

Vederberlig undermizelse

Galdeniiren har undersksas i oeerenszimme be med aniklarna 16 och 17 u

D lgiening av kallelse, o sillamalige

la ] Mej O

[elsining har skt i dverenestimmelse med arikel 13 []

eller delgivning har sket i Sverenssammelse med artikel 14 ]

eller det har bevises i enlighs med arikel 18 2 am gikdendren har mosapie kalklsen [
Vederberlig undersizelse

Galdentiren har underrksats i everenseamme be med aricel 17 ]

Jegiincdande enligt arikel 181 av mt de processuella miniminormerna har inse igk=agis [
Diomen har delpivies | tremnssimmelss med arikel 13 []

eller domen har delgivies i Sverenmtimmele med anikel 14 ]

eller det har bevises i enlighs med amikel 12 2 2= pikdendren har mosagh domen [
Vederberlig undersizelse

Galdeniiren har undessizats i enlighes med anilel 181 5[]

Galdentiren har halz majlighst o= overklaga demen

O i [

Galdeniiren har undediit @t owerkliga domen i enlighe: med de rebvama procese b kmaven
la O Mej O

Dhidrda i .. ..... .. datum. ...

Undessle it ochleler winpel
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L 14328

Europeiska unionens officell sidning

3042004

4.3

431

#4321

il

511

5l.2

il.21

51.12

il.13

BILAGA T

INTYG OM EURCFEISK EXERUTIONSTITEL — INFOR DOMSTOL INGANGEN FORLIKN NG

Umsprumgsmedems=as AT[| BE[] DE[] EL[] =[] A m[]
EC] w0 w] s er] se] w]

Domaol som wbirda imypes
Mamm
Admss

Thn/fa e pros=

Domaol jom annan) som godkam foclikningsn eller inkic wiken fixlikningen ingicks
Namm

Adms

Thnfa e proess

Inter demaol inglngen Eirlikning

i T

Referensnummer:

Parter

Borpentizns/ borgentirernas namn och adress

Gidentirers pilde nirernas namn och adress

Penninglordran som ingygas

Kapialbelopmx

Valuta Eura ]
Swnska kronor O
Pund seding 0O
Anman iskall anpes) (|

O frdran avser en avhetalning
Belopm for varje wvbetalning
Ferfdlodag fir den forsa aviesalninpen
Farfdlodagar for faljande avbealningar

veckovis | minadsvis [ | annx iskall anges) []
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5124, Period fir fordran
51241 For ntvarande ohesamd [ elks

51.24.2 Fachllodag ki den sima avhesalningen

52 Rima

521 Fimesrs

5211 o oeller

521.2 % dwer ECEs basrdmea (")

521%  Annan {skall anges)

511 Raman skall brja lopa frin och med

53 Erskmimgshara kesnader, am sidana anges i Kelilningen infoe dem sol
& Fedlikningen infir domsol & werkallbar i wrspnungsmedlemssaren [
Lk firdar i . deum

Undersledt achlely slnpd

1 Riesars soen nildn pas av Ewopeisia emraltanben v il dess hurudsakliga sefinansieving seansa bz iones
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L 14330

Evropeisika unicnens officiella sidning

304 2004

b

4.3

431

432

5l

511

5l.2

51.11

5l.2

b

51.13

BILAGA I

INTYG OM EURDPEISE EXEKUTIONSTITEL - OFFICIELL HANDLIMNG

Ursprungsmedems=az AT[ ] BE[] DE[] &L[] =[] n[] =
EC] m[ w] s rr] se] w[]

Domnezollmyndighet som e finle imype
Mamzx
Admes

Tinfame-posz

Donezollmyndighet jom annan) sam upprima eller regiszern den officiell handlingen

Namm
Admss

Tinfame-posz

Otfficiell handling

Dirum

Referensnummer:

Parter

Borpentizns!borgentirernas namn och adress

Gildentirersigilde nirernas namn och adress

Penningfordran scem intygas
Kapitalbelog:

Valuza Eurc
Swenska b onor
Fund meding
Anman {skall anges)

ooono

Om fordran avser en avhetalning
Belopp for warg abetalning
Farfdlecag fer den farssa avietalningemn
Farfdlechgar for faljande avbetalningar

'med'.o'risu minadsris u annat (skall anges) u
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304, 2004 Europeisis unionens officella ddning L1434

5124, Period fior fordran
51241 For nirvasande obestamd [ ] eller

51.24.2 Ferhlledag #r den sima avbemalningsn

51 Rima

521 Rimenrs

5111 o Hoeller

521.2 % tver ECBs Bamsrdora (1)

521.%  Amnnan iskall anpes)

522 Ramean skall beirja lopa frin och med

53 Erskmingshara keetnader, am shdana anges i den officiella handlingen
[ [en officiel b handlingen & verkeeallsar | urpnungsmedlemesaen [
Lkfirdat i . drum

Undersledt achleler shupd

) Rimesas soan tilkn pas v Ewropeisia emrlbanien v i des huvudsaklipa refinansiesing seansabzions:
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L 143

Europeiska uniomens officells ddning

3042004

BILAGA IV

INTY G CRd ATT EM DO INTE KAN VERKSTALLAS ELLER ENDAST | BEGRANSAD UTSTRACKMIMG KaN
VERKSTALLAS

=

(=
b

4.3

431

432

{amikel 6.2)

Ursprungsmedems=t=  AT[ ] BE[] D[] BL[] s[] ] =[O
EC] m[ w] s rr] se[] wm[]

Domeollmyndighet som e firde imypec
Namm
Admes

Thn/faxfe-proas

Domsollmmpadighet fom annan) sem wefirdat domen/den inke domstol ingdngna Relikningen/den officiella
handlingen )

Hamm
Admss

Tinfage-prosz

Dioen!infer dem sel ingdngen fod kning/officiell handling )
D

Referensnummer:

Famer

Borpeniizns! borgentirer nas namn och adress

Gildentremspdld nifrernas namn och adress

Dienna doemlinker domaol ingdngna ferlikningofficiella handing *) har ivygaes vara en ewropeisk eveku-

ticmetiel men

demen/den infer domsol ingdngna ool feninpenjden oificiella handlingen ) ar ime langre verkssalloar []
verksallighesen ax sillfallig

wilande [

Tegriinsad zill ::lkﬂhe'.s&:g:mk:u

1 Seyk der som ime & rillznplip
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304, 2004 Europeises unionens officella ddning L 143/33

5213 hercende av am det stiills en sikerhet scm lor farands :L'Lne:lgndeu
5231 Stkerhesbeloppe:

5232 Valea Eura
Srenska kronor
Fund seding
Anman (skall anges)

oonno

524 Annt (skall anges) []

Lkfirdat i . deum

Undesle it achiels shnpd
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L 14334

Europeiska unionens officells sdning

3042004

BHLAGA V

ERSATTNINGSINTYG OM FUROPESK EXEKUTIONSTITEL TILL FOLJD AV ATT TALAN HAR FORTS MOT

DOMEMN farike| &5

Talan har ferts moe Kiljande domlinkir domstel ingdngen fedikningofficiella handling ') wiken har imygas
varaen europeisk evekirionstiel

Ussprungsmedems=saz AT[] BE[] DE[] EL[] B[] R[] m[]
EC] m[] w] s T[] se[] w]

Dol myndighet som e firdas imyge

Mamn

Admes

Tin/fafe-proes

Domstoljmmyndighet fom annan) som wefirchs domenjden infr domsel ingingna Rrlikningen/den afficiella
handlingen )

Namm

Admss

Tinfax e posz

Diom!infer dem stel ingdngen fed kninglofficiella handling

Dt

Referensnummer:

Parter

Borpeniizns/ borgentirer nas namn och adress

Gildentirers/gdldeniirernas namn och adress

Till #lid o=t talan har feres moe domen har folande heshe meddelrs och imypas hirmed vara en eusope
isk exekiionst ite | oo erstimer den ursprunglipa eurcpeiska exekueions keln
Domezal

Mamn

Admes

Tinfa e -pross

£ Sk der som inee % rillinplip
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30,4, 2004 Ewropeisks unicnens officiells ddning L 143135
2 Besl
11 Datumc
11 Relerensmummer
% Penningfordran som imypas
Al Kaphalbelopp
AL Vahea Furo O
Srenska kronor O
Fund seding U
Anman (skall anges) O
A2 Om kordran avser en avbetalning
3121 Belopp for varje avberdning
3122  Fechllodag Kir den fomea avbetaningen
11.2%  Fechllodagar far fljands avbetalningar
wackaris [| minadsis || anna jskall anges) []
3124 Period for fordran
31241 For ntrvarande cheamd [ ells
31242 Fofalledag for den sista avbealningen
11 Rima
311 Rimesxs
3211 % eller
3212 % over ECBs basrdma (1)
321.%  Amnan jskall anpes)
31112 Raman skall birja lopa frin och med
33 Erskmingshara keernader, am sidana anges i beshee:
4 Besliret & verketallban | ursprungsmedlemsstaen [
5 Dkt ar fortfarande majligs am dverkliga beshnes
k] Nej [
[ Beslires dveremessimmer med amikel 615
mtimpﬂw Ewnpeisla emealbanien v id dews hy hpas ing v

76



Bilaga 1 - Exekutionstitelstérordningen

L 14% 36 Europeisks unionens officilla tidning 304 2004
T Bedutes avser Frlgor san ror korsume maal
k] e [
71 Om ja,

I gikdendren & konsumemen?

L[] Mg ]

7l Om jx
giildendren har siz hemvis | ursprungsmedlemstaten (i den mening scm awses i anikel 59 i feronlning (EG)
ar 4 20000 [

2 Vid tiden for besheet eher o= ralin har fems, dr fordran obesiridd | den mening som avses § anikel 31 B
eller c7
k] e [
O jx

a1 Delgivning av sdmningsanstkan

Har gildentiren ingivit stimningsansakan

a] Mej ]

Om
B11 Delpivning har sket i dwerenseammelss med amikel 13 []

elker delgivning har skett | cresensamme be med anikel 14 []

eller b=t har bewises i enlighe med artikel 18 2 a= gildentiven har mosagie handlingen [_]
B2  Vederbodip underumebe

Galdeniimn har undersimas | remnssimmelss med ariklarna 16 och 17 ]

a1 Dlelgbrning av kalkele, con tillimpligs
k] e [
Cm jx

811 Delgirning har skeet i ewerenstammelse med artikel 13 []

eller delpirning har skes | erenseamme be med arikel 14 []

elker dt har bevises i enlighs med artikel 122 a= gildentiren har mosagie kdlelsen [
233 Vederbadlip undersiimebe

Galdentimn har undersimas | dremnszammelss med amikel 17 [
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3 Kegiincdande enlipt arikel 181 av 2t de processuella miniminormerna i har idk=apis
831 Bedupet har delgivics | cvenenstamme be med amicel 13 ]

eller beduipes har delgiviss | soerensammelse med antikel 14 []

eller det har bevisms i enlighs med anikel 12 2 2= giklentren har mozagie beshre: []
832 Vederterlig undersinelss

Galdentiren har underskzats i enlighes med amikel 181 5[]

Ik firdae i . deum

Undersle it ochieler shmnp
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Europeiska unionens officells sdning

30,4, 2004

BILAGA VI

ANSOKAN  OM  RATTELSE ELLER  ATERKALLANDE  AY  ETT INTYG OM  EUROTEISK
EXEKUTIONSTITE Lirtikel 10.3)

FOLIAMNDE PITYG 06 EUROFPEISE EXEXUTIONSTITEL

1 Umsprumgsmedems=az AT[| BE[] D[] L[] =[] n[] =[O
EC] m[] w] s er] se[] w[]

=

Dozl myndighe: som e firda: imyge

a1 MNamn

11 Admes

23 Thn/fae-poss

i Dﬁgjﬁglﬂl}?:ﬂ'gh: foen annan) scem wefirdat domeniden inkr demsol ingdngna Relikningen/den afficiella
il Namm

32 Admss

13 ThyFaxfe-post

4 Diom| Inféer domstal ingingen Felikning! Officiell handling ™)
i1 Ditum

4.2 Relerensnummer:

4.3 Parter

431 Borpeniizns/ borgentirernas namn och adress
431 Gildentire s galda nifrernas namn och adress
MASTE
5 RATTAS TILL eftersom, pd grund & e skrivkel ellr liknande filjande bristande tverersstimmele I'&\el't
i

ger mellin imyget am europeisk evekutionsie | cch den undedipgande damenlinler domaol ingdnpen kel
ficiella

ning/den o handlingen jskall anpes) [

@1 Syl der soen iome B nillEmplig
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[ KTEREALLAS dirkee am
&l den imygade domen gilde &t kommumemkonraks. men meddelades i en medlems=a dir konsumemen ime
har sits hemvis i den mening som orses i arikel 59 i frondning (EG) ar 44) 2000 ]
62 det Ir uppentart @t imypest om den eurcpeiska exekutiorestieln bevilins klakzig av annn skal iskall anpes)
O
Ukfardad i datum .

Undessleit ochieler winpd
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Bilaga 2 - Artikel 6 (Konventionen om minskliga rittigheter)

Bilaga 2 — Artikel 6 (Konventionen om méanskliga
rattigheter)

EUROPEISKA KONVENTIONEN ANGAENDE SKYDD FOR DE
MANSKLIGA RATTIGHETERNA OCH DE GRUNDLAGGANDE
FRIHETERNA (I UTDRAG)

Antagen 1 Rom den 4 november 1950

AVDELNING I
RATTIGHETER OCH FRIHETER
Artikel 6
Ritt till en rittvis ritteging

1. Var och en skall, vid prévningen av hans civila rittigheter och skyldigheter
eller av en anklagelse mot honom {6r brott, vara berittigad till en rittvis och
offentlig férhandling inom skilig tid och infor en oavhingig och opartisk
domstol, som upprittats enligt lag. Domen skall avkunnas offentligt, men
pressen och allminheten fir utestingas frin forhandlingen eller del dirav av
hiansyn till den allmdnna moralen, den allminna ordningen eller den nationella
sakerheten 1 ett demokratiskt sambhille, eller di3 minderdrigas intressen eller
skyddet {or parternas privatliv sd kriver det eller, i den min domstolen finner
det stringt nodvindigt, under sirskilda omstindigheter nir offentlighet skulle
skada rittvisans intresse.

2. Var och en som blivit anklagad {6r brott skall betraktas som oskyldig till dess
hans skuld lagligen faststillts.

3. Var och en som har blivit anklagad {6r brott har f6ljande minimirittigheter

a) att utan drojsmal, pd ett sprik som han forstdr och i detalj, underrittas om
innebdrden av och grunden {6r anklagelsen mot honom,

b) att fa tillricklig tid och mojlighet att forbereda sitt forsvar,

c) att fd forsvara sig personligen eller genom rittegangsbitride som han sjilv
utsett eller att, nir han saknar tillrickliga medel {or att betala ett
rittegangsbitride, erhalla ett sidant utan kostnad, om rittvisans intresse sa
fordrar,

d) att forhora eller lata f6rhora vittnen som dberopas mot honom samt att sjalv
fa vittnen inkallade och f6rhorda under samma forhillanden som vittnen
dberopade mot honom,

e) att utan kostnad bistds av tolk, om han inte {6rstar eller talar det sprik som
begagnas i domstolen.

81



Bilaga 3 - Artikel 47 (Europeiska unionens rittighetsstadga)

Bilaga 3 — Artikel 47 (Europeiska unionens
rattighetsstadga)

EUROPEISKA UNIONENS STADGA OM DE GRUNDLAGGANDE
RATTIGHETERNA (2000/C 364/01) ( UTDRAG)

KAPITEL VI
RATTSKIPNING
Artikel 47
Ritt till ett effektivt rattsmedel och till en opartisk domstol

Var och en vars unionsrittsligt garanterade fri- och rittigheter har krinkts har
ritt till ett effektivt rittsmedel infor en domstol, med beaktande av de villkor
som foreskrivs 1 denna artikel.

Var och en har ritt att inom skilig tid {3 sin sak provad i en rittvis och offentlig
rittegdng och infor en oavhingig och opartisk domstol som har inrittats enligt
lag.

Var och en skall ha mojlighet att erhidlla radgivning, lita sig forsvaras och
foretridas.

Rittshjilp skall ges till personer som inte har tillrickliga medel, om denna hjilp
ir nodvindig {6r att ge dem en effektiv mojlighet att 3 sin sak provad infor
domstol.
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