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Sammanfattning

Denna rapport handlar om problematiken kring anvidndandet av handfdngsel. Syftet med
denna rapport dr att undersoka vad poliser 1 yttre tjadnst tycker om nuvarande lagtext och hur
de tillampar den samt om eventuell krinkning vid anvindande av handfiangsel. Vi har anvént
oss av all lagtext som reglerar polisens anviandande av handféngsel samt intervjuat nio poliser
i yttre tjdnst. Utifrdn detta sd har vi kommit fram till olika slutsatser som vi senare
problematiserar i diskussionen. Sammanfattningsvis kan vi sdga att polisménnen tillimpar och
tolkar lagarna pé olika sitt. De flesta poliser som vi intervjuat 6nskade en lagéndring som gor

att man kan féngsla i ett tidigare skede 4n vad som dr tillitet idag.
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1 Inledning

1.1 Bakgrund

Under var tid pa polisutbildningen har handfangselanvéindandet ofta diskuterats.
Diskussionerna har handlat om krénkning av den som blir belagd med féngsel, nir man har
rétt att fingsla och om problematiken kring handfangsel vid transport av missténkta. Vi tdnker

undersdka om den diskussionen dven pagar ute bland poliser i yttre tjénst.

Vi har tagit del av ett gammalt fordjupningsarbete om handfiangsel som beskriver
problematiken med att poliserna i yttre tjénst tror sig veta hur man skall tolka lagtexten om

handfingsel, men arbetet visar att ménga poliser tolkat lagen pa olika sétt.

Vi tycker att detta &r ett intressant &mne att skriva om eftersom det 4r svart att tolka lagarna
som géller kring anvidndandet av handfangsel samt hur poliserna anvénder sig av fiangsel 1

dagsléget.
1.2 Syfte

Syftet med denna rapport dr att undersoka vad poliser i yttre tjdnst anser om nuvarande lagtext

och hur de tilldmpar den.

1.3 Fragestillningar

Anser poliserna i yttre tjénst att lagen &r latt tolkad?
Onskar poliserna i yttre tjénst en forindring/forbittring av lagtexten?

Uppfattar poliserna att de som blir belagda med handfingsel mer krankta &n

de som inte blir fangslade.
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1.4 Avgriansningar

Vi begrinsar oss till att endast skriva om handfingselanvindning ur polisens
synvinkel. Det hade dven varit intressant att undersoka vad personer som
blivit fangslade kénner angaende krinkning gentemot dem, men det har vi
tyvérr inte lyckats med. Omfattningen av vérat arbete ricker inte till f6r en

sadan studie.

Vi har intervjuat nio ordningspoliser, vilket ger en begrénsad bild av hur det

faktiskt forhaller sig.

1.5 Tillvagagangssitt

For att fa klarhet for vad poliserna i yttre tjinst tycker om handfingsel och hur de upplever att
de misstinkta reagerar pa handfangsel (ang. krdnkningen) sé& har valde vi att intervjuat nio
stycken poliser i yttre tjanst, frdn ldnen dér vi gjort véra féltstudier. Dessa ldn dr Dalarna och
véstra Gotaland. Intervjuerna skedde i samband med att vi praktiserat pa
ordningsavdelningarna, samt en intervju gjordes vid hundenheten i Dalarna. Poliserna som vi
intervjuat har inte varit forberedda pd dmnet utan vi har strivat efter att fi raka och direkta
svar pé hur de tolkar lagstiftningen samt hur den tillimpas. Alla intervjuer har gétt till pa ett
liknande sétt, dvs. de har fatt berdtta om egna hindelser ddr de anvént handfiangsel. Darefter
sa har vi kommit in pa hur poliserna tolkar lagstiftningen och hur de tillimpar den.
Intervjuerna skedde patrullvis i och med att de jobbar i par och hade samma tankar om hur de
arbetar. Ett undantag var dock polisen som arbetade inom hundenheten, han intervjuades

enskilt eftersom han arbetade ensam den dagen.

I samband med intervjuerna med dessa poliser sd har vi dven granskat lagtexter och
kommentarer. Dar har vi tagit reda pa deras asikter angdende lagtexter och andra

fragestéllningar.
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2 Juridiska utgangspunkter
Foljande lagrum reglerar nér poliserna har rétt att anvinda handféngsel.

2.1 Polislagen (1984:387)

10 a § Vad som i 15 § forsta stycket lagen (1976:371) om behandlingen av
héiiktade och anhadllna m.fl. foreskrivs i fraga om rdtten att beldgga ndgon
med fingsel skall gilla dven da en polisman omhdndertar eller pa annat

sdtt inskrinker ndgons rorelsefrihet. Lag (1998:27).

Paragrafen tillkom genom 1998 &rs lagstiftning. Denna paragraf reglerar en polismans rétt att
beldgga den som dr frihetsberévad med fangsel. Paragrafen hénvisar till vad som giller for
hiktade och anhéllna enligt 15§ lagen (1976:371) om behandlingen om héktade och anhallna
m.fl. Hékteslagens bestimmelser om féngsel kan inte tillimpas pa den som omhéandertagits
med stdd av polislagen eller lagen om omhéndertagande av berusade personer forrén han tas i
forvar 1 arrest. Enligt denna bestimmelse har polisen befogenhet att beldgga frihetsberdvade
med fingsel 1 alla de situationer som asyftas i hikteslagen, oberoende av den rittsliga grunden
av frihetsberdvande. Bestimmelsen omfattar alla fall da polisen ingriper genom att

omhinderta eller pa annat sitt inskrinka nagons rorelsefrihet.”

! Polislagen (1984:387)
2 Berggren N-O Munck J, Polislagen en kommentar
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2.2 Lag om behandlingen av hiiktade och anhillna
m.fl. (1976:371)

15§ Den hdktade far beliggas med fingsel

L.under transport och annars under vistelse utanfor forvaringslokalen, om
det dr nodvandigt av sdkerhetsskdl och

2.i ovrigt for att betvinga valdsamt upptrddande av den hdiktade, om andra
medel visar sig otillrdckliga och det dr oundgingligen nédvindigt med

hénsyn till den héktades egen eller annans séikerhet till liv eller héilsa.’

Enligt denna lag sd far man beldgga med féngsel om personerna dr rymningsbenédgna eller om

de tidigare har forsokt att fly. Man far dven fangsla om de upptrdder valdsamt.

Bedomningen om det foreligger flyktfara eller risk for sdkerheten bor liksom i andra fall

grundas pd omstindigheterna i det enskilda fallet.

Precis som vid alla andra former av polisingripanden maste behovs och

proportionalitetsprincipen i PL 8§ beaktas vid bedomningen om fingsel far anvindas.*

? Lag om behandling av hiktade och anhéllna m.fl. (1976:371)
* Johansson F, Allmin polislira
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2.3 Polislagen (1984:387)

8 § En polisman som har att verkstilla en tjdnsteuppgift skall under
iakttagande av vad som foreskrivs i lag eller annan forfattning ingripa pd
ett sdtt som dr forsvarligt med hdnsyn till dtgdrdens syfte och ovriga
omstdndigheter. Maste tvang tillgripas, skall detta ske endast i den form och
den utstrdckning som behovs for att det avsedda resultatet skall uppnads.

Ett ingripande som begrinsar ndgon av de grundliggande fri- och
rdttigheter som avses i 2 kap. regeringsformen far ej grundas enbart pd

bestimmelserna i forsta stycket.”

En sak som vi ndmnt tidigare &r att ndgot rutinméssigt anvindande av handféngsel fér inte
forekomma. Riksdagen har dock ansett i tva motioner att polisen i forebyggande syfte bor ges
befogenhet att anvinda fangsel for att i vissa fall forhindra ytterliggare valdsbrott.®

Mot regeringens syn pa mojligheterna att anvénda fangsel i dessa situationer, uttalar Chefs:
JO i sin kritik mot Kalmarpolisen i ett ingripande mot s.k. skinnskallar i Nybro, att det inte ar

tillatet att anvinda handfingsel i forebyggande syfte.’

> Polislagen (1984:387)
% Motion 2004/2005: Ju380, Motion 2000/2001: Ju221
7 Johansson F, Allmén polislira
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3 Resultat

I f6ljande kapitel sa presenterar vi resultatet av vara intervjuer, sedan en kritisk granskning

av detta och tillsist foljer resultatsammanfattningen.

3.1 Intervjuer med poliser

3.1.1 Polisman 1

Denne polisman berittar att han tycker att lagarna som behandlar handféngsel &r relativt
lattforstddda men att han ibland anvinder sig av handfingslet i situationer som han &r tveksam
till om det 4r rétt rent juridiskt. Som exempel berédttar han att det hiander att han féngslar
personer, kdnda valdsverkare, vid omhéndertagande eller gripande som han vet har varit
brékiga vid tidigare ingripanden. Han séger vidare att han gor detta i ett forebyggande syfte
dérfor att han vet att om han inte gor det s& kommer det att uppsté brdk. Annars sd anvinder
han sig av fangslet ndr det foreligger hot om vald, flyktfara och vid ingripanden nar den

misstiankte dr valdsam.

Polismannen berdttar att han inte kan minnas nagot specifikt tillfdlle d@ ndgon omhéndertagen
eller gripen person skall ha blivit kridnkt pa grund av att han/hon blivit fangslad. Den
kriankande delen ligger i sa fall redan i sjdlva omhéndertagandet eller gripandet. Som han
upplever det sa har personerna ifrdgasatt varfor de grips och blivit upprorda p.g.a. det, men
inte sd mycket av att bli belagd med fiangsel. Den delen &r sé pass liten jaimfort med det 6vriga
sasom att uniformerade poliser medtar en person som de skyddsvisiterar och sedan sétter in i

en polisbil for vidare transport.

Pé frdga om han vid négot tillfdlle angrat att han inte belagt en person med féngsel sé svarar
han att han inte kan minnas ett sidant tillfdlle. Ddremot s& beréttar han om en situation som
tvd kollegor till honom rakade ut for. Det var en patrull som hade blivit beordrade till en
lagenhet dir en man hade misshandlat sin fru. Nér poliserna kom till platsen s var mannen

véldigt lugn och stillsam gentemot poliserna. Mannen greps eller medtogs fran ldgenheten och
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skulle transporteras in till polisstationen. P& vagen in sd utbryter det ett vilt brdk inne 1 bilen.
Mannen lyckas ta stryptag pa polisen som kor och den andra polisen forsoker med alla medel
fa personen att sluta. Situationen var sé pass allvarlig att polisen i baksétet hade funderingar
pa att anvinda sig av sitt skjutvapen for att fa stopp pa angreppet. Polisen som korde lyckades
fa stopp pa bilen och ta sig ut och hjilpte sedan kollegan i1 baksitet. Efter ett visst tumult ute
pa végen sé lyckades patrullen fangsla mannen och de kunde sedan fortsitta in till

polisstationen.

Polisen berittar att i denna situation sa upplevde kollegorna att det var fara for deras liv, i och
med att personen angrep foraren. Foraren lyckades halla fordonet kvar pd vigen, men om inte
han hade lyckats med det, sa riskerade de alla tre att skadas allvarligt eller i vérsta fall
omkomma. Lyckligtvis sa gick det bra denna gang, men denna situation hade kunnat undvikas
helt om mannen hade varit fingslad sedan tidigare. En aspekt polisen hade i denna situation
var att mannen som kollegorna ingrep emot hade visat sig vara vdldsam mot sin fru, men
gentemot kollegorna sa hade han varit lugn. Han anser vidare att i sddana situationer borde

man fa anvéinda sig av handfingslet.

Innan PL 10a tillkom ar 1998, s& hade polisen mojlighet att fingsla en person for att

sakerstdlla transport och han onskar att den regeln aterinfordes.

Oftast nédr han anvinder sig av handfingslet sa dr det vid omhéndertagande eller gripande av
alkoholpaverkade personer, drogpaverkade personer eller psykiskt sjuka personer som pendlar

1 humoret

3.1.2 Polisman 2 och 3

Dessa tva polismén beréttar att de anvénder sig av fangsel i situationer nar de skall
frihetsberdva nagon person som inte vill f6lja med in till stationen for att sékerstélla
transporten. De berittar vidare att de anvinder sig av fangslet nir de har att géra med psykiskt
labila personer och da véljer de att fangsla 1 ett forebyggande syfte. Samtidigt som de séger att
lagen &r relativt lattolkad si onskar de 4nda att det fanns nagot rittspraxis som gjorde det
enklare att tillimpa lagen. De tror att om man forklarar pa ett bra sitt for den personen som

man belidgger med fiangsel sd borde det inte vara ett problem med att fangsla i forebyggande
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syfte, darfor onskar de att den mdjligheten fanns. De podngterar att det &r viktigt att man
forklarar for den frihetsberdvade att de fangslar honom/henne for deras egen och for

polisernas egen sikerhet.

Pa frdga om de upplevt att ndgon person de har fingslat har blivit krénkt pd grund av detta s&
svarar de att krankningen ligger mest i att de maste folja med in till stationen.

De berittar vidare att de tycker att det fungerar bra med deras anvindande av handfangsel,
men de vet ej om det beror pa att de gor helt ratt juridiskt eller om det beror pa att de inte har
blivit granskade i sitt anvindande. Om det skulle provas och det visar sig att de tillimpar
lagen fel sa vill de ha en lagdndring som gor att det finns mojlighet att anvéinda sig av
handfangsel i férebyggande syfte. En annan sak de tycker &r viktigt dr att verkligen beskriva i

avrapporteringen om skélen till varfér handfiangsel anvindes.

Niér de sedan studerar lagtexten tillsammans sd reagerar en av poliserna pa att det stér att det
ska vara "oundgdngligen nodvindigt med hénsyn till den omhdndertagnes egen eller annans
Sdkerhet till liv och hdlsa”. De ifragasitter hur man ska kunna veta att det &r

just "oundgdngligen nédvindigt” att beldgga ndgon med fangsel.

Avslutningsvis fick polismidnnen fragan om de tyckte att lagen var ldttolkad, men denna géng

blev svaret nej.

3.1.3 Polisman 4 och 5

Efter att de beréttat om olika tillfdllen dér de har anvint handfidngsel sa hade vi mojlighet att
stdlla fragor utifran vad de beréttade. De tyckte inte att man fér fiangsla i for stor utstrackning
med tanke pd den fiangslades personliga integritet, men att vissa poliser ibland féngslar i
forebyggande syfte. Vidare sdger de att de har satt fingsel utan att ha rétt till det for att
sakerstdlla transport. Han tyckte definitivt att man skulle {4 fangsla tidigare och dérfor hade

han en 6nskan om att lagen skulle dndras.

Ett av tillfdllena da de vill kunna féngsla tidigare &r nidr man transporterar ndgon misstankt.

De skulle da inte ta for vana att fangsla alla men att om de kénde att de vill sa skall det rdcka
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for att fa fangsla. Ett annat tillfdlle dir de vill kunna féngsla tidigare dr om det finns fler

misstinkta &n det finns poliser pa plats.

De berittade om ett speciellt tillfille di de satt handfangsel 1 forebyggande. Det stod en bil
langst vagen med ljuset pa. Poliserna stannade och ville frdga om personen i bilen behdvde
hjilp. De kénde igen personen som sov. Pé passagerarsitet lag det en fjiderbatong. De
misstdnkte att personen tagit GHB eftersom han var kind for det sedan tidigare och att han
sov bekrdftade dven deras misstankar. Poliserna bestamde sig att sitta handféangsel pad honom 1

forebyggande syfte d& han sov.

En frdga var om de tyckte att lagen om behandling av hdktade och anhéllna §15 och PL10a
var latt tolkad? Till en borjan sa tyckte de att den var l4ttforstddd men i slutet av intervjun

efter att granskat lagarna lite ndrmre sé tyckte de inte ldngre att den var ldtt att tolka.

3.14 Polisman 6 och 7

Poliserna tyckte inte att de fangslade i1 for stor utstrickning med tanke pé den féangslades
personliga integritet. De tyckte att deras anvindande av fangsel var bra som den var. De sa
dven att 1 vissa fall da de hade ritt att anvinda féngsel sd gjorde de inte det eftersom de ville

ha ett bra forhor med den misstinkte senare.

Poliserna beréttade att de ibland véljer att inte anvéinda bilbdlte ndr de transporterar gripna for

att om det uppstar tumult i baksétet sa skall polisen 1 baksétet snabbt kunna ingripa.

3.14 Polisman 8 och 9

Patrullen beréttade att de vill ha en lagéndring men att de inte bryr sig sa véldigt mycket. De
anvinder handfiangsel nér de kinner att det behdvs. Pa fraga om vad som kan hénda sé séger
de att 4ven om de skulle blivit anmailda for tjénstefel sa ldggs drendet ner. De kinner ingen
storre oro. Det hinder inte sa ofta att de anvinder sig av handfiangsel 1 forebyggande syfte
men da de kénner att det skulle kunna bli ndgon farlig situation, innan transport, sa beldgger

de den misstinkte med fangsel.
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De har inte upplevt att de misstdnkta kénner sig krinkta nér de beldgger ndgon med féngsel
eftersom de forklarar att det dr for polisernas och deras egen sikerhet. Detta forstar oftast de

missténkta och tar det ej personligt.

3.2 Intervjuer med poliser, kritisk granskning

Vi har i vart arbete intervjuat nio stycken poliser och dessa intervjuer har skett antingen
individuellt eller i patrull. Ingen av de nio poliserna har varit forberedda pa &mnet och véra
fragor, utan vi har efterstrévat raka och spontana svar. Det vi har ftt fram i intervjuerna
speglar ju inte vad ALLA poliser i Sverige tycker om lagstiftningen runt

handfangselanvéndandet.

Vissa intervjuer blev lidande pa grund av tidsbrist hos de poliser vi intervjuade och darfor

kunde vi inte fa riktigt sa fullstindiga svar som vi ville ha.

3.3 Resultatsammanfattning

Sammanfattningsvis sd kan vi séga att minga poliser har kunskap om lagarnas tillimpning

huruvida man fér eller inte far anvidnda handfangsel.

Manga har kunskap om lagtexterna men anvinder sig av en egen tillimpning och fangslar

dven nir lagen egentligen inte tillater det.

Andra kunde varken lagtexterna eller ndr man egentligen fir anvénda sig av fangsel men att

de trodde sig forstd lagrummen som reglerar handfingselanvindandet.

Vissa poliser tyckte inte att personerna upplevde handfdangsel som kriankande medan andra 14t

bli att fangsla &ven nér de hade rétt att féingsla for att forhoret skulle g mera smartfritt.

10
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4 Diskussion

I detta kapitel har vi for avsikt att diskutera vart resultat i forhallande till véra fragestillningar.

Diskussionen baseras pa intervjuerna och de juridiska utgangspunkterna.

4.1 Tycker poliserna i yttre tjiinst att lagen dr litt tolkad?

Efter intervjuerna sé har det visat sig att poliserna inte tycker att lagrummen kring
anviandandet av handféngsel &r lattolkade. De har d&ven en 6nskan om att det skulle finnas
rittspraxis gillande anvindandet av fangsel som skulle underlitta polisernas anvindande. Ett
exempel pa detta dr att i Lagen om behandlingen av hiktade och anhdllna m.fI. star det i andra
punkten “att det skall vara oundgdngligen nodvindigt med héinsyn till den hdiktades egen
eller annans scdkerhet till liv eller hdlsa. Poliserna hade svart att forsta nir det verkligen ér

oundgingligen nddvindigt och 6nskar hér ett rittspraxis som forklarar denna text. ®

Vissa poliser har sagt att lagarna &r relativt lattolkade men att de inte dr sékra pa om de tolkar
lagarna rétt eller om det beror pa att de inte blivit granskade i deras anvdndande av

handfingsel.

Polisman étta och nio beréttade att de onskade en lagéindring men att de inte brydde sig sa
mycket. De anviinder handféingsel nir de kiinner att det behdvs. Aven om de blir anmilda for
tjanstefel sa vet de om att drendet kommer att 1dggas ner. Fragan dr om de r osdkra pé
lagrummen och gér pa kénsla, och for att det inte skall kénnas helt fel sé véljer de att inte bry
sig,. Eller dr det sé att de helt enkelt inte bryr sig eftersom de vet att en eventuell anméilan

laggs ner och gor vad som kanns sikert for dem.

¥ Lag om behandling av hiktade och anhéllna m.fl. (1976:371)

11
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4.2 Onskar poliserna i yttre tjiinst en forindring/forbiittring av

lagtexten?

En gemensam uppfattning hos poliserna som vi intervjuat &r att de dnskar en lagéndring som
gor att man har rétt att fangsla i ett forebyggande syfte. Detta skall ses som en mgjlighet och

inte ett maste. Hér skall poliserna beddma situationen i varje enskilda fall.

Nackdelarna med att inte kunna fingsla i ett tidigare skede &r att sédkerheten minskar for savél
polis som girningsman. Exempel pa detta ar det som polisman 1 beréttade i intervjun
angdende omhéndertagandet av mannen som misshandlat sin fru och dir det blev tumult
senare 1 bilen eftersom poliserna inte hade rétt att fangsla honom. I en annan intervju
beréttade poliserna att de ibland viljer att sitta utan bilbalte 1 baksétet for att snabbt kunna
ingripa om girningsmannen blir vdldsam. Detta dr exempel pé nér det kan uppsta en farlig

situation om man inte har ritt att fingsla i ett tidigare skede ur trafiksikerhetssynpunkt.

Fordelarna med att kunna féngsla i ett tidigare skede &r att det okar sdkerheten for savil polis
som gédrningsman. Problematiken hér skulle kunna bli att poliserna sd smaningom borjar
fédngsla alla gripna och omhéndertagna utan att fundera pd varfor det &r relevant att fangsla

just 1 dessa enskilda fall bara for enkelhetens skull.

4.3 Uppfattar poliserna att de som blir belagda med

handfiingsel mer krinkta iin de som inte blir fiingslade?

Eftersom poliserna inte har fragat de som blivit belagda med handfiangsel vad de tycker,
angdende krankningen, sa kan poliserna ej vara helt sékra pé vad de som blev fingslade
egentligen kénde. Detta medfor att ménga personer kan ha blivit krdnkta utan att det kommit

till polisernas kdnnedom.

12
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Polismdnnen 6 och 7 beskriver att i vissa fall da de hade lagligt stod att beldgga nagon med
fangsel valde de att inte gora detta pa grund av forestdende forhor. Detta pa grund av deras
vilja att 4 till ett bra forhor, valde de att bortse fran sdkerhetsaspekten i situationen, genom att

inte beldgga denne med fiangsel.

Poliserna vi intervjuat har en gemensam &sikt om att de inte tror att personerna blir mer
krénkta av bli belagda med handféngsel. De tror istéllet att den storsta krdnkningen ligger i att

personerna skall transporteras in till polisstationen.

4.4 Slutsatser och forslag

De flesta poliser som vi har intervjuat onskar en lagéindring som gor att polis far fangsla i ett
tidigare skede/forebyggande syfte. Detta kan vi halla med om, men en saddan lagdndring maste
formuleras pé ett sddant sétt att polis inte kan missbruka fiangselanvindandet genom att alltid
fangsla. Lagidndringen vi Onskar &r att det skall racka med att det finns en konkret kénsla av
att det skulle kunna bli farligt for poliserna, eller den omhindertagna, for att denne kan
beldggas med handfingsel. Samtidigt upplever vi att det finns en risk med en sddan
lagéndring som medfor att onddigt manga personer kommer att uppleva en kriankning
gentemot dem 1 polisernas omhéndertaganden. Detta skulle kunna medfora att fortroendet for
polisen forsdmras i allménhet och vissa misstinkta personer blir mindre samarbetsvilliga, som

exempelvis vid senare forhor.

Var tanke med denna lagéndring &r att 6ka sikerheten, bade for polis och for de
omhéndertagna. Vi tycker att sdkerheten borde vérderas hogre dn en eventuell
integritetskrankning av den omhéndertagna. Vi tycker dven att det borde rdcka med en

paragraf i polislagen som reglerar anvindandet av handfiangsel.

En av poliserna vi intervjuat beréttade att han ofta sitter utan bélte i baksétet under transport

med en person som inte &r fangslad.

Med tanke pa tidigare resonemang angéende sikerheten sé anser vi att en lagidndring borde
genomforas sd att man har en storre mojlighet att kunna beldgga en omhéndertagen person

med fangsel 1 forebyggande syfte. I och med att polisen beréttar att han inte har bilbéltet pa
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sig sa véljer han detta for att 6ka polisernas sékerhet under transporten, men samtidigt sa
asidositter han sin egen sikerhet med tanke pa vad som kan hinda i trafiken ndr man inte
anvinder bilbilte. Anledningen till att han inte har bilbdlte méste vara att han tror att det
eventuellt kan hidnda ndgot med personen som &r omhéndertagen, till exempel att den
personen blir valdsam under transporten. Det far dock inte bli ndgot rutinméssigt anvéindande
av handfiangsel och det skall alltid kridvas en adekvat bedomning av varje enskild situation.
Det &r alltid viktigt att tainka pa behovs och proportionalitetsprincipen innan man anvénder sig

av handfangsel.

Kontentan av detta tycker vi dr att om det redan finns en sddan misstanke om att en
omhéndertagen person kan bli valdsam, s& borde detta vara skil nog att fa fangsla den

personen.
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Bilaga 1 — motion till riksdagen, Ju380

Motion 2004/05:Ju380

Motion till riksdagen
2004/05:Ju380
av Maud Ekendahl (m)

Handfangsel

Forslag till riksdagsbeslut

Riksdagen tillkdnnager fér regeringen som sin mening vad i motionen anférs om vardet
av att forse gripna personer med handbojor under transporter.

Handfangsel bra vid transporter

Med nuvarande lagstiftning &r det inte tillatet att anvanda handfangsel i férebyggande
syfte, ett generellt férbud som ar valmotiverat i de flesta sasmmanhang, dock inte alla.
Undantag borde gdras for transporter av gripna personer. Det férekommer ofta att dessa
blir v@ldsamma under farden.

Vilda tumult i polisbilar medfér stora risker fér bade personskador och materiell
skadegérelse. Att i ett trangt utrymme satta handbojor pa en hinsynslést sldende person
ar inte 1att. Vill det sig riktigt illa kan sddana situationer &ven leda till trafikolyckor.
Noteras bér dven att den som slar omkring sig under transporten gér sig skyldig till vald
mot tjansteman.

Om ovanstdende risker och konsekvenser beaktas maste en kort stunds barande av
handfangsel anses bade motiverat och humant.

Stockholm den 3 oktober 2004
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