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Sammanfattning

Sedan 2005 maste alla borsnoterade foretag samtfodetag som uppréattar en
koncernredovisning tillampa IFRS regelverk. Bakgiem tar upp revisorers asikter kring
inforandet av IFRS samt varfér man valde att inléiaS regelsystem. Bakgrunden har darfor
naturligt lett oss in pa uppsatsens problemfornmdetHur ser svenska respektive danska
revisorer pa problematiken kring de internationeli@dovisningsstandarderna, IFRS,
angaende immateriella tillgangar?Syftet med uppsatsen ar att ta reda pa ifall IFR6 h
medfort en harmonisering mellan landers olika réstlimgar. Vi har valt att titta pa
standarderna IAS 36, IAS 38 samt IFRS 3 som reglemateriella tillgangar. Under
uppsatsens gang har tva revisorer intervjuats sewitthr med egna ord vad transformeringen
har inneburit samt vilka konsekvenser IFRS har i@edfnférandet har varit delvis negativt
for de mindre foretagen da de oftast inte har dangetens som IFRS kraver. Det har dven
blivit dyrare for revisionsbyraerna sedan impleneengen. Den svenska revisorn anser att
det ar svart att uppna en harmonisering da IFRSekranycket egna tolkningar och
antaganden. Den danska revisorn menar pa att srdogarna har blivit mer likartade sedan
inforandet av IFRS men att de fortfarande ar emgmationellt praglade. Intervjuerna och
den teori vi har anvant ledde fram till slutsats¢nhfull harmonisering inte har uppkommit
annu och att IFRS redovisningsstandarder angaemaateriella tillgangar &r svartolkade. De
revisorer vi intervjuat poangterar att man masta val insatt i IFRS for att kunna gora dessa
antaganden och tolkningar pa ett korrekt vis.
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1 INLEDNING

1 INLEDNING

| det inledande kapitlet vill vi ge lasaren en iickl kring IFRS och dess komplexitet vid
redovisning av immateriella tillgdngar. Har preserdas bakgrunden till problemet,
problemdiskussionen samt syftet med uppsatsen.

1.1 Bakgrund

En okad internationalisering av ekonomin ar en @edningarna till att redovisningen maste
utvecklas. Tidigare var det svart att jamfora téhders redovisningar da varje lands
redovisningssystem var utvecklade pa en natioriefl. (Johansson, Johansson, Marton &
Pautsch, 2004Redovisning ar affarslivets sprak och maste daréika pa en internationell
niva for att kunna tillampas overallt (Artsberg 00.

International Accounting Standards Board, IASB, éir internationell organisation som

bildades ar 1973 av 10 medlemslander med sitt lséted London. Idag har organisationen
cirka 140 medlemmar, revisorsforeningar, fran merlA0 lander. IASBs mal ar att skapa
harmoniserade och instruktiva redovisningsprincigemedlemslanderna. (Elling, 2002) 14

medlemmar fran nio lander utgor IASBs styrelseredsgmedlemmarna ar uppdelade i olika
grupperingar dar de féretrdder som normgivare soeer, foretag och anvandare (Artsberg,
2005). IASB ger ut redovisningsstandarderna IFRB BXSBs foregangare International

Accounting Standards Committee, IASC gav ut degéick standarderna IAS (Westermark,
2005).

EU har sedan 1970-talet forsokt att harmoniseralenezlandernas lagstiftning. Det ar ett
svart uppdrag da det finns flera redovisningskeitinom EU som har olika traditionella

redovisningssynsétt och redovisningsprinciper. Kessianen har haft som uppdrag sedan
den 12 mars 2002 att ta fram gemensamma reglerbygger pa IASBs normer, detta i ett

forsok att uppna harmonisering. (Artsberg, 2008nFoch med den 1 januari 2005 blev det
obligatoriskt for alla noterade foretag inom EU agipratta koncernredovisning genom att
tilAmpa de internationella redovisningsprinciperride redovisningsprinciper som skall

anvandas ar IFRS och IAS. (FAR, 2007)

Den svenska regeringen ser ett flertal fordelar mé&irandet av IAS/IFRS, jamforbarheten
kommer att 6ka mellan de svenska och de utlandsiledaigens arsredovisningar samt att det
underlattar for svenska foretag att etablera sigdpa utlandska marknaden. Regeringen
menar ocksa att det underlattar foér noterade fgrata de upprattar sin koncernredovisning
da alla noterade foretag gar efter samma reglepanbiper. (Westermark, 2005)

Enligt Marton (2007) sa var revisorernas reaktiarindorandet av IFRS att det var invecklat,
besvarligt och dyrt att infora. En svarighet me®BSs standarder ar att de ar svartolkade och
svara att tillampa i praktiken. Det beror delvis ath standarderna ar ganska abstrakta och
principbaserade da de ska kunna appliceras avfdattéag varlden éver. Detta leder till att
standarderna kan uppfattas som vaga i sin vaglgdMan kan dock inte kompensera denna
vaga vagledning genom en tillampning av praxis gotl sed fullt ut da dessa begrepp ar
valdigt nationellt uppbyggda. Svarigheten for IASBatt ta fram normer som skall fungera
internationellt.
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Enligt Artsberg (2005) har processen for att tanfr@dovisningsrekommendationer gallande
immateriella tillgangar varit en lang och kompliaeérprocess for IASB. IAS 38 definierar en
immateriell tillgang som én identifierbar icke-monetar tillgang utan fysiskm” [1]. Nagra
exempel pa immateriella tillgangar kan vara varkeds licenser, patent, forskning &
utveckling och rattighetef2]. Idag investerar foretag mer i immaterielldgiingar an i
materiella tillgAngar menar Artsberg (2005).

1.2 Problemdiskussion

Fran och med den 1 januari 2005 maste som sadgaredalla borsnoterade foretag tillampa
IFRS/IAS inom sin koncernredovisning. Revisorermsea idag att IFRS standarderna &r
valdigt svarbegripliga, normgivarna menar dock ganaan tyvarr inte kan undvika denna
komplexitet. Aven standardernas sprak ar kompliceitket leder till en okad risk for
missforstand vid tillampandet. (Johansson et D42

Enligt Buisman (2007) anses IFRS regelverk varaggbaserat och &nnu finns det inte en
allmén accepterad definition av vad som menas maatiacipbaserad standard. En del anser
att man kan gora egna bedémningar och félja sim @geition i redovisningens gang. Detta

leder till en minskad jamforbarhet samt att regettd@r missvisande aven da reglerna har
foljts.

Efter tvad ar med IFRS har det visat sig att forsfiéwyarv i samband med goodwill och 6vriga
immateriella tillgangar ar ett stort problem. Idslgivs endast dvriga immateriella tillgangar
av vilket leder till olika resultatbelastningar féisretag, dvs. foretag med mycket goodwill
tenderar att f4 ett lagre resultat an foretag sewdhovisar mycket ovriga immateriella
tillgangar. (Malmqvist, 2007) Enligt Nilsson et @007) finns det manga argument bade for
och emot aktivering eller kostnadsforing av immiate tillgdngar. Om en immateriell
tillgdng kommer att generera ekonomiska fordeldramtiden bor foretaget aktivera den
immateriella tillgadngen samt kontinuerligt gora legningar. En investering i immateriella
tillgangar ar dock alltid en oséker investeringjerdoretaget att aktivera kommer det att leda
till en minskad tillférlitighet i foretagets redning. Ingen kan i forvag bevisa att en
immateriell tillgAng kommer att tillfora intakteorf foretaget. Motséattningar mellan relevans
och tillférlitlighet ar nagot som normbildarna mésa hansyn till nar de skapar standarderna.

Enligt Elling (2002) anser manga att goodwill intepfyller definitionen pa en immateriell
tillgang. Detta eftersom goodwill i sig inte skagieamtida ekonomiska fordelar men innehar
ett varde genom ett samspel mellan identifierbataicke-identifierbara tillgangar. Efter flera
ars diskussioner har dock de myndigheter som geaedwvisningsstandarder beslutat att
goodwill ska betraktas som en tillgang.
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1.3 Problemformulering

Bakgrunden och problemdiskussion har lett oss fithwéar problemformulering.

Hur ser svenska respektive danska revisorer pa Iprositiken kring de internationella
redovisningsstandarderna, IFRS, angaende immalariéihangar?

1.4 Syfte

Uppsatsens syfte ar att se hur svenska respeldivekd revisorer uppfattar den problematik
som finns kring redovisningsstandarderna IAS 36 B8 samt IFRS 3. Har de internationella
redovisningsstandarderna angaende immateriellmanigar lett till harmonisering i
redovisningen mellan EU-landerna Sverige och Dakfar
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| referensramen tar vi forst upp de traditionelledovisningstraditionerna och gar sedan in
pa de internationella redovisningsstandarderna 3& IAS 38 och IFRS 3 som behandlar
immateriella tillgangar. Inom varje teori ges avewvasentliga skillnader mellan de
internationella redovisningsprinciperna och svensspektive dansk redovisningsreglering. |
slutet gar vi igenom implementeringen av IFRS.

2.1 Anglosaxisk och kontinental redovisningstraditbn

| ett historiskt perspektiv har Danmark ett nardhéflande med England vilket har lett till att

Danmark ar starkt influerad av den anglosaxiskeovisthingstraditionen (Fagerstrom &

Lundh, 2006). Att folja den anglosaxiska redovigsimaditionen innebar att redovisningen ar
mer informativ och 6ppen det vill sdga man garrefiaditioner och praxis (Artsberg, 2005).

Danmarks redovisning har historiskt haft fa lagiéket har inneburit att redovisningen har
varit valdigt flexibel. Sverige har historiskt satfluerats av den kontinentala traditionen. Den
kontinentala redovisningstraditionen har en stargghking till lagar, regler och bygger pa ett
nara forhallande mellan redovisningssystemet odtttetberakningen. (Fagerstrom & Lundh,
2006)

Enligt anglosaxisk tradition ska en redovisningavétrue and fair”, alltsa ska redovisningen
ge en rattvisande bild av verkligheten och detilitdt att avvika fran lagar och standarder
for att kunna spegla verkligheten. Den kontinenttdaditionen menar istallet att en
rattvisande bild innebér att redovisningen ska standverens med lagar och standarder.
IASBs standarder bygger pa den anglosaxiska rediogstraditionen vilket har medfért att
lander som tillhér den kontinentala traditionenosasSverige har kommit att utvecklas mer at
det anglosaxiska hallet. (Smith, 2006)

2.2 |AS 36

Standarden omfattar de flesta typer av tillgandand annat immateriella tillgangar. Syftet
med IAS 36 ar att den tar upp de metoder som mdtdg maste anvanda for att kontrollera att
deras tillgangar inte ar for hogt varderade. Elgéilg eller en kassagenererad enhet, den
minsta identifierbara grupp av tillgangar, ar faigh varderad nar det redovisade vardet ar
hogre an nuvardet av det inbetalningsoverskott didlgangen forvantas ge genom
forsaljning. Ett foretag som har en tillgang vasetetill det redovisade beloppet har gjort
avdrag for ackumulerad avskrivning och ackumulerastiskrivning. En tillgdng som
varderats for hogt skall skrivas ned enligt staddar Standarden beskriver ocksa hur ett
foretag ska ga tillvaga vid en aterforing av engkeidning. [3]

Ett foretag skall arligen préva en immateriellgilhg med obegransad nyttjandeperiod ifall
den minskat i varde oavsett om det finns en inibkapa vardeminskning eller inte. Foretaget
maste da berédkna tillgdngens &tervinningsvarde.nAgeodwill som forvarvats genom
rorelseforvarv maste arligen prévas for en evehudgdeminskning. Med atervinningsvarde
menar man en tillgang vars varde &ar det hogre ass deerkliga varde minus

4
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forsaljningskostnader och dess nyttjandevarde jahdevardet ar nuvardet av vad en tillgang
forvantas att inkassera i intakter at foretagedintiden. [3]

Om ett foretag maste gora en nedskrivning ellerf@iag pa sina tillgangar skall foretaget

enligt standarden lamna upplysningar dar dessadtdanat tar upp de omstandigheter som
lett till en nedskrivning eller aterforing. Nagraeenpel pa indikationer att en vardeminskning
har skett kan vara att tillgdngens marknadsvardartiaskat, tillgangen synes vara tekniskt
foraldrad eller att de ekonomiska fordelar somgdiigen férvantas ge har varit lagre an
vantat. [3]

2.2.1 Jamforelse mellan IAS 36 och svensk redovigisirekommendation

Bade IAS 36 och RR 17 kraver att ett foretag skéiliva ner sin tillgang om det finns
indikationer pa vardeminskning. Daremot avviker 188 och RR 17 fran den svenska
arsredovisningslagen som sager att vardeminskning#ste vara bestdende for att man ska
gora en nedskrivning. Man kan dock havda att IA®86 RR 17 endast redovisar bestaende
vardeminskningar da de anvander sig av en teknik lseréknar betalningsfloden i verkligt
varde. (Fagerstrom & Lundh, 2006)

| kassagenererande enheter dar vissa immateriétldngar inkluderas kan det uppsta
problem vid kostnadsféring genom att en jamforetsdan nyttjandevardet och det bokférda
vardet inte ger en rattvis bild och detta tar iA& 36 och RR 17 hénsyn till (Johansson,
2002).

2.2.2 Jamforelse mellan IAS 36 och dansk redoviggsnekommendation

| Danmark finns det ingen direkt dansk oversattramdAS 36 i form av en rekommendation
(Deloitte, 2005).

2.3 |AS 38

Syftet med standarden &r att den ska behandla dwtieniella tillgdngar som inte direkt
inkluderas av andra standarder (Westermark, 20DBjinitionen pa vad en immateriell
tillgadng ar "en identifierbar, icke-monetar tillgdng utan fykiform” [1]. En immateriell
tillgang ar till skillnad fran en materiell tillg&nnagot abstrakt som inte gar att ta pa. For att
ett foretag ska kunna aktivera en immateriell dilg i sin balansrakning kravs det att
foretaget har kontroll dver sin resurs och att trdras ge foretaget ekonomiska fordelar i
framtiden samt att man kan bedéma anskaffningsvadlett palitligt vis. [2]

IAS 38 tillater tvd metoder for att vardera en intemzll tillgdng vid ett bokslut,

huvudprincipen, anskaffningsmetoden, och alternptimcip, omvarderingsmetoden. Enligt
huvudprincipen véarderas den immateriella tillgAngéh anskaffningsvardet medan den
alternativa principen tillater foretaget att vamlesin immateriella tillgang till det aktuella
verkliga vardet. [2] Med det menar IAS 38 marknaudet justerat med ackumulerade
avskrivningar eller nedskrivningar (Fagerstrom &nba, 2005). For att en immateriell
tillgdng ska anses vara identifierbar maste mardigtykkunna sarskilja tillgdngen fran
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goodwill. En immateriell tillgang ar avskiljpar afen kan sarskiljas fran andra immateriella
tillgangar. En tillgang ar en resurs som foretdgatkontroll 6ver och som sannolikt kommer
generera framtida ekonomiska foérdelar i framtidép.

IAS 38 delar upp internt upparbetade immaterieillgéngar i en forskningsfas och en
utvecklingsfas for att lattare kunna avgora utitst kan forekomma en aktivering. Utgifter
som férekommer i forskningsfasen ska alltid kossfé@cs och anses darmed inte som en
internt upparbetad immateriell tillgAng. Anledningdill att man inte far redovisa en
immateriell tillgdng som uppkommer genom forskninigalansrakningen beror pa att i ett
projekts forskningsfas gar det inte att visa mdldotiitighet att tillgangen kommer att
generera framtida intakter till foretaget. Med farmgsverksamhet menar man till exempel
nar ett foretags verksamhet syftar till att fa fragp kunskap. En immateriell tillgAng som
uppstar genom utveckling far redovisas i balansriggjan om foretaget uppfyller alla kriterier
for en aktivering. D& ett projekts utvecklingsfaar kommit langre an forskningsfasen
forekommer det lattare en identifiering av den irtemialla tillgangen vilket leder till att man
lattare kan pavisa att tillgangen kommer att genfida intéakter. En immateriell tillgang som
har aktiverats ska ocksa skrivas av systematisét dyttjandeperioden. Nyttjandeperioden
kan vara antingen begransad eller obegransadni@jateriella tillgAngar med en begransad
nyttjandeperiod skall skrivas av systematiskt fiién tidpunkt de har aktiverats. Daremot ska
immateriella tillgangar med en obegransad nyttjaeded inte skrivas av, utan de ska arligen
provas ifall det finns ett nedskrivningsbehov. &r& Young, 2007)

Goodwill som uppstar i samband med foretagsforkanv definieras sorfen betalning for
forvantade framtida ekonomsiska fordelar som irgeagt enskilt identifiera och att redovisa
separat” [4]. Man kan alltsa saga att goodwill &r ett slagsvarde som ska aktiveras (Elling,
2002). Internt upparbetad goodwill kan inte ideatiis och varderas pa ett tillforlitligt satt,
man far darfor inte tillampa en aktivering. Goodvekrivs inte av utan provas arligen for
vardenedgang, det vill saga man undersoker ifalfdteligger ett nedskrivningsbehov. [2]

2.3.1 Jamfoérelse mellan IAS 38 och svensk redovigisrekommendation

IAS 38 och RR 15 &r relativt lika dd RR 15 byggérlAS 38. Dock avviker RR 15 fran IAS
38 da RR 15 endast tillater huvudprincipen som esindgsmodell. (Fagerstrom & Lundh,
2005) Varfor RR 15 avviker fran IAS 38 beror padeth svenska arsredovisningslagen endast
tillater huvudprincipen och inte den alternativanpipen och RR 15 ska vara forenlig med
arsredovisningslagen (Johansson, 2002). | och ntedA% 38 tillater den alternativa
principen medfor det att det uppkommer fler skilea mellan den internationella
redovisningsstandarden och RR 15, till exempel belvag av restvarde. Om en immateriell
tillgdng har varderats till anskaffningsvardet btilgangens restvarde vara 0 vid
nyttjandeperiodens slut da anskaffningsvardetkate omvarderas. Vardering till det aktuella
verkliga vardet innebér att man vid varje omvanagstidpunkt gor en ny berdkning av
tillgdngens varde med dagens priser. Ytterligaresldlinad &r att RR 15 sager att goodwill
ska folja samma regler for immateriella tillgangagaende avskrivning. IAS 38 menar pa att
goodwill inte ska skrivas av utan istallet arligemdva ifall det finns ett nedskrivningsbehov.
(Fagerstrom & Lundh, 2005)
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2.3.2 Jamforelse mellan IAS 38 och dansk redoviggsnekommendation

De danska reglerna avviker en del ifran IAS 38 oeth exempel &ar att dansk
arsredovisningslag inte tillater en uppskrivning awmateriella tillgangar. Angaende
nyttjandeperioden sager IAS 38 att den kan varmgen begransad eller obegréansad, den
danska arsredovisningslagen menar istallet payttfandeperioden maximalt kan vara 20 ar.
IAS 38 kraver att foretaget maste ge vissa tillaggéysningar, daribland om arets forskning-
och utvecklingsutgifter de valt att kostnadsféranma sorts tillaggsupplysning finns inte
reglerad i dansk arsredovisningslag eller i de amskommendationerna. (Deloitte, 2005)

24 |FRS 3

IFRS 3 har som syfte att faststéalla hur ett foredleay utforma sin finansiella rapportering vid
ett rorelseférvarv. Standarden anger att foretageiste anvanda forvarvsmetoden vid
redovisning av rorelseférvarv. Ett rorelseférvamr lgenomforts nar flera separata foretag
eller verksamheter gar ihop och blir en rapportéeagnhet dar forvarvaren brukar erhalla ett
bestdammande inflytande 6ver den forvarvade enhéténett foretag forvarvar en grupp av
tillgangar eller nettotillgangar som inte utgor emelse skall kostnaderna och skulderna som
hanfors till forvarvet fordelas ut pa de enskildléngarna. [5] Forvarvsmetoden innefattar
tre steq "identifiering av forvarvare, berékning av anskaihgsvardet for rorelseférvarvet
och fordelning, vid forvarvstidpunkten, av anskaffisvardet for ett rorelseforvarv pa
forvarvade tillgangar och overtagna skulder sanergualforpliktelser’[6].

Forvarvade identifierbara immateriella tillgangardste kunna avskiljas fran goodwill.

Samtliga tillgangar, skulder, kostnader samt ars$gasindelser ska vid ett rérelseforvarv
varderas till anskaffningsvardet. Daremot ska dégamgar, skulder, kostnader och
ansvarsforbindelser som uppfyller kriterierna fédavisning till verkligt varde varderas till

sitt verkliga varde, dock inte anlaggningstillgandgakillnaden mellan anskaffningsvardet och
det verkliga vardet skall omedelbart redovisasul@atrakningen som ett éverskott. [5]

Goodwill ska vid forvarvstidpunkten redovisas som #llgang och varderas till sitt
anskaffningsvarde. [5] Tillgangsposten kan defimersom”en betalning for framtida
ekonomiska fordelar som inte gar att enskilt idieta och inte heller redovisa separat”
(Westermark, 2005 s. 319). Enligt standarden slagdl aldrig skrivas av i samband med
rorelseforvary, istallet ska foretaget arligen @rdfall det foreligger ett nedskrivningsbehov
enligt IAS 36. Om negativ goodwill skulle forekomrsiea den intéktsféras omedelbart. [5]
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2.4.1 Jamforelse mellan IFRS 3 och svensk redovigysrekommendation

RR 1:00 avviker fran IFRS 3 da forvarvsmetoden dKkEmpas vid forvarv och
poolningsmetoden ska appliceras vid samgaendewavdrksamheter. Poolningsmetoden
innebar att bada foretagen behaller sina bokfordeden pa nettotillgdngarna, ingen
omvardering till verkligt varde gors. IASB har valtt inte tillampa poolningsmetoden da
organisationen anser att det ar ytterst sallsyreraforvarvare inte kan identifieras. RR 1:00
sarskiljer sig fran IFRS 3 da redovisningsradekememendation séger att anskaffningsvardet
endast ska fordelas mellan tillgangar och skulden gorvarvats. Ytterligare en skillnad
mellan IFRS 3 och RR 1:00 &r att enligt IFRS 3ksigoodwill aldrig skrivas av utan den ska
arligen prévas om det finns ett nedskrivningsbelRR. 1:00 anger istéllet att goodwill ska
planmassigt skrivas av under nyttjandeperiodenleReg gar aven isar nar det kommer till
negativ goodwill, IFRS 3 foresprakar for en omedelimtaksredovisning medan RR 1:00
anger att en negativ goodwill ska redovisas sonavaéttning som upploses i takt med att
forlusterna kostnadsfors. (Fagerstrom & Lundh, 2005

2.4.2 Jamforelse mellan IFRS 3 och dansk redovisgpsnekommendation

Enligt IFRS 3 tillampas forvarvsmetoden vid samntagising av tva foretag medan man
enligt den danska regnskabsvejledningen, RV, 18dechdanska arsredovisningslagen har en
mdjlighet att anvanda poolningsmetoden i vissa faflligt RV 18 ska anskaffningsvardet
enbart fordelas pa tillgangar och skulder till Bidd fran IFRS 3. Dansk arsredovisningslag
beskriver att negativ goodwill ska avsattas oclaktgforas i takt med att den negativa
goodwillen realiseras. (Deloitte, 2005)

2.5 Implementering av IFRS

Ernst & Young (2006a) har i Sverige genomfort ardis dar man tittat pa 43 olika foretag
som har aktier pa stockholmsborsens A-lista. Syftetl undersokningen var att undersoka
implementeringen av IFRS. Ernst & Young har vdltiga pa foretagens arsredovisningar for
2005. Man kom dar fram till att arsredovisningavaa av en hog kvalitet men att de hade ett
svenskt utseende. Genom undersokningen kunde nkaa &onstatera att arsredovisningarna
ser likadana ut som de gjorde innan inforandetFRS da svenska foretag fortfarande &r
influerade av arsredovisningslagen, den enda skifin ar att redovisningsdelen har blivit
mer omfattande. | en internationell undersokningrdjjav Ernst & Young (2006b) kollade
man liksom i den svenska understkningen pa implégniegen av IFRS pa 2005 ars
arsredovisningar. Denna undersokning baseras gaésé&dovisningar fran nagra av de storsta
bolagen i varlden, daribland nagra fran Sverige Dahmark. | undersokningen framkom att
det ar en bit kvar innan kontinuitet och harmoriisgkan uppnas. De konstaterar liksom den
svenska undersokningen att arsredovisningarna rhatagk nationell pragel och att antalet
sidor i arsredovisningarna har okat i och med RS infordes. Redovisningsdelen har ¢kat
med ca 30 % och antalet noter har tkat med ca 10 én. artikel frAn Ernst & Young i
Danmark kommenterar den auktoriserade revisorn IEskakobsen den internationella
undersokningen av implementeringen av IFRS 2005hdéarberattar att han i sitt arbete sett
att arsredovisningarna i Danmark har en stark darédiel (Ernst & Young, 2006c).
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Nar ett foretag maste gora bedomningar om framtfderatt fa fram ett varde pa tillgangar
och skulder som ar beroende av framtida utfallldkabtaget lamna upplysningar om detta i
arsredovisningen. Dessa upplysningar tar upp dskaimingar och bedomningar foretaget
gjort och vilken paverkan det har pa resultatetdétsdkningen har konstaterat att det har ar
ett nytt omrade och kvaliteten pa& upplysningarnsievar kraftigt. Cirka 40 % av de
undersokta foretagen lamnar riktigt bra upplysningéar de grundligt gar igenom de
bedémningar som ligger till grund for redovisningaom varje redovisningsomrade. (Ernst
& Young, 2006a) | den internationella undersoknmggem man fram till att de antaganden
och bedémningar som maste goras for att redovisgt #rRS leder till minskad jamforbarhet
mellan redovisningarna (Ernst & Young, 2006b). Bamsman (2006) menar att anledningen
till att jamforbarheten ar sa liten &r att IFRS astdhar minimikrav medan till exempel
arsredovisningslagen har tydliga krav pa hur balaok resultatrakning ska se ut.

Manga foretag har svart att forstd standardernéte.set nya redovisningssystemet har

inneburit att redovisningsdelen har Dblivit stoérrenodaven antalet noter har Okat liksom

komplexiteten kring redovisningen. (Ernst & Your§)06a) Eskild Jacobsen menar att det
finns risk att viktig information drunknar i denosd mangd upplysningar som IFRS kraver

och att komplexiteten i IFRS leder till att det &dr ett fatal experter som kan forsta de svara
redovisningsstandarderna (Ernst & Young, 2006c¢).

Slutsatsen i Ernst & Youngs (2006a) svenska un&#amg ar att redovisningsprinciperna
borde utvecklas sa att de kan kopplas till det dégretaget for att pa sa vis skildra foretagens
verklighet pa ett battre satt. Nagot annat somfkapéttras ar de upplysningar som lamnas i
arsredovisningarna eftersom de inte alltid ar fafigiga.

2.5.1 Implementeringen av IAS 36

| undersokningen som gjordes av Ernst & Young (200@lar man tittade pa

implementeringen av IFRS pa 2005 ars svenska @ngsringar sa valde man att granska nio
standarder i detalj. | dessa nio standarder inBA&k 36, IAS 38 och IFRS 3 och anledningen
till att just dessa standarder valdes ar fér attateuppfattas som komplicerade av féretagen.

| undersdkningen konstaterades att det som lasaem @rsredovisning kan vara svart att se
hur foretagen har hanterat nedskrivningar da detdgdigt med upplysningar om detta. Nar
det géller antaganden vid val av diskonteringsrgmiagnosperiod och tillvaxttakt som ligger
till grund for nedskrivningarna har majoritetenfévetagen lamnat upplysningar om detta. En
del av bolagen gar dock for langt i sina antagandardet galler prognos och tillvaxttakt och
antar en tillvaxt under en langre prognosperiodean ar vilket bara ar tillatet enligt IAS 36
om det finns goda skal och att man da lamnar uppigsom vilka dessa skal ar. Foretagen i
undersokningen har inte lamnat nagon informatidrsredovisningen om varfor detta har
gjorts. (Ernst & Young, 2006a)

I en dansk undersdkning av Petersen och Plenb@@7j2understktes hur antalet fel vid
nedskrivningstest kan reduceras. De kom framttille verksamheter som utarbetar manualer
och involverar folk med erfarenhet av nedskrivnibggar signifikant farre fel vid
nedskrivningstester. De menar att rakenskapsstdeasr ar sa komplicerade att det kravs en
betydlig kunskap for att kunna utfora ett korre&tlskrivningstest och att IASB darmed borde
forenkla redovisningsstandarderna och gora denpeaaigogiska.
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2.5.2 Implementeringen av IAS 38

Ernst & Youngs (2006a) svenska undersdkning komm ftifl att foretagen inte har l[amnat
tillfredsstallande upplysningar angaende hur agiftfér utveckling aktiveras i
balansrakningen. De ger bland annat inga upplysniogn utvecklingsprojekten kommer att
generera framtida ekonomiska fordelar eller omtéyget har resurser och har tankt slutféra
projektet. De gor heller inga hanvisningar till &nterierna i IAS 38 som behandlar detta ar
uppfyllda.

Immateriella tillgangar kan varderas enligt anskiafjsvardemetoden eller enligt
omvarderingsmetoden. Ingen av dessa principer retemeras mer an den andra, dock har
undersokningen visat att alla de foretag man uiietsar valt att vardera sina immateriella
tillgangar till anskaffningsvardet. (Ernst & Your06a)

2.5.3 Implementeringen av IFRS 3

Ernst & Young (2006a) kom genom deras undersokmiam till att en vasentlig del av
overvardet vid ett rérelseforvarv klassas som golbdwh att andra immateriella tillgangar ar
begransade. Malmqvist (2007) menar pa att goodkadltill skillnad fran dvriga immateriella
tillgangar inte skrivas av vilket gor att resultatedn ett rorelseforvarv kan bli mycket olika.
Foretaget Ericsson som vid ett forvarv enbart redd\ovriga immateriella tillgangar far stora
avskrivningar medan Meda som redovisat mycket gdbdar en lag resultatbelastning.
Malmgvist (2007) avundas inte de som ska godkadrdefningen av immateriella tillgangar
och goodwill vid foretagsforvarv alltsa revisoremzh tycker att man ska komma éverens om
tydliga riktlinjer fér vad som kan accepteras.

Gauffin och Nilsson (2006) har i en undersokning 88 noterade foretag pa
Stockholmsbérsen kommit fram till att goodwill irgEmsnitt utgdr 52 % av kopeskillingen.
19 av foretagen hade vid forvarvet redovisat 10§ddwill och alltsa inte identifierat nagra
immateriella tillgangar alls.

2.6 Sammanfattning av teoretisk referensram

Genom tiderna har Danmark alltid varit starkt iefiad av den anglosaxiska
redovisningstraditionen medan Sverige haft ettkstddrhallande till den kontinentala
redovisningstraditionen (Fagerstrom & Lundh, 2006).

IAS 36 tar upp de metoder som ett foretag masteirater for att kontrollera att deras
tillgangar inte ar for hogt varderade. En tillgasgm varderats for hogt skall skrivas ned
enligt standarden, detta tillvagagangssatt tasavplAS 36. [3] En immateriell tillgang ar till
skillnad fran en materiell tillgang nagot abstraktm inte gar att ta pa. For att ett foretag ska
kunna aktivera en immateriell tillgang i sin balasing kravs det att féretaget har kontroll
Over sin resurs och att den fordras ge foretageth@kiska fordelar i framtiden samt att man
kan bedoma anskaffningsvardet pa ett palitligt M$I/FRS 3 har som syfte att faststalla hur
ett foretag ska utforma sin finansiella rapportgnnd ett rorelseforvarv. Standarden anger att
foretagen maste anvanda sig utav forvarvsmetodkredovisning av rorelseforvarv. [5]
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Ernst & Young (2006a) har i Sverige genomfort erds vars syfte med undersdkningen var
att undersoka implementeringen av IFRS. De kom fiilmatt arsredovisningarna var av en

hog kvalitet men att de var svenskt praglade. Genmuersokningen kunde det ocksa
konstateras att arsredovisningarna ser likadarsomit de gjorde innan inforandet av IRFS,
den enda skillnaden &r att redovisningsdelen hait lsher omfattande. | en internationell

undersokning gjord av Ernst & Young (2006b) tittadean liksom i den svenska

undersokningen pa implementeringen av IFRS. | widaingen framkom det att det ar en bit
kvar innan kontinuitet och harmonisering kan upprids konstaterar liksom den svenska
undersokningen att arsredovisningarna har en stafionell pragel och att antalet sidor i
arsredovisningarna har 6kat i och med att IFRSdte.

I undersokningen som gjordes av Ernst & Young (20Gamkom att det som lasare av en
arsredovisning kan vara svart att se hur forethgermanterat nedskrivningar enligt IAS 36 da
det ges daligt med upplysningar om detta. En dedamgen gar for langt i sina antaganden
nar det galler prognos och tillvaxttakt och antartilvaxt under en langre prognosperiod an
fem ar vilket bara ar tillatet enligt IAS 36 om di#ns goda skal och att man da lamnar
upplysning om vilka dessa skal ar. Undersdkningam Even fram till att foretagen inte har
lamnat tillfredsstallande upplysningar angaende btgifter for utveckling aktiveras i
balansrakningen. De ger bland annat inga upplysniogn utvecklingsprojekten kommer att
generera framtida ekonomiska fordelar eller omtéget har resurser och har tankt slutféra
projektet. De gor heller inga hanvisningar till &nterierna i IAS 38 som behandlar detta ar
uppfyllda. Ernst & Young (2006a) kom ocksa franh ait en vasentlig del av évervardet vid
ett rorelseforvarv klassas som goodwill och attrarichmateriella tillgangar ar begransade.
Goodwill ska till skillnad fran 6vriga immaterielldllgangar inte skrivas av vilket gor att
resultaten fran ett rorelseforvarv kan bli myckigta(Malmaqvist, 2007).
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3 METOD

| metodavsnittet presenterar vi hur vi har gativéilga for att genomfora var studie, vilka val
som har gjorts och varfor. Vi beskriver aven huthar samlat in vart material och kritiska
aspekter till de val vi har gjort.

3.1 Val av metod

Nar man ska genomféra en undersokning finns deviitisak tva olika val av metoder som
man kan gora, kvantitativ eller kvalitativ. Vilkemetod av dessa som man valjer beror pa
vilka fragor man ska belysa och vilken problemsiaty man har. Vi har valt att anvanda oss
av en kvalitativ metod pa grund av att den metditeavsedd att fa fram hur méanniskor tolkar
och forstar ett speciellt forhallande. (Jacobs@922 Den kvalitativa metoden kannetecknas
av att den ger mycket upplysningar om fa enhetéss@ & Sorensen, 2007), vilket ar det
som vi vill fa fram for att bast kunna besvara péoblemformulering. D& den kvalitativa
ansatsen ar valdigt flexibel, vilket vi tycker agttivt, kan problemstallningen andras efter
hand vi far in mer information, forskningsprocesseralltsa inte last. En nackdel med den
kvalitativa metoden ar att den ar resurskravandet @r ofta lang tid att genomfora
djupgéende intervjuer och darfor kommer vi i vademsokning endast anvanda oss av tva
respondenter. (Jacobsen, 2002)

3.2 Litteraturgenomgang

For att kunna genomfora var faltstudie har vi statieelevanta bocker och artiklar inom
amnet immateriella tillgangar och de internatiomeltedovisningsstandarderna IFRS.
Informationshamtningen gjordes pa Halmstad Hogskdidliotek och vi anvande oss av
deras egen bibliotekskatalog Hulda men aven demestiationella katalogen Libris for att
hitta intressanta bocker inom amnet. Artiklarnadimtades fran ABI/Inform, tidningen

Balans och fran redovisningsbyran Ernst & Youngssida. Nyckelord som har anvants vid
sOkningarna ar bland annat IFRS, immateriella &iligar, implementering av IFRS,
internationella redovisningsstandarder, auditoigoanting rules, svensk redovisning och
dansk redovisning.

3.3 Empirisk studie

3.3.1 Val av respondenter

Vi har valt att underséka om det finns ndgon skillrmellan svenska och danska revisorers
syn pa IAS 36, IAS 38 och IFRS 3 var vi tvungnahitta revisorer som jobbar med dessa
standarder. Det innebar att vi maste hitta reviseoen arbetar med koncernredovisningar
eller bérsnoterade féretag och som har goda kueskapm amnet immateriella tillgangar.
Ett annat krav ar att revisorerna vi intervjuar hagra ars erfarenhet inom revisorsyrket sa att
de har kdannedom om hur det var innan IFRS antogdaech hur det skiljer sig fran nu.

12
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3.3.2 Metod for datainsamling

For att samla in material till empirin har vi valtt genomféra personliga intervjuer med tva
revisorer, en fran Sverige och en fran Danmark. @ppna intervjun passar bast nar
forhallandevis fa enheter understks och vi ar gsteeade av hur individen tolkar ett visst
fenomen. Oppenhet &r ett nyckelord inom kvalitaivsats, genom denna Gppenhet kan
forskare fa in data som ar valdigt nyanserade ofgsen, 2002) Vi vill genom att anvanda oss
av en 6ppen individuell intervju fa fram de tolkgar och uppfattningar som den svenska
respektive danska revisorn har angaende de intemefi redovisningsstandarderna IFRS.
D& vi valt ett svart omrade ansag vi att det skblielattast att genomféra en personlig
intervju da vi lattare skulle fa fram en kansla bur intervjuobjektet staller sig till vara fragor
samt vad intervjuobjektet har for attityd till anine

Nackdelen med att valja en kvalitativ metodansatttaden ar valdigt resurskrdvande genom
att intervjuer ar tidskravande. Eftersom endasstatal respondenter kommer att intervjuas
kan representativiteten ibland ifragsattas. (Jameb2002) | det har fallet galler det tva
revisorer, en fran Sverige och en fran Danmark, k& revisorers uttalande verkligen
representera en hel grupp? | det har fallet trattvdessa revisorers uttalande kan representera
hela yrkesgruppen revisorer da vi valt att inteavjud revisorer som haft det har yrket valdigt
lange och som uppfyllt kraven for auktorisationvRRererna vi har valt att intervjua kommer
dessutom fran tva utav varldens storsta revisiadsoy

3.3.4 Metod for dataanalys

Till varje intervju hade vi en sa kallad intervjude dar vi strukturerat upp ett flertal fragor.

Intervjuguiden tog upp de &mnen vi skulle prata med revisorerna. Vi ville ha en viss

struktur for att vi inte skulle svanga ut alltforyoket fran vart amne men vi ville aven att det
skulle rdda en 6ppenhet i intervjun. En kvalitatitervju ska helst inte vara helt strukturerad
men man bor dock utveckla en intervjuhandledning ger en dverblick 6ver de &mnen som
ska behandlas under intervjun (Jacobsen, 2002).

Bada intervjuerna bandades in med hjalp av en fdiktach vissa stodanteckningar gjordes
under intervjuns genomforande. Vi ansag att delleskli en mer avslappnad intervju om vi
bandade in samtalet da vi kunde fokusera oss meagéevisorerna sa och hanga med pa ett
battre satt. Fordelen med att banda intervjun &rvatfar med allt ordagrant som
intervjuobjektet sager samt att dgonkontakt karnraipipallas som annars kan vara svart att ha
om man ska anteckna allt under intervjuns genomttegJacobsen, 2002).

Intervjuerna inleddes med att vi kort forklaraded vaart syfte var med intervjun. Sedan
borjade vi med allmanna fragor for att sedan kommdjupare pa amnet. Enligt Jacobsen
(2002) bor en intervju inledas med allmanna frégoratt fA fram vad intervjuobjektet sjalv

tycker ar viktigt.

3.3.5 Trovéardighet

Validitet innebar att kritiskt kontrollera giltighen i undersokningen. Validitet delas in i tva
underkategorier, intern giltighet och extern ghieg. Intern giltighet bedémer resultatens
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giltighet. Ju fler personer som héller med ger @mre sannolikhet att resultatet &r sant. Om
materialet sedan kan appliceras till andra samnmanimnebar det att det dven finns en extern
giltighet det vill saga att resultatet kan genseias. (Jacobsen, 2002) For att vara sakra pa att
det material som vi fick in hade bade en interpe&tive en extern validitet valde vi att
intervjua tva revisorer som arbetat inom detta yekevaldigt lang tid samt att bada tva har
avlagt provet for auktorisation. Da vi aven valdeb@anda intervjuerna minskade vi riskerna
med att sedan aterberatta intervjun felaktigt aelsgvis uppratthalls en god validitet.

Med reliabilitet menas ifall man kan lita pa undidisingens resultat (Jacobsen, 2002). For att
vi skulle fa en s& bra reliabilitet som mojligt gal vi att intervjua nyckelpersoner inom
omradet IFRS da de ar val insatta i amnet och pesdematik. Genom att ha genomfort en
oppen individuell intervju kan reliabiliteten ha vedkats av den sa kallade
intervjuareeffekten. Med det menas att personerman sintervjuar kan paverka
intervjuobjektet genom bland annat sin kladsel atthyd. (Jacobsen, 2002) Dock tror vi att
vi kunnat minska den risken da vi anvande oss arespektabel kladsel, skjorta och svarta
byxor, samt en attityd som ingav respekt till imfeobjektet. Vi forsokte aven att halla en sa
hog niva pa intervjun som mojligt for att intervhjektet skulle ta den pa storsta allvar.

3.3.6 Alternativa metodval och metodkritik

Ett alternativt metodval hade varit att utfora urséningen ur en kvantitativ synvinkel.
Genom att skicka ut enkater till ett flertal revisohade mdjligtvis den externa validiteten
okat da vi skulle ha haft flera svar att utgd ifréoh darmed en stérre mojlighet till
generalisering (Jacobsen, 2002). Aven vara kostreldale ha blivit mindre d& vi inte hade
behovt resa till vara intervjuobjekt for att utfdraervjun. Dock ansag vi att ett kvantitativt
tillvdgagangssatt var uteslutet for oss da vi \ait svart omrade att utfora ett sadant
tillvagagangssatt samt att vi har en problematiskblemformulering som vi inte anser kunna
fa svar pa savida vi inte valjer en kvalitativ amsaJacobsen (2002) sager att den storsta
nackdelen med kvantitativ metod &r att undersolarinkpn bli ytligt praglad. Vidare papekar
Jacobsen (2002) att den interna validiteten kam#sattas da standardiserade frageformular
anvands vid kvantitativ ansats.

Bada intervjuobjekten kommer att vara anonyma iw@psats. Vi ser det som en fordel da
intervjuobjektet kan kanna sig séker och inte bahodvoa sig att intervjun kan innebara
konsekvenser for intervjuobjektet senare i arbesliVi tror &ven att intervjuerna blir mer
personliga da intervjuobjektet kan ge sina abspkrsonligaste tankar och uppfattningar.
Nackdelen med en anonym intervju kan dock vararattardigheten hos intervjuobjektets
svar kan ifragasattas da intervjuobjektets name kain kopplas samman med de svar som
aterges i var uppsats.
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| empiri kapitlet borjar vi med att kort presented® revisionsbyrder vi har anvant i var
studie. Darefter redovisar vi intervjuerna med darenska respektive den danska revisorn
genom att aterberétta intervjuerna for lasaren.

4.1 Ernst & Young

Ar 1903 startade Alwin C. Ernst och hans bror Ttweden litet redovisnings foretag vid
namn Ernst & Ernst. Nagra ar darefter, 1906 star#adhur Young och hans bror Stanley en
redovisningsfirma som var dopt till Arthur Young @mpany. 1989 gick dessa tva firmor
samman och bildade det internationella féretagaste® Young. [7] Ernst & Young ar idag
ett globalt foretag som erbjuder tjanster inom s@vi, redovisning, affarsradgivning och
skatte- och transaktionsradgivning. De har 1301®@0darbetare och 700 kontor i 140 lander.
Med en nettoomsattning 2006/2007 pa 134,4 miljakdtenor ar Ernst & Young en av de
ledande globala aktorerna inom revision, skathsa&tioner, radgivning och redovisning. [8]

4.1.1 Intervju med revisor S

Revisor S som vi i uppsatsen kommer att kalla @ssor som vi har intervjuat pa Ernst &

Young i Sverige har jobbat i foretaget i 20 ar. Hev auktoriserad revisor 1995 men jobbar
nu uteslutande med konsultation och varderingsfragngdende de internationella

standarderna IAS 36, IAS 38 och IFRS 3.

4.1.2 Implementeringen av IFRS

Sedan ar 2005 &r alla borsnoterade foretag tvumgndllampa IFRS i sin redovisning.
Revisor S berattar att nar inforandet gjordes sasfaedan den kompetensen inom foretaget
da man haft medarbetare som jobbat i England och td&€d IFRS innan implementeringen
har i Sverige. Ernst & Young ar en stor internatibrbyra och revisorerna i Sverige far
ganska mycket material sdsom checklistor ifran EE&sroung i andra lander vilket har
underlattat transformeringen. Om man har jobbat meeldvisning lange ar det inte sa stor
skillnad att ga over till att redovisa enligt IFRBnligt revisor S har inférandet av IFRS
medfort bade positiva och negativa saker. For diegiorsbolagen anser han det vara positivt
men i Sverige finns det ganska manga mindre béagbsbm han anser att det blir for tung
belastning for att redovisa enligt IFRS. Kostnabknfor hog och revisor S tror att man snart
kommer att fa se att ett antal bolag lamnar bopsegrund av det. De lamnar small cap for att
ga over till andra listor dar IFRS inte behdver &mlas. Man maste nastan anstalla minst en
person extra pa foretagets ekonomiavdelning om skanklara av att redovisa enligt IFRS
och det blir helt enkelt for dyrt sager revisork®stnaderna for revisionsbyraerna har enligt
revisor S inte 6kat lika mycket som det har gjortfbretagen.

Revisor S berattar att inforandet av IFRS hartlgtatt man maste gora valdigt manga egna
tolkningar och antaganden. Nar redovisningen gapaitatt géra dessa tolkningar och
antaganden ar det svart att fa en harmoniseradilatad redovisning. Han anser dock att
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arsredovisningarna har blivit betydligt mer detalgee och darmed betydligt tjockare sedan
IFRS inférdes da det har tillkommit mer upplysnikgs. Aven om standarderna innebar
mycket egna tolkningar och antaganden sa anseoreSiatt de ar tydliga. Han papekar dock
att man nastan maste vara en varderingsexperttffiirata hur dessa antaganden paverkar ett
foretags redovisning. Annars har man inte en clainbedéma om ett foretag har gjort ratt
eller fel antaganden, sa det ar egentligen banrgtéma som forstar de antaganden som skrivs
i &rsredovisningarna menar revisor S.

4.1.3 IAS 36, IAS 38 och IFRS 3

Utav IAS 36, IAS 38 och IFRS 3 sa tycker revisoatSdet ar IFRS 3 som skiljer sig mest
fran de svenska redovisningsrekommendationernast@sta skillnaderna ar att man enligt
IFRS inte far anvanda poolningmetoden, man behaimtia negativ goodwill som férut, en
fordelning av kopeskillingen maste ske pa immalieriéllgdngar och att man inte langre far
skriva av goodwill. Revisor S sager ocksa att nedsigsrekommendationerna, det vill saga
IAS 36 skiljer sig lite fran de nationella rekommdetionerna. Framforallt ar det
nedskrivningstestet, impairment test, som skiljgr slan har daremot inga svarigheter med
att anvanda IFRS i redovisningen utan den stowstagheten ar att tolka IFRS. Enligt revisor
S utgar dessa tre standarder fran att man gor gamskiga antaganden vilket i hans asikt
bidrar till att standarderna blir svara att arb@td och att det darfor kravs specialister inom
varje standard som kan ge radgivning.

4.1.4 I1AS 36

Revisor S tycker att den storsta svarigheten mesl 28 uppkommer nar man ska gora ett
nedskrivningstest eftersom man da maste gora edeédedintaganden. Han menar att det &r
svart att bestamma avkastningskravet och framtidagimaler. Han tycker aven att det ar
svart att veta om det vid en lagkonjunktur ar engerar eller permanent nedgang av vardet
pa tillgdngen, Om tillvaxten ar pa vag nedat ureteér kan revisorn ga med pa att det bara ar
en temporar nedgang men om det fortsatter undeaandt foreligger ett nedskrivningsbehov
sager revisor S. Han papekar att ett stort prolieravenska revisorer ar att de inte har jobbat
med marknadsvardering tidigare vilket gor att IASKan vara svar. For att undersoka ifall
det foreligger ett nedskrivningsbehov pa goodwdlleaste man kolla pa bade interna och
externa indikationer sdsom det star i rekommendatiolnterna indikationer kan till exempel
vara att man vasentligt avviker fran sin budgekatilar en klar markering pa att man inte
foljer sin affarsplan. Exempel pa externa indika¢ioar finansoro, prisutveckling och kraftig
inflation. Om nagot av detta intraffar kan man behdora en ny vardering med andra
avkastningskrav sager revisor S.

Vid berakning av nyttjandevardet bor inte prognosmiens langd overstiga fem ar enligt IAS
36 men i en undersokning gjord av Ernst & Young2p@5 ars arsredovisningar kom man
fram till att manga foretag i Sverige anvande sigea betydligt langre prognosperiod an fem
ar. Enligt revisor S anvander de flesta foretagiag ien prognosperiod pa fem ar. Overlag har
foretagen blivit mycket battre pa den saken sed@b 2Alla de arsredovisningar som han har
jobbat med i ar har anvant sig av en femarig pregadod sager han.
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4.1.51AS 38

Nar det handlar om IAS 38 ska man sarskilja pa saah ar utveckling och vad som &ar
forskning och oftast ar den gransen ratt tydlig andRevisor S. Nar man tittar pa processen sa
ser man ganska klart nar det ar forskning elleeckling, vart skillnaden garForetagen har
ofta testkorningar dar de testar om den nya prasukiingerar. P4 sa satt kan man se nar
forskningen Overgar till att vara utveckling sapan. For att man ska fa aktivera en tillgang
sa maste alla kriterier vara uppfyllda sasom datistagen. Enligt revisor S sa ar dock vissa
kriterier for aktivering svartolkade. Vissa kriterikan ligga i en "grazon” det vill saga for att
uppfylla vissa kriterier maste man gora en del gamiden sasom kalkyler for att berakna hur
mycket man egentligen kommer att kostnadsbespaer $éan. Han menar att det ar darfor
som manga valjer att kostnadsfora, det ar denstéttadgen ut. Forut ansags det vara ett
svaghetstecken att man aktiverade, att det baralesddretag som det gick daligt for som
gjorde det. Nu forekommer det ganska ofta att Fostkader aktiveras eftersom det ar ratt
betydande belopp det handlar om. Enligt revis@@%ommer foretag som vill aktivera en
immateriell tillgang att séga att det kommer attelnl betydande kostnadsbesparing medan ett
foretag som inte vill aktivera kommer att saga ddt inte kommer att bli en betydande
kostnadsbesparing. | ett sadant har fall gallerattetnan som revisor far s& mycket underlag
som mojligt for att gora ett korrekt beslut sagevisor S. Han tycker att det bésta ar om
foretaget foljer en intern princip dar man dokurmeeat allt och att man har
uppfoljningssystem som fangar upp kostnaderna samhkinforas till ett projekt.

Enligt IFRS sa finns det tvd metoder vid varderagimmateriella tillgangar. Revisor S
berattar att det &r anskaffningsmetoden, huvudip@me som man anvander mest. Det &ar bara
nar man inte kan rdkna ut anskaffningsvardet som hzenar att man anvander
omvarderingsmetoden, alternativa principen. Iblahdr féretagen inte dokumenterat
anskaffningsvardet ordentligt och da tycker reviSaatt det &r bra att det finns en alternativ
metod som kan anvandas.

4.1.6 IFRS 3

Nar overvarden till immateriella tillgangar ska F#ms vid ett foretagsforvary sa tycker
revisor S att det viktigaste ar att ta fram ochatéhallt material som styrelsen har haft som
underlag for beslutet om foérvarvet. Det kan varasprealeser och dvrig dokumentation som
foretaget har haft med marknaden sa att revisain §prstar forvarvet. | sddana dokument
gar foretaget ut till marknaden och berattar onféradte har forvarvat féretaget, om det ar pa
grund av marknaden, kunder eller tekniken. Han mattaom det férvarvande foretaget har
sagt till marknaden att de har kopt foretaget #ssdteknik kan de sen inte komma och saga
att de forvarvade foretaget for dess kunder. Dalbgu faktiskt varderat att tekniken &r viktig
vid forvarvet och da maste de prissatta den sayésar S. Sedan maste man enligt revisor S
ga igenom balansréakningen och titta pa att de atldgr som finns dar ar ratt
marknadsvarderade sasom kunder, varumarke ochtpatan papekar att man maste vara
valdigt insatt i denna standard for att kunna adaiden pa ett korrekt satt. Om man fill
exempel tittar pa de fem storsta fastighetsbola@rerige och hur de anvander IFRS 3 i sina
rorelseforvarv kan man ibland undra om de anvasderma principer 6éverhuvudtaget sager
revisor S.
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Han berattar ocksa for oss att han tycker det @ratrgoodwill inte langre skrivs av. Det ar
battre att den arligen testas for nedskrivning. iHemar att om man verkligen har gjort en
riktig fordelning mellan goodwill och immaterieltdlgadngar ska inte goodwillposten vara sa
stor. Han tycker inte att det finns nagon anledtithatt skriva av goodwill eftersom det &r ju
ingenting som sager att goodwill forsamras med .aRevisor S menar att det ar nar vi
kommer in i en lagkonjunktur sa kommer vi kanskefatargument till varfor goodwill ska
skrivas av istéllet for att skrivas ned. Vid lagkarktur s& kommer det att sla dubbelt, dalig
lonsamhet och engangsnedskrivning pa goodwill vigke att resultatet blir &nnu samre sager
han. Hade man skrivit av goodwill innan néar det kégkonjunktur hade man inte haft den
kansligheten men han menar att det &r det vi fé&a lmed om vi har en marknadsvardering
som ska goras. Han papekar att med de regler som §& ska man inte skriva av goodwill
men att daremot sa borde goodwillposten varaitétt. |

4.2 Deloitte

Deloitte ar medlem i det globala natverket "Deifiouche Tohmatsu” och ar ett av varldens
ledande revisions- och konsultféretag. William Weeloitte som &r en av grundarna till
"Deloitte Touche Tohmatsu” ar ocksa en utav grundaill revisionsyrket. George Touche
var en auktoriserad revisor fran Edingburgh, Skaottl som ar 1899 startade byran George A
Touche & Co. Den tredje grundaren Nobuzo Tohmatsu57 ar nar han blev auktoriserad
revisor. Tohmatsu var mycket framgangsrik i revisioranschen och 1968 bildades
Tohmatsu & Company.[9]Deloitte erbjuder tjanster inom affarsomradena siew,
affarsradgivning, skatte- och finansiell radgivnim@eloitte har 150 000 medarbetare i 140
lander och mer an 80 % av varldens storsta foteaagnlitat revisionsbyran. [10]

4.2.1 Intervju med revisor D

Den revisor som vi har intervjuat pa Deloitte i Deark kommer i uppsatsen att kallas
Revisor D. Revisor D har arbetat som revisor se#lf@80 och blev for fem ar sedan

auktoriserad revisor. Han ar aven verksam i Deoidanmarks fackliga organisation for
revision och redovisning. Revisor D arbetar framst IAS 36 och har varit med och arbetat
fram working papers om hur man anvander och bera&nkgt IAS 36. Han har dven god

kunskap om IAS 38 och IFRS 3.

4.2.2 Implementeringen av IFRS

Nar implementeringen av IFRS skulle goras pa Dloibanmark, fanns det tva olika synsatt
eller asikter om detta. Det ena synséttet var askl redovisning ar sa pass uppdaterad mot
IFRS séa det kan inte finnas stora skillnader metlansk redovisning och IFRS. Det andra
synsattet kom fran dem som arbetade med IFRS ochethade att i teorin sa finns det inga
storre skillnader men néar man ska anvanda detkiiesm ar det stora skillnader. Han menar
att IFRS ar mer detaljstyrt och specificerat pa gaammmraden till skillnad mot dansk
redovisning dar det finns stérre rum for egen tlgnRevisor D tycker att det var synsatt tva
som fick ratt, det blev svart. Han berattar vidatteom man vill veta ifall inforandet av IFRS
har medfort nagot positivt eller negativt beror pgdtvem man fragar. Fragar man foretagen sa
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kommer de antagligen att saga att IFRS ar for gegel och det har darmed medfért mer
upplysningskrav vilka foretagen inte anser ar viggnfor deras verksamhet.

Enligt revisor D sa har det blivit en alltfér stadministrativ borda for foretagen att redovisa
enligt IFRS. Han tror att internationella investerycker att det &r positivt att man har infort
internationella redovisningsprinciper sa att mam kamféra redovisningar mellan olika
lander. Han var pa ett foredrag med en aktieakalytiar man diskuterade vad inférandet av
IFRS skulle fa for betydelse for prissattningerf@etaget. Dar kom man fram till att det inte
spelade nagon roll vilket redovisningssystem mariéiade eftersom aktieanalytiker kollar pa
kassaflodet och det &r ju detsamma som tidigarédrSiktieanalytikerna spelar det ingen roll
vilka redovisningsprinciper som anvéands. Revisqudpekar igen att det alltsa beror pa vem
man fragar.

| Danmark finns det inte sA manga stora borsforatag fler mindre foretag med ungefar 5-
10 anstéllda pa sin ekonomiavdelning. Det gor etfth inte har den IFRS-kompetensen som
behovs, sa nar revisorn far arsredovisningen atdget for granskning sa ar de ofta av dalig
kvalité. Revisorn far da gora manga andringar vilkar medfért hogre kostnader for
revisionsbyraerna. Innan IFRS sa var foretagenrinak tvungna att ha tva revisorer fran
tva skilda bolag men i och med 6vergangen till IK&ehovs nu bara en revisor. Detta har
enligt revisor D betytt att revisionsbolagen hat kbnkurrera med pris for att fa behalla sina
kunder vilket har medfort stora kostnader

Sedan inférandet av IFRS tycker revisor D att maan kse en réd trad mellan
arsredovisningarna inom landet men aven mellanaoldnders redovisningar. Men han
papekar att man aven kan se att redovisningarnanerfran olika lander eftersom det rader
olika redovisningstraditioner i olika lander. Detréed utgangspunkt i den traditionen som
man anvander IFRS. Den storsta skillnaden somidla thaditionerna ger upphov till ar hur
man presenterar arsredovisningarna, alltsa sj@yauten sager revisor D. Han tycker att
inom varje bransch sa har arsredovisningarna bineit likartade, man kollar mycket pa hur
andra foretag inom samma bransch, bade nationelit ioternationellt har gjort i deras
redovisningar. Revisor D papekar att arsredovigamina i och med att IFRS infordes har
blivit mer detaljerade. Han tycker att inom omradéér det rader stor subjektivitet i
bedémningen sasom det gor i IAS 36 och IFRS 3 drhaeattigat att krdva mycket
upplysningar. | vissa fall tycker han inte de ugpiyngskrav som IFRS kraver ar vasentliga
for just det foretagets verksamhet. Han menar &t d IFRS ramverk finns ett
vasentlighetskriterium och darfor tycker han intieaéla upplysningar behéver finnas med om
de inte ar vasentliga for foretaget. Revisor D grotaremot att reglerna ar ganska tydliga och
att det i Danmark har borjat utvecklas en praxishumman ska tolka standarderna. Det organ
i Danmark som utovar tillsyn pa borsféretagens vestong har varit valdigt aktiva de sista
tva aren, sedan implementeringen 2005 och det &puttbvaldigt mycket for hur man i
Danmark tolkar dessa standarder. Revisor D papatadet har betytt att spelrummet for
tolkning har minskat betydligt och att man gradvas gatt fran ett stort spelrum till ett mindre
spelrum.

4.2.3 IAS 36, IAS 38 och IFRS 3

IAS 36, IAS 38 och IFRS 3 skiljer sig en del frda dationella rekommendationerna och
enligt revisor D ar den storsta skillnaden att nrae langre far skriva av goodwill enligt
IFRS 3. Han séager att just det har lett till atdehdanska foretag har 6vergatt till att redovisa
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enligt IFRS enbart pa grund av att de inte vilgkrav goodwill. En annan stor skillnad som
han papekar ar att man nu maste fordela kopegieltinpd immateriella tillgangar vid ett
foretagsforvarv. De tre namnda standarderna kaa it svara att forsta tycker revisor D.
Han tycker darfor att det ar bra att det inom Didofinns specialister inom varje standard
som man kan radfrdga nar man stoter pa problem.n@m till exempel tittar pa IFRS 3,
rorelseforvarv sa gors de sa sallan i vissa forefadet ar svart att hantera dem och veta hur
man ska ga tillvaga. Han menar att bade foretagedborer har svart for att hantera den har
standarden och darfor ar det bra att det finnsiajger som de kan vanda sig till vid
problem.

4.2.4 1AS 36

Revisor D tycker att IAS 36 ar den svaraste statatantt forsta utav de tre standarderna som
vi tar upp. Han menar att nar foretag anvander 38$4a anvander de dem prognoser som de
arbetar med i deras foretag men nar du gor endtapitiering enligt IAS 36 sa finns det
saker som du inte far ha med i ditt kassaflodedmthtycker foretagen ar svart att forsta. Han
tycker att utefter den verklighet som foretageretevar IAS 36 svar att forsta. Revisor D
berattar vidare att nar man till exempel ska unilexs ifall det foreligger ett
nedskrivingsbehov pa goodwill maste man kolla pa foleitsattningar som fanns néar
goodwillen forvarvades. Sa en indikation pa attdyeitl ska skrivas ner ar nar posten inte kan
leva upp till de férvantningar och prognoser sommrhade vid férvarvet. Han sager aven att
man maste kolla pa generella faktorer i omvarldeom inflation och rantor.

Vid berdknande av nyttjandevardet bor inte progadsgens langd Overstiga fem ar enligt
enligt IAS 36 men i en undersokning gjord av E&stoung ar 2005 kom man fram till att
manga foretag i Sverige anvande sig av en betythigtire prognosperiod an fem ar. |
Danmark har det funnits flera olika satt att hamteetta pa. Revisor D har sett foretag som
har raknat med en tillvaxttakt i terminalperiod@msoverstiger den tillvaxttakt man forvantar
sig i den branschen vilket man inte far gora enig® 36. Han menar att revisorer har haft
svart att forstd berakningsmodellen och de fortrigégar som finns i den. | vissa fall har
revisorer sett prognosperioder som overstiger femehn har accepterat detta utan att man har
gett nagra forklaringar i arsredovisningen tillfiéarman gjorde det. De redovisningskrav som
stalls i IAS 36 ar enligt revisor D valdigt daligeskrivna i danska redovisningar, det ar
valdigt fa danska redovisningar som har god beskriy av de upplysningskrav som finns i
standarden. Han menar att de beskrivningar sons fimrofta direkt tagna fran modeller som
ar framtagna av revisionsbyraerna som exempel pénha kan gora och ar da inte anpassade
efter just det foretagets verksamhet. Sedan aupttill revisorn att bestdmma ifall han
tycker att upplysningarna ar tillrackliga sagerisev D. Han har sett fall dar revisorn har
accepterat att det inte har gjorts tillrackligt mgaplysningar nar féretaget har testat om det
foreligger ett nedskrivningsbehov da revisorn meatardet ar uppenbart att det inte finns
nagra indikationer pa nedskrivning. Detta menaisaD inte far forekomma.

4.2.51AS 38

Nar en tillampning av IAS 38 sker sa ska en avgriagsgoras mellan vad som ar utveckling
och vad som ar forskning. Revisor D tycker att deimsen ar rétt tydlig. Foretagen har ofta
den dokumentation som kravs for att kunna avgomafoiskningen overgar till att vara
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utveckling sager han. Det svaraste ar enligt revizdoretag som inte kontinuerligt arbetar
med FoU eftersom de ofta inte har den kunskapendo&lumentationen som behdvs. Nar
utveckling ar avgransat fran forskning sa kan divaking ske ifall alla kriterier ar uppfyllda.

| praktiken ar det dock inte ar sa latt att se aéiduppfylida eller inte sager revisor D. Han
menar att i manga branscher till exempel lakemédafschen kan det vara svart att vardera
om ett lakemedel har den effekt man tror att demrker att ha vilket gor det svart att
faststalla om kriteriet ar uppfyllt eller inte sadean. Han papekar ocksa att det kan vara svart
att vardera ifall ett kriterium &r tillrackligt upglt och vad man egentligen menar med
tillrackligt uppfyllt. Ar det tillrackligt att detar uppfyllt till 50 % eller ska det vara 90 %
uppfyllt for att man ska fa aktivera? resoneralisewvD. Han menar att i praktiken sa kollar
man mycket pa hur konkurrenterna har gjort.

Vid berakning av anskaffningsvardet av en immalietillgang sa finns det tva metoder som
finns att tillAmpa. Revisor D sager att han aldigr sett att man har anvént
omvarderingsmetoden, alternativa principen, utan dash anskaffningsmetoden,
huvudprincipen. Enda gangen han hort talas om aitt nar anvant omvarderingsmetoden ar
nar det handlar om kvoter, till exempel fiskekvotdan menar att nar man koper en fiskebat
sa ar det inte baten man koper utan fiskekvoten dickkan man vardera det genom den
metoden.

4.26 IFRS 3

Vid ett foretagsforvarv sa ska man sarskilia padgabh och immateriella tillgangar och
revisor D tycker att den férdelningen ar extremérsatt gora. Han tror att praxis i Danmark
stddjer att man inte har lika hard gransdragnimgaftgora fordelningen som IFRS 3 sager att
man ska ha. Foretagen ar osakra pa hur varderimglek med de forvarvade immateriella
tillgdngarna och da satter man dem som goodwillllett Darfor tror han att goodwill
posterna ar mycket storre an vad de borde varar¥idar revisor D in pa att varderingen av
goodwill ar subjektiv fran foretagens sida vilkeid ven lagkonjunktur kan leda till att
foretagen skriver ner posten for lite. Darfor tyckan att det i vissa foretag kan vara befogat
att gora systematiska avskrivningar istallet fodsieivningar som IFRS 3 foresprakar for.
Annars tycker han att foretagen sjalva borde f3avélellan att skriva av goodwill eller
arligen testa posten ifall det foreligger ett netlskngsbehov beroende péa foretagets
verksamhet.

4.3 Uppgift om forskning och utveckling

Ett foretag bedriver betydande forsknings- och ckiiegsarbete. Foretaget har inrattat en
forskningsavdelning som besitter kompetens pa aikadden. Arbetet inom denna avdelning
bedrivs i projektform.

Bland annat har, det inom ramen for ett projekgtdaned 2 500 000 kronor for att utveckla
och forbattra den radande produktionsprocesseretdget. i detta belopp ingar utgifter for
l6ner, material och el etcetera. Syftet med prejekir att i framtiden véasentligt reducera
produktionskostnaderna.
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| ett annat projekt har det under aret en protatfyecklats som, forutsatt goda resultat,
formodligen kommer att introduceras pa marknadeominett ar. Enligt upprattad
marknadsplan kommer produkten att séljas i Eurbjteecklingsprocessen har hittills tagit
5 000 000 kronor i ansprak.

Hur skulle du redovisa det har, och varfor?

Bade revisor S och revisor D léste uppgiften parsamsatt. De menar att de forsta 2 500 000
kronorna skall kostnadsforas eftersom man interfdmon dokumentation pa att projektet
kommer att medféra en vasentlig kostnadsbespatinigt andra projektet sa finns det en
marknadsplan och troligtvis en marknadsundersokeorg styrker att det gar att sélja sager
revisor S. Bada antar att foretaget sjalva agetopmoen och deras svar blir da att de
5 000 000 kronorna ska aktiveras.
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| detta avsnitt kommer analysen presenteras d&aviamfort intervjusvaren mellan den
svenska respektive den danska revisorn. Lasaremkor@ven att fa en jamforelse mellan det
empiriska materialet och tidigare forskning. Anadysnittet kommer att ge oss det underlag
vi behdver for att kunna skriva slutsatserna.

5.1 Implementeringen av IFRS

Vid inférandet av IFRS hade revisorerna delade ngaxi om hur uppfattningen var pa
respektive byrd. Revisor S ansag att kompetenskamrianns i foretaget sedan innan och att
det darfor inte skulle bli ndgon storre skillnadait ga over till det internationella
redovisningssystemet. Revisor D sa att man pa hayré haft tvd synsatt infor
implementeringen dar ena synsattet var att man betevde ga over till IFRS da dansk
redovisning var sa pass sa uppdaterad mot IFRSamira synsattet var att det i teorin inte
skulle vara sa stor skillnad att ga 6ver till IFR®n att det i praktiken skiljer sig stort.
Revisorerna hade alltsa inte samma asikter inforamdet av IFRS da revisor S ansag att det
inte blev sa stor skillnad att ga oéver till IFRS man jobbat med det lange medan revisor D
medgav att inférandet av IFRS varit en svar pedadlet finns stdrre rum for egen tolkning
till skillnad mot dansk redovisning.

Daremot anser bade revisor S och revisor D atramidet av IFRS har varit delvis negativt
for foretagen. Bade revisor S och revisor D angerinaplementeringen har gett en viss
negativ effekt pa foretagen da IFRS ar ett omfaearegelverk och det har darfor resulterat i
en valdigt tung administrativ borda for féretag&evisor S menar pa att mindre borsbolag
maste anstélla minst en person extra for att kiaratt redovisa enligt IFRS och det blir

alldeles for dyrt for foretagen. Revisor D poangteocksa att de anstdllda pa mindre
borsnoterade foretag oftast inte har den kompetessen behdvs. Han tillagger ocksa att
IFRS ar ett detaljstyrt ramverk vilket innebar marpplysningskrav som inte alltid &ar

vasentliga for foretagen. Bada revisorerna anseteathar blivit dyrare for revisionsbyraerna
ocksa sedan inférandet av IFRS. Revisor D papekak étt om inforandet av IFRS var

positivt eller negativt egentligen beror helt odilét pA vem man fragar.

Revisorerna var aven har oense da revisor S meénait FRS kraver mycket egna tolkningar
och antaganden och det medfor att det blir svafidatn harmoniserad redovisning. Revisor
D anser daremot att man kan se en rod trad metkedvisningarna bade nationellt och
internationellt. Vidare berattar han att arsredowvigarna har blivit mer likartade inom varje
bransch ocksa. Dock sager revisor D att man kattsesredovisningarna kommer fran olika
lander da de fortfarande ar nationellt pragladetasdf ar det layouten det vill saga
presentationen som skiljer sig at mellan arsredivimr fran olika lander. Daremot anser
bade revisor S och revisor D att arsredovisningamaa blivit mer omfattande. Bada
revisorerna menar att sedan implementeringen a@ Ik& alla arsredovisningarna blivit mer
detaljerade. De anser ocksa att uppfattningen lstagdarderna ar tydliga men att det finns
rum for egen tolkning. Revisor S anser att spelretfir egen tolkning &r stort medan
revisor D anser att det & mindre da man i Danrharkutvecklat en praxis om hur man ska
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tolka standarderna. Revisor S papekar ocksa attrméistan maste vara en varderingsexpert
for att kunna avgora utifall féretagen har gjotit gller felaktiga antaganden.

5.2 1AS 36, IAS 38 och IFRS 3

IAS 36, IAS 38 och IFRS 3 skiljer sig en del fram mationella rekommendationerna och bada
revisorerna anser att det ar IFRS 3 som skiljemségt. Bade revisor S och revisor D sager
det rader stora skillnader i behandlingen av gobpesten och fordelningen av
kopeskillingen vid ett foretagsforvarv. Revisor @inmer ocksa poolningsmetoden som
ytterligare en skillnad mellan IFRS 3 och de nagitan redovisningsrekommendationerna.
Han sager ocksa att det finns en del skillnaderlamelAS 36 och de nationella
redovisningsrekommendationerna och da tanker lanférallt p& nedskrivningstesten. Kring
forstaelsen om IAS 36, IAS 38 och IFRS 3 sa ségdsor S att svarigheten med IFRS ligger
i tolkningen av standarderna. Han menar pa atr dedta att arbeta med da man maste goéra
ganska manga antaganden och att det da ar bratdinds specialister inom varje omrade
som man kan radfraga vid behov. Aven revisor D reeddt standarderna ar svara att forsta.
Han tycker ocksa att det ar bra att det finns ghstér inom varje standard som man kan be
om hjalp vid problem.

5.3 IAS 36

Revisor S anser att den storsta svarigheten med 3ASar nar man ska gora ett
nedskrivningstest, ett sa kallat impairment tesir fhan ska utféra ett sadant test berattar
revisor S att man maste gora ganska manga antagaddem vid avkastningskravet och
framtida marginaler. Han papekar ocksa att svenskwisorer inte jobbat med
marknadsvardering innan och det innebar att IAK&6 vara svar att anvanda. Revisor D
anser att IAS 36 ar den svaraste standarden ae derm vi har tagit upp. Daremot sa gar han
in pa ett annat spar om varfor han tycker att I83iBsvar att anvanda. Han fokuserar mer pa
den verklighet som foretagen lever i ligger tilugd for att standarden ar svar att forstd. Han
menar pa att IAS 36 kranglar till det for foretaged till exempel en kapitalvardering.

Nar vi fragade revisorerna vilka faktorer de koljgé for att se ifall det foreligger ett
nedskrivningsbehov pa goodwill sa fick vi relatlikartade svar av revisorerna. Revisor S
menade pa att man kollar efter interna respektixerea indikationer sasom det star i
standarden. Han namner att externa indikationer Wama finansoro och kraftig inflation.
Aven revisor D sager att man maste kolla p& inftan och rantorna for att se om det finns
indikationer pa att goodwill ska skrivas av. En amindikation enligt revisor D kan vara att
den forvarvade goodwillen inte lever upp till dedtsattningar man hade vid forvarvet.

Ernst & Young gjorde 2005 en understkning dar mam Kram till att manga foretag i
Sverige anvande sig utav en langre prognosperioferéindr. Revisor S sager att de flesta
foretagen idag inte anvander sig utav en prognaspeom ar langre an fem ar och att i de
arsredovisningar som han har stott pa i ar har faletagen hallit sig inom ramen av en
prognosperiod pa fem ar. Enligt revisor D sa kars&iant beteende dar foretag anvander sig
utav en langre prognosperiod an fem ar bero paesisorer har haft svart att forsta den
berédkningsmodell som ska anvandas. Det har medfibrtde i vissa fall har godkant
prognosperioder Over fem ar utan att man har geétgran vidare forklaringar i
arsredovisningen.
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5.4 |AS 38

Gransen for vad som &r forskning och vad som dakiing tycker bade revisor S och revisor
D ar ratt tydlig. Revisor S menar pa att foretagan titta pa de testkorningar foretagen gor
for att kolla ifall produkten fungerar, pa sa vié §amgar det nar overgangen sker fran
forskning till utveckling. Enligt revisor D sa kaiven féretagen kolla pa den dokumentation
som foretaget har for att se nar 6vergangen slkarisBrerna ar aven ense nar det kommer till
hur man ska ga tillvaga for att aktivera en imniatetillgang. Bada sager att alla kriterier
maste vara uppfyllda sa som det star uttryckligstandarden och att det darmed inte racker
med att dvervagande kriterier uppfylls. Daremotesdde att det inte alltid ar latt att se ifall
vissa kriterier ar riktigt uppfyllda eller inte. Rsor S sager att vissa kriterier ligger i en
"grédzon” och kan tolkas till foretagens fordel. R@r D sager att det ibland kan vara svart att
se om ett kriterium ar tillrackligt uppfyllt, rickeet med 50 % eller 90 % for att kriteriet ska
vara uppfyllt? Aven vid en berakning av anskaffiswvidrdet pa en immateriell tillgdng sa ar
bagge revisorerna ense. Enligt bade revisor S ecisar D sa ar det anskaffningsmetoden
som tillampas. Revisor S sager att foretag endagtab anvanda den alternativa principen,
omvarderingsmetoden, nar man inte kan berékna #insigsvardet. Revisor D talar om att
han aldrig stott pa ett fall dar man anvant omvédngsmetoden.

5.51FRS 3

Vid ett foretagsforvarv kan det vara svart att &adgoodwill och immateriella tillgangar.
Revisor S tycker att det viktigaste ar att manftam det material som styrelsen haft som
underlag for beslutet om forvarvet. Man maste ay&rigenom de tillgdngar som finns och
kontrollera att de ar ratt varderade. Vidare bardtan att sa som de storsta fastighetsbolagen
anvander IFRS 3 sa kan man undra ifall de tillangaanma princip. Revisor S poangterar att
man maste vara mycket insatt i IFRS 3 for att kumamatera den pa ratt satt. Revisor D tycker
att hanteringen vid fordelningen av goodwill ochniateriella tillgangar ar extremt svart. |
Danmark tror han det utvecklats en praxis somantéka hard i sin gransdragning som IFRS
3 sager att den ska vara just for att det ar sa attéhantera fordelningen mellan goodwill och
immateriella tillgangar. Nar IFRS 3 borjade anvanda borsnoterade foretag sa innebar det
att man inte langre kunde skriva av goodwill utanden istallet skulle testas arligen for
eventuellt nedskrivningsbehov. Revisor S tyckerdfebra att goodwillen inte langre skrivs
av, han tycker det &r battre att testa den ifallfdeeligger ett nedskrivningsbehov. Vidare
menar revisor S pa att goodwill & en sadan pastiste behover forsamras med aren. Med
de regler som finns idag anser han att det intesfimigon anledning till att man ska skriva av
goodwill d& goodwillposten bor vara ratt liten. Rer D anser dock att foretagen sjalva
borde fa bestamma hur de vill hantera goodwillpnstéan menar pa att varderingen av
goodwill ar subjektiv och varierar fran foretad fidbretag vilket kan resultera i att foretagen
skriver av goodwillen for lite. Han anser darfot aissa foretag borde ha systematiska
avskrivningar istallet for nedskrivningar.

5.6 Uppgift om forskning och utveckling

| intervjuerna med den svenska respektive danskaam sa fick de redogdra hur de tankte
vid en forsknings- och utvecklingsuppgift som Whtinda gav dem. Bagge revisorerna kom
fram till samma slutsats och de hade samma tankesgmt tillvagagangssatt.
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5.7 Tidigare forskning

Sedan implementeringen av IFRS séager revisor @llattarsredovisningarna har blivit mer
detaljerade och omfattande da det tillkommit flpplysningskrav. Aven revisor D anser att
arsredovisningarna har blivit mer detaljerade. Ewlensokning gjord av Ernst & Young
(2006a) i Sverige studerade 43 olika foretags dostisningar dar det konstaterades att
arsredovisningarna faktiskt blivit mer omfattandéidare genomforde Ernst & Young
(2006b) en undersdkning internationellt som visattl@let ar en bit kvar innan kontinuitet och
harmonisering kan uppnas. Revisor S havdar atirdg¢art att uppna harmonisering da IFRS
kraver mycket egna tolkningar och antaganden ot¢hdet forsvarar en likartad och
harmoniserad redovisning. Revisor D menar ist@lfeatt sedan inforandet av IFRS sa kan en
rod trad ses mellan arsredovisningarna men att&fieedovisningar fortfarande har olika
utseenden da varje land har sina redovisningsimadit Aven tre undersokningar gjorda av
Ernst & Young (2006a, 2006b, 2006¢) visade respiaatt arsredovisningarna fortfarande ar
nationellt praglade. Manga foretag har svart atistéd standardernas syfte och sedan
inforandet av IFRS har komplexiteten kring redoingen okat liksom antalet noter (Ernst &
Young, 2006a). Revisor S berattar att for mindmetiy har det blivit en tung belastning att
redovisa enligt IFRS och att dessa foretag ofta&$tenanstélla minst en person extra om
redovisningen ska kunna klaras av. Revisor D hafled och sager att inforandet av IFRS har
inneburit en stor administrativ borda for foretagmeeh att IFRS ar for detaljstyrt och att
inforandet ocksa innebar mer upplysningskrav.

Om en nedskrivning ska ske skall foretaget enlighdarden lamna upplysningar dar dessa
bland annat tar upp de omstéandigheter som lettetillnedskrivning. Nagra exempel pa
indikationer att en vardeminskning har skett kamavatt tillgangens marknadsvarde har
minskat, tillgAngen synes vara tekniskt foraldrdidreatt de ekonomiska fordelar som
tillgadngen forvantas ge har varit lagre an varijtRevisor S menar pa att man kollar efter
bade interna respektive externa indikationer oahnet nagra exempel pé indikationer som
kan vara finansoro, prisutveckling eller kraftidlation. Aven revisor S sager att inflation och
rantor kan leda till en nedskrivning av en tillgamgn ocksa ifall tillgangen inte kan leva upp
till de férvantningarna och prognoser man hafttildexempel forvarvad goodwill.

IAS 38 tillater tvd metoder for att vardera en intemzll tillgdng vid ett bokslut,
anskaffningsmetoden och omvarderingsmetoden [2h Dedersokning som utformades av
Ernst & Young (2006a) visade att de foretag somitblinderstkta har valt att anvanda sig
utav anskaffningsmetoden. Revisor S och revisor Enan pa att anskaffningsmetoden
anvands framst vid beraknandet av en immateri@Btigs anskaffningsvarde. IAS 38 delar
upp internt upparbetade immateriella tillgdnganiferskningsfas och en utvecklingsfas for
att lattare kunna avgora utifall det kan férekomenaaktivering [2]. Gransen for vad som ar
forskning och vad som &r utveckling tycker bades@vS och revisor D ar ratt tydlig.

Forvarvade identifierbara immateriella tillgangaéste kunna avskiljas fran goodwill vid ett
rorelseforvarv [5]. Dock sa sager revisor S att €i@aelningen kan vara svar, revisor D
menar istéllet pa att denna hantering som gorsamelbodwill och immateriella tillgangar
kan vara extremt svar. Ernst & Young (2006a) komoge deras undersdkning fram till att en
vasentlig del av overvéardet vid ett rorelseférvddassas som goodwill och att andra
immateriella tillgadngar ar begransade. Gauffin dlsson (2006) har i en undersokning av
98 noterade foretag pa Stockholmsborsen kommit fithatt goodwill i genomsnitt utgér 52
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% av kopeskillingen. 19 av dessa foretag hade sdéfvet redovisat 100 % goodwill och
alltsa inte identifierat nagra immateriella tillggar alls.

Enligt IFRS 3 ska goodwill aldrig skrivas av i saankd med rorelseforvarv, istéllet ska
foretaget arligen préva ifall det foreligger etdskrivningsbehov enligt IAS 36 [5]. Revisor
S tycker det ar bra att goodwillen inte l&ngre wkiav, han tycker det &r béttre att testa den
ifall det foreligger ett nedskrivningsbehov. Revigbanser dock att foretagen sjalva borde fa
bestamma hur de vill hantera goodwillposten.
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| det har kapitlet redovisar vi de slutsatser virhommit fram till, vi kommer att knyta
samman Vvart resultat med var problemformuleringk&finmer senare att redogora forslag pa
fortsatt forskning.

Syftet med inférandet av IFRS ar att kunna jamfotka landers redovisningar. IFRS
regelverk anses vara komplicerat och enligt deréwésorer vi intervjuat s& maste man vara
varderingsexpert for att kunna tillampa standaralgrd ett korrekt vis da standarderna ar
delvis vaga i sin vagledning och kraver en heltdidningar och antaganden. Nagra som har
drabbats hart av implementeringen av IFRS enligiseg S och revisor D ar de mindre
foretagen som inte har den kompetens som kravsresontserna.

Syftet med IFRS ar som tidigare namnts att 6ka ¢ébarheten mellan landers redovisning.
Undersodkningarna som gjordes av Ernst & Young (20@606b, 2006¢) kom fram till att det
ar en bit kvar innan full harmonisering och konttatikan uppnas. | vara intervjuer framkom
att den svenska revisorn ansag att det ar svaid att harmonisering da standarderna kraver
mycket egna tolkningar och antaganden. Daremotgatisad danska revisorn att olika landers
redovisningar har blivit mer jAmférbara men att fdefarande &r nationellt praglade. En
anledning till varfor de tva revisorerna ar oensm kiara att Danmarks redovisning har
historiskt haft fa lagar vilket har inneburit agidiovisningen har varit valdigt flexibel. Sverige
har daremot varit influerad av den kontinentala ditranen. Den kontinentala
redovisningstraditionen har en stark koppling tdlgar, regler och bygger pa ett nara
fornallande mellan redovisningssystemet och skattmingen. (Fagerstrom & Lundh, 2006)

Bade revisor S och i synnerhet revisor D tycketA® 36 &r svar att anvanda vid upprattande
av arsredovisningar. Revisor S menar pa att IA%rager en hel den antaganden och varfor
revisor D anser att IAS 36 ar den svaraste staedantiv de tre som vi tar upp tror vi kan
bero pa att Danmark inte har nagon direkt dansksawming av IAS 36 form av en
redovisningsrekommendation. Petersen och Plenbor2007f menar pa att
rakenskapsstandarderna ar sa komplicerade attrétes ken betydlig kunskap for att kunna
utfora ett korrekt nedskrivningstest och att [ASBarmded borde forenkla
redovisningsstandarderna och géra dem mer ped&gogis

IAS 38 delar in forskning och utveckling i tva dlikaser och bada de revisorer som vi
intervjuat tycker att den gransdragning som skagframgar tydligt av standarden. Daremot
papekar bada tva att det ar svart att veta narleina for vad som en forskning och vad som
ar utveckling ar uppfyllda. Vi tror att anledningéh varfor just IAS 38 ar relativt latt for
svenska och danska revisorer att tillampa kan pératt den standarden har funnits nagra ar i
vartdera lands nationella regelverk. Det har resalti en utvecklad och accepterad praxis
som underlattar anvandningen av IAS 38.

Enligt revisor S och revisor D &r det svart vidfétetagsforvarv att gora fordelningen mellan
goodwill och immateriella tillgangar, revisor S naempa att man maste vara valdigt insatt i
IFRS 3 for att kunna anvanda den péa ett korrekt Eihst & Young (2006a) kom genom

deras undersokning fram till att en vasentlig debbaervardet vid ett rorelseférvarv klassas
som goodwill och att andra immateriella tillgangambegransade. Malmqvist (2007) avundas
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inte de som ska godkanna fordelningen av immalariéligangar och goodwill vid
foretagsforvarv alltsa revisorerna. Vi anser BR$ 3 ar svar att anvanda da den ser valdigt
annorlunda ut mot tidigare i Sverige och Danmarkxis har antagligen annu inte blivit s
utbredd och upparbetad vilket forsvarar for deserér som kommer i kontakt med IFRS 3
dd man antagligen inte riktigt besitter den kunskap standarden kraver annu. En ny
standard ar alltid svar att tillampa i borjan dgamutiner finns som man kanske har for 6vriga
standarder som funnits langre.

Sammantaget anser vi att IFRS har medfort att Bhiddrnas arsredovisningar har blivit mer
likartade. Daremot ar det en bit kvar innan en hdrmonisering kan ske da varje lands
traditioner fortfarande framgar tydligt. Revisorasnsyn pa de internationella standarder som
reglerar immateriella tillgangar &r att det finnsyaket som kan forbattras da de &r
svarbegripliga och innefattar att man gér mangagariden. D& IFRS regelverk ska kunna
appliceras i manga lander kommer standardernd alitiupplevas som aningen diffusa for att
de ska kunna anvandas av flera typer av verksamhdefor ar det viktigt att vara mycket
insatt inom omradet IFRS for att man ska kunnaatoléh anvanda standarderna pa réatt satt.
Utifran intervjuerna och den teori vi har anvamtrtvi att inférandet av IFRS kommer ge en
positiv utveckling av den internationella redovismiom nagra ar nar praxis har utvecklats
fullt ut.

6.1 Fortsatt forskning

| den har uppsatsen har tva lander jamforts meahaaa ur revisorernas synvinkel. Det skulle
vara intressant ifall man kunde fortsatta pa detamkegang fast anvanda flera lander i
undersokningen. Man skulle &ven kunna godra undamsgkn ur foretagens eller
investerarens perspektiv. Ett ytterligare forslag kara att man endast valjer en standard och
gor en mer djupgaende undersokning av just dera\st@hdarden.
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BILAGA

INTERVIJUGUIDE
INLEDANDE FRAGOR

% Hur anser du att forstaelsen ar kring IAS 36, 1/8%8h IFRS 3?

o%

» Vilken av dessa standarder skiljer sig mest franat®nella rekommendationerna
och hur skiljer de sig?

« Hur uppfattar du reglerna, ar de tydliga eller tiaf?

% Vad tycker du att IFRS har tillfort for redovisnerg?’

» Upplevs det svart att hanfora 6vervarden till fihgar, framforallt immateriella
tillgangar?

IAS 38

Uppgift om Forskning och utveckling

Ett foretag bedriver betydande forsknings- och citliegsarbete. Foretaget har inrattat en
forskningsavdelning som besitter kompetens pa aikedden. Arbetet inom denna avdelning
bedrivs i projektform.

Bland annat har, det inom ramen fér ett projelgtdaned 2 500 000 kronor for att utveckla
och forbattra den radande produktionsprocesseawrtidget. i detta belopp ingar utgifter for
l6ner, material och el etcetera. Syftet med prajeét att i framtiden vasentligt reducera
produktionskostnaderna.

| ett annat projekt har det under aret en prototygcklats som, forutsatt goda resultat,
formodligen kommer att introduceras pa marknademiett ar. Enligt upprattad
marknadsplan kommer produkten att saljas i Eurdpaecklingsprocessen har hittills tagit
5 000 000 kronor i ansprak.

Hur skulle du redovisa ovanstaende uppgift, och faf

< Hur gar du tillvaga for att avgransa vad som &eciling och vad som ar
forskning?

% |AS 38 tillater tva metoder vid vardering av immrata tillgangar,
Anskaffningsvardet och omvarderingsmetoden. Hukgédu nar du véljer nagon
utav dessa, foredrar du ndgon och varfor i sa Fiidefinierar du "verkligt
varde” vid tillampning av omvarderingsmetoden?

34



IAS 36

% Om goodwill ska skrivas ned, hur vet du att deeligger ett nedskrivningsbehov?

Vilka faktorer kollar du pa?

Vid berdaknande av nyttjandevardet bor prognosperiadte dverstiga 5 ar. Om
tidsperioden Overstiger 5 ar ska tillvaxten vargriasad eller avtagande. | en
undersokning gjord av Ernst & Young tittade marirpadlementeringen av IFRS
pa 2005 ars arsredovisningar i Sverige. | undeiisglem kom man dock fram till
att det inte gar till sa i verkligheten, flera ftag hade antagit en tillvaxt under en
betydligt langre prognosperiod an 5 ar och danmeel en avtagande tillvaxttakt.

Foretagen har heller inte lamnat nagra upplysningesredovisningen. Varfor tror
du att detta skedde?
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