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Med utgangspunkt i bade traditionell och samtida syn pa finithet har det uto-
aztekiska spréket cupefio studerats. Flera grammatiska markorer for sévél
subjektskongruens som temporala, modala och aspektuella distinktioner definieras.
Dessa markorer kan i huvudsatser i cupefio upptrada i antingen ett auxiliarkomplex
1 Wackernagels position eller som affix pa verbet. Subjektskongruens och olika
TMA-markorer definieras som tva skilda grammatiska system. Framfor allt
markdrerna for subjektskongruens kan bibehallas i underordnade satser, som ocksé
har speciella markorer for underordning. Aven om skillnader finns mellan &ver-
och underordnade satser sé finns ingen distinktion mellan finita och icke finita
verb. Forutom verbkonstruktioner i dver- respektive underordnade satser
definieras ocksé verbkonstruktioner med nominal morfologi och imperativ som
egna typer av verbkonstruktioner, som varierar i vilken utstrdckning finita drag

forekommer.
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1. Introduktion
1.1. Bakgrund

I traditionell grammatik, som ofta utgar fran klassiska indoeuropeiska eller moderna
vasteuropeiska spréak, gors en distinktion mellan finita och icke finita verbformer. I
exempelvis svenskan har vi verbformer som presens och preteritum respektive infinitiv,
supinum och particip. Enligt den traditionella synen dr de finita verbformerna definierade av
fenomen som subjektskongruens, olika tempusformer eller ett overt subjekt. Flera nutida
forskare har dessutom menat att finithet ar ett eget syntaktiskt sdrdrag som styr just
tempusbdjning och kongruens med verbets argument. Icke finita verbformer, som t.ex.
infinitiv eller particip skulle alltsa inte ha dessa egenskaper. (Koptjevskaja-Tamm 1994,
Cowper 2002)

Som Koptjevskaja-Tamm (ibid) ocksa skriver dr det dock inte alltid 14tt eller helt
meningsfullt att tillimpa begreppet finithet pé ett sprik. Det &r inte heller alltid meningsfullt
att tala om distinktionen mellan finita och icke finita verbformer. Hon visar t.ex. pé strikt
analytiska sprék, dar alla verb upptrider i samma obdjda form oavsett funktion. Hon visar
ocksa pé sprak med rik morfologi, som exempelvis amerikanska ursprungssprak som lakhota
och spréken i algonkinfamiljen, som dnda saknar oppositionen mellan finit och icke finit i

sina verb.

1.2. Syfte och fragestéllningar

Enligt Koptjevskaja-Tamm (1994) har relativt lite sagts om savél sprdkoberoende som
sprakspecifika generaliseringar for begreppet finithet. Bade hon och andra forskare hoppas
kunna ta reda p4 mer om vad finithet 4r och vilka generaliseringar som kan goras om
fenomenet. Denna uppsats kan forhoppningsvis utgora en liten del 1 forskningen om finithet.

Syftet med uppsatsen ir att undersoka finithet i det uto-aztekiska spréket cupefio. Finns det
nagra sddana ovan efterfragade sprakspecifika generaliseringar att sla fast for detta sprak?
Syftet dr ocksd att ta reda pé 1 vilken utstrackning den traditionella synen pa finithet kan
tillimpas pé ett numera utdott amerikanskt ursprungssprak, som cupefio. Kan t.ex. en
distinktion mellan finita och infinita verbformer goras? Jag kommer ocksé att undersoka
bisatser 1 cupeio for att ta reda pé i vilken utstrackning traditionellt finita drag bibehalls i

dessa satser.



Ett &mne for diskussion inom omréadet finithet dr ocksa 1 vilken utstrackning imperativa
verbformer ér finita eller inte (Nikolaeva 2007). Dérfor vill jag ocksa forsoka beskriva dessa

och jimfora dem med verb i deklarativa huvudsatser i1 cupefio.

1.3. Metod och genomfdrande

Som underlag for undersokningen har jag framfor allt anviant den data som finns 1
monografin A Grammar of Cupefio (Hill 2005) och ett antal artiklar och bocker, dar begreppet
finithet behandlas ur olika perspektiv. Till min hjélp har jag ocksé bland annat haft en
checklista som tagits fram av Osten Dahl just for att studera finithet i specifika sprék.

Efter en litteraturgenomgéng, dér jag belyser bade den traditionella och den moderna synen
pa finithet, redogoér och analyserar jag de delar av den grammatiska strukturen i cupefio, som
har betydelse for en beskrivning av finithet 1 detta sprak. Jag tar samtidigt reda pé vilka drag
som kan ses som typiskt finita kriterier i spréket, for att sedan forsoka slé fast nagra
sprakspecifika generaliseringar pa omradet.

Genom att jimfora olika typer av underordnade satser i cupefio med bade huvudsatser 1
samma sprik och négra universellt vanliga funktioner som bisatser har tar jag reda pa i vilken

utstrdckning det som jag definierar som finita kriterier dven finns i bisatser i cupefio.

1.3.1. Nagra kommentarer om material och kallor

De sprakliga exempel som forekommer i den hér uppsatsen dr alla tagna frdn den
deskriptiva grammatikan A grammar of Cupefio. Jane Hill (2005, s. xvi) har i sin tur anvént
sig av nagra olika kéllor fran olika tidpunkter under 1900-talet. Bland annat &r det hennes
egna filtanteckningar fran tidigt 60-tal, som tillsammans med 4ldre féltanteckningar,
nedskrivna berittelser och en jimforande grammatik 6ver cupanspriken som ligger till grund
for hennes avhandling.

I exemplena anvinds inte IPA-tecken, utan den ortografiska transkription som Hill anvint,
dér bokstdverna i stort motsvarar de uttal vi har i svenskan. Ett par tecken som forekommer
kan dock vara frimmande. Det dr $h, som betecknar en apiko-alveolar tonlds frikativa och g
som betecknar en uvular tonlos klusil. (ibid. s. 13) Dessutom betecknar en apostrof — i likhet
med IPA-konventionen — en glottal klusil. Eftersom jag inte alls kan cupefio sjédlv har jag valt
att dven behdlla Hills engelska glossning och dversittning i exemplena.

I Hills grammatika forekommer flertalet sprakliga oregelbundenheter, men ocksé flera fel

och inkonsekvenser, som tillsammans gor det svarare att analysera grammatiska egenskaper



och att sla fast generaliseringar. Dessa kan delvis bero pa sprakets véldigt hoga morfologiska
komplexitet och att Hill sjdlv inte har spréket som modersmaél. Just den komplexa morfologin
gor ocksa att de fa talare som funnits under 1900-talet tappar nyanserna i grammatiken och
pragmatiken i spraket i takt med att de har haft allt farre mdjligheter att anvénda sitt
modersmal. Nér deras kultur och sprak forsvagas dkar graden av ideolekter och inomspraklig
variation. Detta gor det bade svarare att skriva en deskriptiv grammatika och att analysera

teoretiskt komplicerade aspekter av spréket.

1.4. Spraket cupefio

Som en del av bakgrunden till denna uppsats ger jag till att borja med en kort geografisk,
genetisk och typologisk profil av det sprak som ligger till grund for beskrivningen och

analysen nedan.

1.4.1. Geografisk och genetisk lokalisering

Det numera utdoda spraket cupeio talades fram till sent 1900-tal i sydvistra Kalifornien.
Dess talares huvudsakliga boséttningsomrade var enligt Hill (2005, s.5), fram till 1903 nagra
byar ndra Mount Palomar i syddstra San Diego county. Sedan dess har cupefiofolket frimst
bott 1 ndrliggande indianreservat.

Cupeiio tillhor tillsammans med cahuilla och luisefio den s.k. cupangruppen, som i sin tur
tillhor takic-familjen, vars sprék geografiskt dr placerade i sodra Kalifornien. Arkeologer och
historiker tror att takicfolken har funnits dér sedan 3 500 ar tillbaks. (ibid. s. 1)

Genetiskt placerar lingvister takicfamiljen 1 den uto-aztekiska sprakstammen. Denna stora
stam bestdr av amerikanska ursprungssprik, som finns spridda dver stora delar av
nordamerika - fran El Salvador s6der om Mexiko till Oregon i nordvistra USA. Takicspraken
ar en av atta underfamiljer i den uto-aztekiska stammen. Andra kénda familjer i denna stam &r

t.ex. hopispraken och de aztekiska spréaken. (Fowler 2004, s. 2)

1.4.2. Kort lingvistisk profil

Cupefio, som har en mycket rik och varierad morfologi, ar ett agglutinerande sprak, vilket
for cupefio bland annat innebér nedanstaende egenskaper. Detta urval &r taget fran Hill (2005,

s. 2), som i sin tur har 14nat dem fran Skali¢ka (1979) och Plank (1995).



* Mestadels icke kumulativa morfologiska markorer

* Losa forbindelser mellan ordstammar och affix, vilket innebér létt igenkdnnbara
morfemgranser

* Affix ar alltid en egen stavelse

* Avancerade bojningsparadigm och fi funktionsord

* Ofta flera affix pd varandra

* Systematiskt utelimnande av omarkerade basfunktioner som nominativ, absolutiv och
singular

* Vanligare med nominaliseringar én finita underordnade satser

* Ingen tydlig distinktion mellan b&jningar och avledningar

Hill skriver vidare att cupefio kan ha grammatiska markeringar pa flera platser i samma fras,
men att de dr vanligast pa huvudordet som oftast ar placerat sist i frasen. Exempelvis placeras
verbet oftast finalt da den grundldggande ordfoljden dr SV for intransitiva och SOV for
transitiva satser. Utifran pragmatiska skillnader kan dock antingen verbet placeras initialt eller
ett av argumenten placeras efter verbet.

Nar det giller grundldggande fonologiska egenskaper hos cupefio kan det ndmnas att
spraket inte har nagra tonande klusiler alls. Dédremot finns det for klusiler en fonematisk
kontrast mellan fem olika artikulationsstillen. Det kan ocksa ndmnas att betoning vanligen
sker pa forsta stavelsen (ibid. s. 11). Nar morfem affigeras kan ibland fonologiska
fordndringar upptrada, som exempelvis epentetiska glottala klusiler eller bortfall av vokaler.
Dessa fordndringar kommer dock inte beroras vidare 1 denna uppsats.

Andra intressanta och ovanliga typologiska drag hos cupefio ér enligt Hill (ibid. s. 3)
splittad ergativitet, ddr huvudsatser i preteritum och vissa i futurum har ett nominativt-
ackusativt paradigm och Ovriga satser har ett ergativt-absolutivt. Se mer om detta nedan.

Den mycket rika morfologi som cupefio uppvisar innebir bl.a. person- och
numeruskongruens (PN) i form av klitikor och affix savél i olika nominala konstruktioner
som pa verbet samt i det hjdlpkomplex som beskrivs nedan och som vanligen upptriader efter

forsta ordet. Den innebér ocksa bl.a. omfattande kasusmarkering.



2. Finithet i litteratur och teori

2.1. Den traditionella synen

Begreppet finithet har berdrts av méanga lingvister genom aren. Elizabeth Cowper (2002, s.
1) inleder sin artikel “Finiteness” med att ndmna att termen finithet har anvénts i litteraturen
under arhundraden, men att dess definition inte ar sa latt att bestimma.

Hon gor i sin artikel ocksa en historisk genomgéing av vad grammatiker skrivit om finithet.
Man har delat in verbformer i tvd huvudklasser. Dels de finita formerna som enligt Cowper
skulle inkludera indikativ, konjunktiv, optativ och imperativ samt dels de icke finita formerna
som inkluderade infinitiv och olika particip. Cowper tar bland andra upp den grekiska
grammatikern Apollonius Dyscolus, som redan pd 200-talet gjorde just denna uppdelning.

Cowper refererar till Robert Binnick (1991 s. 69) nér hon skriver att uppdelningen mellan
finit och icke finit utgar fran tva huvudkriterier. Dessa tva kriterier skulle vara verbets
formaga att upptrdda som huvudverb i en oberoende huvudsats och dess forméga att ta
persondndelser. Hon skriver vidare att for den danske lingvisten Otto Jespersen (1924) har det
forsta kriteriet storst betydelse. Aven om han enligt Cowper inte uttryckligen siger att
persondndelser har betydelse nér det géller att bestimma om verbet &r finit, sa verkar han
anda ocksa hélla oppet for mojligheten att kongruensmarkorer har relevans for verbets
finithet. Cowper (2002, s. 3) menar att Jespersen, ”som manga andra”, visar pa en tydlig
samhorighet mellan finithet och kongruens mellan verbet och subjektet.

Aven Koptjevskaja-Tamm (1994) skriver att begreppet finithet innebir en uppdelning av
verbformer i tva klasser — ndmligen finita och icke finita. Hon skriver att enligt den
traditionella synen begrédnsas finita verbformer av t.ex. person, numerus, tempus och modus
och att de néstan alltid férekommer i deklarativa huvudsatser. De icke finita formerna som
infinitiv, particip och gerundivformer har ddremot inte ndgon kongruens med dessa. Hon
skriver att de finita verben oftast kan kombineras med subjekt, medan ett overt subjekt inte ar

vanligt tillsammans med infinita former.



Koptjevskaja-Tamm skriver att icke finita verb 1 grammatiken ofta utgoér en del av
analytiska eller perifrastiska verbformer, som har till uppgift att uttrycka speciella
distinktioner i1 tempus, aspekt, diates eller polaritet.

Irina Nikolaevas beskrivning (2007, s. 2) av den traditionella synen &r att finithet forknippas
med overta subjekt och person- och tempusbdjning pa verbet. Hon pekar ocksa pa att finithet
oftast har forknippats med oberoende huvudsatser och att icke finithet signalerar att satsen dr
syntaktiskt eller semantiskt underordnad.

Aven Julia Barron (2000, s. 1) menar i sin beskrivning av den traditionella synen p4 finithet
att finita verbformer ofta begrinsas av egenskaper som person, numerus och tempus. Barron
namner att finithet bdde kan forekomma pa en verbal niva och en satsniva. Hon ndmner dock
ingenting om subjektets betydelse for finithet. Nar det géller engelskan skriver Barron (ibid. s.
2) att de icke finita verbformerna inbegriper infinitiv, gerundium och particip, medan de finita

formerna dr de som kan bdjas enligt tempus och person.

2.1.1. Finithet i generativ grammatik

Béde Cowper (2002, s.3) och Koptjevskaja-Tamm (1994, s.4) skriver att det har funnits
lingvister inom den generativa grammatiken, t.ex. George & Kornfilt (1981), som gjort en
distinktion mellan finita satser och tempusbdjda satser. Dessa tidiga generativister menade att
bade tempusbdjda och gerundiva konstruktioner med subjektskongruens i turkiskan &r s.k.
opaka dominer. Cowper skriver att George and Kornfilt ansag att gerundiv var
substantiveringar och att finithetsdistinktionen var niarvarande i bade substantiveringar och
satser med verb som huvudord. Utifran deras perspektiv skulle finithet i sé fall vara
forknippat med personkongruens med subjektet. Dock slar de ifrén sig detta eftersom det
finns sprak som inte har nagon morfologisk kongruens som dnda kan visa distinktioner i
finithet.

Cowper (s. 4) skriver vidare att samhorigheten mellan finithet och nominativkasus hos
subjektet och kongruens pa verbet dven gors i den “lite enklare” beskrivning av finithet som
senare kommit fram i Government and Binding-teorin (GB). GB séger att draget [Infl]
innehaller siardraget [tempusbdjning] och att det endast dr 1 finita satser som detta sidrdrag &r
specificerat som ndrvarande — dvs [+tempusbdjning]. GB séger ocksé att det dr forst nir
[tempusbdjning] &r [+] och inte [-], som det nominala sérdraget [Agr], som specificerar kasus,

person och numerus, kan ges till subjektet.



2.2. Inte en generell och universell distinktion

Koptjevskaja-Tamm (1994) menar att de traditionella definitionerna och distinktionen
mellan finit och icke finit frimst bygger pa europeiska sprak. Bade hon och Nikolaeva (2007)
visar att uppdelningen inte dr universell och att den inte ens alltid &r generell 1 traditionella
europeiska sprak. Nikolaeva visar t.ex. att sjilvstdndiga huvudsatser kan uppvisa bade finita
och icke finita monster.

Bland de ménga avvikelser frdn den traditionella uppdelningen som Koptjevskaja-Tamm
beskriver finns manga exempel frdn savil stora, vilkdnda europeiska sprdk som andra
mindre kdnda utomeuropeiska sprék. Hon tar t.ex. upp franska konjunktiv — som bara
forekommer 1 bisatser, men som dnda bdjs enligt person, numerus och tempus. Hon tar ocksa
upp modern grekiska, vars imperativformer upptrader i huvudsatser, men dér ingen
personkongruens med subjektet forekommer, som det skulle ha gjort i vanliga finita satser.
Vidare finns det i exempelvis portugisiska sa kallade bojda eller personliga infinitiv. Dessa
har personkongruens och kan forekomma tillsammans med ett subjekt, men i ovrigt beter de
sig som andra icke finita verb. De férekommer t.ex. bara i bisatser.

Andra svérigheter med att skilja mellan finita och icke finita verbformer syns enligt bade
Koptjevskaja-Tamm och Barron i engelskans modala hjilpverb. Hos dessa sker ingen
kongruens i tredje person singularis som hos andra finita verb. De har inte heller gerundiv-
eller perfekt participformer.

Om man utgér fran den traditionella synen pé finithet dr det enligt sdvél Koptjevskaja-
Tamm (1994), Nikolaeva (2007) som Cowper (2002) vanligt att predikatet i underordnade
satser utgors av icke finita verbformer. De kan dock ocksa innehélla verbformer som
strukturellt sett 1 hog grad liknar de finita verben. I manga sprak som t.ex. vdstgronldndska,
sotho, abkhaziska och montagnais dr det endast typen av modus som skiljer verb i huvudsatser
och bisatser &t. I ovrigt har de samma kongruens enligt person, numerus, tempus eller aspekt.
(Koptjevskaja-Tamm 1994, s. 1246) Konjunktiv, som i franskan, skulle kunna vara ett
exempel pa ett sédant modus som skiljer verb som star i huvudsatser och verb som star 1
bisatser ét.

I ett diakroniskt perspektiv menar Koptjevskaja-Tamm ocksé att sprik kan fordndras relativt
drastiskt i sin anvindning och distribution av finita kontra icke finita verbformer. Hon nimner

sprak som har borjat anvinda finita underordnade satser genom paverkan fran andra sprak och



som ibland till och med l4nat in deras markdorer for att samordna satser. Hon ndmner ocksé en
generell tendens hos sprak som t.ex. franskan att mer och mer anvénda infinita former som
om de skulle vara finita predikat i 6verordnade satser.

Koptjevskaja-Tamm menar att den definition av finithet som hon redovisar utgér fran bade
morfologiska och syntaktiska fakta. Det finns sprak som inte gor nagon morfologisk skillnad
pa verb 1 huvud- respektive bisatser. I isolerande sprak upptréder alla verb i samma obdjda
form. Aven spriak med rik morfologi kan sakna distinktionen mellan finit och infinit. Ett
exempel pa detta dr siouxspraket lakhota, dir den enda skillnaden mellan 6verordnade och
underordnade satser &r en efterstdlld bestdmd artikel om satsen dr underordnad.

Forutom svarigheter med att skilja mellan finita och icke finita verbformer skriver
Koptjevskaja-Tamm (1994) ocksa att det ofta kan vara svart att skilja mellan vad som ér ett
verb och vad som inte dr ett verb. Framfor allt i indoeuropeiska sprik &dr gransen mellan bojda
icke finita verb och ord fran andra ordklasser som &r avledda frén verb ofta otydlig. Hon tar

upp exempel fran finska, ryska och franska.

2.3. Samtida forskares syn pa finithet

2.3.1. Finithet i minimalismen

Den ovan ndmnda samhorigheten mellan nominativkasus, subjektskongruens och finithet ar
enligt Cowper (2002, s. 4) dven tydlig i minimalistprogrammet (MP), en modernare
utveckling av GB. Cowper refererar att i MP ar bade nominativkasus och subjektskongruens
tva manifestationer av den relation mellan verbet och subjektet som siardraget [Agr] skapar.

Minimalisterna antar att syntaktiska strukturer &r hierarkiska till sin natur. Denna
hierarkiska struktur, som redovisas i form av triddiagram, byggs upp genom att sérdrag hos
lexikala och funktionella enheter — dvs ord och fraser — véljer ut — subkategoriserar — vilka
andra enheter som de kan kombineras med.

Det dr alltid endast tva enheter som kan foras samman och det dr huvudordets egenskaper
som fors vidare till den hogre nivén i trddet. Detta bindra system gor att varje ny enhet méste
adderas pé en ny nivé i tridet. Den terminologi som anvinds for att kombinera nya enheter &r
”Merge” och ”Adjoin”.

En enhet kan subkategoriseras bade utifrdn semantiska egenskaper och syntaktiska
egenskaper och for att en sats ska vara grammatiskt korrekt maste alla syntaktiska kriterier
uppfyllas. Med MP-terminologi har den subkategoriserade enheten ett eller flera drag som &r

otolkbara ("uninterpretable”) — dvs som bara péaverkar de syntaktiska funktionerna i satsen.



S4adana drag maste matchas med drag hos de enheter som de kombineras med. Ar de ritt
matchade kan sidrdragen, med MP-terminologi, bli checkade och strukna. (Adger 2003)

Minimalisterna stipulerar att varje mening har en funktionell kategori som innehaller
sardragsklustret [Infl]. Denna kategori, som kallas T for Tense, kan som andra kategorier
utgodra huvud 1 en fras — en TP i detta fall. Man menar alltsd att meningar och satser ar
projektioner av T-kategorin och att denna innehdller verbfrasen och de andra lexikala
enheterna. Saledes befinner sig T-noden hdgre upp dn de lexikala enheterna 1 ett syntaktiskt
triddiagram.

Inom MP analyseras tempusbdjning och participformer som ett sardragsvirde som ges till
hjalpverb eller huvudverb. Detta drag, som kallas [INFL] fran engelskans inflection”, finns i
T. Det inbegriper ocksa information om kongruens enligt person, numerus och genus.

Verbfrasen kombineras (merge) med T-kategorin. Detta innebér inte bara att de otolkbara
dragen hos verbet blir checkade och strukna utan ocksa far de viarden som T innehaller.
Dérmed ingar verbet i den fras som &r syster med T. Med minimalistterminologi sdger man att
verbet dd dr 1 en C-command-relation med T och nér drag som ér otolkbara blir checkade och

virderade i1 en sddan relation kallas det for Agree. (ibid. s. 168-)

2.3.2. Ett syntaktiskt drag

En av de nutida forskare som pa senare ar har gett sig pa att gora en definition av finithet ar
Cowper (2002) som menar att det i litteraturen tidigare varit oklart om finithet &r ett
syntaktiskt, semantiskt eller morfologiskt fenomen. Med avstamp i minimalistteorin menar
hon att den traditionella synen, dvs att finithet innebar formagan att tillskriva ett strukturellt
nominativkasus till subjektet och mdjligheten av kongruens pé verbet, stimmer.

Cowper definierar ddrmed finithet som ett rent syntaktiskt fenomen. Hon menar dock att
sdrdraget [Infl], ddr draget finithet ingar ocksé kan inbegripa delvis semantiska drag som t.ex.
temporal och personell deixis samt en distinktion mellan proposition och event. Hon skriver
att alla finita satser ocksd dr propositioner, men att alla propositioner inte maste vara finita. P4
samma sitt skriver hon ocksa att alla satser som har tidsdeixis ar finita, men alla finita satser
har inte tidsdeixis. Ddrmed menar hon bland annat att konjunktiva bisatser i manga sprak kan
vara finita &ven om de inte har egen temporal deixis och tar sin tidsreferens fran en
overordnad sats. Hon menar ocksa att finithet och tempusbdjning &r tva olika av varandra
oberoende egenskaper.

Cowper visar ocksé pa olika konstruktioner som hon vill kalla for pseudofinita. Sdrdraget

[Infl] kan dven i dessa konstruktioner inneha formégan att tillskriva nominativt kasus och



personkongruens. Dessa satser har ocksa samma mdgjlighet att uppvisa en tidsreferens som
icke finita satser. Hon menar dnda att pseudofinita satser inte ar atfoljda av alla egenskaper
som normalt forknippas med finithet.

Pseudofinithet utloses av de sirdrag som endast paverkar de syntaktiska funktionerna i
satsen — dvs de otolkbara. Detta drag upptrader bara nir [Infl] &r negativt, dvs icke finit, och
det ar enligt Cowper bara mojligt i1 s.k. pro-dropsprak. Cowper placerar bland annat
personbdjda infinitiv i portugisiska och flamldndska bland pseudofinita konstruktioner. Hon
visar ocksa att nominaliserade satser som har kongruens med subjektet — som t.ex. finns i

turkiskan — inte dr pseudofinita, utan rent nominala i sina kasus- och kongruensegenskaper.

2.3.3. Reduktion av finita drag

Nikolaeva (2007) tar avstand fran tanken att de egenskaper — som t.ex. person/numerus
kongruens, tempusbdjning och overta subjekt — som dr forknippade med finithet skulle utga
frén ett enda syntaktiskt element, som bdde Cowper och minimalistteorin gor géillande.

Genom att visa pa den variation som forekommer universellt nér det giller hur sprak i
sjalvstandiga satser kan reducera de egenskaper som har med finithet att gora visar hon att de
inte kommer frdn samma kélla. Den reduktion av finita drag som hon visar pd beror snarare
pa en universell tendens att ekonomisera uttryck. Uttryckets form och morfologiska innehéll
behover inte vara mer komplicerat dn vad dess funktion kriaver. Detta kallar Nikolaeva for

“constructional economy of expression”.

2.3.4. Finithet i LFG

I sin artikel om finithet inom grammatikteorin Lexical functional grammar (LFG)
ifrdgasitter 4ven Julia Barron (2000) vad hon menar 4r den traditionella synen pd finithet som
ett morfosyntaktiskt drag. Hon vill snarare se finithet som en semantisk kategori med stark
anknytning till temporal referens och bestdmd tidsdeixis. Hon menar att verbformer kan ha
morfologisk bojning for tempus, aspekt eller modus dven om de inte har nagon egen
sjdlvstdandig tidsreferens. Exempel pa detta syns bl.a. i engelska konjunktiv, dér
preteritumformen av verbet anvinds oavsett tidsdeixis.

Barron foreslar en teori dér verbets morfologiska form ar ett utryck av speciella
konfigurationer av sérdrag i den F-struktur som LFG stipulerar. I dessa ingar tempus, aspekt,

modus och underordning av satser.
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Barron menar ocksé att den traditionella uppdelningen mellan finit och icke finit som tva
diskreta former borde 6verges. T.ex. presenteras Palmers (1986) tanke om att det istéllet
handlar om en successiv gradering, dir det bojda verbet i en deklarativ huvudsats dr det mest

finita. (ibid. s. 5)

2.3.5. Imperativ och finithet

Irina Nikolaeva (2007, s. 3-) skriver att det upprepade ganger har visats i litteraturen att
imperativ uppvisar forhallandevis lite bojningsmorfologi jamfort med finita former och att
detta dven giller sprak som annars har rika bdjningssystem. Exempelvis visar hon att
imperativ ofta saknar ett eller flera av de vanliga kriterierna for finithet som personkongruens,
tempusbdjning och ett uttalat subjekt, eftersom dessa dr underforstddda och finns inbegripna i
satskonstruktionens och sjélva talhandlingens funktion. Hon nimner flera sprak som till och
med har imperativ dir ingen bojningsmorfologi forekommer alls. Hon skriver ocksa att
systemen for subjektskongruens pa imperativ i vissa sprak kan skilja sig frdn
kongruensegenskaperna hos icke imperativa former.

Hon skriver att grammatiker ibland har menat att imperativ inte ar finita verb. Dock vill
Nikolaeva sjélv alltsa visa att de faktiskt &r finita, men att de reducerats tack vare
”constructional economy of expression”.

Enligt Cowper (2002, s. 2) analyserade inte heller Otto Jespersen (1924 s. 314) engelska
imperativ som icke finita verb trots en reduktion i morfologin jimfort med andra finita verb.
Mot bakgrunden att imperativ i t.ex. danska, tyska, franska, grekiska och latin har
persondndelser menade Jespersen att imperativ &r finita verb och att de helt enkelt bara har ett

specifikt modus.

2.3.6 Sammanfattning finithet i litteratur och teori

Vi har hér alltsd sett att man traditionellt gor en distinktion mellan finit och icke finit och att
grammatiska kriterier som subjektskongruens och olika temporala, modala eller aspektuella
markdrer samt nérvaron av ett subjekt 1 satsen har betydelse for denna uppdelning. Eftersom
dessa kriterier dr vanligare 1 deklarativa huvudsatser 4n i t.ex. bisatser och imperativa
konstruktioner har dven detta fatt stor betydelse i distinktionen. Dessa olika kriterier utgor

utgdngspunkten for den foljande beskrivningen och analysen av finithet i cupeno.
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3. Auxiliarkomplexet i cupefio

For att hitta sprdkspecifika generaliseringar nér det giller finithet i cupefio och for att
undersdka om den traditionella distinktionen mellan finita och icke finita verbformer fungerar
i detta sprak kommer jag att utgé fran de delar av den grammatiska strukturen i cupefio som,
enligt litteraturbakgrunden ovan, traditionellt forknippats med finithet. Jag kommer ocksé
beskriva pa vilket sétt olika drag och markdrer har betydelse for en analys av finithet 1 just
cupefio samt hur dessa drag bibehélls i bisatser.

Detta forsta kapitel kommer att behandla det komplex av olika grammatiska markeringar
som - 1 likhet med flera andra ursprungssprak i Kalifornien - vanligen upptrader direkt efter
forsta ordet 1 meningen i cupeflo. Detta komplex har stor betydelse for beskrivningen av
traditionellt finita egenskaper som subjektskongruens och olika TMA-markdrer och det ér
ocksa avgorande i distinktionen mellan huvudsatser och underordnade satser i cupefio.

Hill (2005) kallar detta komplex for ’second-position auxiliary complex”. Har kommer det
alltsd att kallas auxiliarkomplexet. Jag véljer att inte anvinda ordet hjélpverb, eftersom dessa
markdrer oftast inte affigeras till ndgot verb. De markorer som kan upptrada i
auxiliarkomplexet kommer - precis som i Hills grammatika - att kallas klitikor, eftersom de
inte har egen betoning eller dr fonologiskt bundna till ett annat ord (Trask 1993, s. 46). Dessa
klitikor &r inte heller alltid obligatoriska.

Det vanliga &r att komplexet kliticeras efter forsta ordet i meningen, dvs i Wackernagels
position (Trask 1993, s. 301). I enstaka fall kan det dock forekomma efter en hel konstituent
eller annu mer séllan initialt 1 satsen (Hill 2005, s. 61). Nir auxiliarkomplexet placeras efter
forsta ordet kan en flerordig konstituent splittas upp. Diskontinuerliga konstituenter &r enligt

Hill vanligt i cupeno — sérskilt hos nominalfraser.

3.1. Auxiliarkomplexets klitikor

Klitikorna i auxiliarkomplexet har tre grammatiska huvuduppgifter. En serie markorer
indikerar satsens evidentialitet. En annan serie visar modus och den tredje serien visar
person/numerus (PN) och kasus. De olika klitikorna har ocksa en mer eller mindre stor
betydelse nér det giller att indikera temporala distinktioner.

Hill placerar dessa klitikor i fyra positioner, vilka beskrivs nedan. Det system av
kombinationer och variationer av klitikor som kan féorekomma hir ar komplicerat. Exempelvis

finns det hir tre olika serier av klitikor som indikerar PN for subjektet. Dessutom placeras
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olika modala klitikor antingen 1 position tva eller position fyra — dvs innan eller efter
klitikorna for PN-markering. Tyvirr finns det hir inte utrymme att beskriva alla detaljer och
mojligheter i auxiliarkomplexet. Dock dr den komplicerade interaktionen mellan klitikorna
hér och verbens olika affix, vilka beskrivs i nésta kapitel, av grundldggande betydelse for

olika TMA-distinktioner i cupefio.

3.1.1 Forsta positionen — evidentialitet

Héar markeras reportativ, mirativ eller dubitativ evidentialitet. (ibid. s. 63-). Reportativ
evidentialitet markeras med klitikan -qu”ut och innebar andrahandsuppgifter, som talaren
sjdlv inte varit med om. Den anvénds i sd gott som varje mening ndr man reciterar en
berittelse och den kan ofta forekomma flera ganger i satsen. I Hills (2005) glossningar
Oversitts qu’ut genomgéende med ’it is said’.

Mirativ evidentialitet markeras med (a)m och visar pa forstahandsuppgifter, som bygger pa
egen ndrvaro eller vad man sjélv sett eller upptéckt. Dubitativ visas med $he och anvinds
bland annat for att indikera tveksamhet, undrande eller att nagot 4r motségelsefullt.

Ingen av dessa klitikor kan férekomma tillsammans. De kan daremot forekomma
tillsammans med alla typer av verb och ibland pa andra platser i satsen @n vad som &r vanligt
for auxiliarkomplexet. De reportativa och mirativa klitikorna kan inte kombineras med de
olika PN-klitikorna nedan. Det kan ddremot den dubitativa $he-. Quut kan inte heller
forekomma med klitikor for modus. Darmed forekommer denna néstan helt undantagsldst helt

sjalv ndr den anvinds 1 auxilidrkomplexet.

3.1.2. Andra positionen — gwe-klitikan

I den andra positionen i auxiliarkomplexet kan klitikan -qwe upptrdda. Denna ger en
distinktion mellan det omarkerade instantiativ och icke-instantiativ. (ibid. s. 71) Qwe
forekommer néstan bara med verb som har habituell eller habilitativ aspekt och nir dessa
suffix dr ndrvarande pa verbet dr -qwe obligatorisk.

Habituell och habilitativ beskrivs mer nedan under 4.3.3. Dessa tva typer av aspekt har dock
det gemensamt att de inte refererar till nagon specifik situation eller tidpunkt. De avser
déremot aterkommande skeenden, universella tillstand eller en konstant och generell
sannolikhet att en situation ska gélla — antingen tack vare att satsens subjekt alltid eller
aterkommande gor sé (habituell) eller for att subjektet har formégan att gora det (habilitativ).

Det ar inneborden av just detta som ocksé avses med termen icke-instantiativ.
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Klitikan -qwe, som kan férekomma med auxiliarkomplexets alla klitikor for PN och alla
typer av verb, kan ocksé indikera hypotetiska eller konditionala uttryck, indirekta fragor eller
tveksamhet och undran. I dessa sammanhang forekommer den gérna med antingen den

dubitativa $he eller irrealis -pe i fjarde positionen.

3.1.3. Tredje positionen — person, numerus och kasus

Har sker markering for person och numerus samt kasus. (ibid. s. 77) Négot som &r unikt for
cupefio bland de uto-aztekiska spraken dr att — sa ldnge inte den modala klitikan -pe for
irrealis anvinds — delas klitikorna hér in 1 ett ergativt paradigm, som markerar for agenten 1 en
transitiv sats, och ett absolutivt paradigm, som markerar for subjektet i en intransitiv sats eller
objektet 1 transitiva imperativer. Om irrealisklitikan -pe dr nérvarande i auxiliarkomplexet
anvinds ofta istéllet en annan serie med nominativa PN-klitikor for subjektet, dér bara andra
och tredje person plural har en distinktion mellan absolutiv och ergativ. Alla PN-klitikor som

kan forekomma 1 auxiliarkomplexet redovisas i tabell 1.

TABELL 1. Klitikor for person, numerus (PN) & kasus i auxiliarkomplexet i cupefio.

Forekommer aldrig i preteritum eller i bisatser.

Person/- icke futurum futurum med irrealis -pe
Numerus  absolutiv  ergativ nominativ
Is -en -ne -ne
2s -(")et -(")ep -()e
3s -et* -p(e) %]
Ipl (exkl.) -esh -che -che **
Ipl (inkl.)  -che-"el -che-me -
2pl -el -’em(e) -el (abs) / -’em (erg)
3pl -el -me -el (abs) / -em (erg)

* = dr ofta helt omarkerad

** = har ingen distinktion mellan exklusivitet och inklusivitet

Dessa serier av PN-klitikor i tredje positionen i auxiliarkomplexet forekommer dock bara

tillsammans med verb som inte stér i preteritum. PN-kongruens med subjektet i satser i
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preteritum markeras istéllet med affix i sjdlva verbkonstruktionen, vilket beskrivs nedan.
Aven objektet kan, i alla tempusformer, optionellt markeras som proklitiska morfem pé
verbet. Dessa affix som upptréider i verbkonstruktionen kontrasterar mot de i
auxiliarkomplexet da de i alla former uppvisar ett nominativt-ackusativt paradigm.

Naér det géller de ergativa klitikorna i tredje positionen kan man for forsta person pluralis
hinga pa klitikorna for tredje person singularis eller pluralis och pa sa sétt markera for
inklusivitet. Intressant nog finns ingen inklusivitetsdistinktion pa fristdende pronomen eller pa
de nominativa PN-markdorerna.

Eftersom klitikorna i de tva forsta positionerna dr optionella sker PN-markeringen i
auxiliarkomplexet ofta direkt efter forsta ordet 1 satsen. I (1) syns klitikorna for andra person

plural, dér a) visar den absolutiva formen och b) den ergativa.

1. a) Em-el peyka’may pulin-ch-am.
2PLPRO-2PLABS still child-NPN-PL
“You are still young.” (Hill 2005, s. 83)

b) Me-"em hi-sh ela-n-we?
and-2PLERG what-NPN  wait-IN-PRPL

‘What are you all waiting for?’ (ibid. s. 83)

Aven i satser med icke-preteritumverb kan PN-markeringen i auxiliarkomplexet utelimnas.
Hill skriver att tredje person singular ofta &r en helt omarkerad form och att dven forsta och
andra person kan vara omarkerat i auxiliarkomplexet om ett pronominellt eller lexikalt subjekt
ar narvarande. Hon skriver ocksé att ibland kan satsen helt sakna béde lexikal och

grammatikaliserad subjektsmarkering. (ibid. s. 110)

3.1.4 Fjarde positionen — realis och irrealis

Sist 1 auxiliarkomplexet, efter PN-markeringen, kan de modala klitikorna -ep for realis och
-pe for irrealis placeras. Dessa har enligt Hill (s. 85-) en intrikat interaktion med olika
verbformer och andra klitikor. Inte heller dessa é&r alltid obligatoriska.

Nir det géller klitikan -ep forekommer den oftast i satser i preteritum eller narrativ kontext.
Den ér relativt sédllsynt och har en hog markering och kan exempelvis anvindas i hdjdpunkten

av ett resonemang eller i forsta meningen eller viktiga dvergéngar i berdttelser i forsta person.
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Hill (s. 87) menar att den kan signalera forstahandsinformation och associeras med forfluten
tid d& den oftast forekommer med verb i preteritum eller adverb som indikerar datid. Den kan
dock ibland forekomma med presensverb, men da &r det nyligen forfluten tid som avses. Den
kan ocksa forekomma flera gdnger i samma mening.

Klitikan -pe &r betydligt mer frekvent dn -ep. Denna klitika ar vanligast i futurum, men den
kan anvédndas med alla verbformer utom preteritum. Dess grundldggande funktion &r att
indikera olika former av irrealis-modus. Den féorekommer ofta i konditionala uttryck och 1
satser som indikerar tveksamhet eller osdkerhet. I sa fall upptrdder den vanligen tillsammans
med den dubitativa -$he.

I perfektiv aspekt i futurum, som 1 (2), dr -pe obligatorisk och anvénds d4 med den
nominativa serien PN-klitikor, som syns léngst till hoger i tabell 1. Dessa PN-markdrer och
-pe ar da de enda markorer som indikerar futurum, eftersom verbet da ar helt omarkerat for
tempus, aspekt eller subjektskongruens. Nar -pe kombineras med -$he eller -qwe eller med
verb som har suffixen for futurum imperfektiv kan bade de nominativa och de
absolutiva/ergativa PN-klitikorna forega -pe.

En kombination med klitikorna for dubitativ, person/numerus och irrealis, $he(pn)pe, ar ett
fast uttryck som anvénds ndr tveksamhet eller hypotetiska propositioner ska uttryckas. Denna
kombination, som syns i exempel (2) tillsammans med den nominativa klitikan for forsta
person singularis, dr ocksa vanlig i frigeordsfragor. Pe kan ocksa kombineras med den

negerande partikeln qay. Ordet qaype betyder ’nej’.

2. a) Tukumay-ne-pe gaawi.
Tomorrow-1SIRR die.F
‘Tomorrow I will die.” (ibid. s. 83)

b) Kem-yax-pe.
bow-YAX-IRR
‘It will turn over.’ (ibid. s. 83)

c) Me-$he-ne-pe hi-sh anga sixn-ne?
and-DUB-1S-IRR what-NPN  perhaps cook-CUSTS

‘I wonder what I am going to cook?’ (ibid. s. 382)
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3.2. Grammatisk finithet i auxiliarkomplexet

3.2.1. En markdr for huvudsats

Nér Hill skriver om auxiliarkomplexet och dess distribution i cupefio anvander hon
genomgaende ordet “sentence”. Aven om hon inte skriver det uttryckligen, sa verkar hon
didrmed mena att komplexets klitikor bara féorekommer i huvudsatser och att de kan vara
markorer som har relevans for hela meningen.

Som beskrivs nedan finns flera markorer for underordning av satser, vilka kan forekomma i
nagra olika typer av bisatser. Som syns i (3) forekommer i cupefio dock ocksa satser som —
eftersom konjunktionen me ’och’ anvinds och eftersom ingen av de vanliga markdrerna for
underordning dr ndrvarande — morfosyntaktiskt ser ut precis som en samordnad huvudsats.
Dessa kan semantiskt sett ocksa ses som underordnade. I Hills grammatika finns flera sddana,
vilka samtliga dr Gversatta till engelska med en subjunktion och en underordnad sats, som
oftast ar konditional. Dessa satser innehéller ndstan alltid den icke-instantiativa klitikan -qwe
och endast vid ndgot enstaka tillfdlle irrealisklitikan -pe, som ju bada ofta signalerar just
hypotetiska eller konditionala uttryck. Ibland kan till och med béda férekomma samtidigt for
att understryka den konditionala inneborden. I dessa satser forekommer ofta ocksad markoren
chinga ’om’, som narmast liknar en konditional subjunktion.

Emellertid forekommer endast 1 enstaka undantagsfall ndgon av auxiliarkomplexets klitikor
1 samma sats som en markor for underordning. Vilket innebér att de olika markorerna for

huvudsats respektive bisats star i komplementéar distribution till varandra.

3.a) Chinga-qwe-n gay pu’u’uy me-gqwe-n
If-NONI-1SABS not cat. HAB and-NONI-1SABS
ga’a’aw.
diec. HAB
‘If I don’t eat, I’ll die.” (ibid s. 74)

b) Chinga-qwe-I awa-I-im menma’a, me-qwe-ne
if-NONI-3PLABS dog-NPN-PLcome.HAB and-NONI-1SERG
chaway-ya’a.

climb-YAX.HAB
‘If dogs should come, I can climb.’ (ibid. s. 74)
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3.2.2. Auxiliarkomplexets position

Auxiliarkomplexet i cupefio aterfinns alltsa oftast som det andra elementet i meningen, dir
det ar kliticerat till det forsta ordet. Redan Jakob Wackernagel menade att klitikor och finita
verb ofta hamnade hér i olika indoeuropeiska sprak. Darfor kallas denna plats 1 meningen for
Wackernagels position. (Trask 1993, s. 301)

Klitikor och dven finita verb dr emellertid vanligt i Wackernagels position i sprak i hela
vérlden. Forutom Wackernagel har bland andra Stephen R. Anderson (1993) visat detta och
samtidigt hdvdat att det finns ett viktigt samband mellan klitikorna hir och satsens verb.

Anderson skriver att klitikor, som exempelvis de i cupefio, pa en frasal niva &r precis vad
affix och andra fonologiska fordndringar &r nir det géller morfologi pd ordnivd. P4 samma
sdtt som affix — utifrdn sprakspecifika regler — kan placeras pé olika ”forankringsplatser” pa
ord, sé placeras klitikor utifran samma regler pa ett for spraket prominent stélle 1 frasen.
Anderson skriver ocksa att tempus, modus och kongruens dr markorer som karaktériserar hela
satsen och inte bara verbet.

Anderson skriver att det dr formella markorer for bade relationella och derivationella
koncept som kan flyttas sé att de hamnar pé dessa framtrddande forankringsplatser”. Med
Sapir (1921) som utgangspunkt skriver Anderson (1993 s. 84) att relationella koncept innebér
savil helt asemantiska (t.ex. nominativkasus) som semantiska (t.ex. person- och
numeruskongruens) grammatiska drag som har betydelse for den syntaktiska strukturen.
Derivationella koncept dr de semantiska funktioner som ger nya lexikala stammar fran sadana
som redan finns — dvs det som kallas for avledningsmorfem i denna uppsats.

Anderson menar att ett verb hamnar i Wackernagels position nir relationella och
derivationella markdrer pa frasniva — enligt de sprakspecifika reglerna, méste realiseras pa ett
verb och inte pa vilket ord som helst. I cupefio behdvs dock alltsa inte ett verb utan klitikorna

1 auxiliarkomplexet kan realiseras kliticerade pé alla typer av ord.

3.2.3. Finita markaorer i komplexet

Det verkar inte vara nagon som uttryckligen har skrivit det tidigare 1 litteraturen pd dmnet
finithet, men just distinktionen mellan relationella och derivationella koncept ar avgérande
ndr finita respektive icke finita former definieras. Enligt litteraturgenomgéangen ovan verkar ju
lingvister vara overens om att relationella drag som grammatisk bojning utifran tempus,
modus, aspekt och subjektskongruens likavil som nominativkasus hos subjektet ar viktigt 1

frdga om att definiera finita former.
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Bade 1 mitt resonemang hér kring klitikorna 1 auxiliarkomplexet och i den fortsatta texten
kommer jag dirfor ha denna uppdelning mellan relationella grammatiska markorer och
avledningsmorfem som en grundliggande utgangspunkt.

De evidentiella klitikorna i komplexets forsta position dr inte obligatoriska och utgor inte
nagra grammatiska bdjningsmarkédrer med betydelse for den syntaktiska strukturen. Aven om
de reportativa och mirativa klitikorna enligt Hill ofta tycks implicera détid, eftersom de oftast
anviands i satser 1 preteritum, s dr de — som vi ska se i kommande kapitel — inte nagra
avgorande markdrer for temporala syntaktiska relationer. Ddremot har klitikorna i forsta
positionen en funktion som fordndrar och ger mer kvalité till frasens eller satsens semantiska
innehall. De ger inte upphov till ett helt nytt frasalt element, som avledningsaffix kan gora
med lexikala stammar, men de befinner sig dnda tillrackligt mycket inom omrédet
derivationella koncept for att inte kunna vara analoga med det som traditionellt sett ansetts
som finita markorer.

Ocksa det faktum att dessa klitikor kan forekomma pa andra platser 1 satsen antyder att de
inte har syntaktisk betydelse for den grammatiska strukturen, eftersom de inte méste placeras
pa det stille i satsen som utgdr den, for cupefio, prominenta ”forankringsplatsen”, som
Anderson skriver om.

PN-klitikorna i komplexets tredje position (tabell 1) dr av en tydlig relationell karaktér.
Eftersom de béde visar om subjektet dr absolutivt, ergativt eller nominativt och vilken person
och numerus det har, s& har dessa bade icke-semantisk och semantisk betydelse for den
syntaktiska strukturen. Med MP-terminologi har PN-klitikorna allts& bade otolkbara och
tolkbara drag.

Aven om PN-klitikorna inte alltid ir obligatoriska utgor de grammatiska bdjningsmarkérer
som grammatiker traditionellt har sett som viktiga kriterier for finita verb. I cupefo fér de ses
som kriterier for finithet pa fras eller satsniva, eftersom de — forutom i konstruktioner i
preteritum — inte realiseras som verbala affix.

Nir det géller det som Hill kallar f6r modala klitikor i andra och fjérde positionen &r det
déremot svarare att gruppera dem tillsammans i frdga om betydelse for finithet.

Angéende realisklitikan -ep skriver Hill sjdlv (ibid s. 88) att den bor ses som en markdr for
emfas och kontrast och att den inte finns i komplexet for att uppfylla négra krav pa
kongruens. Den &r ocksa relativt séllsynt vilket ocksa pekar pa att den inte kan ha betydelse
for den syntaktiska strukturen. Dérfor bor -ep ses mer som en klitika med derivationell

funktion 4n en med relationell.
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De olika funktioner som irrealisklitikan -pe har i1 auxiliarkomplexet kan ddremot ses som ett
kontinuum pa en skala av finithet. Den mest finita funktionen &r dé -pe dr den enda markoren
for futurum perfektiv. Da &r den obligatorisk och maste forekomma tillsammans med de
nominativa PN-klitikorna som presenterades ldngst till hdger i tabell 1. Den minst finita
funktion som -pe har i komplexet dr det fasta uttryck som betecknar tveksamhet och
hypotetiska propositioner - $he(pn)pe. Detta uttryck kan forekomma med alla typer av verb
och dr da alltsa inte en markor for en relation med ndgot annat element i satsen utan fordndrar
snarare satsens semantiska innehall. Daremellan i kontinuumet finns de funktioner dar -pe
forekommer som en vanlig modal klitika i konditionala uttryck.

Den icke-instantiativa -qwe &r ocksa den av savél relationell som derivationell karaktér.
Dess absolut vanligaste funktion dr nir den dr en obligatorisk frasal markdr tillsammans med
habituell och habilitativ aspekt pa verbet. Den fungerar da som en kongruensmarkoér som visar
en syntaktisk relation mellan satsens auxiliarkomplex och verbet. Nér den déremot
forekommer med verb som inte har habituell eller habilitativ aspekt utgdér den snarare en
derivationell markor som pd egen hand fordndrar verbets aspekt och dirmed hela satsens

semantiska innehall.

3.2.4. Sammanfattning — auxiliarkomplexet

Sammanfattningsvis ser vi alltsé att PN-klitikorna i tredje positionen &r typiska finita
markdrer, medan de evidentiella klitikorna i forsta positionen och realisklitikan i fjarde
positionen inte alls dr det. Samtidigt kan klitikorna for irrealis och icke-instantiativ ses som

finita markorer endast 1 de syntaktiska funktioner dér de ar obligatoriska.

4. Verb i cupeio

I en beskrivning av finithet i ett sprak brukar verb spela en mycket viktig roll. Enligt den
traditionella synen kan t.ex. antingen huvudverbet eller ett hjdlpverb ha den framtradande
rollen av att vara det finita verbet, dvs markeras for exempelvis tempus eller kongruens med
subjektet. Nedan beskrivs verben 1 huvudsatser 1 cupefio. Samtidigt gors ocksé ytterligare

beskrivning av de temporala och aspektuella distinktionerna.
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4.1. En verbkonstruktion

I cupefio kan manga ordstammar upptrada i bade verb- och substantivkonstruktioner. Darfor
avser termen verb inte en ordklass som i exempelvis svenskan. Istéllet avses en typ av
morfologiska konstruktioner, dédr forutom roten ett eller flera affix kan vara nérvarande. Dessa
affix kan markera t.ex. tempus/aspekt (TA), diates, transitivitet, kausativitet, tematisk
tillhorighet eller PN-kongruens. Néar den upptréder i en viss bestimd grammatisk form kan
roten ocksé vara helt omarkerad.

Enligt Hill (2005, s. 105), som i sin tur dven refererar till en mall som Jacobs (1975)
anvinde, finns det férutom roten upp till sju mojliga positioner for affixen i en

verbkonstruktion i cupefio. Nedan finns denna mall direkt lanad frén Hill och Jacobs.

TABELL 2. Mall for verbkonstruktionen (lanad fran Jacobs (1975) och Hill (2005))

I 11 11 v A% VI VII VI
PNO PNS ROOT PNS PL TH DER TA
(med med in- och endast med
O klassen) yax-klassen in-klassen

Verben i cupefio upptrader alltid 1 nagon av tre tematiska klasser. En av dessa ér helt
omarkerad och kallas for atematisk eller @-klassen av Hill. De andra tvd markeras med hjilp
av suffixen -in for transitiva verb och -yax for intransitiva. For transitiva verb finns ocksa
pluralsuffixet -men. Roten och det tematiska suffixet (TH i Jacobs mall) utgér tillsammans en
verbstam. Hill (2005, s. 106) skriver att de tre klasserna ofta har en tydlig semantisk

distinktion, men att samma verbrot kan férekomma i mer 4n en tematisk klass.

4.2. Markering for subjekt och objekt

4.2.1 Affix for subjektets person och numerus

I preteritum dr de ovan ndmnda PN-affixen for kongruens med subjektet obligatoriska i
verbkonstruktionen och ingen subjektskongruens forekommer da alltsa i auxiliarkomplexet.

Dessa PN-affix for subjektet i verbkonstruktionen (PNS i mallen ovan) dr likadana oavsett
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verbets valens. De markerar alltsd for nominativ och kontrasterar mot de ackusativa
objektsproklitikorna.

PN-affixen placeras som prefix innan verbroten om verbet dr omarkerat for tematisk
tillhorighet och som suffix direkt efter roten om -in eller -yax-suffixen anvénds. I perfektiv
aspekt, som i 4 nedan, dr de den enda markoéren som indikerar tempusform.

Dessa affix for person och numerus kan ocksa prefigeras pa substantiv som possessiva
pronomen eller pa prepositioner for att visa oblikt objekt. De utgdr ocksa stammen for de

olika fristdende pronomina som finns i cupefio (se tabell 3 nedan).

4. a) ne-tul

1S-finish

‘I finished.” (Hill 2005, s. 108)
b) het-pe-yax

crouch-3S-YAX
‘He crouched’ (ibid. s. 110)

I andra former 4n preteritum kan det alltsa hdnda att inga PN-markdrer for subjekt
forekommer alls 1 satsen, d& kan dock subjektets numerus vara markerat genom
tempus/aspekt-suffixen (TA) som beskrivs nedan. Det finns ocksa atta vanliga verb i cupefio,
dér den suppletiva stammen innehaller markering for antingen subjektets eller objektets

numerus. (ibid. s. 108-)

TABELL 3. Lexikala pronomen i cupefio. Fungerar d&ven som PN-affix pd verb i preteritum,

pa verb 1 bisatser samt pa prepositioner och substantiv. Lanad fran (Hill 2005, s. 234).

SINGULAR PLURAL
PERSON
FIRST ne’ chem
SECOND e’ em
THIRD pe’ pem
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4.2.2. Objektsproklitikor

Om verbet dr transitivt kan dven objektet optionellt indikeras genom proklitikor for
person/numerus, som placeras initialt i verbkonstruktionen. (ibid. s. 111) Dessa (PNO 1 Jacobs
mall) féorekommer 1 alla verbformer utom imperativ och det finns en preferens for att

beteckna indirekta fore direkta objekt niar bada forekommer 1 satsen.

4.3. Verbkonstruktionens markorer for tempus, aspekt och diates

Den varierande bojningsmorfologi som upptrider allra sist i verbkonstruktionen - efter de
tematiska markorerna och eventuella avledningsmorfem - och som bendmns TA 1 Jacobs

mall, visar olika distinktioner i tempus, aspekt och diates.

4.3.1. Tempusdistinktioner i cupefio

Hill beskriver fyra olika tempusdistinktioner 1 cupefio. Dessa dr preteritum, presens,
omedelbar futurum och futurum. Det dr som sagt en komplicerad interaktion mellan & ena
sidan de olika serierna av PN-markering i bade auxiliarkomplexet och verbkonstruktionen
samt & andra sidan olika TMA-markorer 1 bade komplexet och verbkonstruktionen som skiljer
dessa tempusdistinktioner frn varandra.

De fyra tempusdistinktionerna i huvudsatser i cupefio dr i normalfallet av s.k. absolut
karaktdr. (Comrie 1985) Det ér alltsd nuet eller talogonblicket som ar den deiktiska

utgdngspunkten och nagot blir alltsé datid eller framtid bara i1 forhéllande till taldgonblicket.

4.3.2. Suffix for tempus och aspekt

I preteritum och futurum indikerar de TA-suffix som placeras sist i verbkonstruktionen bade
tempus och imperfektiv aspekt. Perfektiv aspekt dr default 1 dessa tempusformer och dé har
verbkonstruktionen inga TA-markdrer alls. I dessa fall visar, som redan beskrivits, bara PN-
affixen pa verbet (4) respektive klitikan -pe och dess PN-markdrer i auxiliarkomplexet (2)
tempus.

De imperfektiva suffixen som anvinds for preteritum &r -gal och -wen. Och de imperfektiva
suffixen i futurum &r -nash och -wene. Alla verbets TA-suffix som anvénds i aktiv diates har
dven kongruens med subjektets numerus. Darfor forekommer suffixen -gal och -nash med
singularsubjekt och suffixen -wen och -wene med pluralsubjekt. Realis-klitikan -ep i
auxiliarkomplexet kan optionellt férekomma med sévél preteritum imperfektiv som

preteritum perfektiv.
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I presens finns ingen distinktion mellan perfektiv och imperfektiv aspekt och for att markera
detta tempus anvénds suffixen -ga for singular och -we for plural. Hill (2005, s. 123) och
Jacobs (1975, s. 178) menar att likheten mellan suffixen for presens och for preteritum
imperfektiv inte dr en slump utan beror med storsta sidkerhet pa s.k. trunkering av
preteritumformerna.

Suffixen for presens kan anvidndas dven for historiskt presens 1 berittelser och for nyligen
forfluten tid 1 dagligt tal. Da kan ibland realis klitikan -pe upptréda i auxiliarkomplexet.

For omedelbar futurum suffigeras -gat for singular och -gat-im for pluralsubjekt pa
verbstammen. Dessa suffix kan ibland ocksé anvidndas pa ett verb som redan har TA-suffixen
for futurum imperfektiv. Pa sé sétt kan en distinktion mellan imperfektiv och perfektiv goras
aven for omedelbar futurum. (Hill 2005, s. 126)

De suffix som anvands for omedelbar futurum har — trots likheten — inget samband med TA-
suffixen for preteritum och presens ovan. Omedelbar futurum é&r, enligt Hill, ursprungligen en
nominaliserad verbform, som bildats med ett nominalt avledningssuffix och ett suffix for icke
possesiv markering. (NPN) Sddana NPN-suffix dr vanliga pa verbstammar i cupefio och
beskrivs mer nedan.

Nér denna form anvédnds som nominalt element och nér det anvénds med en tidsdeixis som
inte ar absolut i forhéllande till talogonblicket kan verbet miyax anvéandas. I (5b) syns en
sadan konstruktion, dar miyax — likt andra verb i preteritum — har PN-affix och TA-suffix.
Aven om en sidan konstruktion pdminner om en sammansatt tempusform med ett finit
hjalpverb, sa skriver Hill (ibid. 368) att dessa konstruktioner &r predikativa substantiv, dir
miyax ar kopula.

Anledningen till att omedelbar futurum - trots sitt nominala ursprung och sin kombinabilitet
med kopulaverbet - oftast ses som en verbform, som i sig visar tempus, &r att den inte kan
markeras for vanliga nominala kasusrelationer, att den vanligen inte anvénds med kopula och

att den dnda har en egen grammatikaliserad tidsdeixis.

5.a) Aya-n ha$h-i-gat.
now-1SABS go-YAX-IF
‘I’m going to go now.’ (ibid. s. 81)
b) Pem-siiy-ku’ut a’chiwi-gat-im pe’-miyax-wen.
3PL-nest-REP make-IF-PL 3PL-be-PIST
‘It is said they were going to make their nests.’ (ibid. s. 368)
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4.3.3. Habituell och habilitativ

Forutom de redan beskrivna TA-suffixen kan verbet ocksé bdjas efter habituell och
habilitativ aspekt, vilka &r tva olika aspektformer som alltsa kraver -qwe-klitikan i
auxiliarkomplexet.

Habituell aspekt markeras i verbkonstruktionen med -ne for singular och -wene {or plural
och beskriver generella, &terkommande och vaneméssiga skeenden. (ibid. S. 133) Habilitativ
aspekt visas med inflekterande former, dir morfemgrinserna till skillnad fran ovriga
verbédndelser inte dr l4tt urskiljbara. Dessa former varierar beroende av verbbasens betoning
och finala fonem. Dessa former ger en betydelse av ’att kunna...’ eller att forma... . (ibid. S.
58) Aven habilitativ indikerar for subjektets numerus.

Aspektuella distinktioner visas i cupefio, forutom med grammatiska bdjningséndelser pa
verbet, ocksa pa sjdlva verbstammen i form av reduplikation eller avljud och forskjutning av

betoningsaccenten. (ibid. s. 130-)

4.3.4. Stativ diates

Alla ovanstdende TA-suffix anvédnds for aktiv diates. Nér det géller stativ ar
tempusmarkorerna istdllet -we i presens, -wen i preteritum, och -wene i futurum. Har anvinds
samma former for bade singular och plural. (ibid. s. 147) Foér omedelbar futurum finns ingen

stativ form.

4.3.5. Avledningssuffix

Bland de avledningsmorfem (DER i mallen ovan) som kan férekomma fore TA-suffixen i
verbkonstruktionen finns t.ex. de valensforandrande -nin for kausativ och -max for
benefaktiv. Hér kan ocksa den desiderativa avledningen -vichu férekomma.

Forutom dessa finns det ocksa nagra avledningssuffix som ger en betydelse av rorelse och
riktning, sa att det pd svenska t.x. kan Gversittas med ’gé for att...’, ’komma for att...” eller

’gd runt och ...". Flera avledningar kan anvidndas samtidigt.

4.4. Kopulaverb i cupefio

I cupefio fungerar verbet miyax som kopula. Detta verb kan — precis som andra verb — ha
alla olika TA-suffix som beskrivits ovan. Nar miyax fungerar som kopula i predikativa
konstruktioner har det dock oftast nagot av de stativa TA-suffixen. I preteritum har miyax
ocksa alltid de nominativa PN-affixen. Dock forekommer inga tematiska suffix eller

avledningssuffix pa miyax.
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I presens anvénds i cupefio vanligen inte kopula. Miyax anvénds bara i detta tempus i
konditionala eller dubitativa kontexter eller for att understryka stark forsékran. I andra
tempusformer ar kopulan alltid ndrvarande och den &r da som vanliga verb placerad sist i
satsen.

Aven verbstammen yax ’siga, gdra, vara’, som anses vara det etymologiska ursprunget till
miyax, kan enligt Hill (s. 289) ibland glossas som ett kopulaverb.

Anvéndandet av kopulaverb ér dock relativt begransat i cupefio. Istéllet for att ha
predikativa konstruktioner med kopulaverb och nominala lexem anvinds olika
avledningssuffix som — fran savél substantiv- och adjektivstammar som andra verbstammar —
ger verb med betydelsen ’att vara x’ eller ’att bli x’. Exempel pa dessa ar dels -chi som kan
skapa icke ackusativa verb och dels -chu som skapar inkoativa verb. Nar det géller vissa
farger dr det -chi-suffixet som bildar den inkoativa verbformen och da ar det istdllet det ovan

ndmnda yax som nu fungerar som suffix for ackusativa verb. (ibid. s. 276-)

4.5. Verbkonstruktionen och grammatisk finithet i huvudsatser

4.5.1 Finita och icke finita drag i verbkonstruktionen

Verbkonstruktionen i1 cupefio uppvisar en rik morfologisk variation. P4 samma sitt som 1
auxiliarkomplexet ovan har markorerna 1 verbkonstruktionen olika stor betydelse i en
definition av finithet. Precis som ovan kommer jag bl.a. att utgd frén distinktionen mellan
relationella och derivationella koncept (Anderson 1993, Sapir 1921) for att definiera vilka
morfem i verbkonstruktionen som utgor finita drag.

Observera att jag hir endast definierar vilka markorer som r typiskt finita och att detta i sin
tur inte betyder att en eventuell frdnvaro av dessa gor verbet till en icke finit form.

I litteraturen pa omrédet finithet har kongruens mellan verb och subjekt en mycket central
roll. Sadan kongruens kan féorekomma pa tva platser i den sortens verbkonstruktion som
beskrivits ovan.

Den mest uppenbara subjektskongruensen dr de nominativa PN-affixen (tabell 3) som finns
pa verben 1 preteritum och som star i komplementir distribution till PN-klitikorna i
auxiliarkomplexet. Dessa indikerar alltsd bade person och numerus och markerar en tydlig
grammatisk relation. Ddrmed maste dessa ses som hogst finita markorer.

Subjektskongruens syns ocksé pd alla TA-suffix undantaget de som visar stativ diates.
Dessa markorer signalerar ju subjektets numerus och ar alltsa dven de grammatiska markorer

for relationen mellan subjekt och verb.
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Att TA-suffixen indikerar numerus innebar ocksé att de uppvisar en grammatisk relation
med auxiliarkomplexet, da de maste stimma 6verens med PN-klitikorna som kan férekomma
dér. Att verbets morfologi utgdr en grammatisk relation med auxiliarkomplexet syns ocksé 1
det faktum att frdnvaron av verbsuffix for futurum perfektiv gor det obligatoriskt med
irrealisklitikan -pe och de nominativa PN-klitikorna i komplexet.

Aven om Cowper (2002) menar att finithet &r ett syntaktiskt fenomen, s pastér hon ocksa
att sdrdraget [infl] dven innehéller semantiska drag som tidsdeixis och persondeixis. Dadrmed
kan dven de stativa suffixen klassas som finita kriterier, eftersom de indikerar tre temporala
distinktioner.

Objektsproklitikorna som kan forekomma i1 verbkonstruktionen indikerar ocksé de en
grammatisk relation - fast har mellan verb och objekt. I och med att dessa proklitikor &r
optionella och inte méste realiseras borde dessa dock inte vara betydelsefulla for den
syntaktiska strukturen. Om man som Cowper (2002) och andra generativister vill se finithet
som ett syntaktiskt fenomen kan objektsproklitikorna dérfor inte definieras som finita drag.
Eftersom de kan uteldmnas finns de inte i den grammatiska strukturen for att uppfylla nagra
syntaktiska drag — vare sig de dr tolkbara eller otolkbara.

Nar det giller de tematiska suffixen och avledningssuffixen, si dr dessa av en mer
derivationell karraktdr, eftersom de hjélper till att definiera verbets semantiska innehall. Flera
av dessa har enligt Hill (2005) formodligen utvecklats ur tidigare hjdlpverb. Som de beskrivs
1 Hills grammatika hor de dock - i ett strikt synkront perspektiv - till huvudverbets stam eller
avledningsmorfologi och utgor saledes inte finita drag hos verbet.

Sammanfattningsvis anser jag alltsd PN-affixen och alla tempus-, aspekt- och diates-
markdrer vara finita drag 1 verbkonstruktionen. Samtidigt &r objektsproklitikorna, de

tematiska markdrerna samt de olika avledningssuffixen inte det.

4.5.2. Subjektskongruens och TMA-markorer — tva skilda system i cupefio

Aven om forskare ligger olika vikt vid de bada kriterierna si verkar enligt
litteraturgenomgangen ovan bade subjektskongruens och TMA-distinktioner vara egenskaper
som definierar finita konstruktioner. Detta beror formodligen pé att i de traditionella
visteuropeiska spraken markeras bdde subjektskongruens och TMA-distinktioner samtidigt pa
verbet. Dessa sprak har ofta inflekterande bojningsaftix, dir subjektsmarkering och TMA-
markering dr svara att skilja fran varandra.

I Cupetio kan det dock finnas anledning att se subjektskongruens och TMA-markering som

tva fran varandra skilda system. Dessa system dr mer eller mindre parallella och de interagerar
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mycket med varandra, men PN-markorer for subjektet och de olika TMA-markeringarna
sammanfaller aldrig.

I alla tempusformer som inte dr preteritum sker PN-markering for subjektet i
auxiliarkomplexet skilt fran de flesta temporala och aspektuella markeringarna som sker pa
verbet. Det &r bara i futurum perfektiv som en temporal markor (-pe) obligatoriskt realiseras
pa samma stédlle som en PN-klitika. Férutom i denna konstruktion &r PN-klitikorna i
auxiliarkomplexet inte obligatoriska som kongruensmarkorer, medan TA-suffixen pd verbet
ar obligatoriska vad giller att visa temporala och aspektuella distinktioner.

I preteritum dr PN-markeringen obligatorisk i verbkonstruktionen och den hjilper da till att
distingera preteritum fran andra tempus. Dock ér dessa PN-affix inte temporala i sig eftersom
de — oavsett satsens tempus — kan forekomma dels som fristdende pronomen och dels som
PN-markering pa prepositioner och nominala element.

Dessutom har de TA-suffix och aspektuella bojningar som forekommer i aktiv diates i
verbkonstruktionen en helt egen numeruskongruens med subjektet, som realiseras totalt
oberoende av om annan PN-markering dr ndrvarande i satsen eller inte.

Enligt tabell 1 och tabell 3 anvinds olika typer av PN-markering i preteritum och futurum
samt de andra tempus- och aspekt-formerna. Detta behover dock inte betyda att PN-markering
ar enhetligt med temporala distinktioner, utan snarare att subjektskongruensen bara realiseras
pa olika sitt i olika tempus. I futurum imperfektiv, som distingeras med ett TA-suffix med
egen numeruskongruens, kan bade de absolutiva/ergativa och de nominativa futurum-
klitikorna anvédndas. Detta visar att PN-markeringen kan realiseras pa tva sétt i samma
tempus. Pa samma sdtt som de imperfektiva aspekt-suffixen i preteritum och futurum visar att
PN-markeringen kan realiseras pé olika sétt i samma aspekts-kategori, eftersom den forra har

PN-affix pd verbet och den senare har PN-klitikor i auxiliarkomplexet.

4.5.3 Interaktion mellan verb och auxiliarkomplex

Aven om jag hiir ovan definierat PN-affixen samt suffixen for tempus, aspekt och diates
som typiskt finita drag i verbkonstruktionen, sa har vi sett att det ocksa finns markdrer med
finita drag ocksé 1 auxiliarkomplexet.

Jag har ovan skrivit att Anderson (1993) ser subjektskongruens och grammatiska TMA-
markdrer som frasal morfologi. I cupefio, dér interaktionen mellan auxiliarkomplex och verb
samt mellan olika PN- och olika TMA-markdrer dr komplex, realiseras vissa av dessa

markdrer 1 auxiliarkomplexet och vissa pa verbet.
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Ibland forutsétter narvaron av en viss markor pa ena stillet ndrvaron eller franvaron av
andra markorer pd andra stillet. En verbstam i exempelvis futurum perfektiv saknar, som vi
sett, helt savil subjektskongruens som TA-suffix. D& markeras bade tempus och
subjektskongruens alltsa obligatoriskt istillet i auxiliarkomplexet.

Auxiliarkomplexet har en uppenbar hjalpfunktion 1 satsen och dess klitikor finns for att
komplettera, fordndra eller ibland distingera exempelvis TMA-relationer och evidentiella
distinktioner. Detta &r i1 stort samma funktion som hjilpverb har i den traditionella
beskrivningen av finithet.

I huvudsatser i exempelvis romanska och germanska sprék finns en klar komplementar
distribution mellan hjélpverb och finita huvudverb. Finita hjélpverb gor alla andra verb 1
huvudsatsen icke finita och ett finit huvudverb behdver inga hjilpverb.

Det dr dock vanskligt att helt jamfora auxiliarkomplexet i cupefio med de hjadlpverb som
forekommer i dessa sprak. I perfektiv aspekt i bade preteritum och futurum saknar
verbkonstruktionen forvisso helt TA-suffix. Dock betyder inte detta att denna markering
istéllet finns 1 auxiliarkomplexet. Klitikan -pe for irrealis dr i och for sig obligatorisk med
futurum perfektiv, men den &r ocksa vanlig i futurum imperfektiv och dess grundldggande
funktion dr som modal markdr och inte aspektuell. P4 samma sitt kan -ep for realis upptrada
med bade perfektiv och imperfektiv i preteritum samt med TA-suffixen for presens. Dessutom
ar -ep enligt Hill ganska séllsynt. Vidare krdver markering for habituell och habilitativ aspekt
pa verbet den icke-instantiativa klitikan -qwe, men denna kan ju ocksé forekomma med TA-
suffixen for presens. Verbsuffixen for presens har dock — forutom PN-klitikorna — oftast ingen

sarskild markering i auxiliarkomplexet.

4.5.4. Sammanfattning — finita drag pa verb och i auxiliarkomplex

En sa tydlig komplementér distribution som mellan hjélpverb och finita huvudverb finns i
frdga om finita markdrer i cupeio alltsd bara mellan PN-klitikorna och PN-affixen, dér de
senare ér obligatoriska pa verbet i preteritum och de forra bara kan upptrida i
auxiliarkomplexet i 6vriga tempus. Darfor kan vi slé fast att PN-markering for subjektet ar
den enda frasala morfosyntaktiska markor som kan realiseras bade pa huvudverbet och 1
auxiliarkomplexet. Utifrdn detta definierar jag sammanfattningsvis PN-markeringen for
kongruens med satsens subjekt som den viktigaste finita markdren 1 huvudsatser i cupefio.

Alla andra TMA-markorer och evidentiella markorer, som 1 och for sig kan komplettera och
implicera varandra, har dock sin egen begrinsade grammatiska funktion och kan bara

realiseras 1 antingen komplexet eller pd verbet. Detta understryker resonemanget ovan att
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subjektskongruens och TMA-markering i cupefio dr tvé olika system. Det visar ocksé att

auxiliarkomplexets funktion i cupeio inte dr helt och hallet jimforbar med finita hjdlpverb.

5. Mer om verb i cupefio

5.1. Imperativa konstruktioner

Enligt Hill (2005, s. 117) finns det flera sitt att utrycka direktiv betydelse 1 Cupefio.
Forutom rena imperativa former kan det goras med dels verbkonstruktioner i futurum och dels
verbkonstruktioner som innehéller den underordnande irrealispartikeln -pi. Den sistndmnda
kallar Hill for “polite imperative”. De vanliga imperativen dr dock de enda av dessa som
endast har en direktiv funktion.

Béde Nikolaeva (2007) och Cowper (2002) menar alltsa att imperativ dr finita former, men
de skriver ocksa att tidigare grammatiker har sett dem som icke finita former. Vad géller
imperativ i cupeno, som beskrivs nedan, s& uppvisar de en relativt komplex
boéjningsmorfologi. Denna har vissa likheter med ordinarie verbkonstruktioner, men som
beskrivningen visar, dr den samtidigt valdigt otypisk och delvis reducerad jamfort med den i

deklarativa huvudsatser.

5.1.1. Intransitiva imperativ

Precis som for de olika temporala och aspektuella suffixen pa ordinarie verb visar dven
imperativ i cupeno en kontrast mellan subjekt i singular och subjekt i plural. En imperativ
form som é&r adresserad till en ensam person far en extra ekovokal suffigerad och en
epentetisk glottal klusil infigerad. Denna klusil kan hamna pa sista, nést sista eller efter sista
stavelsen beroende pa hur verbets betoning och segmentinnehall ser ut. Vilken vokal som
suffigeras beror vanligtvis pé sista vokalen i stammen. For imperativ med singularsubjekt
utan objekt kan en reduktion ske av verbet. Exempelvis forsvinner sista konsonanten 1 de
tematiska suffixen -in och -yax.

Om subjektet i uppmaningen ar flera personer suffigeras pluralmarkoren -(€)m efter
verbstammen. Detta dr samma pluralsuffix som anvinds for substantiv och verb med nominal
morfologi. I (7a—d) visas exempel pa singularformer och i (7e—g) visas exempel pa
pluralformer. I d) &r dven det lexikala pronomenet e for andra person singular nérvarande,

vilket dr optionellt i imperativ.
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7. a) pa’a ‘drick!’

b) memyelu’u ‘prata engelska!’

c) ati’se! ‘nys!’

d) hawi’ e’e! ‘sjung, du!’

e) atisem! ‘nys!” (till flera)

f) geem! “bit’ (till flera)

g) paam! “drick’ (till flera) (Hill 2005, s. 55)

5.1.2. Transitiva imperativ

Det absolutiva paradigmet av klitikor for person/numerus som anvénds i auxiliarkomplexet
fungerar som objektsmarkdrer i imperativa satser. Detta &r den enda grammatiska
markeringen for objekt i transitiva imperativ. Till skillnad fran dvriga transitiva satser sker
ingen kasusbojning pé objektet. Inte heller forekommer nagra objektsproklitikor pa verbet.

Eftersom verbet placeras forst i imperativa satser och de absolutiva PN-klitikorna da
placeras direkt efter verbet kan dessa klitikor anses vara en del av auxiliarkomplexet dven i
imperativ.

I (8) syns exempel pa imperativa verb med de absolutiva klitikorna for objekt. Notera att
nir dessa klitikor for objektet upptrider bevaras sista konsonanten i de tematiska markorerna -
in och -yax. I verbet ela(i)n > vianta pa ngn’ &r -in istillet reducerat till -n, eftersom vokalen i
sammanfaller med sista vokalen i verbroten. I a) och ¢) &r subjektet plural, vilket syns pa
pluralmarkoéren -m, medan b) &r riktad till en person, vilket syns pa den glottala klusilen ’.

Som objektsklitikor ser vi -ne for forsta person singular i a) och -esh for forsta person plural i

b) och ¢).

8. a) ela-ne-m-en ‘vénta pa mig’ (till flera)
b) ela-ne-’-esh ’vénta pa oss’ (till en person)
c) ela-n-em-esh ’vénta pd oss!’ (till flera) (ibid. s. 57)

5.1.3 Imperativ som finita element

Utifrén beskrivningen av imperativ i cupefio vill jag péstd att det inte 4r meningsfullt att
hévda att dessa former &r antingen finita eller icke finita. Vissa typiskt finita markdrer finns
onekligen nédrvarande, men samtidigt beter sig dessa markorer inte pd samma sétt som 1
deklarativa huvudsatser och dessutom finns markdrer som é&r typiskt icke finita.

Den PN-markering som i vanliga fall inbegriper subjekt och som jag definierat som den

viktigaste finita markoren i huvudsatser i cupefio, upptriader visserligen pa imperativa verb,
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men dér uppvisar den istdllet kongruens med objektet, vilket den aldrig gor i deklarativa
huvudsatser. Nar markering sker for pluralsubjekt gors det med den nominala pluralmarkdren
-(e)m, vilket maste ses som en véldigt otypisk finit markor. Precis som i imperativ i ménga
andra sprak finns heller ingen grammatikaliserad temporal deixis alls. Ddremot utgor
imperativa konstruktioner satser som aldrig kan vara underordnade.

Alltsa ar imperativ i cupefio varken finita eller icke finita former. Ddremot kan man siga att
de utgdr en egen kategori av verbkonstruktioner som &r distinkt frdn de verbkonstruktioner i

deklarativa huvudsatser, vilka beskrivits ovan.

5.2. Verbkonstruktioner med nominal morfologi

De flesta nominala element i cupefio kan upptriada i tvd huvudsakliga morfologiska
kategorier. Antingen har de ndgot av de olika suffixen for icke-possessiv relation (NPN) eller
sa har de nigot av suffixen for possessiv markering (PSD). Lexem i bada dessa kategorier kan
forekomma 1 samma nominala relationer, som objekt, oblikt objekt eller lokation, men de har
sina egna bdjningsmonster.

Det dr samtidigt vanligt i cupefio att nominal morfologi har affigerats till en verbrot. Dessa
former kan upptriada som savil verb som t.ex. substantiv eller adjektiv. Hill kallar dessa for
verbavledda nominaliseringar och hon skriver att dessa kan anvéndas i manga funktioner och
med manga betydelser. Det finns flera olika sétt att avleda verb till nominaliseringar, men de
viktigaste hir 4r merparten av de som tar just NPN- eller PSD-suffixen.

Dessa verbavledningar med NPN- eller PSD-suffix utgor ofta inbdddningar. De kan vara
savil adverbiella fraser och satskomplement som relativa attribut i nominalfraser i
Overordnade satser. Dock kan de ocksé vara det enda ordet i 6verordnade satser som — precis
som ett verb — betecknar en hédndelse, en handling eller ett tillstdnd. De kan ocksa i1 olika hog

grad behalla den morfologi som ér typisk for verbkonstruktionen.

5.2.1 Avledningar med NPN-suffix

Ett vanligt NPN-suffix pa avledningar fran verb ir -t. Detta forekommer bade pa perfektiva
och imperfektiva verbstammar och kan alltsd ha TA-suffixen. Fonemet [t] i suffixet for
omedelbar futurum, som beskrivits ovan som en av de fyra temporala distinktionerna i

Cupefio, dr ursprungligen ett NPN-suffix. Hill kategoriserar dndé inte sddana verb som
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nominaliseringar. Anledningen till detta dr bland annat att de inte kan bdjas 1 oblikt eller
lokativt kasus som andra verb med nominal morfologi kan.

Nominaliseringar med -t utgdr ofta relativiseringar i meningar, dér de har en
presensorienterad betydelse. Hill (s. 296) skriver dock att néir de i en huvudsats ar det enda
element som betecknar en héndelse har de ofta en orientering mot preteritum. Det vill sdga att
de ofta betecknar en forfluten hindelse eller handling, som fortfarande har relevans 1
talogonblicket. I Hills grammatika bendmns denna form som relativt presens. Detta kan

forklara auxiliarkomplexets ergativa PN-klitika i (9), som ju i vanliga fall inte forekommer 1

preteritum.
9.a) Yut-i-qal-et-ne.
fill-IN-PIS-NPN-1SERG
‘T was filling it.” (ibid. s. 300)
b) Me hanaka chem-enew tan-in-wen-t-im.

And again IPL-with  dance-IN-PIPL-NPN-PL
‘And again they are dancing with us.’ (ibid. s. 304)
En annan grupp avleds med suffixet -sh. Hos dessa nominaliseringar forekommer inga TA-
suffix. Handelsen 1 dessa verbavledningar inbegriper, enligt Hill (s. 306), gérna en orientering

mot futurum.

10. Aya-n ngiiy-ish.
now-1SABS go.away-NPN
"Now I am going away.’ (ibid. s. 310)

Det underordnande modala morfemet -pi, som beskrivs i 6.3 nedan, kan i séllsynta fall
forekomma med -sh-nominaliseringar for att forstirka en orientering mot futurum eller
irrealis.

Ett tredje NPN-suffix — -l — kan bara upptrdda pa det som Hill kallar verbavledda
nominaliseringar tillsammans med den underordnande realismarkdren -ve, som beskrivs i 6.2
nedan. Har kan TA-suffixen forekomma. Dessa avledningar har enligt Hill (s. 313) en tendens
att beteckna hindelser i preteritum.

Nominaliseringar med -pish och -vel kan aldrig vara det enda element i en huvudsats som
betecknar hiandelser, handlingar eller tillstand, utan ar alltid underordnade attribut eller

adverbial.
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Ingen av dessa verbavledningar med NPN-suffixen kan ha PN-suffixen fran tabell 3. Nar
konstruktioner med -t pa perfektiva stammar samt -pish och -vel ar avledda fran transitiva
verbstammar kan de bete sig som passiva verb. Genom numeruskongruens och ibland
kasuskongruens kan man se att dessa degraderar satsens subjekt och istéllet lyfter fram
objektet till subjekt. Pé de transitiva avledda verben kan ocksé verbkonstruktionens

objektsproklitikor féorekomma.

5.2.2. Avledningar med -’a

Ytterligare en vanlig typ av sa kallade nominaliseringar fran verb dr de som formas med
PSD-suffixet -‘a. Dessa avledningar finns dock bara belagda med de tematiska morfemen 1 O-
klassen och -in-klassen.

Dessa bildas bara pa perfektiva stammar och har alltsa inga TA-suffix. Daremot har de de
nominativa PN-affixen, som finns i verbkonstruktionen 1 preteritum. Trots detta menar Hill (s.
316) att betydelsen hos dessa avledningar har en orientering mot antingen presens eller
generiska och vanemissiga tillstind. Aven dessa kan vara det enda element som inbegriper en
handling, en hindelse eller ett tillstand. Detta giller bade huvudsatser (11a) och underordnade

satser (11b).

11. a) Aput aya ne-tul-"a.
already now 1S-finish-PSD
‘Already I have finished it.” (ibid. s. 320)

b) Ne-"ep ne-tew pe’ hum-pe-n-a-m-i.
ISPRO=R  1S-see DET paint-3S-IN-PSD-PL-O

‘I saw what he painted.’ (ibid. s. 317)

Kopulaverben som finns i1 cupefio kan, som andra verb, ocksa ha denna nominala morfologi.
Forutom de avledningar som beskrivits hér finns det ocksd manga andra typer av
nominaliseringar fran verb som aldrig kan upptrdda som det enda elementet som betecknar

handelser eller tillstand 1 en sats. Inget av dessa tar heller nagot av TA-suffixen.
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5.3. Verb med nominal morfologi som finita element

Icke finita former uppvisar universellt en stor variation vad géller bade form och funktion.
Det kan ofta vara svart att bestimma vilken ordklass en sddan form hor till. Koptjevskaja-
Tamm skriver att vissa icke finita verbformer bara saknar just de specifika verbala drag som
finita former har, medan andra icke finita former — forutom avsaknad av finita drag — ocksa
har forvarvat morfologiska drag som é&r typiska for andra ordklasser. Hon skriver t.ex. om
participformer som i flera sprak kan ha samma bdjningsmonster och funktion som adjektiv
och om infinitiv i finskan som har nominal morfologi. (1994 s. 1247)

Aven det spektrum av former som Hill kallar for verbavledda nominaliseringar #r svéra att
enhetligt kategorisera utifran ordklass. I ménga former och funktioner &r ménga av dessa
avledningar klart nominala, men trots att de har nominal morfologi 4&r ménga andra verbala
former. I de former och funktioner som beskrivits hér har dessa verb med NPN- och PSD-
suffix fler verbala egenskaper &n nominala.

Forst och framst uttrycker ordets semantiska innehall en héndelse, en handling eller ett
tillstdnd. Dessutom kan dessa avledningar 1 vissa fall ha suffix som indikerar tempus/aspekt
och dess semantiska innehall har ofta en temporal orientering. Vidare kan nagra av dem
genom kongruens lyfta fram objektet till subjekt, vilket dr just vad passiva verb gor. Detta
sker oavsett om ett hjilpverb ar niarvarande eller inte.

Ett annat viktigt verbalt kriterium ér till sist att de — bade med typiskt verbal morfologi och
typiskt nominal morfologi — kan ha kongruens med subjektet eller objektet.

I exempelvis (9a) syns numeruskongruens med subjektet bade pd det imperfektiva suffixet
och det nominala pluralsuffixet. I teorin borde dven det tematiska suffixet -in ha sin
pluralform i detta exempel. I (11) syns subjektskongruens bade pa PN-affixen och PSD-
suffixen.

Sa langt dr dessa verbformer med nominal morfologi dven jamforbara med icke finita
verbformer i1 andra sprak. Sarskilt med tanke pa att de, som nominala predikationer kan
forekomma med en kopula. Detta sker dock pafallande séllan.

Jag skulle dock vilja pasta att nigra av dessa verb som tar nominal morfologi till och med &r
jamforbara med finita former. Bortsett frén att flera av dessa former kan ha antingen TA-

suffix eller PN-affix, som béda ovan definierats som finita kriterier, gér den mycket frekventa
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franvaron av ett tempusbirande kopulaverb att typiskt finita drag som temporal deixis
markeras 1 antingen verbets TA-suffix, auxiliarkomplexets klitikor eller den specifika
verbformens inherenta temporala betydelse. Vidare saknas ofta ett tempusbdrande kopula
dven 1 satser dir man enligt Hills beskrivning skulle kunna forvinta sig ett sddant. Detta
indikerar att dven dessa verbformer - pd samma sétt som Hill definierar omedelbar futurum
som en icke-nominal verbform med egen tidsdeixis - borde ha status av att vara en icke-
sammansatt finit form.

NPN-suffix kan ocksd forekomma pa tempusbérande kopulaverb, som universellt sett
vanligen ses som finita element. Detta syns i (12) nedan och talar ocksé for att verb med

nominal morfologi kan ses som finita.

12. a) Ne’-ne yawmume-gat miya-gal-et.
1SPRO-1SERG bring-IF be-PIS-NPN
I was going to bring it.” (ibid. s. 212)

b) I’i-$he-pe pe’  sivuuru kisi-ly miyax-wen-et!
PDEM-DUB-IRR DET surely Hawk-NPN be-PIST-NPN

“This must be the one, surely Hawk was the one!” (ibid. s. 304)

5.3.1. Sammanfattning — imperativ och verb med nominal morfologi

For att slutfora diskussionen om verben som har nominal morfologi, sa uppvisar de en viss
reduktion 1 den morfologi som férekommer i de ordinarie verbkonstruktionerna. De har inte
samma breda variation i vilka TA-suffix som kan forekomma. De kan t.ex. inte forekomma 1
stativ diates. Det &r ocksa bara i PSD-konstruktionen som PN-affixen kan forekomma oavsett
om de andra avledningarna har det imperfektiva preteritum-suffixet eller inte. Dessutom tar de
ofta typiskt nominal bojningsmorfologi. De kan dnda som vi sett uppvisa flera kriterier for att
definieras som finita former.

Alltsa kan dessa verb med nominal morfologi sédgas utgora verbformer som generellt har
farre traditionellt finita drag och fler icke finita drag, men som dnda i minga fall kan
definieras som finita. Dessa maste dérfor sdgas utgora en egen verbkategori, som dr distinkt
frén de ordinarie verbkonstruktionerna i huvudsatser.

Vi har ovan ocksa sett att imperativkonstruktioner ar otypiska jamfort med ordinarie

verbkonstruktioner och att det inte 4r meningsfullt att pdsta att de &r antingen finita eller icke
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finita verbformer. Ocksa imperativ kan darfor ses som en egen typ av konstruktioner som
skiljer sig frdn bade ordinarie verbkonstruktioner och verb med nominal morfologi.

Till skillnad fran imperativ kan verben med nominal morfologi forekomma i bade dver- och
underordnade satser. Undantagen fran detta &r verben med -pish och -vel som bara
forekommer som underordningar. Dessa och andra nominaliserade verbavledningar &r alltsa

ofta nominala inbdddningar. Nedan beskrivs hur verb ser ut i underordnade satser.

6. Underordnade satser i cupeno

Hill beskriver tre olika typer av underordnade satser i Cupefio, som skiljer sig fran varandra
genom vilka markorer for underordning samt vilka slags finita markorer som dr nirvarande.
Dessa skiljer sig ocksé pé olika sétt jaimfort med huvudsatser. Nedan foljer en beskrivning av
dessa typer av bisatser.

For att — dven helt oberoende av Hills beskrivning av bisatser 1 cupeiio — undersdka hur och
1 vilken utstrackning det som jag definierat som finita drag i huvudsatser bibehalls i bisatser i
spraket har jag ocksa tittat pd fyra olika vanliga funktioner som underordnade satser kan ha.

For tre av dessa har jag tittat pa hur bisatserna ser ut om subjektet &r samma som i
huvudsatsen och hur de ser ut om det inte dr det. Dessa typer av funktioner dr volitionala,
narrativa och temporala/konditionala bisatser. For den fjirde typen — relativsatser — har jag

ocksé tittat pa hur de ser ut om de &r attribut till ett subjekt respektive ett objekt.

6.1 Adverbiella bisatser med markorer for skifte eller inte skifte av subjekt

Den forsta typen av underordnade satser som Hill (2005 s. 405) beskriver, dr adverbiella
bisatser som utmérker sig genom att de har markorer for skifte eller icke skifte av subjekt.
Detta innebir att det finns markeringar for om bisatsens subjekt dr samma som huvudsatsens
eller om det ar ett annat. Om subjektet 4r samma har verbstammen i bisatsen suffixet -nuk (SS
i glossningarna nedan) och om det &r ett annat sa anvénds suffixen -gali och -weni for att
referera till subjekt som ér singular respektive plural (DSS respektive DSPL i glossningarna).

Savil temporala/konditionala som flera andra typer av adverbiella bisatser &r vanliga med
dessa markeringar. Bisatser som refererar till samma subjekt och bisatser som refererar till ett

annat subjekt kan dven underordnas varandra.

37



Verbskeendet i dessa bisatser dr, enligt Hill, alltid 1 sekvens med eller simultant med
skeendet 1 huvudsatsen. Darfor har dessa satser aldrig verbkonstruktionens TA-suffix. Inte
heller forekommer nagra modala markdrer.

De PN-affix for kongruens med subjektet, som upptriader i preteritum i huvudsatser, dr
vanliga pa verb i bisatser. Nér det géller de adverbiella bisatserna skriver Hill att dessa PN-
affix endast kan affixeras till underordnade verb dér subjektet inte &r samma som 1
huvudsatsen och att om det underordnade verbet refererar till samma subjekt styrs person och
numerus av huvudsatsens subjekt. PN-affixen finns pa det underordnade verbet oavsett vilket
tempus huvudsatsens verb har.

Som flera andra typer av adverbiella bisatser kan bade temporala och konditionala bisatser
alltsd markeras med markdrerna for skifte eller inte skifte av subjekt. Notera att i den

temporala bisatsen i (13b) dr ett PN-affix nérvarande trots markoren for samma subjekt.

13. a) Mu-ku’ut  pi-"am-i-nuk, pi-pe-meq.
and-REP 3SO-knock.down-IN-SS  3SO-3S-kill
‘And it is said that having knocked him down, he killed him.” (ibid. s. 406)

b) Me aya ivi-yta Paala-nga, Paala-nga
and then PDEM-at  Pala-INL  Pala-INL
pe’-mi’aw-nuk, ivi-yta pi-yelish-pe’-men.
3PL-arrive-SS PDEM-at  3SO=clean-3PL-IN.PL
‘And when they arrived here in Pala, they cleaned the place up.’ (ibid. s. 225)
c) Me chixinga pe’ chux-pe-qgali ichakwin
and if DET spit -3S-(IN)-DSS well
pepe ichaa pe-miyax-wen.
then good 3S-be-PIST
‘And if she spat well, then it was good.’ (ibid. s. 408)
d) Pe’ hanaka yaqg-pe-ya-qali, isi-ly
DET again be.absent-3S-YAX-DSS Coyote-NPN

pe-mi’aw-lu-qal.
3S-arrive-go.to-PIS
‘Again, while she was out, Coyote arrived.’ (ibid. s. 408)
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6.2. Underordning med realis -ve

Verbkonstruktionen i bisatser kan dven markeras med de underodnande,
subjunktionsliknande, partiklarna -ve for realis och -pi for irrealis. Suffixet -ve anvands i
faktiska och verklighetsrelaterade satskomplement under verb som exempelvis hiwchu ‘veta’
och yax-s ‘siga’. Darmed &r -ve vanligt i narrativa konstruktioner. Det anvands ocksa i
relativa bisatser.

Ve kan forekomma tillsammans med TA-suffixen och kan siledes anvédndas pa bade
perfektiva och imperfektiva verbstammar. (ibid. s. 412-) Nedan syns denna underordnande
realis-partikel 1 satskomplement (14) och i relativsatser (15).

Ve dr vanlig 1 narrativa bisatskonstruktioner med sévél samma subjekt som ett annat subjekt
och dessa béada typer av narrativa konstruktioner sdvil som andra underodnade satser med -ve
tar alltid de nominativa PN-affixen oavsett vilket bisatsens subjekt dr. Narrativa bisatser
forekommer dock dven med verb i omedelbar futurum och da férekommer inga PN-affix.

Nér underordnade satser med -ve dr nominala bisatser som utgor direkt objekt i matrissatsen
far de vanligen ocksa suffixet for direkt objekt, som syns i bade bisatsen med samma subjekt

och bisatsen med ett annat subjekt nedan.

14. a) Me pe-yax pe-negni-ve-y waw-ngax
and 3S-say 3S-come-SUBR-O far-from
%ha’vi-t-im pem-ki-ngax.
Mexican-NPN-PL 3PL-house-from

‘And he said that he came from far away from the home of the Mexicans.’
(ibid. s. 413)

b) Ne’-ne hiwchu-ga  pe-chi e-ha$h-ax-ve-y.
1SPRO=1SERG know-PRS 3S-OBL 2S-go-YAX-SUBR-O
¢ I know that you went.” (ibid. s. 413)

Relativa bisatser med -ve kan forekomma som attribut till bdde huvudsatsens subjekt (15a)
och dess objekt (15b). Aven som relativkonstruktioner har bisatser med -ve alltid PN-affixen
och dessa forekommer oavsett om huvudordet 1 substantivfrasen &r subjekt i relativsatsen eller

inte. Objektsproklitikorna &r dock ovanliga i relativsatser.
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15. a) Naxani-sh  pe’ chem-tewi-ve e-ki-y hum-i-gat.
man-NPN  DET 1PL-see-SUBR 2S-house-O paint-IN-IF
“The man that we saw is going to paint your house.’ (ibid. s. 415)

b) Pe-’ayew-qali-ve-y-e pu-ku$h.
3S-want-PIS-SUBR-O-CF 3S-take

‘She got what she wanted.’ (ibid. s. 415)

6.3. Underordning med irrealis -pi

Irrealismarkdren -pi placeras ocksa den pa verbet i bade satskomplement och relativa
bisatser. Denna markdr ger, enligt Hill, bisatsen en konditional eller icke-faktisk betydelse.
Det kan dock bade handla om skeenden som faktiskt kommer att intrdffa och om skeenden
som dr mer hypotetiska och troligen inte intrdffar i verkligheten. Det kan ockséd handla om
skeenden som - likt icke-instantiativt modus - dr konstanta eller allméangiltiga.

Suffixet -pi anvénds ofta i satser som dr underordnade verb som betecknar dnskan, vilja,
forhoppning eller osdkerhet. Detta dr darfor det vanligaste séttet att uttrycka volitionala
konstruktioner i cupeno. En konstruktion med -pi kan ocksa anvindas for att uttrycka direktiv
eller uppmaning. (ibid. s. 419-)

Aven om Hill menar att det 4r absolut vanligast att dessa underordnade verb bildas pé den
perfektiva verbstammen, sa forekommer dven imperfektiva TA-suffix. Dessa forekommer da
dock mest som suffix pa kopulaverb. Till skillnad fran -ve, sa tar dock relativsatser med -pi,
som i (17), aldrig ett imperfektivt suffix, men de kan finnas 1 attribut till bade subjekt och
objekt.

Aven bisatserna med -pi tar alltid de nominativa PN-affixen oavsett vilket tempus som
avses. Bade for de volitionala konstruktionerna (16) och for relativsatserna (17) sa har det
alltsd ingen betydelse om subjektet &r samma som i huvudsatsen.

Volitionala konstruktioner med samma subjekt kan ockséd formas med det desiderativa
avledningssuffixet -vichu. Det verkar enligt Hill inte finnas ndgon preferens att prioritera den

ena eller andra typen av volitional konstruktion fér samma subjekt. (ibid. s. 275)

16. a) Mariiya-’ep pe-’ayew —qal nawishma-I-i
Maria-R 3S-want-PIS girl-NPN-O
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pe-ngiiy-pi.
3S-go.away-SUBIR
‘Maria wanted the girl to leave.’ (ibid. s. 421)

b) Mariiya-’ep pe-’ayew-gal pe-ngiiy-pi.
Maria-R 3S-want-PIS 3S-go.away-SUBIR
‘Maria wanted to leave.’ (ibid. s. 421)

17. Ne-"ep ne-nagma  axwe-ch-i tukumay
ISPRO-R  1S-hear ODEM-NPN-O tomorrow
haw-pe-n-pi-y.

sing-3S-IN-SUBIRR-O
‘I heard the song that he will sing tomorrow.’ (ibid. s. 425)

6.4. Bisatser och grammatisk finithet

6.4.1. Tempusmarkering i bisatser

Hill skriver att de underordnande markorerna -ve och -pi bara bidrar med realis respektive
irrealis modus till verbet 1 bisatser. (ibid. S. 405) Dock skulle jag vilja pésta att de ocksa
markerar tempus och att de ddrmed ar s.k. portmanteau-morfem for bade modus och tempus.

Den typ av tempus som dessa inbegriper dr dock inte absolut, som tempusdistinktionerna i
verbkonstruktionen i huvudsatser. Den tidsdeixis som avses med -ve och -pi i bisatser &r
istéllet relativ till tidpunkten for verbskeendet i huvudsatsen.

I alla exempel som Hill redovisar med -ve ar skeendet i verbet inte bara ett faktum utan
ocksd nagot som alltid har borjat géilla innan den deiktiska mittpunkten for skeendet i
huvudsatsens verb. Pa samma sétt ligger den deiktiska utgdngspunkten i verben i huvudsatsen
fore skeendet i underordnade verb med -pi.

Foérutom att TA-suffix kan forekomma i bisatser med -ve och -pi, sé visar dessa satser alltid
ocksé ett relativt tempus 1 forhdllande till verbskeendet i huvudsatsen. Nér det géller
bisatserna med markdrerna for skifte eller inte skifte av subjekt dr de alltid simultana eller i

sekvens med huvudsatsen. Darfor behdver de inte ha nagra markorer for tempus.
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6.4.2. Bisatser med verb som har nominal morfologi

Som ndmnts ovan kan narrativa bisatser dven uttryckas med verbformen omedelbar
futurum. Detta sker naturligtvis bara om verbskeendet i bisatsen ligger i framtiden jamfort
med det i huvudsatsen och 1 sddana fall kan inte -ve for realis anvéndas.

De narrativa bisatserna med omedelbar futurum har ingen PN-markering oavsett om
subjektet dr ett annat. De har — som dvriga bisatser — aldrig ett auxiliarkomplex och de har

heller aldrig nédgra PN-affix.

18. a) Yax-gal-et tani-lya’-ika-ku’ut ha$h-ax-gat ivi-y
say-PIS-2SABS dance-INSTN-to-REP go-YAX-IF PDEM-O
tukmiyat.
night
“You say you’re going to go to a dance tonight?’ (ibid. s. 64)

b) Axwech-i-m ya-gqa’ mi’aw-gat-qwe.

ODEM-O-MIR say-PRS arrive-IF-NONI

‘He said she would come.’ (ibid. s. 75)

Det faktum att -ve inte forekommer i narrativa bisatser dér verbskeendet i bisatsen ligger i
framtiden relativt till det i huvudsatsen understryker att underordningar med -ve implicerar att
skeendet ar datid jamfort med huvudsatsens skeende. Att konstruktioner med -pi inte istéllet
anvinds i dessa meningar kan bero pd att de inte &r tillrdckligt irreala eller pd att de ligger for
nira i tiden.

Dessa meningar visar ocksa ett fjarde sétt att forma underordnade satser i cupefio. Som
beskrivits ovan kan omedelbar futurum och andra verbformer med nominal morfologi med
bara ett par undantag forekomma i bade dver- och underordnade satser. Skillnaden pa nir
dessa dr huvudverb i huvudsatser respektive bisatser &r att nir de forekommer i en bisats har
de — i likhet med andra underordnade satser — inget eget auxiliarkomplex.

Forutom med -ve och -pi ar det alltsa ocksé vanligt att relativsatser har verb med nominal

morfologi. Ocksad sddana former kan vara attribut till bade subjekt och objekt.

6.4.3. Sammanfattning - finita drag i bisatser

Enligt litteraturgenomgéangen ovan menar manga lingvister att underordning av satser kan
innebdra antingen en reduktion av de finita dragen hos verbet eller helt och héllet icke finita

verbformer. I cupeno kan som vi sett bisatser ibland vara lika komplexa bade i fraga om den
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morfologi som ovan definierats som finita drag och i1 fraiga om &vrig morfologi. Dock kan
morfologin reduceras och ofta ocksé skilja sig fran den i huvudsatser.

Vad giller den morfologi hos verben som jag ovan definierat som icke finita kriterier —
objektsproklitikor, tematiska suffix och avledningssuffix — s& forekommer de pa verben i
olika underordnade satser 1 samma utstrackning som i huvudsatser.

Nir det géller de verbkonstruktioner som har nominal morfologi sa ser de, som namnts
ovan, ndstan alltid likadana ut oavsett om de ar huvudverb i en huvudsats eller inte.
Skillnaden hér dr dock att underordnade satser med verb med nominal morfologi inte har ett
auxiliarkomplex.

Auxiliarkomplexet forekommer inte heller 1 de andra typer av bisatser som beskrivits ovan —
dvs de som markeras med markorer for skifte eller inte skifte av subjekt eller de som
markeras med de modala klitikorna -ve och -pi. Hér finns — forutom dessa underordnande
markorer — ocksé skillnader 1 sjdlva verbkonstruktionen jimfort med huvudsatser. I frdga om
vilka finita drag som bibehélls i dessa satser kan darfor foljande sammanfattning goras.

TA-suffixen forekommer inte i samma utstrdckning som i verb i huvudsatser. I de olika
adverbiella bisatserna och de relativa bisatserna med irrealismarkoren -pi forekommer dessa
inte alls. De dr ocksa ganska séllsynta dven i satskomplement med -pi. Inte heller forekommer
habituell och habilitativ-aspekt eller suffixen for stativ diates i ndgon av bisatstyperna.
Déremot forekommer TA-suffixen utan restriktioner i bisatser med -ve. De modala
markorerna -ve och -pi kan samtidigt sédgas ge temporal deixis at bisatsens skeende.

Vad giller PN-markering for subjektet, som jag ovan definierat som den viktigaste finita
egenskapen 1 huvudsatser i cupeio, sd dr den mycket vanlig i bisatser d& de nominativa PN-
affixen som presenterades i tabell 3 realiseras i alla bisatser som har ndgon av markeringarna
for underordning. Undantaget dr de adverbiella bisatserna som har markéren for samma
subjekt, dir dessa oftast inte dr nirvarande.

PN-affixen finns till och med pé verbet i bisatser &ven nér subjektet dr tredje person
singular, vilket ju ofta dr en omarkerad form i auxiliarkomplexet i huvudsatser.

Forutom i de bisatser som har markéren for samma subjekt, s forekommer PN-affixen
ocksé i samma utstrickning oavsett om bisatsen har samma subjekt eller inte.

Det ar bara i underordningar med omedelbar futurum och andra nominaliseringar som PN-
affixen &r sdllsynta. Hér dr det bara undergruppen med PSD-suffixet -’a som har de
nominativa PN-markeringarna frén tabell 3. I 6vrigt kan, som vi sett, verb med nominal

morfologi ha markering for subjektskongruens édnda.
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Utifrén detta kan vi alltsd sdga att PN-markering for subjektet dr ungefar lika vanlig i
bisatser som i huvudsatser 1 cupefio, men att det sker en viss reduktion och forandring 1 vilka
TMA-markorer som kan forekomma. Vi kan ocksa sla fast att underordnade satser saknar ett
auxiliarkomplex.

Ovan argumenterade jag for att subjektskongruens och TMA-markering i cupefio utgor tva
frdn varandra skilda system. Att de nominativa PN-affixen kan affixeras pé verb 1 bisatser helt
oberoende av bade huvudsatsens och bisatsens temporala och modala markérer understédjer
bade denna argumentation och att PN-markeringen i sig inte dr temporal trots att den i

huvudsatser kan realiseras pa olika sétt i olika tempus.

7. Diskussion - cupeiio och finithet

7.1. Finita kontra icke finita verbformer

Endast 1 ndgra fa fall kan ett verb - som inte dr ett inbdddat attribut eller adverbial med
nominal morfologi - férekomma utdver huvudverbet i1 satsen 1 cupefio. Sddana verb utdver
huvudverbet kan dels vara kopulaverb och dels verbet yayax *forsoka’.

Kopulaverben kan som vi sett i enstaka konstruktioner forekomma i satser med omedelbar
futurum (5) och andra verbkonstruktioner med nominal morfologi. Eftersom dessa
konstruktioner ursprungligen dr nominala predikationer med ett kopulaverb paverkas inte
huvudverbets form av att kopulan dr ndrvarande. Dessa kan alltsa inte ses som sammansatta
verb med ett finit hjdlpverb.

Nar det géller yayax skriver Hill att Jacobs (1975) analyserade det som ett mgjligt hjalpverb.
Precis som adverb modifierar yayax verb, men dnda prefigeras det med samma PN-affix for
subjektet som finns pd preteritumverb. (ibid. s. 160) Hill &r inte tydlig med om hon sjilv vill
analysera det som ett adverb eller ett verb. Nar andra verb kombineras med yayax har de dock
samma morfologiska bdjningsparadigm som i vanliga fall. Darmed péverkas inte
huvudverben av ndrvaron av yayax heller.

Ovan har jag ocksa skrivit att flera av de tematiska suffix och avledningsmorfem som
forekommer pa verbet ursprungligen kan ha varit hjilpverb. Dessa dr dock inte produktiva

som hjalpverb i1 den cupefio som Hill (2005) beskriver. Dessa ér antingen obligatoriska delar
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av verbstammen eller derivationella koncept och paverkar ddrmed inte huvudverbets form i
frdga om finita egenskaper.

Vidare forekommer aldrig serier av verb i samma sats i cupefio. I de fa fall tva verb med
olika semantiska innehall forekommer i foljd, s& har det ena alltid ndgon av markeringarna for

underordnade satser.

19. Aput-e hiwen-a-ga wewe-nuk.
Already-CF stop-YAX-PRS rain-SS
‘It already stopped raining.’ (ibid. s. 156)

I vissa sprak kan det ibland vara sé att huvudverbets finithet paverkas av negationer och
andra partiklar. Koptjevskaja-Tamm skriver t.ex. att perifrastiska konstruktioner med icke
finita verb kan anvéndas for att uttrycka polaritet. Exempelvis gor den engelska negationen att
en sarskild syntaktisk omskrivning med do anvénds. Da blir huvudverbet infinit och det &r
istdllet do som far tempus och personkongruens. (Dahl 2003,s. 75)

I cupefio finns den negerande partikeln qay, som vanligtvis placeras forst i satsen. Dock
paverkar inte heller nérvaron av denna huvudverbets form. Inte heller triggar den eventuella
hjalpverb.

Utifrén detta kan det sammanfattningsvis slas fast att mer &n ett verb &r sillsynt i samma
sats 1 cupeno och att en eventuell ndrvaro av andra verb i samma sats inte paverkar
huvudverbets morfologi i frdga om ndrvaron av finita kriterier. Ddremot kan nérvaron av ett
verb underordna ett annat verb, sé att det far nagon av de morfologiska markorerna for
underordning som beskrivits ovan.

Vi har ocksa sett att — forutom PN-markorerna for subjektskongruens — sé star ingen av de
olika grammatiska markorerna i auxiliarkomplex och pa verb i huvudsatser i cupefio i
komplementir distribution till varandra som de ofta gor i finita hjélpverb kontra finita
huvudverb i t.ex. romanska och germanska sprdk. Man kan didrmed inte definiera skillnader
mellan finita och icke finita verb. Man kan diremot definiera skillnader mellan verb i
huvudsatser, verb i bisatser, imperativa verbkonstruktioner och verb som tar nominal
morfologi. Dessa skillnader behover dock inte alltid realiseras och de behover inte heller gora
verben mer eller mindre typiska i frdga om finita egenskaper. Vi har t.ex. sett att bade vanliga

verbkonstruktioner och verb med nominal morfologi uppvisar flera finita egenskaper.
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7.2. Inte heller en tydlig distinktion mellan finit och icke finit

I det ovanstdende har vi sett att cupefio har en mycket rik och varierande morfologi. Vi har
bade sett att olika typer av konstruktioner kan ha samma funktion och att samma funktion
morfologiskt kan uttryckas pa mer &n ett sétt. Vi har exempelvis sett att underordningar kan
vara dels satser, dér finita drag bibehalls i relativt hg grad och dels nominaliserade verb.

Dessutom vet vi att omedelbar futurum och andra verb med nominal morfologi kan
forekomma 1 sdval huvudsatser som bisatser och inbdddningar. Verben med nominal
morfologi kan ocksa definieras som allt fran finita huvudverb till nominala element helt utan
verbala egenskaper.

Vidare har vi sett att trots att de ordinarie verben kan vara antingen helt omarkerade eller
mer komplexa i1 fraga om finita drag, si kan de inte definieras som mer eller mindre finita
former.

Beskrivningen ovan har ocksa visat att — dven om det ofta finns skillnader pa dver- och
underordnade satser — sa kan traditionellt finita markeringar forekomma i nistan samma
utstrackning 1 bada typerna av satser. Dock har vi sett att auxiliarkomplexets klitikor och de
olika markdrerna for underordning star 1 komplementér distribution till varandra.

Som beskrivits ovan tar Nikolaeva (2007) avstind fran tanken att de olika drag som
traditionellt forknippats med finithet skulle utga frén en enda kélla eller ens behdver ha med
varandra att gora. Resonemanget i texten ovan visar just att de traditionella kriterierna for
finithet inte heller 1 Cupefio maste ha med varandra att gora. Jag har diskuterat att
subjektskongruens och TMA-markorer 1 cupefio dr tva skilda system for att visa grammatiska
relationer. Jag har ocksé visat att bade subjektskongruens och TMA-markéorer kan — dven om i
en ndgot modifierad form — forekomma 1 nistan lika stor utstrdckning i underordnade satser.

Med hénvisning till Barron (2000) och Palmer (1986), som menar att en uppdelning av
finithet i1 tvd diskreta former borde verges, vill jag pasta att en distinktion mellan finit och
icke finit inte dr av relevans i cupefio heller. Om begreppet finithet ska anvéndas sa bor vi 1
frdga om cupeio snarare relatera till ett kontinuum av finithet. I detta kontinuum kan vi enligt
beskrivningen ovan urskilja fyra olika typer av verbkonstruktioner. Tre av dessa typer av
konstruktioner kan uppvisa bade typiskt finita former och former dér finita kriterier &r helt

eller delvis reducerade.
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* De ordinarie verbkonstruktionerna i deklarativa huvudsatser

Haér dterfinns bade former som kan ta sédvil PN-affix for subjektskongruens som alla olika
typer av TA-suffix samt former som é&r helt omarkerade for savil subjektskongruens som
tempus eller aspekt. Dock har de verb hir som &r helt omarkerade alltid stod av olika klitikor 1

auxiliarkomplexet.

* Imperativa verbkonstruktioner
Dessa verb har alltid PN-markering som dock till skillnad fran ordinarie PN-markering visar
kongruens med objektet. De uppvisar ocksa delvis nominal morfologi och de saknar

grammatikaliserade TMA-markorer.

* Verbkonstruktioner i underordnade satser
Dessa kan ofta uppvisa bade subjektskongruens och TMA-markdorer. Dock har de alltid
nagon av de olika markdrerna for underordning och dessa verb r inte de som primért har stod

av auxiliarkomplexets klitikor.

* Verbkonstruktioner med nominal morfologi
Hiér aterfinns former som uppvisar flera finita kriterier, men hér finns ocksa former som inte

ens kan ses som verb.

8. Slutsatser — grammatisk finithet i cupefio

I cupeiio placeras flera grammatiska markeringar i ett auxiliarkomplex i Wackernagels
position. Klitikorna i detta auxiliarkomplex, som bara upptriader i huvudsatser, har en mycket
intrikat interaktion med de grammatiska markorer som affixeras till verbet i samma sats.

Den enda typen av grammatisk markering som kan upptrada i bade auxiliarkomplexet och
pa verbet dr dock markering for person och numerus. Denna PN-markering utgérs antingen av
nominativa PN-affix, (tabell 3) som dr obligatoriska pa verb i preteritum, eller PN-klitikor,
som i dvriga tempusformer endast kan forekomma i auxiliarkomplexet. For PN-klitikorna i
komplexet (tabell 1) finns tre olika serier som indikerar absolutiva, ergativa eller nominativa

subjekt.
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PN-markeringen och de olika TMA-markorerna utgor tva skilda system och markdrerna 1
dessa system sammanfaller aldrig till inflekterande portmanteaux-morfem. De tva systemen
kompletterar dock varandra for att distingera tempusformerna. Eftersom PN-markeringen &r
den enda typen av markering som bade kan upptriada i auxiliarkomplexet och pa verbet har jag
definierat den som det viktigaste i frdga om finita drag i cupeio.

I sjdlvstandiga satser kan — forutom ordinarie verb — ytterligare tva typer av
verbkonstruktioner forekomma. Dessa dr dels imperativ och dels verb som har nominal
morfologi. Bdda dessa uppvisar delvis reducerade och otypiska finita markorer samt delvis
nominal bojningsmorfologi. De senare ar ursprungligen nagra undergrupper av de olika
former av verbavledda nominaliseringar, som finns 1 cupeno. Tack vare att de inte anvinds
som nominala predikationer med kopulaverbet miyax och tack vare att de &r det enda
elementet 1 satsen som betecknar ett skeende och delvis uppvisar finita drag, si kan de ses
som satsens huvudverb. Dessa forekommer i bade dver- och underordnade satser.

Forutom att auxiliarkomplexet aldrig upptriader 1 bisatser, sd finns det ocksa tre typer av
morfem for att markera underordnade satser. Dessa dr markorerna for skifte eller icke skifte
av subjekt samt de modala morfemen -ve for realis och -pi for irrealis. De nominativa PN-
affixen realiseras i alla dessa underordnade satser, forutom de adverbiella satser som har
markdren for icke skifte av subjekt, dir det vanligen inte finns nagon subjektskongruens alls.

I cupefio finns ingen distinktion mellan finita och icke finita verbformer. I fraga om finithet
kan man istéllet urskilja fyra typer av verbkonstruktioner; ordinarie verbkonstruktioner i
huvudsatser, verbkonstruktioner med nominal morfologi, underordnade verbkonstruktioner
som har ndgon av markorerna for bisats samt imperativa verbkonstruktioner. Alla de tre forsta
typerna av verbkonstruktioner kan d4ven inom den egna kategorin uppvisa finita egenskaper i

varierande utstrackning.
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