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Projektet syftar till att studera yngre barns meningsskapande kring resursfordelning, dels ur ett matematiskt
perspektiv som till exempel division och dels ur ett hallbarhetsperspektiv. Hur kan "wicked problems” hanteras, dvs
problem som inte ar precisa och matbara? Vi vill skapa didaktiska modeller som utvecklar barns kritiska kompetenser
kopplat till att argumentera kring resursfordelning. Matematik blir 1 detta sammanhang inte vardeneutralt, utan
varderingar behovs for att komma fram till en Iosning. Det ar inte lararens varderingar som ar mest goda eller mer ratt |
undervisningssituationen, utan det ar | meningsskapandet | barngruppens diskussioner som det goda eller ratta formas.
Malet ar att mojliggora for agens och kreativa losningar pa resursfordelningsfragor.

Tva olika typer av resonemang

« Matematiska argument — hur mycket som ska fordelas pa hur manga. Férdelas med division.
 Etiska argument — nagot varderas som mer viktigt an nagot annat och férdelningen kan bli olika.
Kan dessa tva stddja varandra?

Metod

Barnen arbetade | mindre grupper (2-3 barn) med olika fall som alla innehdll etiska dilemman kring fordelningsproblem.
Lararen stallde fragor sa som: "hur tanker du nu?” utan att utvardera eller bedoma svaren (tex saga "Detta ar
ratt/inkorrekt”). Argumenten analyseras bland annat med hjalp av ett verktyg som kallas for ICE (Informed-Coherent-
Engaged).

Exempel pa etisk argumentering: Tre femaringar ska fordela atta kex mellan tre gosedijur.
Lararen: Den har hunden, vill ni hora hur det ar med den har hunden?

Nova: Ja, den ensam.

Lararen: Den ar ledsen. Sa hér ledsen ar den [hon bojer ner huvudet pa hunden].

Alla tre barn: A&daah.

Lararen: Jag har inte fatt nagra kex. .
Anna: Han far alla. Han ar ledsen [alla tre barnen skjuter dver kexen till den ledsna hunden] '

Anna argumenterar for att ge alla kex till den ledsna hunden. Resonemanget & sammanhangande da det hon séger
later logiskt, argumenten utgar fran relevant information som hon fatt av lararen och det hon séger ar engagerat da hon
kanslosamt visar att hon vill satta hundens val framst vid foérdelningen av kexen. Det finns ocksa indikation pa
forstaelse om konsekvensen av den foreslagna handlingen (dvs att goéra hunden glad/matt).

Exempel dar etik och matematik stodjer varandra | argumenteringen:

Barn: Det ar rattvist. Alla hundar har atta kex.

Har ar “rattvisa” nagot som varderas hogt och stods med matematiska argument dar alla
hundar far lika manga kex. Barnen har klippt kexen i mindre delar men de tar inte hansyn till
om delarna ar lika stora, det ar antalet som avgor om det blir en rattvis fordelning.

Slutsats: matematiska argument kan stotta ett etiskt resonemang, och etiska argument/ varderingar kan
stotta ett matematiskt resonemang.
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