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Abstract

Sofia Bergman: ”The whole world loves a fighter”: En studie av ungdomsbdckers
framstallning av maskuliniteter. Svenska Va, Sjalvstandigt arbete, avancerad niva, 15
hdgskolepoang, HT 2020.

Uppsatsen analyserar tre skonlitterdara bocker vilka ar populdra hos ungdomar; Ondskan av
Jan Guillou, Kampen om Jarntronen av George R.R. Martin och John Greens Forr eller
senare exploderar jag. Syftet med studien &r att uppméarksamma hur manlighet och
maskuliniteter framstalls och portrétteras for att kunna uppmarksamma hur verkens idealman
konstrueras. Uppsatsens teoretiska ramverk bestar framst av Raewyn Connells begrepp
hegemonisk maskulinitet med sarskilt fokus pa makt och valdskapital, med vissa komplement
av Yvonne Hirdmans terminologier genuskontrakt och kdnsmaktsordningar. Resultatet visar
att de tre romanerna kan placeras pa en skala géallande hegemonisk maskulinitet. Makt och
valdskapital fyller olika funktion och framstar som viktigast i Ondskan, foljt av Kampen om
Jarntronen och till sist Forr eller senare exploderar jag. Ser vi till en relationell skala &r

ordningen omvénd.
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Inledning

Det faktum att vi paverkas av den skonlitteratur vi laser, bade i skolan och pa fritiden, kan
formodligen de flesta skriva under pa. Under min uppvaxt fick J.K Rowling miljontals
ungdomar att i smyg ga runt och hoppas pa att fa det dar speciella brevet fran Hogwarts,
precis som Harry Potter fick. Aven fast vi visste att det inte existerade pa riktigt, att det bara
var fiktion. Vi var aven manga nittiotalister som énskade att bli lika starka och modiga som
Katniss Everdeen i Suzanne Collins trilogi Hungerspelen. Enligt Judith A. Langer &r en viktig
del av ungas litteraturlasning att kunna anvanda den sa kallade “textvérlden” for att 6ka den
egna kunskapen och erfarenheten. Lyckad litteraturlasning och litteraturundervisning i skolan
ska leda till att ungdomarna reflekterar Gver sina egna asikter om amnen som till exempel
fortryck, makt, vald och sexism. Det finns en tydlig vaxelverkan mellan vara fiktiva varldar
och var verkliga varld dar textvarlden paverkar livet och dar livet paverkar den uppfattning vi
har om textvarlden (2017, ss.40-41). Men ér alla véarderingar som litteratur férmedlar bra?
Finns det exempel dar litteratur férmedlar véarderingar och ideal som kan ha negativa foljder
och som kan paverka lasaren negativt? Kan exempelvis bocker med ett visst mansideal

paverka unga pojkar och uppmuntra till ett valdsamt beteende?

Genom att narmare analysera tre populdra romaner hos gymnasieelever kommer jag att
urskilja vilka typer av uppfattningar och forestéllningar romanerna uttrycker. Studien kommer
att fokusera pa vilka typer av maskuliniteter som framstalls och hur manlighet behandlas och
varderas. De tre romanerna dr Jan Guillous Ondskan, Kampen om Jarntronen av George R.R.
Martin och John Greens Forr eller senare exploderar jag. Precis som Langer forklarar
paverkar de textvarldar vi tillagnar oss vara liv. Skolverket tydliggor detta under
beskrivningen av @mnet Svenska och forklarar att ménniskan med hjélp av bland annat
skonlitteratur 1ar k&nna sin omvérld, sina medmanniskor och sig sjalv (2011, s.1). | ett alltmer
valdsamt samhalle dar unga mén ar 6verrepresenterade bade gallande vilka som utsatts och
vilka som utsétter andra for valdsbrott (BRA 2020) finner jag det betydelsefullt att studera,
ungdomars i allmé@nhet och unga méns i synnerhet, litterara forebilder.

Under rubriken ”Amnets syfte” formulerar Skolverket (2011) en beskrivning av méalen med

lasande av skonlitteratur:

Eleverna ska ges mojlighet att i skonlitteraturen se saval det sarskiljande som det

allmanmanskliga i tid och rum. Undervisningen ska ocksa leda till att eleverna



utvecklar férmaga att anvanda skonlitteratur [...] som kélla till sjilvinsikt och forstaelse

av andra manniskors erfarenheter, livsvillkor, tankar och férestallningsvérldar (s.1).

Det ar viktigt att ungdomar i skolan ges mojlighet att mota texter som speglar erfarenheter och
fragor som ar relevanta for dem. Texterna bor dven ge ungdomarna verktyg att arbeta med de
mal som Skolverket formulerar i ovan anforda citat. Samtidigt larmar forskare och larare om
ett alltmer minskat lasintresse hos tonarspojkar. Unga man lever inte upp till manga av de
krav skolan staller pa dem som lasare av skonlitteratur (Alloway och Gilbert 1997). Vidare
kan det finnas en nytta i att skolan inte endast ska erbjuda texter som vuxenvarlden finner
moraliskt foredémliga. Men kan vissa texter till och med vara problematiska att arbeta med
baserat pa de svar och ideal de erbjuder? Genom att narmare analysera populéra verk hos
unga lasare kan larare fa en djupare kunskap i hur manlighet och maskuliniteter framstalls,
vilket ar aktuellt i denna studie, samt fa en bredare grund att sta pa vid litteratursdiskussioner
med elever. Om lararen ar medveten om vilka ideal texterna erbjuder och pa vilket satt textens
litteréra forebilder konstrueras kan denna medvetenhet utmynna i vardefulla diskussioner med
elever kring manlighet, maskulinitet, normer och varderingar. Kannedomen kring vad som ar
bra och vad som &r ’daliga” virderingar paverkas ocksa av vilket normsystem boken befinner
sig i och detta normsystem behdver ldraren 6va sig i att identifiera — nagot denna studie bidrar

med.
Syfte och fragestallning

Syftet med féljande studie ar att med utgéngspunkt i begreppet hegemonisk maskulinitet?
analysera tre populdra bocker bland gymnasieelever och urskilja hur manlighet och
maskuliniteter framstalls. I forsta hand kommer jag att forsoka synliggora vilka ideal och
normer respektive verk utrycker. Genom att uppmarksamma och synliggora dessa ideal kan
jag som larare pa ett djupare plan bli medveten om vilka litterara forebilder, normer och
varderingar mina elever exponeras for. Till f6ljd av denna medvetenhet kan en djupare
diskussion kring litterara verk inledas med elever med syfte att lyfta fram bade, enligt
samhaéllet, goda och mindre goda forebilder, normer och vérderingar. Pa sa satt kan jag som
larare hjélpa eleven till en mer betydelsefull lasupplevelse och vidgade reflektioner kring
dennes egna asikter, sjalvbild och forstaelse for omvarlden. For att studiens syfte skall kunna
besvaras kommer foljande fragestallning att fungera som verktyg i analysarbetet:

! Begreppet presenteras mer utforligt under rubriken “Teori och metod”.



e Vilka normer och véarderingar framstalls i verken vad géller manlighet och

maskulinitet?

Genom att titta narmare pa normer och ideal kommer jag att kunna uppméarksamma om
verken konstruerar olika typer av varden och hur dessa skiljer sig at eller om verkens ideal
och normer éverensstammer med varandra. FOr att avgransa ovan stallda fraga kommer jag att
nérmare analysera respektive romans “idealman”. Begreppet idealman avser den karaktér vars
resa lasaren sympatiserar med och vilkens medverkan i verket far representera de ideal och

normer romanerna uttrycker:
e Hur framstills romanens “’idealman”?

Nagot som aven kommer att diskuteras ar huruvida verken har en idealman och varfor han ses
som idealet i just dessa verk, eller om idealmannen i sjalva verket &r nagon annan &r den
protagonist vi far folja i romanerna. Féljande fragor kommer att anvéandas for att lattare kunna

konkretisera och analysera idealmannens framstéllning:
e Pavilka satt konstrueras maskuliniteter i verken och vad har de for betydelse?
e Vad har valdskapital och makt for betydelse i romanerna?

Angaende den sista fragan ar det relevant att dven titta pa avsaknaden av valdskapital och vad
det har for innebord. Vald forknippas ofta med maskulinitet, i synnerhet det som Raewyn
Connell lyfter fram som hegemonisk maskulinitet (Connell 2017). Som n&mnts i studiens
inledning &ar svenskamnets syfte att eleverna utvecklar formagan att anvanda skonlitteratur
som kalla till sjalvinsikt och forstaelse for omvarlden (Skolverket 2011, s.1). Det blir darfor
viktigt, i ett allt mer valdsamt samhélle dar unga méan &r éverrepresenterade gallande
valdsutdvning (BRA 2020), att uppmérksamma vilka ideal och normer unga lasare i allmanhet
och unga man i synnerhet stalls infor. Litteratur kan aven syfta till att formedla existentiell
igenkanning. Genom att titta narmare pa populara romaners framstallning och/eller avsaknad
av valdskapital och makt kan jag som lérare inleda en djupare diskussion kring dessa &mnen
och vad de har for betydelse, bade i bockerna, men aven i dagens samhélle. Genom att ha en
konkret utgangspunkt i form av en roman kan diskussioner kring svara amnen underlattas och

ge en Okad forstaelse for amnena i fraga.



Teori och Metod

Konsroller och genuskontrakt

R.W. Connell beskriver i Maskuliniteter (2017, s.53) att mén och kvinnor i grunden foljer en
vedertagen uppfattning av férvantningar som ar knutna till deras kén. Det brukar bendmnas
som konsroller. Inom alla kulturella miljéer finns det enligt Connell alltid tva motsatta
konsroller, en kvinnlig och en manlig. Vid en kénsrollsanalys &r de tva konsrollerna alltid
dikotomier och definieras utifran samhalleliga forvantningar knutna till dess biologiska status
(s.57). Yvonne Hirdman utvecklar detta och bendmner den hierarkiska skillnaden mellan
manliga och kvinnliga konsroller som konsmaktsordningar. Har star relationen mellan
mannen och kvinnan i centrum dér han ska ta hand om henne, hon tillh6r det svagare kdnet
och behover saledes bli omhéandertagen (Hirdman 2001, ss.80-82). Hirdman lyfter aven ett
ytterligare begrepp — genuskontraktet. Genuskontraktet beskriver dels hur kvinnor och mén
ska se ut, vilka klader de ska ha, hur langt haret far vara for att ge tva exempel, dels hur méan
och kvinnor ska bete sig, bade mot varandra och inom gruppen, till exempel hur de ska prata
och att det & mannen som ska forfora kvinnan (Hirdman 1988, s.54).

Den maskulina konsrollen, maskuliniteten, som &r aktuell i denna studie, konstrueras i
vardagslivet — precis som den kvinnliga. Samtidigt menar ett flertal forskare att bade
ekonomiska och institutionella strukturer har stor betydelse for formandet av olika
maskuliniteter och maskulinitetsforskare lagger stor vikt vid skillnaderna mellan olika
maskuliniteter (Connell 2017, s.69). Det finns dven en allman uppfattning i homosexuell- och
feministisk teori att maskulinitet i grunden ar ndra sammankopplad med maktdimensioner.
Det finns en uppfattning om att maskulinitet i verkligheten ar synonymt med maktutévning i
dess renaste form (s.78). Makt och valdskapital hor enligt Connells resonemang samman,
nagot som kommer att exemplifieras i studiens analys, dar det gar att se en korrelation mellan
vem som besitter makt och vem som innehar valdskapital eller valdsmonopol. Sann
maskulinitet utgar i princip alltid fran mannens kropp (s.83) och for att narmare forsta vad det
inneb&r myntar hon begreppet hegemonisk maskulinitet.

Hegemonisk maskulinitet

Begreppet hegemoni i allménhet innebér de kulturella omstandigheterna som mojliggor for en
grupp i samhallet att inta och uppréatthalla en ledande position gentemot andra grupper.
Hegemonisk maskulinitet i synnerhet ar den typ av maskulinitet som uppréatthaller och

legitimerar den manliga dominansen i samhéllet, det sa kallade patriarkatet. Hegemonisk



maskulinitet kan dven ses som nara kopplat med vald och valdskapital. Trots att direkt vald
inte ar hegemonins enda kannetecken underbygger och stodjer valdet (och hot om vald) det
framgangsrika havdandet av manlig auktoritet (Connell 2017, s.115). Hegemonisk
maskulinitet beskriver inte endast maktrelationen mellan méan och kvinnor utan inom detta
ramverk finns dven genusrelationer som bygger pa dominans och underordning mellan olika
grupper av man. Processen dar vissa grupper av man underordnas och utestangs fran den
manliga dominansen och legitimiteten kan till exempel markeras av anvandningen av epitet
som inom den hegemoniska maskuliniteten ses som negativt laddade: tont, fegis, nolla, b6g
med mera. Connell uppmarksammar att gemensamt for dessa bendmningar ar kopplingen till
feminitet. Det bendmns hos Connell som underordnad maskulinitet (ss.116-117). Andra satt
att havda manlig dominans &r valdsutévning. Dels anvéands vald for att uppratthalla den
manliga hegemonin gentemot kvinnan, med kvinnomisshandel som den yttersta formen, dels
for att vald kan vara ett effektivt satt att havda eller géra ansprak pa makten i
gruppstridigheter man emellan samt for att uppratthalla sin dominans. Valdskapital kan
saledes ses som synonymt med makt och maktutévning (ss.121-122).

Studien har formen av en tematisk analys. Vid analysarbetet har jag valt att anvanda mig av
kvalitativ textanalys med fokus pa den andra dimensionen. Enligt Par Widén (2015, s.178),
som har utgatt fran Hellspong och Ledin (1997), fokuserar den kvalitativa textanalysens andra
dimension pa textens form och innehall. Det resulterar i att analysen riktar in sig pa sjélva
texten och dess sprakliga, litterara och innehallsliga inneborder. For att fordjupa analysen
ytterligare kommer studien aven att omfatta en kompletterande problematiserande dimension.
Problematiseringen har sin utgangspunkt i den teori som presenterades ovan och resulterar i

teoretiskt drivna analysfragor (s.185).

Under arbetet med studien har jag dgnat mig at narlasning av tre verk; Ondskan, Kampen om
Jarntronen och Forr eller senare exploderar jag. Efter narlasning har tre teman urskilts for en
narmare analys, dessa ar protagonisten, platsen och kénslor. De tre temana har valts ut dels for
att underlatta i orienteringen av det stora textmaterial verken motsvarar, dels for att
mojliggdra en tematisk, komparativ studie. Platsen, protagonisten och kénslor har alla stor
betydelse i respektive roman. Med hjélp de teoretiska begrepp som presenteras ovan, med
sarskilt fokus pa hegemonisk maskulinitet har en komparativ studie gjorts av de tre verken.
Men hjélp av studiens teori har delar av verken plockats ut och problematiserats for att
besvara studiens syfte — hur manlighet och maskuliniteter portratteras i skonlitteratur vilka &r

populéra hos ungdomar. De avsnitt som har valts ut for analys baseras pa hur vél de svarar



mot studiens teoretiska utgangspunkt, exempelvis har stark narvaro eller total avsaknad av
hegemonisk maskulinitet varit relevant att ndrmare granska for att avgora hur verket

portratterar manlighet och maskulinitet.

Idealman

Ett begrepp som behandlas i studiens analys ar idealmannen. Romanernas idealmén skiljer sig
beroende pa vilket normsystem som genomsyrar verket. Det betyder att egenskaper som
formar en idealman i Ondskan nddvéndigtvis inte 6verensstimmer med Férr eller senare
exploderar jag. | respektive verk spelar omgivningen en stor roll i processen att urskilja
protagonistens resa till den idealman han &r eller kommer att bli under bokens gang. Rent
konkret ar idealmannen den person i verket vars huvudsakliga resa vi som lasare far félja och
den vi som lasare sympatiserar med. Fokus kommer darfor att ligga pa Erik i Ondskan, Jon i
Kampen om Jarntronen och Augustus i Forr eller senare exploderar jag. | studiens analys
kommer idealménnen i romanerna att stallas mot Connells begrepp hegemonisk maskulinitet
Att personliga egenskaper spelar en stor roll i formandet av verkens idealmén blir en sjalvklar
del, men som ovan ndmnt betyder det inte att det & samma egenskaper som anses viktiga i
respektive verk. Granskningen av idealmannen blir alltsa det ideal vi urskiljer ur texten nar vi
betraktar texten som ett slutet system. Det betyder att vi nédvéandigtvis inte maste acceptera
det som vart (lasarens) ideal. Diskussionen kring verkens idealman kommer &ven att
ifrdgasatta vem som faktiskt anses vara idealmannen och omvérdera vilka egenskaper som ar

viktiga.
Tidigare forskning

Tonarspojkars lasning

Thomas Newkirk, forfattare och professor i engelska, aktualiserar och problematiserar vald
och maskuliniteter i bland annat litteratur och populérkultur. I Misreading masculinity: boys,
literacy, and popular culture bemoter han de kritiker som menar att vald i bocker, film, tv-
serier och datorspel paverkar unga pojkar till att sjalva anamma en valdsam livsstil. Oron att
popularkultur ska ha en negativ paverkan pa pojkar och unga man har lange varit narvarande
och i USA har skolvasendet forbjudit vissa typer av valdsamma beréttelser i skolan (Newkirk
2002, ss.4-6). Forbudet intradde efter den fruktansvarda attacken pa Columbine High School
1999, men Newkirk menar att skylla ungdomsbrott pa popularkultur ar att hitta ett enkelt
mal” (s.10). Intervjuer av fjardeklassare (9—10 aringar) visar snarare att pojkarna forefaller

oforstaende angaende fragan om det vald de utsatts for via media paverkar deras beteende.



Resultaten visar snarare att pojkarna ar mycket skickliga pa att skilja mellan fantasi och
verklighet (ss.111-113). | uppsatsens inledande del forklarar jag att det kan finnas en poéang
att lata elever lasa litteratur som vuxenvérlden inte finns moraliskt foredomliga, dessa texter
kan dels vacka intresse hos elever som kanner motstand mot lasning av skonlitteratur, dels
uppmana till diskussion och pa sa satt utveckla elevens kritiska tankande. Newkirk (2002,
s.144) anser till och med att valdsamma tv-spel exempelvis utvecklar barns fantasi, jag tror att

detsamma géller litteratur i samma genre.

Overvigande del av den forskning som behandlar unga méan och pojkars litteraturlasning
fokuserar pa de brister forskarna uppmarksammar hos pojkar gallande bland annat
literacykunskaper och l&askunnighet. Nola Alloway och Pam Gilbert (1997, sidnummer
saknas) forklarar i Boys and Literacy: Lessons from Australia att den sociala konstruktionen
av maskulinitet ar starkt bunden till laskunnighetsinlarning. Forfattarna uppmarksammar
vikten av forstaelsen av samspelet mellan konstruktion av kon och
laskunnighetskonstruktioner for att forsta pojkars prestationer i laskunnighet. Manga pojkar
besitter fardigheter i 1asning, men problemet ligger i att dessa fardigheter inte k&nns igen i
klassrummet och motsvarar inte vad som forvantas av dem angaende literacy. Bland annat
menar Alloway och Gilbert att pojkar ofta besitter goda kommunikativa fardigheter. Det
faktum att skolbaserad laskunnighet har kommit att identifieras som en feminiserad praxis har
bidragit till lasning som nagot omaskulint och oénskat av manga unga tonarspojkar (Alloway
och Gilbert 1997, sidnummer saknas). Aven Newkirk (2002, s.79) bekraftar detta och
forklarar att den litteratur och de genrer som pojkar ofta lockas till inte anses som “fint” och
“bra”, till exempel science fiction och action. Vidare forklarar han att vissa typer av literacy
har mer status &n andra (Newkirk, 2002, s.91). Med literacy, eller litteracitet, menas l&s- och
skrivkunnighet. Aven en bredare medvetenhet om sprak innefattas ocksa i begreppet. P&
senare ar har bilder, symboler och berattande inkluderats i litteracitetbegreppet (Skolverket
2020, s.2).

Motstandet att besitta kunskaper som anses feminina kan forklaras av den hegemoniska
maskuliniteten. Att lasa skonlitteratur kan helt enkelt hota pojkarnas maskulinitet och pojkars
vilja att inta positionen som “ldskunniga subjekt” kommer att vara beroende av en rad faktorer
associerade med etnicitet, klass, sexualitet och versioner av maskulinitet som pojkar finner
onskvarda. Alloway och Gilbert (1997, sidnummer saknas) avslutar med uppmaningen att

istéllet for att utveckla ”lasprogram” som &r "’bra for killar” och “bra for tjejer” ska vi



fokusera pa kritiken av skollasfardigheter och de antaganden de bygger pa samt att utveckla

var forstaelse kring olika typer av laskunnighet.

o

De hér satten att se pa ”16sningen” pa problemet med pojkars ldsning &r relevanta for min
studie da de uppmarksammar att lasning av skonlitteratur paverkar ungdomars sétt att ta sig
an omvarlden och dess normer och ideal. Nar en man/pojke laser skonlitteratur i skolan eller
pa fritiden intar han en position gentemot verket som bade kan utmana hans maskulinitet och
de varderingar han besitter infor lasningen. Nar en elev stélls infor olika typer av
maskuliniteter kan hens bild av vad som &r normerande maskulinitet och manlighet att
utmanas. Darfor behdver elever exponeras infor olika typer av litterara forebilder. Lasning i
skolan och pa fritiden handlar inte endast om att mota moraliskt foredomliga maskuliniteter,
utan dven om att moéta personer som eleven finner igenkénnliga, som eleven kan relatera till —
nagot som forhoppningsvis kan minska det nuvarande motstandet hos unga man angaende

litteraturlasning.
Ondskan

Forfattaren och litteraturvetaren Ulla Lundqvist redogor for en analys av Guillous Ondskan
under kapitlet ”Valdets ansikten” i boken Lasaventyr fran nar och fjarran. Enligt Lundqvist
kan Ondskan representera en projektion av Guillous idealbild av "Mannen” (1994, 5.92). Erik
Ponti representerar den obesegrade pa en plats dar idrottstavlingar och mandomsprov standigt
star i centrum (s.95). Lundqvist gor aven liknelser mellan en brutal misshandel av Erik dar
han binds fast i hander och fotter i marken, likt ett kors, for att fa hinkar med skallhett och
iskallt vatten dver sig och lamnas sedan ute i minusgrader, med Jesu korsfastelse. Erik
overlever med nagra dagars feber, detta ar ett rent mirakel enligt Lundqgvist. Hon anser att en
sadan misshandel borde resultera i en betydligt langre aterhamtningsperiod — om han éver
huvud taget hade dverlevt. Men det éverensstammer med den bild av Erik Guillou har byggt
upp: hans uthallighet och styrka ar narmast herkulisk (s.101). Men trots att Erik nastintill kan
beskrivas som en Nietzsches "6verménniska” (s.124) ar det enligt Lundqvist Pierre som fér
representera modet i romanen. Karaktaren har standigt sin svaghet och underlagsna fysik emot
sig och nér “radisarna” véljer att mobba Pierre for att komma at Erik lamnar Pierre inte skolan
pa grund av radsla, utan for att inte komma i vagen for Eriks kamp om seger pa egna villkor.
Hans nérvaro i skolan skulle leda till att Erik kapitulerar gentemot radet och ”Genom att
avvika blir han bokens moraliske segerherre” (Lundqvist 1994, s.107). Lundqvist drar
slutsatsen att det inte bara ar den sadistiske fadern och medlemmarna i radet som njuter av att

bruka vald i romanen. Enligt henne gor dven Erik det och darmed placerar han sig narmare



sina fiender an vad Guillou formodligen vet om. Tolkningen styrks av scenen dar Erik
slutligen far sin hamnd pa Silverhielm. Uppgorelsen &r egentligen éverflodig, men Lundgvist
menar att Erik njuter av vendettan (s.109).

Game of Thrones (Kampen om Jarntronen)

Angaende Kampen om Jarntronen finns en viss gransdragningsproblematik. Da jag har last ett
verk som ingar i en storre helhet behandlar mycket av den forskning som diskuterar Kampen
om Jarntronen &ven de andra bockerna i serien Sagan och is och eld, bokserien som helhet

och dessutom TV-serien Game of Thrones.

Sociologen Debra Ferreday ar en av de manga forskare som har gjort en feministisk analys av
bok- och tv-serien. | Game of Thrones, Rape Culture and Feminist Fandom uppméarksammar
hon bland annat valdtaktskulturen? och det sexuella valdet som har normaliserats i serien
(2015, s.21). En av dessa scener ar nar Jamie valdtar sin syster Cersei Lannister nedanfor
kistan med deras ddda son. Scenen har véckt stor debatt och Ferreday menar att seriens
skildring av bade incest och valdtakt inte kan skiljas fran vart samtida samhalle dér debatter
kring sexuellt vald i popularkulturen och fragor om samtycke och valdtaktskultur ar foremal
for en omfattande folklig debatt (s.34). ”Game of Thrones-vérlden” ar ett djupt patriarkalt
samhalle och Ferreday bedomer att &ven om Jamie genomgar en personlig utveckling i serien
kan samhallet inte forhindra att han fortsatter vara en valdtaktsman, just pa grund av dess
patriarkala struktur. Slutligen ber6r hon &ven den massiva feministiska debatt som serien
skapar, men landar i att den standiga fragan huruvida serien ar feministisk eller

antifeministisk inte gar att svara pa (s.34).

Awven Judith May Fathallah, universitetslektor i media och kulturstudier, (2017, 5.102)
uppmarksamma de patriarkala strukturerna i bokserien Sagan om is och eld. Vidare diskuterar
Fathallah kring vilka olika typer av auktoriteter som skapas och uppratthalls i serien. Den
vanligaste auktoriteten ar den traditionella patriarkala dar fader styr sina familjer, herrar (”Lords™)
styr 6ver sina landomraden och kungen 6ver kungariket. Ett exempel pa den traditionella
patriarkala strukturen &r nattens vaktare dar Overbefdlhavaren dr “far” Gver brodraskapet (s.104).
Ytterligare en typ av auktoritet Fathallah presenterar &r en rationell-juridisk auktoritet. Den

rationella-juridiska auktoriteten representeras bland annat av de ménniskor som lever utanfor

2 Med valdtaktskultur menas den sociala miljo dér sexuellt vald normaliseras och rattfardigas. Valdtaktskultur
grundar sig i patriarkala system och drivs av samhallets ihallande konsskillnader och attityder av kon och
sexualitet. Samtida, konkreta exempel pa valdtiktskultur dr uttryck som ”Boys will be boys”, ”Nir kvinnor siger
nej menar de egentligen ja”, eller nér valdtiktsoffer korsforhors om vad de hade pé sig eller hur paverkade de var
av alkohol/droger vid tidpunkten for ett dverfall (UN Women 2019).



kungarikets norra granser, vildingarna, som valjer sina egna ledare. Aven nattens véktare kan ses
som en rationell-juridisk demokrati dar 6verbefalhavarna valjs via omréstning. Rationell-juridisk
auktoritet kan ses som en typ av demokrati (s5.108-109). Det sista exemplet pa auktoriteter i Sagan
om is och eld &r karismatisk auktoritet. Karismatisk auktoritet ar enligt Fathallah (ss.109-110) den
starkaste och mest effektiva typen av auktoriteter 1 ’Game of Thrones varlden”. En av de
karaktdrer som kommer att besitta denna typ av auktoritet & Jon Snow, som genom sin karisma
vinner respekt och acceptans.

Vald i allmanhet &r ett aterkommande tema i forskningen kring serien. Tania Evans tar det ett
steg langre och menar att serien &r den mest valdsamma under hela 2000-talet. | artikeln Some
Knights are Dark and Full of Terror konkretiserar hon detta genom att pasta att serien
“glorifierar valdet for valdets skull” och att manga har bojkottat serien pa grund av bland
annat dess sexuella vald. Hon forklarar vidare att nar de maskulina karaktarerna i bok- och tv-
serien anvander vald mot “’svagare subjekt” kopplas dem till det monstrudsa och blir en del av
en destruktiv cykel. Evans har gjort en feministisk och queer l&sning av bokserien och
koncentrerar sig pa tre av de mest valdsamma karaktarerna; Joffrey Baratheon, Gregor
Clegane, och Ramsay Bolton (2019, ss.134-135). Alla tre karaktarer anvander nagot Evans
rubricerar som heteropatriarkalt vald som ett verktyg for att starka sin egen makt och for att
forpassa det feminina (s.152). Ett exempel pa detta & nar Ramsay Bolton kastrerar Theon
Greyjoy genom att skéra av hans penis. Penisen blir en symbol for den heterosexuella
maskuliniteten och dess valdsamma avlagsnande resulterar i ytterligare en dimension i

tortyren — han ar nu feminin och queer och denna position blir en del av straffet (s.148).
Forr eller senare exploderar jag

Den forskning som behandlar ungdomsromanen Forr eller senare exploderar jag
koncentrerar sig framst pa hur Green anvander sprak som ett sétt att fa romanen att kéannas
mer levande. Sam Morris forklararar i “Pain demands to be felt”: Language and Power as
Structures in John Green'’s The Fault in Our Stars att Green genom att anvanda “en tonarings
rost” lockar till sig unga lasare. Han menar vidare att Greens sprakanvandning gor det mojligt
for honom att utforska vikten av vardaglig sprakanvandning i ungdomens kamp for identitet
och rést (Morris 2019, ss.210-211). Enligt Morris & Green mycket skicklig pa att formulera
det paradoxala forhallandet mellan sociala normer och individuell identitet. Genom skapandet
av Hazel som en motstandskraftig karaktar ger han sina unga lasare bade en chans att
identifiera sig och ta lardom av vad det innebdr att folja och utféra samhalleliga acceptabla

roller (s.218). Forr eller senare exploderar jag &r en bok som starker ungdomar och har gjort
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cancer och dess metaforer till ett medel for att hjalpa ungdomar att forsta deras forhallande till
makt och handlingsfrihet (s.223-224).

Romanpresentation

De tre verken, Ondskan, Kampen om Jarntronen och Forr eller senare exploderar jag har
valts ut efter diskussioner med personal pa Linkopings stadsbibliotek. Personalen har lang
erfarenhet av arbete med ungdomslitteratur. Romanerna ar alla populéra och lases av

ungdomar pa gymnasiet.

Jan Guillous Ondskan utkom férsta gangen 1981 och skildrar Erik Pontis liv under tva ar pa
internatskolan Stjarnsberg. Nar Erik blir relegerad fran sin forra skola lovar han sig sjalv att
skapa ett nytt liv, utan vald. Pa Stjarnsberg utdvas nagot som kallas for kamratuppfostran dar
yngre elever forvantas springa arenden och utféra mer eller mindre férnedrande handlingar at
de aldre. Livet pa skolan genomsyras av pennalism, misshandel och fortryck dar det sa
kallade Radet besitter den yttersta makten. Radet bestar av elever i fjarde ring och har enligt
skolans pennalistiska anda rétt att straffa andra elever. Erik, vars uppvaxt praglats av
misshandel av sin sadistiske far, star upp mot fortrycket men moter hart motstand som yttrar
sig i bade fysisk och psykisk misshandel. Men Erik &r inte ensam. Pa Stjarnsberg méter han
sin blivande bésta vén Pierre Tanguy och pojkarna spenderar otaliga kvéallar med att diskutera
ondska och hur den bést ska bemdtas. | bokens slut gor Erik upp med sin framsta fortryckare,
Otto Silverhielm. Under bokens sista sida star han 6ga mot 6ga med sin far — han tanker sla
tillbaka. Han lovar sig sjalv att efter det ar det slut, aldrig mer vald. Erik ar 14 ar vid bokens
borjan och hinner fylla 16 ar under romanens gang, samma alder som manga av de ungdomar
som laser romanen. P& baksidan av en modern utgava av boken kan vi lisa foljande: “Temat i
ONDSKAN, vald pa bade gott och ont, &r standigt lika aktuellt och boken har sedan den
utkom forsta gangen 1981 blivit en modern klassiker och den forsta stora lasupplevelsen for

en mingd ungdomar” (Guillou, 2020).

Kampen om Jarntronen av George R.R. Martin ar den forsta fantasyromanen i serien Sagan
om is och eld och publicerades for forsta gangen 1996. Romanen utspelar sig i det fiktiva
landet Westeros (dven kallat de sju konungarikena), pa "Muren” och 6ster om Westeros, over
det smala havet. Lasaren far folja handlingen ur nio personers perspektiv och en av dessa ar
Jon Snow, en oékta son till beskyddaren av Norden Lord Eddard Stark, som reser till muren
for att skydda landet fran de faror som hotar fran norr. Livet pa muren ar tufft och 14 ariga

Jon kampar hart mot kyla och mobbande 6verbefalhavare. Men han lyckas dven skaffa vanner
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som sedermera blir hans bréder nar han svars in i brodraskapet p& muren. Over det smala
havet bor de landsforvisade syskonen Viserys och Daenerys Targaryen, barn till den forre
kungen Aerys som mordades drygt femton ar innan boken utspelar sig. Nar den nuvarande
kungen av Westeros dor rustar olika atter och deras lorder for krig om tronen nar det visar sig
att narcissistiska arvingen Jeoffrey egentligen ar ett resultat av ett incestudst forhallande
mellan drottningen Cersei och hennes bror Jamie Lannister. Vi far dven folja dvargen Tyrion
Lannister, lillebror till Cersei och Jamie och hans kamp att 6verleva det kommande kriget. |
bokens slut mordas Lord Stark pa befallning av den nya kungen Jeoffrey. P4 muren vill Jon
hamnas sin mordade far men forbjuds att Iamna sin post, da riket hotas av mer fasansfulla
saker &n kriget om jarntronen — ar av vinter stundar och valnader narmar sig de sju
konungarikena. Romanen skildrar i likhet med Ondskan vald, men aven karlek, sex, intriger
och valdtakter och blev 2019 utsedd av BBC news till en av de 100 romanerna som har format
var varld under de senaste 300 aren (BBC, 2019).

| Forr eller senare exploderar jag skildrar John Green sextonariga Hazel Graces liv med
fjarde gradens skoldkértelcancer. | bokens bérjan moter Hazel den ett ar aldre Augustus
Waters i en stédgrupp for cancersjuka ungdomar. Augustus har amputerat benet som en féljd
av osteosarkom men &r numera friskforklarad. Han beskriver sitt liv som en bergochdalbana
som bara aker uppat. Augustus fattar snabbt tycke for Hazel och under bokens gang blir dven
Hazel forélskad i honom. Augustus skildras som den perfekta killen, han &r rolig, smart,
snygg, omtanksam och staller alltid upp for Hazel och vannen Isaac. Han ser till att Hazel far
resa till Amsterdam for att tréffa sin favoritforfattare. Motet med forfattaren blir visserligen
misslyckat da han visar sig vara en alkoholiserad “surgubbe”. Men dagarna i Amsterdam for
de tva ungdomarna narmre varandra. Nar Augustus cancer kommer tillbaka under romanens
sista del blir han mer och mer sjuk och dor sjutton ar gammal. Hazel tvingas nu leva med den
sorg som uppstar nar en manniska forlorar nagon den alskar djupt. Forr eller senare
exploderar jag slapptes for forsta gangen 2012 och har legat etta pa New York Times
bestsellerlista (Green, 2014).

12



Analys

Foljande analys har formen av en tematisk analys. De tre teman som behandlas &r
protagonisten, platsen och kénslor. De tre temana underlattade for att uppmarksamma hur
manlighet och maskulinitet framstalls da de har potential att uppméarksamma hegemonisk
maskulinitet fran olika perspektiv. De underlattade dven i arbetet med att valja ut relevanta
delar ur det stora andel material som fanns till mitt férfogande. Under respektive tema
behandlas ytterligare begrepp — kdnsroller och hegemonisk maskulinitet. Vid diskussionen
kring hegemonisk maskulinitet tas aspekter som makt och valdskapital i beaktande och spelar
en stor roll. Géllande Kampen om Jarntronen har de kapitel dar Jon Snow &ar huvudperson
behandlas. Det beror pa verkens omfattning och det faktum att hela verket ej ar majligt att
behandlats och granskas ingdende pa grund av den tidsram jag hade till mitt forfogande. Att
Jon Snows kapitel star i fokus géllande Kampen om Jarntronen beror pa att han tydligast
uppfyller kriterierna for undersékningen. Han ar den karaktar som ar lattast att relatera till och
jamfora med de tva andra protagonisterna i Ondskan och Forr eller senare exploderar jag da

han, likt Erik och Augustus, ar i en formbar alder pa vég in i en resa mot vuxenlivet.
Protagonisten

De protagonister som aktualiseras &ar Erik i Ondskan, Jon Snow i Kampen om Jarntronen och
Augustus i Forr eller senare exploderar jag. Jag vill argumentera for att dessa karaktérer ar
de som jag i studiens syfte och fragestdllning bendmner som “idealmin”. Jag menar att
féljande analys kommer att styrka detta. Har har jag aven diskuterat kring den van och
skyddsling respektive protagonist har: Pierre i Ondskan, Samwell i Kampen om Jarntronen
och Isaac i Forr eller senare exploderar jag. Anledningen att vannerna behandlas under
denna rubrik bestar i att dessa relationer sager mycket om vara protagonister, dels eftersom
vannen i tva av fallen, Ondskan och Kampen om Jarntronen, portratteras som motsatsen till

huvudpersonen och tillika idealmannen.
Erik Ponti

”Slaget traffade hogt upp pa hoger kindben. Det var precis det han avsett nir han vred pa

huvudet ndgra centimeter snett uppét just som farsan slog” (Guillou 2020, s.5).

Att vald &r ett centralt tema i Jan Guillous Ondskan uppmarksammas redan under bokens
forsta sida. Genom valdsanvandning i hemmet havdar fadern sin hegemoniska maskulinitet

gentemot familjen i allménhet och Erik i synnerhet. Att Erik dagligen ar den som utsétts for
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detta vald kan bero pa att det ar han som har mojlighet att utmana faderns dominans och den
hegemoni som rader inom lagenhetens vaggar. Boken inleds med ett flertal talande exempel
dar fadern ser anledningar till att misshandla sin son. For langa naglar, lek vid matbordet eller
nar Erik grater under pagaende misshandel &r alla exempel pa omstandigheter som trappar
upp valdet (Guillou 2020, s.6). | Ondskan kan vi se en tydlig koppling mellan den som
besitter valdskapital och den som innehar makten, hegemonin. Erik utsétts inte endast for
vald, utan ar aven den som utsatter andra. | det laroverk dar Erik ar elev vid bokens borjan &r
det hans gang som har makten vilket yttrar sig via hot, vald och utpressning. Inom sjalva
gruppen innehar Erik valdskapitalet gentemot de andra. Eriks vald, och framférallt hot om
vald, mot de andra i gruppen stédjer vad Connell beskriver som det framgangsrika havdandet
av nagons auktoritet. Enligt Connell (2017, s.115) &r vald och hot om vald ett effektivt sétt att
havda makt och saledes hegemonisk maskulinitet: ”Han hade varit tvungen att kla upp
Fyrtornet. Det hela hade till sist blivit oundvikligt och om han inte hade klarat av det hade han
inte haft sitt gang kvar. Ganget lydde bara sa lange man vann.” (Guillou 2020, s.8, min
kursivering). Exemplet visar att Eriks valdsutévning &r en del av hans auktoritet och

ledarskap, det som uppratthaller hans dominans och hegemoni.

Erik ar duktig pa att std emot smarta. Han har under ar av daglig misshandel av fadern lyckats
utveckla en metod for att tdnka bortom smértan (Guillou 2020, exempel s.32, 36). Erik har
anvandning av denna metod genom hela romanen, ju mer valdet trappas upp desto mer
anvander han sitt hat mot fadern for att stad emot den smérta valdet orsakar. Det gar att dra ett
samband mellan formégan att std emot smarta och Eriks mod att std upp och ifragasétta
auktoriteter. Erik ar inte radd for att fa stryk. Nar Erik ifragasatter varfor en av lararna pa
laroverket misshandlar eleverna blir han kallad till rektorn som kréver att Erik ber om ursékt,

nagot han vagrar att gora:

Att séga att man respekterar ’en ldrare’ dr meningslost eftersom ’larare’ bara ér en titel.
Fragan ar om man kan respektera manniskan bakom titeln och det kan jag inte i det har
fallet. Magister Torsson tror att han kan ge oss kunskaper i musik genom att prygla oss
med pekpinnar och linjaler. Om han ber mej om ursakt kan jag be honom om ursékt,

men inte annars (Guillou 2020, s.40).

Har kan vi dra slutsatsen att tanken har &r att Erik ska framsta som modig. Men kanske
handlar han standiga ifragasattande egentligen inte om mod, utan om nagon typ av évermod
grundat i hans ordddhet och makt 6ver sméartan som tillfogas honom nér han kaftar emot de

som innehar makten? Det Erik gor har &r att han i sjalva verket utmanar rektorns och lararnas
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hegemoniska maskulinitet, samtidigt som han utsatter sig for fara. Han & medveten om att
ifrdgasattandet i de flesta fall leder till vald. Erik fortsatter att utmana och ifragasatta makt och
auktoritet genom romanen. Nar Erik star infor Radet till foljd av att ha tjuvrokt valjer han att
utmana ordférande och vice ordférande till “rutan”. Radets ordférande tackar nej med
hanvisning till att yngre elever inte tillats utmana medlemmar av Radet (Guillou 2020, s.130).
Troligtvis tackar han dven nej med anledning av att han &r hogst medveten om Eriks
skicklighet i slagsmal och ar radd att fornedras till foljd av en forlust i rutan. Eriks mod att
vaga sta upp mot auktoriteter och saga ifran leder till att han framstélls som verkets hjélte, den
”idealman” som foljer bade Connells definition av hegemonisk maskulinitet och Hirdmans
konsroller. Har uppstar dock en paradox. Erik portréatteras som den ideala revolutionaren, den
som star upp for rattvisan och ifragasatter valdet, samtidigt har han sjalv néra till vald och
besitter ett stort valdskapital gentemot andra karaktarer i romanen. Men vid en narmare analys
av Eriks beteende kan vi uppmarksamma att han nar allt kommer omkring endast skyddar sig
sjalv och vannen Pierre, och kanske inte alls bor ses som en revolutionar. Erik gar fran att
vara den som besitter valdsmonopol och utéva makt och ledarskap genom vald, till att bli den
som star under andras valdsutévning. Nar Erik plotsligt befinner sig i en situation dar
valdsmonopolet inte lagre tillhér honom anser han att det ar fel och nagot som bér andras pa.
Till exempel nar Erik for forsta gangen far hora talas om den pennalism som rader pa
Stjarnsberg och blir mycket upprord: - Satan ocksa! Skrek han och slangde spikskon i
vaggen. Satan ocksa nu aker jag dit likt forbannat! Jag vill inte slass, jag vill inte, jag ar trott
pa det dir!” (Guillou 2020, s.66). Erik siiger att han ar trétt pa att slass, men tvekar samtidigt

inte att ta till vald for att sta upp mot pennalismen.

Nar Erik i romanens slut for sista gangen gor upp med sin fortryckare Otto Silverhielm blir
paradoxen tydlig. Nar Erik konfronterar Silverhielm blir han sjalv ansiktet utat for den

hegemoniska maskuliniteten och valdsmonopolet:

Silverhielm svalde. Det borjade se bra ut.

- Du ér inte klok... du blir relegerad pé direkten om du...

- Nej det kan jag lova dej, Otto, att relegerad blir jag inte. Dom kommer inte att hitta
dig i bradrasket. Dom har vagarna trafikeras bara pa vintern nar bonderna kor timmer.
Och pa vintern Otto, &r det snd. Det kan ta flera ar innan de hittar dej (Guillou 2020,
5.273).

3 Den plats pa Stjarnsberg dar dldre elever utmanar yngre elever till slagsmal. Den enda platsen pa skolan dar
yngre elever tillts sla tillbaka. Lds mer om rutan under rubriken ”Platsen”.

15



Erik hotar med att doda Silverhielm och fortsatter att sétta skrack i honom:

Erik reste sig sakta, precis sa sakta som han hade rest sig i sina hundra repetitioner i
tankarna, och lyfte upp den tjocka tradgren han lagt vid sina fétter och gick fram sé att
han stod pa mindre dn en meters avstand fran Silverhielm; sa att han tydligt kunde se

darrningarna och kallsvetten (Guillou 2020, s.273).

Nér Erik hotar med att doda Silverhielm befinner de sig i en situation dar Silverhielm &r i
princip maktlos. Erik ar bevapnad med en tradgren och dverraskar Otto pa en plats dar hjalp
inte finns att tillga. Har stodjer Eriks hot om vald hans numera framgangsrika havdande av
manlig auktoritet (Connell 2017, s.115) och enligt Erik ar nu ordningen aterstalld. Det &r nu
Erik som har makten genom dgandet av valdsmonopolet och det ”goda véldet” har vunnit.
Men Erik har nu blivit det som han under aren pa Stjarnsberg har kampat sa hart med att
ifrdgasatta och utmana. Det forefaller nagot kontraproduktivt, det &r nu han som ar den
hegemoniska maskuliniteten. Om Erik vill utmana maskulinitetsidealet som sadant eller om
han vill ge det en annan roll kan diskuteras. Men att han njuter av att besitta makt i form av
valdsmonopol &r tydligt. Det &r han som satter skrack i sina fiender. Det visar sig att han efter
skolavslutningen ska dka samma tg tillbaka till Stockholm som tva fore detta “radisar”.
”Radisarna” ser sig oroligt dver axeln nér de slinker in i en vagn langst bak, trots att de
formodligen ocksa har forstaklassbiljetter, Erik njuter av deras radsla infér honom och vad

han kan tdnkas géra mot dem:

Han log utan att kanna skadegladje, eller han ville atminstone att han nu skulle le utan
spar av skadegladje nar han tankte pa hur de tva skulle sitta dar borta i nast sista vagnen
och i éver en timme vara radda for att dorren till deras kupé plotsligt skulle ryckas upp
och sen snabbt och ljudligt stangas bakom Erik.

Dom skulle vara fangade utan chans att fly. Som rattor tankte han och han anstrangde

sig an en gang for att inte le skadeglatt (Guillou 2020, s.277).

En karaktar som inte forfogar 6ver nagon typ av valdskapital 6verhuvudtaget &r vannen Pierre
Tanguy. Pierre ar Eriks rumskompis pa Stjarnsberg och pojkarna mots under Eriks forsta dag
pa internatet. Pierre beskrivs som Eriks motsats:
Pierre var inte bara tjock och glaségonorm, han hade ocksa det dar sarskilda sattet att ta
i bocker och kla sig som genast markerade att han var en san som var dalig i idrott, en

san som blev vald sist nar man skulle spela fotboll, en san som antagligen var bra i
plugget istéllet (Guillou 2020, s.59).
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Eriks inledande uppfattning om Pierre stdammer. Pierre forklarar hur han tycker att det ar
ondodigt att springa efter en liten boll, att han inte tycker om att svettas. Men han &r duktig i
skolan och erbjuder Erik privatlektioner i matte, med garanti om pengarna tillbaka om det inte
hjélper (ss.59-60). Om Erik i manga avseenden beskrivs som den ideala mannen i verket kan
Pierre beskrivas som Eriks motsats, “antimannen”. Han lever inte upp till den maskulina
konsrollen som konstrueras pa vardaglig basis pa Stjarnsberg. Pierre far darfor representera en
underordnad maskulinitet, den som inte lever upp till den typ av maskulinitet som foljer
normen (Connell 2017, ss.116-117) och hans nérvaro i verket kan beskrivas som ett satt att
framhéava hur Erik lever upp till Stjarnsbergs konsroller. Pierre kan dven representera vad
Connell (2017, ss.116-117) beskriver som processen att utestdnga vissa grupper av man fran
legitimitetscirkeln och ddrmed den hegemoniska maskuliniteten. Genom att beskriva honom
som nordig, ett negativt laddat ord inom den hegemoniska maskuliniteten, ger Guillou Pierre
ett epitet som resulterar i att han automatiskt underordnas och utestangs fran den manliga

dominansen i det samhalle Ondskan skildrar.

Trots pojkarnas olikheter utvecklas en djup vanskap mellan dem. VVanskapen mellan Pierre
och Erik blir sérskilt tydlig nar Erik infor klosternatten* forsoker fa Pierre att sova nagon
annanstans eftersom Erik ar radd for vad Radsmedlemmarna ska géra med Pierre om de far
tag i honom. Pierre i sin tur férkunnar att han inte kommer att lamna Eriks sida: - Du &r min
bésta vin Erik och jag tinker inte ga och ldgga mej nanannanstans” (Guillou 2020, s.165).

Erik tvekar, men Pierre ar bestamd. Till slut ger Erik efter:

- Da séger vi sa, sa Erik, och vad som an hander &r du den basta kompis jag nagonsin
haft. Du & modig ocksa, din lilla jakel. Jag tanker bara pa en san sak som nar du stack
ifran tokiga Bavern vid bajonettévningen.

- Asch, sa Pierre, men man maste ju ha principer. Det maste man [...] (Guillou 2020,

5.165).

Enligt Lundqvist (1994, 5.92) ska Erik representera en idealbild av ”mannen” hos Guillou.
Erik blir den obesegrade pa en plats dér fysik och mandomsprov standigt ar i fokus. Men att
Erik #r verkets “idealman” kan diskuteras. Kanske &r det snarare sa att det &r Pierre som ska
ses som hjalten i verket, och inte Erik. N&r Pierre, trots total avsaknad av valdskapital, dras in
i Eriks kamp for emancipation gor han de med vetskapen om att han inte har nagra medel att
forsvara sig. Anda stéller han, utan att tveka, alltid upp for Erik och visar ett mod grundat i

nagot som endast kan forklaras som ett stort rattspatos. Pojkarna spenderar otaliga stunder

4 Ett tillfélle dir Rddsmedlemmar straffar nya elever, lis mer under rubriken “Platsen”.
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med att diskutera ondska, rétt och fel och intellektets betydelse efter examen. Det yttersta
exemplet pa Pierres enorma mod yttrar sig efter att han gang pa gang har végrat att ta emot en
peppis”, ett slag i huvudet under maltiden, oftast med hjalp av handtaget pa en kniv. Pierre &r
medveten om att han snart kommer att behéva méta radsmedlemmarna i rutan. Han beréttar
for Erik att han ar radd, valdigt radd, for att fa stryk (Guillou 2020, s.204). Nér Pierre val dras
upp i rutan av Radets ordférande och vice ordférande, som ett medel for att komma at Erik,
gar Pierre lugnt fram till ordférande Otto Silverhielm, kallar honom for Skitenhielm och ger
honom en o6rfil (s.207). Han vet att detta endast kommer att forvarra misshandeln, men trots
den massiva mangden vald och Pierres totala oformaga att forsvara sig fortsatter han under
misshandeln i rutan att fornedra Silverhielm genom att kalla honom 6knamn, som ett sétt att
ifrdgasatta auktoriteten och dess hegemoniska maskulinitet. Att Pierre representerar modet i
Ondskan bekraftas av Ulla Lundqvist som menar att Pierre, trots sin svaghet och underléagsna
fysik inte lamnar skolan av radsla, utan for att inte komma i vagen for Eriks kamp for seger
mot Radet och pennalismen. Genom att lamna skolan blir Pierre saledes bokens moraliske
segerherre (Lundqvist 1994, s.107).

Jon Snow

Né&r Jon Snow anlénder till Muren blir det tydligt att han &r duktig i strid. Jons kunskaper i att
hantera svérd vid traningen pa Muren star ut och de andra pojkarna ar chanslésa mot honom:

Svetten droppade iskall nedfor brostet pa Jon under svart ylle, hardat lader och
ringbrynja medan han gick till anfall. Grenn férsvarade sig klumpigt och snubblade
baklanges. Da den andre pojken hojde svardet gjorde Jon en framst6t mot hans ben som
fick honom att vackla. Jon parerade Grenns hugg och gjorde en buckla i hans hjalm.
Nar Grenn forsokte sig pa en sidosving svepte Jon hans klinga at sidan och korde sin
pansarkladda underarm i brostet pa honom. Grenn tappade fotfastet och satte sig med
en hard duns i snon. Jon slog svardet ur handen pa honom med ett slag mot handleden

som fick honom att skrika av smérta (Martin 2011, s.163).

Jon lever upp till de forvantningar som stélls pa de nya rekryterna pa Muren. Enligt de
konventioner som rader pa denna plats ar det viktigt att de man och pojkar som kommer till
muren kan forsvara sig i de eventuella strider som kan férekomma vid arbetet pa Muren.
Mannen behdover alltsa leva upp till vissa konsroller (Connell 2017, s.53), nagot Jon gor. Jon
erhaller en mangd manliga attribut som vardesatts om han vill bli en del av brodraskapet
(Hirdman 1988, s.54). Men trots det moter Jon motstand hos de andra nykomlingarna. Jon &r

inte omtyckt av de andra pojkarna och han klagar pa det infor Murens rustméstare.
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Rustmastaren forklarar att om Jon fortsatter att havda sin 6verlagsenhet kommer nagon av de
andra broderna att skéra halsen av honom: *’De ar inte mina broder’, friaste Jon, och de hatar

mig fOr att jag dr béttre &n de’” (Martin 2011, s.168). Rustmaéstaren fortsétter:

’Nej, de hatar dig for att du upptriider som om du vore bittre &n de. De tittar pa dig och
ser en odkting som &r uppfostrad pa ett slott och som tror att han 4r en ung lord.’
Rustmastaren lutade sig nirmare. *Du dr ingen lord, kom ihdg det. Du dr en Sné®, inte

en Stark, och du dr odkting och Gversittare.” (Martin 2011, 168)

Det motstand Jon méter kan inte endast forklaras av att han besitter hegemonisk maskulinitet
och valdskapital. Nar rustméstaren forklarar att de andra férmodligen &r radda for Jon (s.169)
kan vi dra slutsatsen att Jon, formodligen omedvetet, har anvént de kunskaper han besitter i
valdsutévning for att havda sin dominans (Connell 2017, ss.121-122). Precis som i Ondskan
vacks ett hat mot de som besitter valdsmonopol. Men det ar inte den enda forklaringen till
hatet mot Jon. Jon besitter en arrogans och upptrader, precis som rustmastaren forklarar, pa ett
séatt som antyder att han &r béattre &n de andra. Jon har fram tills nu inte insett hur priviligierad
han &r. FOr att vinna det Fathallah (2017, s.102) bendmner som karismatisk auktoritet behdver
han saledes “sinka” sig till de andras niva for att fortjina deras respekt. Det ér inte forrin nar
Jon ger upp sin arrogans och éverldgsenhet som han blir en ledare for de andra unga pojkarna.
Nar detta sker borjar den ’idealman” som Jon kommer komma att bli att formas. Det &r vid
detta tillfalle, nér Jon ger upp sin arrogans och blir en ledare for de andra pojkarna, som den
karismatiska auktoriteten borjar trada fram och Jon vinner respekt pa grund av sin karisma
(Fathallah 2017, ss.109-110).

Aven métet och vanskapen med Samwell Tarly bidrar till Jons resa mot verkets idealman. Nar
Martin (2011, s.236) for forsta gangen presenterar Sam for lasarna beskrivs han som en
tjockaste pojke Jon nagonsin sett. Med ett nervost upptradande och tjocka svettiga fingrar
stammar han fram ’De... de sa att det var hit jag skulle ga hit for... for vapenévning’”
(5.236). Beskrivningen av Sam liknar den beskrivning Guillou gér av Pierre i Ondskan. Sam
moter genast motstand pa grund av sin kropp och oférmaga att forsvara sig i strid mot de
andra pojkarna. Tranaren och vapenmastaren Alliser Torne borjar genast att behandla Sam pa

ett satt som endast kan liknas vid mobbning och ser till att Sam far ta emot rikligt med stryk:

5 Sno ar det efternamn oaktingar bar i Norden, den plats Jon kommer ifran. Det kan jamfcras med exempelvis
efternamnet Klippa Vastlandet och Storm i Stormlandet.
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Striden varade bara i en minut, sedan lag den fete pojken pa marken och han skakade i
hela kroppen medan det rann blod genom den krossade hjalmen och mellan hans tjocka
fingrar. ’Jag ger mig’, skrek han géllt. ’S1a mig inte mer, jag ger mig.” Rast och nigra

av de andra pojkarna skrattade (Martin 2011, s5.237)

Genom att tillskriva Sam — pa muren — uppenbart negativt laddade attribut gestaltas han som
Jons motsats och blir ndgot som kan beskrivas som verkets “antiman”. Sam &r rédd, feg, tjock
och kan inte forsvara sig, medan Jon &r modig, atletiskt och duktig i strid. Nar Sam beskrivs
som en “antiman” blir det sdledes dnnu tydligare att Jon besitter de kroppsliga egenskaper
som forvéntas av de unga man som kommer till Muren (Connell 2017, s.53). Jon lever upp till
det genuskontrakt som rader i romanen (Hirdman 1988, s.54) samtidigt som Sam bryter det
och blir darfor straffad for det. Nar Jon inte langre star ut med att se Sam behdva utsta den
smarta och fornedring nagra av de andra pojkarna tillfogar honom pa Allister T6rnes
befallning ingriper han och tvingas att forsvara Sam mot nagra av de andra rekryterna. Nar tva
av de andra pojkarna, Pyp och Grenn, stéller sig bakom Jon (ss.237—238) framstaller Martin
honom mer och mer som den idealman han kommer komma att bli under bokens gang. Jon
har nu sankt sig till de andras niva och anvander sin styrka och skicklighet for att forsvara den
som ar svagare. Allister Tornes befallning att de andra pojkarna ska misshandla Sam
exemplifierar det Tania Evans (2019, ss.134-135) beskriver som en destruktiv valdscykel, dar
maskulina karaktérer i romanen anvinder vald mot “’svagare subjekt”. Scener som dessa leder
till den monstru6sa bild av bok- och tv-serien som under aren har véxt fram (Evans 2019,
s5.134-135).

Jon fortséatter att bry sig om vannen Sam under romanens gang. Jon s6ker upp master Aemon,
en av befalhavarens narmaste radgivare och ber honom att utse Sam till férvaltare. Som
forvaltade kan brodraskapet fa anvandning av Sams intellekt och han behéver inte utfora
nagra fysiska sysslor (Martin 2011, s.404). Det ar modigt av Jon att be Aemon om en tjanst
och det sager mycket om den omtanke om andra Jon besitter och som han visar mer och mer
av under romanen, sérskilt gallande vannen Sam. Sam framkallar omtanke hos Jon. Jons
onskan gar i uppfyllelse och Sam far rollen som personlig forvaltare, en typ av assistent, at
den blinde Aemon. Dar har han bland annat som uppgift att ldsa och skriva brev eftersom han
har bade 1as och skrivkunskaper — ndgot de flesta pd muren saknar. Aven Jon utses till
forvaltare, nagot som gér honom mycket arg och besviken. Hittills har Jon tagit for givet att

han ska bli en av gransjégarna, en del av nattens véktare som har den farliga uppgiften att rida
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bortom muren och kriga och patrullera. Jon ber om att fa veta mer om sina plikter som

befalhavarens personliga forvaltare:

’Och vilka blir mina plikter?’ fradgade Jon skarpt. ’Ska jag servera befdlvararens
maltider, hjdlpa honom pa med kldderna och himta hett vatten till hans bad?’
’Naturligtvis,” Marsh rynkade pannan da han hérde Jons ton. *Och du ska springa
arenden at honom, se till att halla brasorna vid liv i hans gemak, byta hans lakan och
filtar dagligen och gora allt annat befdlhavaren kraver av dig.’

"Tar ni mig for en tjdnare?’

’Nej.” Infoll méster Aemon [...]. *Vi tog dig for en i nattens véktare... men vi kanske
tog fel.

Det var pa vippen att Jon bara gick darifran. Hade de tankt sig att han skulle tjana smor
och sy jackor som en flicka i resten av sitt liv? *Far jag ga?’ fragade han stelt (Martin

2011, s.463).

Jon anser att rollen som personlig forvaltare &r mycket fornedrande. Enligt Jon &r de uppgifter
han nu kommer att behéva ataga sig en flickas uppgifter, ndgot han uppenbarligen anser ar
mindre varda &n en mans, vilket framkommer tydligt i citatet ovan. Att Jon anser att en flickas
uppgifter & mindre varda kan forklaras av de djupa patriarkala strukturerna som rader i den
varld boken utspelar sig, ndgot bade Ferreday (2015, s.34) och Fathallah (2017, 5.102)
uppmarksammar. Den patriarkala strukturen leder till att mén och méans uppgifter véarderas
hogre vilket forklarar Jons ilska mot de “kvinnliga uppgifterna”. Han hade hoppats pa att fa
en krigares befattning pa Muren, nagot som enligt Jon ar mer vardigt honom. Men Jon blir
snabbt tillrattavisad av Sam. Nar Jon ser rott och vill krossa hela muren, ”[...] &ven om
virlden rasade med den” (Martin 2011, 5.463) forsoker den alltid sa kloka Sam forklara for
honom: ”’Lugna dig, Jon!” utbrast Samwell Tarly upphetsat. ’Inser du inte vad det hér

betyder?’” (s.463), Jon forstar inte, han vill lamna nattens véktare. Men Sam fortséatter:

’Den hir gamle mannen rékar faktisk vara befdlhavare for nattens viktare’, pAminde
Sam, "och du kommer att vara tillsammans med honom dag och natt. Ja, du ska halla
upp vin at honom och se till att han har rena séangklader, men du ska ocksa skriva hans
brev, vara med honom pa radslag och vara hans vapnare i strid. Du kommer att vara
hans skugga och fa veta allting, vara delaktig i allt... och Bowen Marsh sa att Mormont

sjalv hade begart att fa dig!” (s.464)

Sam fortsatter att forklara och tar exempel ur sitt eget liv, ndr hans far hade bérjade ta med

brodern vid viktiga handelser:
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’[...] Han ville ha sin arvinge vid sin sida, forstar du inte det? For att se och lyssna och
lara av allt han gjorde. Jag kan sla vad om att det var déarfor lord Mormont begarde att
fa dig, Jon. Vad skulle det annars vara? Han vill lara upp dig, sa att du en dag kan fora
befilet!” (s.464)

Att Jon blir ursinnig nar han anser att han har fatt en flickas uppgifter kan forstas i ljuset av
Connells forklaring av homosexuell- och feministisk teori. Enligt dessa teoribildningar &r
maskulinitet ndra sammankopplad med maktdimensioner. Uppfattningen att maskulinitet i
verkligheten ar synonymt med maktutdvning i dess renaste form (Connell, 2017, s.78)
forklarar Jons upprorda agerande nar han anser att han har fatt en kvinnas roll pa Muren.
Enligt Jon betyder dessa kvinnligt kodade uppgifter att hans chans till eventuella maktansprak
i framtiden har gatt forlorade. Nar Sam daremot forklarar for Jon att det i sjélva verket ar en
maktposition han har fatt andrar han instéllning och blir bade glad och skojar med de andra
pojkarna. Ordningen &r aterstalld och hans chans till makten ar fortfarande narvarande. Sam
fungerar med andra ord som den fornuftiga rosten och eftertanksamheten at Jon. Nagot som
kanns igen i Ondskan dar Pierre ar den resonliga i férhallandet mellan honom och Erik.

Vid ett flertal tillfallen i Kampen om Jarntronen behéver Sam vara den forstandiga rosten.
Nér Jons far Ned Stark blir avréttad i huvudstaden [amnar han Muren i blint raseri for att
hamnas sin fader. Sam forsoker att tala férstand med honom och ber Jon att inte lamna
brodraskapet. Nar Jon gar sa langt att han rider 6ver Sam, som forsoker hindra Jon att lamna
Muren med alla medel, rattfardigar han det genom att tinka ”Jag varnade honom” och det
var inget som angick honom” (Martin 2011, s.686). Nér Jon gar emot auktoriteterna pa Muren
genom att rymma gor han det med vetskapen om att det har ett hdgt pris. Desertorer bestraffas
med ddden. Jon ldmnar brodraskapet med motiveringen att han gor det for sin familjs skull,
for att fa upprattelse och for att hamnas sin mordade far (ss.688-689). Har fungerar Sam inte
bara som den fornuftige, utan &ven som Jons skyddsangel. Genom att berétta for Jons vanner
att han har flytt brodraskapet for att hdmnas sin far kan vannerna rida ikapp den upprérda och
kénslostyrda Jon och fora honom tillbaka till Muren. Jon slipper darmed att halshuggas for
desertering och Sam raddar implicit livet pa Jon (ss.692-693). Jon tvingas inse att han tillhor
en ny gemenskap och har andra plikter nu. Han &r inte langre en ung pojke som kan agera

k&nslomaéssigt.

Kanske dr det sa att det i sjélva verket ir romanens “antiman” som ska ses som hjilten? Likt
Pierre i Ondskan visar Sam upp ett enormt mod. Med total avsaknad av valdskapital tar sig

Sam an livet pa Muren med stor tapperhet, nagot som endast kan liknas vid en hjaltefigur.
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Han lyckas vinna respekt pa grund av sitt intellekt och inte pa grund av sitt valdskapital —
nagot som borjar likna karismatisk auktoritet. Likt en Jane Austen-roman blir Sam ansiktet
utat for fornuftet medan Jon agerar med kénsla. Sam ir vad vi kan kalla for en ”antiman”
utifrdn Connells terminologi, men inte enligt berattelsens logik. Detsamma géller Pierre i
Ondskan. Bade Pierre och Sam blir saledes nodvandiga komplement till romanernas

protagonister.

Augustus Waters

Det forsta Hazel lagger mérke till hos Augustus i Forr eller senare exploderar jag ar hans

utseende:

Jag var alldeles saker pa att jag aldrig hade sett honom férut. Med sin langa, smidigt
muskuldsa kropp fick han den formgjutna plaststolen han satt i att verka liten.
Mahognybrunt har, rakt och kort. Han sag ut att vara i min alder, kanske ett ar aldre,
och satt utstuderat nonchalant med svanskotan pa stolskanten och ena handen till

halften nedstoppad i fickan pa de morka jeansen (Green 2014, s.16)

Augustus beskrivs gang pa gang som bade snygg och vacker och Hazel uppskattar att
Augustus stirrar pd henne: “Alltsa jag maste bara fa sdga en sak: Han var snygg. Om en
ickesnygg kille stirrar pa en ar det i basta fall pinsamt och i varsta fall en form av antastande.
Men en snygg kille... tja” (Green 2014, s.17). P4 grund av Augustus yttre attribut anser Hazel
att det ar okej att en frammande kille stirrar oupphorligen pa henne. Hon vérderar de manliga
kroppsliga egenskaperna hos honom hogt, till exempel hans muskuldsa kropp och hans korta
mahognyfargade har. Augustus portratteras inledningsvis pa ett satt som dverensstammer med
det genuskontrakt Yvonne Hirdman redogér for. Hirdmans genuskontrakt tydliggér hur man
och kvinnor ska se ut, vilka klader de ska ha pa sig, hur langt haret far vara och hur de ska
agera (Hirdman 1988, s.54). Att Augustus redan fran borjan beskrivs som snygg, muskul6s,
har kort har och upptrader “utstuderat nonchalant” kan enklast forklaras med att han lever upp
till den kénsroll som rader och foljer verkets genuskontrakt. Eftersom sann maskulinitet,
enligt Connell (2017, s.83) alltid finns inneboende i den manliga kroppen kan vi beskriva
Augustus som en del av en hegemonisk maskulinitet. Till skillnad fran Erik och Jon som kan
uppratthalla hegemonisk maskulinitet med hjélp av valdskapital har Augustus snarare nytta av
sitt sjalvfortroende och sitt utseende. Men nar Hazel beskriver Augustus som vacker, trots att
hon [...] vet att killar inte ska vara vackra [...]” (Green 2014, s.43) kan vi dra slutsatsen att
romanen mojligtvis inte &r en berattelse som syftar till att uppratthalla hegemonisk

maskulinitet.
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Likt Erik i Ondskan och Jon i Kampen om jarntronen har &ven Augustus en néra van och
skyddsling” att ta hand om — Isaac. Men till skillnad fran Pierre och Sam framstalls inte Isaac
som protagonistens motsats. Isaac ar inte éverviktig och gar inte emot de sociala konventioner
som rader i romanens normsystem. Men relationen mellan Isaac och Augustus ar anda
intressant att titta pa. | forhallandet mellan Augustus och Isaac ar det Augustus som mestadels
ar den fornuftiga, tryggheten och den som hjélper den andra att utvecklas. Till exempel dyker
Augustus endast upp vid motet med stodgruppen for att Isaac bad honom att félja med: ’Jag
heter Augustus Waters’, sa han. ’Jag ar sjutton. Jag fick en liten sldng av osteosarkom for ett
och ett halvt ar sedan och jag ar hir 1 dag bara for att [saac bad mig att hinga med” (Green
2014, s.19). Nagot som &r intressant att uppmarksamma géllande relationen mellan Augustus
och Isaac &r de avsnitt dar bristen pa valdskapital tar sig till uttryck. Isaac ar till en bérjan
blind pa ena 6gat, nagot som kommer att utvecklas till total blindhet, medan Augustus har ett
amputerat ben och blir under romanen rullstolsburen pa grund av sin sjukdom och sedermera
sangliggande. Bada saknar valdskapital, nagot som bland annat tar sig uttryck i spelandet av
valdsamma tv-spel. Tv-spelen ar standigt aterkommande i Forr eller senare exploderar jag
och ar nagot Augustus fortsatter med fram till sin déd och nagot Isaac tar vid, dven efter att
han har blivit blind. Att spela valdsamma tv-spel kan tolkas som pojkarnas enda alternativ att

agera ut sin ilska i takt med att deras kroppsliga formagor férsvagas.

Vid endast ett tillfalle blir en karaktar i boken sa pass arg att den blir utatagerande. Nagot som
skiljer sig frdn Ondskan och Kampen om Jarntronen dér ilska standigt resulterar i vald.
Hindelsen far namnet “trofékrossarkvillen”. Nar Isaac blir lamnad av sin flickvan, nagra
dagar innan den operation som kommer att géra honom blind dger rum, tar han ut sin ilska pa
nagra kuddar i Augustus rum genom att sla dem i vaggen. Augustus uppmuntrar Isaac att sla

pa nagot som gar sonder istallet:

’Vinta lite’, mumlande han till mig. Han gick fram till Isaac och tog honom om
axlarna. ’Du Isaac, kuddar gar inte sonder. Prova med nagot som gar sdnder.’

Isaac strackte sig efter en baskettrofé pa hyllan och sedan lyfte han den éver huvudet
som om han vintade pa tillatelse. *Ja’, sa Augustus. *Ja!” Trofén slog i golvet sa att
basketspelarens plastarm sprétte ivag, fortfarande med bollen i handen. Isaac stampade
pa trofén. *Ja!” sa Augustus. *Pé den, bara!’ (Green 2014, ss.67-68).

Isaac fortsatter att skrika och grata och krossa troféer anda tills han sjunker ner utmattad pa
golvet. Nar Augustus fragar Isaac om det kénns battre svarar han “’nej”, Augustus fortsitter:

”’Det ar sé det dr med smaérta’ sa Augustus, och sedan tittade han pd mig. *Den kraver att fa
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upplevas.”” (Green 2014, 5.68). Vald och valdskapital har endast en mycket liten roll i
romanen och denna episod forklarar varfér. Kontentan av Augustus uttalande bestar i att vald
faktiskt inte 16ser nagot. Det kanns inte béttre efter att ha tagit sénder saker, skrikit och varit

utatagerande — smartan kraver att fa upplevas.

| Forr eller senare exploderar jag definieras idealmannen av férmagan att skapa och
uppratthalla relationer till andra. Nagot som &r viktigt i romanen &r att vaga visa sig sarbar och
att stalla upp for de som betyder nagot for en. Enligt verkets normsystem visar Augustus
standigt egenskaper som kan kopplas till den perfekta vénnen, sonen och pojkvénnen.
Augustus lever upp till Hirdmans definierade konsroller som menar att det enligt samhélleliga
konventioner & mannen som ska ta hand om kvinnan (2001, ss5.80-82). Augustus tar bland
annat hand om Hazel genom att se till att hon kan aka till Amsterdam for att traffa forfattaren
till favoritboken “Ett storslaget lidande” genom att anviinda sin 6nskning® (Green 2014,
exempelvis s.94). | Amsterdam skulle Hazel fa chansen att fraga forfattaren Peter van Houten
om vad som hande efter det 6ppna slutet pa boken hon har spenderat sa manga ar med att lasa
om och forsoka forsta. Nar Augustus ger upp sin 6nskning till forman till Hazel ser vi tecken
pa att han foljer den genuskontrakt som rader mellan honom och Hazel. Enligt Hirdman
(2001, s5.80-82; 1988, s.54) &ar det mannen som ska ta hand om kvinnan, hon ar den svaga
och behover saledes bli omhéandertagen. Hirdman beskriver aven att det & mannen som ska ta
initiativ och forfora kvinnan, mannen ar det aktiva och kvinnan far darfor rollen som den
passiva. Det gar att urskilja tendenser pa detta genuskontrakt i relationen mellan Augustus och
Hazel, till exempel nar han ser till att de tillats aka till Amsterdam tillsammans for att uppfylla
Hazels 6nskan om att fa traffa Peter van Houten. Att uppfylla hennes drém blir saledes hans

drom.

Motet med forfattaren blir en besvikelse (Green 2014, ss.184-194). Peter van Houten ger
ungdomarna ett otrevligt bemotande, vagrar besvara Hazels fragor om vad som hande efter
bokens slut och forolampar de bade ungdomarna. Hazel blir saledes upprord, reser sig upp
och skriker pa van Houten nar han végrar att avsldja vad som hande och kastar ett glas
whiskey 6ver honom: ”’DU LOVADE!” ropade jag och inom mig horde jag Isaacs maktlosa
ylande fran trofékrossarkvallen. Van Houten svarade inte” (s.193). Lésaren far annu ett
exempel pa att vald inte l6ser nagra problem och hér intar Augustus istallet en passiv roll. Han

blir tyst och tar med den upprorda Hazel ut och trostar henne:

&1 boken far de cancersjuka barnen och ungdomarna varsin énskning av en stiftelse. Hazel anvande sin dnskning
som trettonaring genom att &ka till Disneyland med sina foréldrar.
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’Du’, sa han och lade armen om min midja. ’Du. Det &r okej.” Jag nickade och torkade
mig i ansiktet. "Han suger.’ Jag nickade igen. ’Jag ska skriva en epilog at dig’, sa Gus.
D4 borjade jag grata &nnu mer. *Jag ska’, sa han. *Jag ska. Béttre &n ndgon skit det dér

fyllot skulle kunna skriva. [...]” (Green 2014, 5.194).
Augustus fortsatter att ta hand om Hazel genom romanen. Aven efter sin dod.

Nar Augustus far reda pa att den cancer han trodde hade férsvunnit har kommit tillbaka vantar
han med att beratta for Hazel. Det kan forklaras av att han inte vill visa sig sarbar infor den
person han vill vara stark infor. Han vet att han kommer att do och han vill inte sara den han

alskar. Hazel tanker:

Jag visste forstas varfor han inte hade sagt nagonting. Av samma skal som jag inte hade
velat att han skulle hélsa pa mig pa intensiven. Jag kunde inte bli arg pa honom ens for
ett 6gonblick, och forst nu nar jag sjalv alskade en granat forstod jag hur dumt det var
att forsoka radda andra fran mitt eget forestaende sonderfall. Jag kunde inte sluta alska
Augustus Waters. Och jag ville inte (Green 2014, s.213).

Trots att han vet att han &r déende vill han vara stark infor Hazel. Han fortsétter att forsoka
vara den som kdmpar, den som tar hand om henne: *Jag ska kdmpa emot. Jag ska kdmpa
emot for din skull. Oroa dig inte for mig, Hazel Grace. Det ar okej med mig. Jag ska komma
pa ett satt att hanga kvar och javlas med sig lange an’” (s.213). Trots Augustus dodliga
sjukdom ar han den som ér stark i forhallandet mellan honom och Hazel. Aven efter sin dod
fortsétter han att se efter henne, nagot som kan tolkas som det yttersta exemplet pa hur starkt
genuskontraktet ar mellan de tva ungdomarna. Efter besoket i Amsterdam borjar Augustus att
brevvaxla med Peter van Houten, nagot forfattaren berattar nar han, till Hazels stora

forvaning, dyker upp pa Augustus begravning:

’Din kille Waters och jag korresponderade en del och i hans sista...’

’Vinta lite, laser du beundrarposten nu?’

’Nej, han skickade det hem till mig, inte till forlaget. Och jag skulle knappast kalla
honom for beundrare. Han foraktade mig. Men hursomhelst sa envisades han med att
jag skulle bli forlaten for mitt daliga uppférande om jag gick pa hans begravning och
berattade for dig vad som hande med Annas mamma. Sa nu &r jag hér, och dar har du
ditt svar: [...]" (Green 2014, 5.273).

| Forr eller senare exploderar jag framstéalls idealmannen i egenskap av en person som vagar
visa sig sarbar. Den heterosexuella karleksrelationen mellan Augustus och Hazel blir en

nodvandig del av den idealman som framstar i verket. Hazel beskriver Augustus for en van i
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bokens slut att ”Han var inte perfekt eller nagot. Han var ingen sagoprins. Han forsokte vara
det ibland, men jag tyckte bdst om honom nir han glomde att gora sig till” (Green 2014,
5.279). Augustus behdvde inte vara manlig, modig eller inneha valdskapital for att fa rollen
som idealmannen i Forr eller senare exploderar jag, nagot som skiljer sig at vid en
jamforelse med Ondskan och Kampen om Jarntronen. Har blir istéllet den sarbara mannen ett
ideal dar relationen till andra &r det som betyder nagot. Makt och hegemoni har saledes ingen

roll i denna relationsroman.
Platsen

| denna del kommer jag att koncentrera mig pa en viktig plats i respektive bok. | Ondskan &r
platsen internatskolan Stjarnsberg. Gallande Kampen om Jarntronen kommer Muren och det
svarta slottet dit Jon reser i bokens bdrjan och befinner sig under romanens géang vara den
plats som aktualiseras. | Forr eller senare exploderar jag kommer denna plats att vara
stodgruppen, med undantag for vissa handelser som kan relateras till arbetet i stddgruppen
men som utspelar sig pa andra platser. Platsen &r viktig att undersoka da den kan representera
det “ramverk” som rader i verket, och dér relationer formas och kommer till uttryck. Platsen
kan ocksa vara en rum for prévning, dar protagonisten stalls infor situationer som tidigare har

varit frammande for honom.
Stjarnsberg

| borjan av analysen uppmarksammar jag att det finns en tydlig koppling mellan den som
innehar makt och den som besitter valdskapital i Ondskan. Jag tog faderns makt dver familjen
och Eriks makt i det laroverk har gar pa i bokens inledning som exempel. Kopplingen blir
extra tydlig nar vi tittar pa vilka som besitter makt och valdskapital pa internatskolan
Stjarnsberg, dar Erik borjar efter att ha blivit relegerad fran laroverket. Nar fadern och Erik
besitter valdskapital och saledes makt pa grund av sin fysiska och psykiska 6verlagsenhet
forfogar det sa kallade ”Radet” 6ver makten med skolans lagar i ryggen som rattfardigar

medlemmarnas valdskapital och valdsutévning gentemot de andra eleverna:

”| enlighet med skolans principer om kamratuppfostran aligger det yngre elever
att iaktta ett hyfsat och vardat upptradande gentemot &ldre elever. Tillsagelser
fran medlem av Radet eller elev i fjarde ring skall ovillkorligen atlydas av yngre
elev.

Radet ager, att efter fri prévning, utdéma straff for insubordination” (Guillou
2020, 5.112)
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”Elev som misshandlar medlem av Radet eller eljest utdvar vald mot medlem i

Radet skall omedelbart relegeras” (s.113)

Skulle en elev sla tillbaka mot nagon i Radet, oavsett tillfalle (férutom i rutan), blir han
relegerad. Det tyder pa ytterligare en dimension av den makt Radet besitter. Inte nog med att
de utan anledning kan misshandla nagon, forklatt i kamratuppfostran — slar denne tillbaka blir
han relegerad, vilket ar ett vérre straff an nagot annat da utbildning ar viktigt for det framtida
livet. Det galler sarskilt Erik da Stjarnsberg ar hans sista chans att fa betyg i grundskolan och
komma in pa gymnasiet. Om vi tittar pa hotet om relegering som en form av psykiskt vald
eller terror och det direkta valdskapitalet hos Radet bekraftas Connells (2017, s.115) argument
om att vald bade underbygger och stodjer manliga auktoritet, bade gentemot kvinnor och i
grupper av man, vilket ar aktuellt i detta fall. Den standiga radslan for vald och hotet om vald
eleverna pa Stjarnsberg lever med uppréatthaller alltsd Radets maktposition, radslan for att fa
stryk leder till de yngre pojkarnas underordning (Connell 2017, ss.121-122). Ett konkret
exempel pa vad som kan bendamnas som Radets valdsmonopol utgérs av avsnittet dar Erik blir
brutalt misshandlad av Otto Silverhielm efter en rad han fran Eriks sida, ”’Du stinker
Skitenhielm...” (Guillou 2017, s.184). Erik tinker innan misshandeln for sig sjilv att ”Inte sla
tillbaks vad som an hande” och Inte grata, inte visa smarta och dessutom fortsétta hanet,
vad som an hande” (s.183). Att hana Silverhielm, som dessutom ar ordforande i Radet, ar den
enda maktyttringen Erik har forfogande over, vilket ar nagot han tillvaratar. Erik tar emot ett
stort antal slag i ansiktet utan att sla tillbaka och far efterat spendera timmar pa sjukhuset dar
lakarna syr ihop honom (ss.184-190). Den sjalvbeharskning Erik visar under misshandeln kan
knytas an till ett av de maskulinitetsideal som rader pa Stjarnsberg. Det forvantas av Erik att
han inte ska sla tillbaka, nagot han lever upp till, d&ven fast han standigt maste kampa for att

visa denna sjalvbehé&rskning.

Det valdsmonopol som rader pa internatskolan satts i gungning nar Erik blir tvingad till rutan
for forsta gangen. | rutan ar det tillatet for en icke radsmedlem eller fjarderingare att sla
tillbaka. Det ar dock inget som forvéntas av den som blir utmanad. Traditionen sager att den
yngre elev som ska ~’ga upp i rutan” forvintas std emot sd mycket stryk som mojligt innan han
kryper ut ur rutan. Vagrar han stalla upp, eller kryper ut for snabbt blir han kallad for ratta
(Guillou 2020, s.83). Enligt den manliga konsrollen pa Stjarnsberg forvéantas dessa unga
pojkar kunna ta emot stryk, annars blir de hanade och tilldelade ett epitet som har en mycket
negativ klang. De samhalleliga forvantningarna som rader pa skolan kan enligt Connells
resonemang vara knutna till deras kon (Connell 2017, s.57). En pojke pa internatet forvantas
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upptrada pa ett visst satt, ta emot en viss mangd stryk med mera, just pa grund av att de &r
pojkar. De ar vedertagna och féljs dessa inte far personen rakna med hart motstand. Men nar
Erik utnyttjar det faktum att han far sl tillbaka, och dessutom “vinner” slagsmalet och de tva
gymnasisterna Kryper ut ur rutan svart misshandlade utan att Erik har fatt ta emot sa mycket
som ett enda slag (Guillou 2020, ss.97-98) sker ett ”’brott” mot de dldre elevernas
valdskapital. Genom vinsten i rutan till tilldelas Erik en hogre maskulin status och en bit av
den makt Radet oemotsagt har haft monopol éver tidigare. Episoderna med rutan &r ett
typexempel pa hur vald ar en stor del av hur hegemoni tilldelas och uppratthalls mellan och
inom vissa grupper av man. Enligt Connell ar vald ar det mest effektiva sattet att havda eller
gora ansprak pa makten i gruppstridigheter man emellan samt for att uppratthalla dominans
(Connell 2017, s5.121-122). Nar Erik vinner ’slaget” i rutan visar han prov pa denna typ av

valdsutévning som i slutandan kommer att forse honom med makt.

Nagot som &ven bor aktualiseras och diskuteras angaende Stjarnsberg ar den homosociala
miljon och vad den har for betydelse i verket. Med homosocialitet menas en miljo eller
sammanhang dar manniskor av endast ett kon deltar eller dominerar. Férutom den kvinnliga
kokspersonalen, vilka pojkarna inte ska ha ndgon kontakt med, utgdrs internatet enbart av
man. En tolkning &r att det &r just den homosociala miljon som orsakar den valdsamma
vardagen pa Stjarnsberg. Det homosociala gar har hand i hand med institutionaliserad
valdsutdvning och enligt Connell (2017, ss.121-122) ar vald ett effektivt medel att vinna makt
pa inom grupper av man och internatet kan ses som ett typexempel pa hur valdet anvéandes for
att havda eller gora ansprak pa makten. Det ar dessutom inget som tyder pa att det forandras
efter att Erik har slutat skolan. VVar huvudperson lyckas troligtvis inte med att forandra de
normer och acceptansen av valdsutdvning mot yngre elever som rader pa skolan, vilket

troligtvis den homosociala miljon bidrar till.

Processen dar vissa grupper av man underordnas och utestangs fran hegemonin kan markeras
av anvandningen av epitet som enligt radande normer i en grupp ar negativt laddade. Connell
(2017, s.117) forklarar att ett av dessa epitet &r ordet ’bog”. Pa Stjarnsberg existerar en syn pa
homosexualitet som ndgot som gar emot de styrande normerna pa skolan. Enligt de konsroller
som rader i romanen ar homosexualitet nagot oacceptabelt och anvéands dels som skéllsord
men tillampas dven som ett argument for att forbjuda viss typ av litteratur. Pa grund av det
som Radet kallar for Eriks uppkaftighet tvingas han spendera manga timmar i vad som kallas
for arresten. | arresten far Erik mojlighet att lasa och med hjalp av lararna tillats Erik ta med

en stor variation av litteratur. Endast tre typer av texter blir nekade, kommunistisk litteratur,
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litteratur som kunde ses som pornografisk och till sist — bdcker av en engelsk forfattare som
anséags ~olamplig som homosexuell” (Guillou 2020, s.131, min kursivering). Kommunism,
pornografi och homosexualitet likstélls och &r alla negativt laddade. Homosexuellas
utestangning fran legitimitetscirkeln kan aven forklaras med Hirdmans genuskontrakt.
Genuskontraktet beskriver hur man och kvinnor ska bete sig, hur de ska se ut och vem de ska
ké&nns sexuell attraktion till. En man ska kla sig manligt, bete sig som en man och vara
attraherad av kvinnor (Hirdman 1988, s.54). Bryts detta bryts ocksa genuskontraktet och de
radande normerna, i detta fall Stjarnsbergs normer, satts i gungning och ses inte pa med blida
ogon. Det kan forklara skolans forbud mot litteratur skrivna av homosexuella som ett satt att

uppréatthalla genuskontraktet.

Ett tema som gar att utlasa ur Ondskan ar distinktionen mellan gott och ont vald. Nar det vald
Radet och framforallt Silverhielm utévar ses som ren ondska framstélls Eriks vald som nagot
positivt och bra, till och med hjéltemodigt. Han blir en frontfigur for kampen mot
pennalismen och valdsmonopolet. Det vald Erik anvander framstar i verket som beréttigat
samtidigt som Radets vald &r fel och ondskefullt. Erik blir till och med pahejad av lararna,
vilka annars ar noggranna med att halla sig utan for skolans kamratuppfostran. Idrottslararen
Tosse Berg uppmuntrar Erik att sla de aldre eleverna och radsmedlemmar i diverse
idrottstdvlingar med motiveringen att ”The whole world loves a fighter” (Guillou 2020,
5.164). Ett exempel pa nar Eriks vald framstar som beréttigat ar nar han misshandlar tva aldre
pojkar i “rutan” istéllet for att std och ta emot stryk. Valdet far har en emanciperande roll i
boken och nar Erik har besegrat de pojkar som utmanade honom uppmanar han fler

radsmedlemmar att méta honom i rutan:

- Ni som ar fjarderingare och radsmedlemmar gillar ju att sl oss i realskolan.

Han gjorde den nddvéndiga konstpausen.

- Finns det nagra nya straffprefekter hos er idag? Helst tva friska radsmedlemmar tack.
Erik betraktade fjarderingarna och radsmedlemmarna med spelat hat (Guillou 2020,
5.98).

Under vad som pé skolan gir under namnet “klosternatten” ska nya, yngre elever en gang om
aret straffas av de nyvalda radsmedlemmarna. Eftersom Erik gang pa gang har varit uppkaéftig
mot radet och vagrat att utfora diverse fornedrande handlingar, sa som att putsa skor och
springa arenden at Radet, férvantas han fa ett sarskilt grymt straff under klosternatten. Erik
och Pierre forbereder sig genom att stanga in sig pa rummet med hjélp av mébler och Erik

bevépnar sig med en bandyklubba. Klostringen gar saledes inte som Radet planerat och de
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lyckas endast kasta in en hink med kiss och avforing i pojkarnas rum. Erik vill hamnas pa
Radet och ordforanden Silverhielm, nagot som ingen annan tidigare vagat och genom att
samla upp avforingen som kastades in i rummet i en hink lyckas Erik ge tillbaka med samma
mynt och hélla hinkens innehall éver en sovande Silverhielm (Guillou 2020, ss.159-180).
Héamnden &r ljuv och det tycks som att Erik rentav njuter av att se Silverhielm fornedrad. Erik
och Otto Silverhielm gor precis samma sak mot varandra, men anda ses Eriks vald som nagot
gott och nastintill emancipatoriskt. Under romanen sker dock en vandning, dar Eriks vald
plotsligt kan tolkas som obefogat och har formen av ndgot som borjar likna ett maktmissbruk.
Denna paradox menar Ulla Lundqvist (1994, s.109) blir uppenbar i romanens slut, nar Erik far
sin slutgiltiga hamnd pa Silverhielm i skogen utanfér skolan, att Erik rentav njuter av att
bruka vald i romanen. Jag anser att vi redan under klosternatten, i bokens mitt, ser tendenser
pa njutningen av valdsutévning hos Erik. Pa detta satt, precis som Lundgvist argumenterar
for, placerar sig Erik narmare radet an vad Guillou formodligen vet om. Vid en sadan tolkning
blir det betydligt svarare att motivera Eriks vald da det ses som ett satt att vinna och
uppratthalla den hegemoniska maskuliniteten, och inte som en metod att pa ett
emancipatoriskt satt fa slut pa pennalismen. | romanens slut far valdet snarare en funktion av

att havda sig och forsvara sin integritet an att astadkomma ett systemskifte.
Muren/Svarta slottet

P& muren och i Svarta slottet”, den plats dér Jon Snows berattelse huvudsakligen utspelar sig,
finns det tva saker som star 6ver allt annat — plikten och hedern hos brédraskapet. Precis som
pa Stjarnsberg i Ondskan ar Muren en homosocial plats. Men skillnaden mellan de tva
platserna bestar i att Muren en institution dar vald, i form av traning, ar berattigat. Valdet
motiveras av att de unga pojkarna maste évas i strid for att ha en chans att dverleva livet pa
och utanfér muren. Den homosociala platsen som utgdrs av Muren leder inte nddvandigtvis
till ett 6kat vald inom gruppen. Hierarkin ar sa pass etablerad, genom arhundraden, att det inte
ar nagon idé for de lagre stallda mannen att bruka vald for att ta del av hegemonin och
makten. Till skillnad fran Stjarnsberg 4r vald och makt inte sammanbundna pa Muren. Aven
ledarna och befalhavarna behover inte anvanda sig av vald for att uppratthalla makten. Nagra
av de ledande karaktarerna ar mycket gamla och svaga och kraver omvardnad samtidigt som
de ar hogt respekterade, till exempel den hundra ar gamla livmedikusen Méaster Aemon
(Martin 2011, ss.402-403). Det bor dock namnas att manga av de hogt uppsatta ledarna pa

7 Fr&n och med nu kommer b&de Muren och Svarta slottet att refereras till som endast Muren.
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muren har ett visst indirekt valdskapital i form av den makt de besitter da de till exempel kan
beordra avréattningar. Det gar dock att dra slutsatsen om att homosocialiteten snarare resulterar
i att Muren blir en fredligare plats. Att vald och hot om vald inte tolereras gors klart nar Jon
efter att ha blivit utsatt for upprepad mobbning av tranaren Alliser Térne, attackerar honom
med en dolk. Jon blir stoppad av sina vénner innan attacken hinner bérja, men Jon moter
harda repressalier. Han tas ifran sina vapen, stangs in i en cell som han inte far lamna forran
de hoga officerarna har bestdmt vad de ska gora med honom (s.503). Genom att avséga sig
familj, kvinnor och barn (s.466) starker homosocialiteten de sociala banden mellan ménnen.
De &r inte langre bekanta, kollegor eller ens fiender, pa muren ar alla broder, med starkare
band 4n till nagon annan. Valdsutévningen tyglas och riktas darfor mot andra hall, till

exempel fiender utanfér muren.

Klimatet pa Muren ar tufft och motsvarar inte Jons forvantningar. Det gor Jon besviken och
ledsen. Men trots det tuffa klimatet finns det en rattvisa pa muren som inte finns nagon
annanstans i Westeros. Pa Muren far en man det han fortjanar och méts med respekt, oavsett
om han ar Lord, odkting eller brottsling (Martin 2011, s.165). Nar en man pa Muren har
fortjanat respekt — mots av han av det. Det kan forefalla hart, men ar i sjalva verket rattvist.
Men det &r anda viktigt att vara stark pd Muren. Den manliga konsrollens egenskaper blir
sarskilt tydliga vid den traning de nya rekryterna genomgar nar de forst anlander till muren.
Efter en duell med en av de andra nykomlingarna erkanner Jon for tranaren Alliser Torne att

han ar trott:

”Jag &r trott, medgav Jon. Det tunga langsvérdet fick det att véarka i armarna och nu nér
striden var 6ver borjade han kidnna av sina blessyrer”

”Du &r helt enkelt svag.”

”Jag vann.”

”Nej, Uroxen forlorade.” (Martin 2011, 5.164).

Nar Jon visar sig svag moter han genast motstand da svaghet &r inte dr ett uppskattat attribut
pa Muren. Inom alla kulturella miljéer finns det tva konsroller som definieras utifran
samhalleliga forvantningar knutna till dess biologiska status (Connell 2017, s.57). P4 Muren
forvantas de unga mannen vara duktiga i strid, vara starka och orka duellera, dessa drag far
representera den manliga konsrollen pa muren. Det forklarar det motstand Jon méter nar han,
som vanligtvis ar en av de man som uppratthaller de manliga egenskaperna, erkanner sig trott
och darmed aven svag. Den manliga konsrollens vérde ocksa for Jon blir tydlig nar Martin

(2011, s.164) beskriver hur han kanner férakt gentemot de andra, grundat i deras inkompetens
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1 strid. Jon ténker till exempel om en av de andra pojkarna att han &r ”svag som en flicka”. Det
ar inte bara pa Muren det ar viktigt att vara manlig och folja de forvantningarna som stalls pa
pojkarna, genom Jons tankar forefaller det tydligt att &ven han i hdgsta grad anser det viktigt
att folja och vara en del av den manliga konsrollen. Genom att anvanda vad Tania Evans
(2019, s.152) bendamner “heteropatriarkalt vald” som verktyg stiarker Jon sin patriarkala makt,
nagot som enligt Evans framforallt forekommer hos de mer groteska och valdsamma
karaktarerna i bokserien. Men detta vald kan dven urskiljas hos Jon. Genom att forpassa det
feminina — med kommentarer som ”svag som en flicka” — starker han sin egen maktposition,

grundat i en patriarkal struktur (Evans 2019, s.152)

Pa Muren ar alla man och forvantas darfor bete sig som man (Martin 2011, exempelvis $.582).
Till skillnad fran Ondskan dar maskuliniteten och det manliga valdet forklaras av Connells
begrepp hegemonisk maskulinitet, dar anvandningen vald ar ett satt att vinna makt, kan valdet
och de manliga konsrollernas hoga varde vara en ren dverlevnadsinstinkt. De flesta av
mannen pa muren ar beroende av att kunna ta till vald, sarskilt de gransjagare som med jamna
mellanrum arbetar bortanfor muren. Om faror dyker upp ar det livsnédvandigt att mannen kan
forsvara sig. Valdets auktoritet handlar inte nodvandigtvis om att vinna makt pa Muren. Den
som besitter valdskapital &r respekterad och aktad da personen kan avgéra mannens 6de nar
kamper om liv eller dod uppstar. Dérfor kan kommentarer som: ”Ingen gillar mesar” (s.240)
istallet fOr att ses som ett medel att trycka ner de som bryter mot kdnsrollsforvantningarna
snarare ses som ett satt att garantera dverlevnad. Anvéandningen av negativt laddade attribut,
som vanligtvis anvands som medel for att underordna och utestanga vissa grupper av man
fran den manliga dominansen (Connell 2017, ss.116-117) far darmed helt olika betydelser pa

Ondskans Stjarnsberg och pa Muren i Kampen om Jarntronen.
Stodgruppen

”Stodgruppen var forstas deprimerande som fan. Det var méte varje onsdag i kdllaren
till en stenkyrka i byggd i form av ett kors. Vi satt allihop i en ring precis i mitten av

korset, i skdrningspunkten mellan de tva briddorna, dér Jesus hjérta méste ha varit”

(Green 2014, 5.12).

Miljon i stodgruppen &r heterogen, till skillnad fran Muren och Stjarnsberg dar platserna
praglas av stark homosocialitet. Har forvantas alla ta plats, vaga visa sig svaga, som ett medel
for starkt psykiskt hélsa. Att prata om sin sjukdom, ndgot som bendmns som ”stodsnacket”,
ska fungera som ett medel i kampen mot cancer. Verb som att slass, kampa och vinna anvands

flitigt (Green 2014, s.13). | stodgruppen, till skillnad fran Stjarnsberg och Muren, far dessa
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verb en helt annan betydelse. Pa Stjarnsberg och pa Muren har ord som styrka, kamp och
vinst en bokstavlig betydelse, medan de i stodgruppen far representera metaforer i processen
att Overleva sin sjukdom. Att vara stark handlar inte om makt, hegemoni eller att vara fysiskt
overlagsen, utan om att inte forlora sig sjalv i sjukdomsprocessen. En av bokens
huvudpersoner, Hazel Grace, hatar stodgruppen. Men det &r under sitt allra mest intensiva
forsok att fa hoppa av stédgruppen hon traffar Augustus. Augustus upptradande gar emot de
vanliga konventionerna i stodgruppen. Istéllet for att visa sig svag och i behov av hjalp
forklarar han att han endast ar dar for att vannen Isaac bad honom. Vid fragan hur han mar
berittar han for gruppen att han mar “finfint” och att han sitter i en bergochdalbana som bara
aker uppat. Han pratar inte om att vinna nagra strider. Men nar Patrik, ledaren av stodgruppen
fragar honom vad han &r radd for erkanner han till slut att han &r radd for att bli bortglomd
(Green 2014, s.19). Augustus narvaro i stodgruppen kan fungera befriande for Hazel. Nar
Augustus blir en del av stodgruppen och tar avstand fran den tvdngsmassiga positivitet som
rader vid motena finner Hazel en allierad. Till exempel kan svaret “jag mér finfint” tolkas
som tydligt sarkastiskt. Nar Augustus dessutom berattar att han endast ar pa motet for att hans
van Isaac har tvingat honom (s.19) far de bada ungdomarna en sak gemensamt — ingen ar dar

frivilligt.

Trots normaliseringen av bland annat svaghet finns det spar av kénsroller och hegemonisk
maskulinitet i stodgruppen. Ett dterkommande @mne som behandlas i romanen i anslutning till
stodgruppen ar den standiga paminnelsen att Patrik, ledaren, saknar pungkulor. Patrik

framstalls som en tragisk person:

Under tiden véntade han, som alla vi andra, pa att damoklessvérdet skulle skanka
honom den befrielse han hor och hapna undslapp for alla dessa ar sedan, da cancern tog
bada hans kulor men sparade vad bara den mest generdsa person skulle kalla hans liv.
(Green 2014, 5.12)

Det finns en underliggande ton i verket dar Patrik, enligt Hazel, framstar som mindre manlig
och vuxen an de man i Forr eller senare exploderar jag som fortfarande har kvar bada
kulorna. Genom avsaknaden av pungkulorna forminskas Patrik till en sorglig person, som inte
kan sldppa tanken pa att han fick cancer i den kroppsdel som utgor det allra manligaste av
kroppsdelarna. Nar nagon bryter det sa kallade genuskontraktet, nar till exempel en man
framstar som omanlig kan det fa mycket negativa konsekvenser for personen i samhéllet
(Hirdman 1988, s.54). En av dessa konsekvenser kan vara han och mobbning. Det gar att gora

en tydlig koppling mellan det han som Patrik far riktat mot sig, bade fran textens berattare
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(som utgors av Hazel) och fran andra karaktarer i verket (Green 2014, exempelvis s.134) och
hans avsaknad av manlighet och auktoritet. Det uppmarksammas sallan att han faktiskt verkar
vara en vanlig person som vill anvénda sina erfarenheter for att hjalpa unga cancerdrabbade.
Istallet portratteras han som tragisk och patetisk och avsaknaden av testiklar gors till nagot
komiskt, pa Patriks bekostnad. Patrik kan med andra ord representera den typ av maskulinitet
som Connell bend&mner som underordnad maskulinitet. Med underordnad menas den grupp av
man som inte lever upp till de forvantningar samhallet staller. Det finns ofta en koppling
mellan underordnad maskulinitet och feminitet (Connell 2017, s.116) och har kan avsaknaden

av pungkulor kan utgora det feminina i Patriks fall.

Det &r i stodgruppen Hazel traffar vannerna Augustus och Isaac. Tack vare gruppens tréffar
korsas deras vagar och ett starkt band uppstar mellan de tre ungdomarna. Under romanen far
Isaac reda pa att han kommer att behéva genomga en operation som kommer att resultera i att
han forlorar synen. Det leder till att Isaacs flickvdn Monica gor slut med honom, med
hé&nvisning till att hon inte kan hantera det, denna episod har tidigare behandlats i analysen
och gér under namnet “trofékrossarkvéllen” (Green 2014, s.65). Vad som framgar tydligt &r
att de enskilda ungdomarna inom den grupp som stodgruppen utgors av saknar valdskapital.
Men nar Monica aldrig mer hor av sig till Isaac, inte ens efter operationen, anser Augustus att
hamnd maste idkas. Genom att med gemensamma férmagor kasta dgg pa Monicas bil
(s5.224-227) gar de tre ungdomarna ihop och tillsammans skapar en viss typ av valdskapital.
Enskilt kan inte Augustus eller Isaac leva upp till de maskulina kénsroller som &r normativa i
romanens varld och kan inte agera pa ett sitt som samhéllet forvantar sig att nagon med deras
biologiska status gor (Connell 2017, s.57). For en liten stund bidrar detta gemensamma “véld”
till vad som skulle kunna tolkas som makt 6ver den specifika situationen (Connell 2017,
5.121). Det &r de tre ungdomarna som bestammer hur manga agg som ska kastas och hur
lange de ska halla pa, vilket har raknas som en typ av makthandling. Avsnittet med
aggkastningen kan ses som en metafor for den handlingsfrihet Green sa skickligt skildrar i
Forr eller senare exploderar jag (Morris 2019, ss.223-224). Trots ungdomarnas fysiska
hinder tar de makt dver situationen genom att tillsammans utféra en handling de enskilt skulle
ha stora svarigheter att verkstélla. Genom att tillsammans hamnas pa Isaacs fore detta flickvan
kan vi utlasa en typ av frigérande handling och narmare forsta ungdomarnas forhallande till

makt och handlingsfrihet.
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Kanslor

Ondskan

Att inte tappa ansiktet och visa kéanslor ar nagot Erik standigt tampas med under romanens
ging. Nar fadern, redan pé bokens forsta sida, forkunnar att eftermatenstryket” kommer att
besta av tjugofem rapp med kladborsten blir Erik lattad. Det betyder att det kommer att ga
fort, tjugo sekunder ungefér: ”D4a skulle han slippa grata, han ville inte grata nér farsan slog.
Det gick att 1ata bli att grata sa ldinge man kunde halla andan.” (Guillou 2020, $5.5-6).
Forklaringen pa varfor Erik inte vill grata nar han blir slagen kommer nagra rader langre ner,
han beskriver for lasaren att om han vrider sig och grat under stryket blev fadern sa pass
upphetsad att valdet trappades upp, han slog hardare och tappade rakningen (s.6). Lasaren far
alltsa tidigt i verket en forklaring till Eriks motstand mot kéansloyttringar, nagot som
aterkommer gang pa gang i verket. Att Erik inte vill grata infor fadern kan forklaras av de
maktdimensioner som i grunden &r nara kopplade till maskulinitet (Connell 2017, s.78). Nér
en man visar sig svag, i detta fall i form av tarar, minskar chansen att uppratthalla nagon typ
av maktansprak da vald och hot om vald bade underbygger och stddjer hegemonin och
auktoriteten mellan och i grupper av man (Connell 2017, s.115). Erik &r redan underordnad
faderns valdsmonopol i hemmet och ju mer valdet trappas upp desto mer 6kar faderns
dominans mellan honom och Erik. Ovanstaende resonemang forklarar dven Eriks tankar infor
den misshandel som kommer att &ga rum (som beskrivs mer ingaende under rubriken
”Stjarnsberg”): “For det forsta skulle dom ta honom forr eller senare 1 alla fall och for det
andra forlorade man bara pa att visa sig radd. Enda chansen att vinna nasta rond var ju att inte
visa sig radd” (Guillou 2020, ss.182-183). Om Erik, trots att han vet att han kommer att bli
misshandlad, séanker garden och visar sig radd och séarbar starks Radets och Otto Silverhielms
auktoritet. Erik riskerar att stimplas som “fegis” och kommer att utestingas fran den manliga
dominansen och legitimiteten (Connell 2017, ss.116-117). Oviljan att grata och visa kanslor
kan aven forklaras av verkens konsroller. Det forefaller tydligt att normen pa Stjarnsberg och i
hemmet fastslar att killar inte ska grata. Att visa sig svag och dirmed #ven “omanlig” trappar
endast upp valdet och om Erik bryter det genuskontrakt som rader i romanen riskerar han for
det forsta att forlora den manlighet han har kimpat med att bygga upp under vistelsen pa
Stjarnsberg, for det andra att forlora den kamp for emancipation for de yngre eleverna pa

internatet som Erik for.

| Ondskan fors inte endast resonemang kring vikten av manlighet och valdskapital. Pierre,
som ar en av de namngivna personerna i romanen som helt saknar valdskapital, resonerar
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kring vad som faktiskt &r viktigt — framtiden och det intellektuella livet. Nar skolan &r 6ver
och “rédisarna” inte far sldss, har de ingen chans mot elever som Pierre och Erik. Nar
“fighten” géller vem som har mest i huvudet kommer rddsmedlemmarna att tvingas se sig
besegrade. | kampen om vem som ska fa en plats pa de prestigefulla universiteten spelar
valdskapital ingen roll (Guillou 2020, ss.134-135) och darfor blir tanken pa framtiden, enligt
honom, i slutandan mer betydelsefull &n att sta upp mot auktoriteten. Enligt Pierre ar det
intellektuella motstandet s mycket viktigare an det fysiska (s.149) vilket forklarar att han
slutligen retirerar och lamnar skolan, han star helt enkelt inte ut med valdet langre (s.246).
Vikten att vara intelligent och intellektuell har en stor roll i Ondskan och i romanen aterfinns
en méngd resonemang liknar exemplen ovan. Enligt Pierres och Eriks och darmed &ven
Ondskans normverk ar det viktigaste att vara smart. Det gar emot Radets normverk och likasa
normverket pa Stjarnsberg, dar makten och valdskapitalet ar det viktigaste. Foregaende
normkrock &r intressant att betrakta ur ett konsrollsperspektiv. Nar Pierre lamnar skolan med
motiveringen att han inte star ut med valdet lever han inte langre upp till de samhaélleliga
forvantningarna inom verket knutna till hans kon (Connell 2017, s.53). I denna ”brytning” ses
han som feg och mesig. Daremot ses han i ett metaperspektiv, i verket (for lasaren), som en
hjélte. Detta resonemang kan forefalla paradoxalt men jag vill framhéva vikten av att skilja pa
normverket inom romanen och normverket i romanen. | romanvarldens normsystem — som i
detta fall utgors av den varld Ondskan utspelar sig i — ses Pierre som feg och mesig i och med
att han lamnar skolan. Men i verkets normsystem — det system lasaren ofta kan identifiera sig

med — far Pierre en hjaltestatus genom att std upp mot valdet, trots avsaknad av valdskapital.

Vid nagra tillfallen i boken blir Eriks kansloyttringar centrala. En av dessa ar nar Pierre
lamnar skolan och Erik verkstéaller sin hamnd mot Radet. Men Eriks kanslor uttrycks som
tydligast nér han inleder en romans med Marja, en av flickorna som arbetar i koket: ”Men han
sa till henne &n en gang att han alskade henne och han sa till henne, med en formulering som
1at som om den kunde forsitta berg, att storst av allt var anda kérleken” (Guillou 2020, s.265).
Nar Erik far reda pa att romansen ar avsljad och att Marja har blivit uppsagd till féljd av
detta beskriver Guillou for forsta gangen i boken att Erik grater, inte av fysisk smarta, utan att
brustet hjarta. Med tararna strommande nerfor kinderna slar han sonder skrivbordet och
skrivbordsstolen pa rummet. Efter ett traningspass dar han vralande av hat och anstrangning
lyfter skivstdngen kommer han tillbaka in p4 rummet: Han la sig pd mage med armarna runt
kudden. ’Marja, jag kommer aldrig att dlska ndgon annan én dej’, viskade han, och visste med

tonaringens hela bultande kanslokraft att det var fullkomligt sant.” (Guillou 2020, s.266).
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Denna episod &r en av fa i Ondskan dar lasaren far ta del av 6mhetsforklaringar och karlek.

Det &r en stor kontrast gentemot vad som annars forefaller som viktigt i romanen.
Kampen om Jarntronen

Till skillnad fran Erik i Ondskan ar Jon Snow i Kampen om Jarntronen ofta kanslosam. Vid
ett flertal tillfallen beskriver Martin hur Jon grater, men trots aterkommande kénsloyttringar
hos Jon tycks det fortfarande vara tabubelagt och nagot Jon géarna déljer. Vid en fest i
romanens borjan blir Jon nekad av farbrodern att ga med i nattens véktare, med argument att
han inte har provat att leva ett vanligt liv”’ forst. Farbrodern foreslér att han ska avla nagra

odktingar for att sedan komma tillbaka och ga med brédraskapet:

Jon darrade. ’Jag ska aldrig avla ndgon odkting’, forkunnade han langsamt och tydligt.
"Aldrig!” Han spottade ut ordet som gift. Med ens mérkte han att det blivit tyst vid
bordet och att alla tittade pa honom. Han kande tararna vélla upp i 6gonen och reste sig
frén bordet. *Ursdkta mig’, sa han med de sista resterna av sin vérdighet och svingde
runt pa klacken for att komma darifran innan de andra markte att han grat (Martin 2011,
s.54).

Jon skams Over att grata och gor allt for att ingen ska lagga mérke till hans tarar. Att visa sig
svag ar enligt Jon att forlora sin vérdighet. Precis som i Ondskan finns det en norm i den vérld
Kampen om Jarntronen utspelar sig dar man och pojkar ska vara starka och duktiga krigare,
med undantag for de intelligenta som kan leva pa sitt intellekt. Nar Jon gang pa gang visar sig
svag och grater bryter han det genuskontrakt verket praglas av. Han ska som (ung)man inte
visa kanslor, vara stark, orddd och ta hand om andra (kvinnan) (Hirdman 1988, s.54). Jon
lever upp de flesta kraven inom den manliga konsrollen, men bryter mot den som séger att
han inte far visa kanslor. Men till skillnad fran Ondskan dar valdet mot Erik trappas upp nar

han visar sig radd eller grater, moter Jon ringa konsekvenser av att visa sig sarbar.

Det faktum att Jon &ar en kanslosam person aterkommer standigt i romanen. Han har latt till
bade tarar, gladje, skratt, ilska, medlidande och raseri. Narheten till kansloyttringar &r nagot
Jon behdver brottas med for att de inte ska ta éver och paverka hans agerande. Nar Tyrion
beréttar sanningen for Jon om muren blir han béde arg och ledsen: *’Sluta!” skrek pojken.
Han tog ett steg framat med knutna nédvar och hade mycket néra till graten” (Martin 2011,
s.117). Vid andra tillfallen riskerar hans dramatiska agerande att fa oaterkalleliga
konsekvenser. En sadan handelse &r nar han riskerar att avrattas for att ha lamnat nattens
vaktare. De man som lamnar brodraskapet efter att ha blivit insvurna som brdder avrattas for

desertering genom halshuggning. Trots denna vetskap ger sig Jon av i raseri for att hdmnas sin
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avrattade far. Vannen Sam ber honom att stanna men blir narapa 6versprungen av Jons hast
nér han rider ivdg (Martin 2011, ss.686—689). Jon blir som tur &r ikappriden och tillbakaf6rd
av vannerna pa muren, dock inte forran efter att Jon forsokt smita och hotat med att skada
vannerna (ss.692-693).

Ett attribut Jon aldrig visar ar feghet. Det ar daremot nagot Sam definieras av redan i den
forsta scenen han figurerar i. Vid ett forsta méte mellan pojkarna pa Muren forkunnar Sam att
han inte forsvarade sig for att han var radd:

”*Jag tackar er allihop’, sa den fete pojken allvarligt.

"Varfor reste du inte pa dig och slogs?’ fragade Grenn.

’Jag ville verkligen gora det, men... jag kunde bara inte, och jag ville inte att han skulle
sld mig mer.” Han tittade ner i marken. ’Jag... jag ar radd for att jag ar feg, for det

brukade min far alltid sdga’ (Martin 2011, s.239).

Att forminska ndgon genom att kalla honom fegis” menar Connell (2017, s5.116-117) &r ett
sétt att underordna andra méan fran makten och visa sin dominans. Men det faktum att Sam
kallar sig sjélv for feg forvirrar pojkarna pd Muren: ”Vad ér det for sorts man som sjélv
deklarerade att han var en fegis?”” (Martin 2011, s.239) undrar Grenn. Genom att erkanna sin
svaghet visar Sam upp ett annat slags mod an vad pojkarna ar vana vid. Nar Sam tillkdnnager
att han ar feg avsager han sig allt ansprak pa hegemonisk maskulinitet, som de andra pojkarna
jobbar hart for att vinna genom att visa sig starka och modiga. Genom att frivilligt tillskriva
sig en underordnad maskulinitet (Connell 2017, ss.116-117) pd muren skildras Sam som stark
pa sina egna premisser genom erkannandet av sina brister. Nar Jon senare reflekterar over det
som hant erkanner han for sig sjalv att Sam var modig nar han inte vagade sla tillbaka:
”Virlden var full av fegisar som latsades vara hjéltar, och det krdvdes en underlig sorts mod
att erkénna att man var feg som Samwell Tarly gjort” (Martin 2011, $5.240-241). | langden
vinner Sam pa att bryta det genuskontrakt som rader vid Muren. Genom erkénnandet av
avsaknad av valdskapital far Sam en roll som forvaltare pa Muren déar han far anvandning av
sitt intellekt och kan bidra till arbetet paA Muren genom det han ar bra pa — att lasa, skriva och
se de samband de andra mannen inte reflekterar over. Precis som i fallet med Pierre finns det
en skillnad mellan normsystemet i verket och inom verket. | likhet med Pierre framstar Sam
inom verket, enligt romanvarldens normsystem, till en bérjan som feg enligt bokens andra
karaktarer (han erkanner till och med att han ar feg). Men under romanen visar Sam ett mod
som ingen av de andra karaktéarerna uppvisar och for lasaren blir han déarfor nagot av en hjélte.

| verket, alltsa i verkets normsystem, borjar han att forma kvaliteter som liknar en “idealman”.
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Med andra ord uppfattas Pierre och Sam som fega av de andra karaktarerna i boken, men som

hjaltar hos l&saren.
Forr eller senare exploderar jag

Kénsloyttringar &r ett centralt tema i Forr eller senare exploderar jag. Nar Augustus och
Hazel for forsta gangen mots flirtar han oblygt med henne. Néar hon fragar varfor han tittar pa
henne svarar han, utan att tveka ”For att du dr vacker. Jag tycker om att titta pa vackra
ménniskor [...]” (Green 2014, s.24). Hazel tanker for sig sjialv om Augustus att ”Varenda
stavelse flirtade. Arligt talat blev jag ratt tand pa honom. Jag visste inte ens att jag kunde bli
tand pa killar — inte séhir i verkligheten” (s.24). Hirdmans (1988, s.54) genuskontrakt
beskriver hur mén och kvinnor ska bete sig mot varandra genom att bland annat forklara vem
som ska forféra vem. Enligt Hirdman faststéller de sociala reglerna i samhallet att det ar
mannen som ska férfora kvinnan. Hazel verkar acceptera och rentav uppskatta att Augustus
foljer de sociala normerna genom att uppvakta henne. Han vacker dessutom nagot nytt hos
henne, en sexuell kansla hon inte visste att hon hade, hon blir tand pa honom. Har ser vi dven
ett exempel pa det paradoxala forhallandet mellan sociala normer och individuell identitet
som enligt Morris (2019, s.218) ar en stor och viktig del av Greens forfattarskap. Hazel
uppskattar att Augustus tittar pa henne, den manliga blicken uppmuntrar henne att tanka pa
den andra konet pa ett satt som ar nytt for henne. Hon visste dock inte tidigare att hon kunde

bli tand pa killar — inte shir i verkligheten”.

Eftersom Augustus lever upp till den manliga konsrollen och normerna i verket forvanas
Hazel nér hon fér reda pa att han &r oskuld, ndgot han forbarmar sig 6ver: Han jadmrade sig.
’Jag kommer att do oskuld’, sa han” (Green 2012, s.123). Att vara oskuld vid 17 ars alder
verkar enligt Augustus vara nagot pinsamt, nagot som goér honom mindre manlig och nagot
han vill andra pa. Enligt Connell (2017, s.83) aterfinns den sanna maskuliniteten alltid
inneboende i den manliga kroppen. Det kan dven tolkas som att den manliga sexualiteten &r
en del av den manliga kroppen och darmed &ven en del av maskuliniteten. Genom att inte ha
haft sin sexuella debut kan Augustus alltsa ses som mindre manlig eftersom manlighet &r néra

sammankopplat med manlig sexualitet.

Augustus beskrivs gang pa gang som den ideala killen. Eftersom Augustus lever upp till
bilden av ”den perfekta killen”, bade enligt Hazel och enligt romanens normverk blir en scen

sarskilt betydelsefull. Nar Augustus cancer aterkommer blir han snabbt mer och mer sjuk.
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Han vet att han ska d6 inom en snar framtid och en dag nar Hazel hélsar pa honom hittar hon

honom i sangen och han har kissat pa sig:

Jag fann honom dér, mumlande pa ett sprak som bara han forstod. Han hade kissat i
sangen. Det var hemskt. Jag kunde inte ens titta, arligt talat. Jag bara ropade pa hans

fordldrar och de kom ner och jag gick upp medan de tvittade av honom.” (Green 2014,

5.237).

Hazel hoppades innerligt att han inte skulle minnas detta. Att han inte skulle komma ihag att
han hade hittats av flickan han élskar, nerpissad och utlamnad. Men han mindes och séger till
Hazel ”For varje minut som gar far jag en allt djupare insikt i vad ordet forddmjukad betyder”
(s.238). Eftersom Augustus under romanens gang har byggt upp en bild av sig sjalv som den
perfekta killen — idealmannen — bade som pojkvéan, van och son, som tar allt med en
“klackspark” blir det faktum att han har hittas av Hazel utblottad och utlamnad till andra extra
forodmjukande. Men trots detta blir Augustus varken arg eller ledsen. Han vare sig slar
sonder saker eller grater utan haller standigt, under romanens gang tillbaka eventuella kanslor.
Det kan forklaras av att han som tonarspojke inte tillats visa kanslor och att han standigt vill
leva upp till det genuskontrakt och kdnsroller som radet i verket. Han visar dessutom aldrig
radsla for nagot, forutom i en fraga — han &r livradd for att bli bortglomd, att han inte ska fa
chansen att ge tillbaka nagot for sitt liv (Green 2014, s.168).

Nagon som daremot ofta grater ar Hazels pappa: »’Hazel’, sa pappa och sedan brots rosten.
Han griit mycket, min pappa.” (Green 2014, s.104). Att pappan har nara till tarar ar ndgot som
standigt papekas i romanen, utan att lasaren far en utforlig forklaring varfor. Faderns
kansloyttringar framstar nastintill som avvikande. Det kan bero pa de samhélleliga normer
som menar att det & mannen som ska ta hand om kvinnan. Det & hon som anses tillhdra det
”svaga konet” och behover saledes omhandertas av mannen (Hirdman 2001, ss. 80-82). Men
borde det inte snarare ses som fullt normalt att som foralder grata och vara ledsen nar ens
dotter lider av en dodlig form av cancer? Uppmarksammas pappans tarar for att det ar

”omanligt” och mesigt och hade det lyfts fram pa samma sétt i romanen om det var mamman

som ofta grat?
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Slutsatser

Om vi forestaller oss hegemonisk maskulinitet som en skala visar foregaende analys att de tre
verken Ondskan, Kampen om Jarntronen och Forr eller senare exploderar jag befinner sig pa
olika platser pa denna skala. Hogst upp pa skalan finner vi Ondskan. Angaende Ondskan &r
den hegemoniska maskuliniteten standigt narvarande och svarar val mot Raewyn Connells
begreppsapparat. Pa en plats som Stjarnsberg, dar pennalism och kamratuppforstran rader, dar
makt uttrycks genom valdskapital och dar maskulinitetsideal ar en forutséttning for att
overleva skolgangen, ar det av vikt att leva upp till de konsroller som rader och halla sig till
det genuskontrakt som malas upp i verket. Ondskan representerar ytterkanten pa denna skala,
dar eleverna i hog grad sysselsétter sig med 6vningar i hegemonisk maskulinitet och dar det ar
rentav livsnodvéndigt att inrdtta sig i detta monster. Nar Erik Ponti anlander till skolan och
borjar att ifradgasatta pennalismen och hegemonin hos Radet, vilket verkstalls genom
valdsmonopol maéter han hart motstand. Den hegemoniska maskuliniteten &r sa pass djupt

rotad pa Stjarnsberg att inte ens den kamp Erik for gor nagon storre skillnad.

I mitten av skalan finner vi Kampen om Jarntronen. Har har hegemonisk maskulinitet och
uppratthallandet av den manliga kénsrollen viss vikt, men analysen visar dven att andra
kvaliteter ar viktiga. Aven om Jon vinner makt pa grund av sitt valdskapital &r det nar han
sanker garden och visar sig mer sarbar och mansklig som kan vinner verklig makt. Genom att
“sinka sig” till de andras niva vinner han den respekt han behover for att bli en ledare.
Relationen med Sam indikerar dven att valdskapital och hegemonisk maskulinitet inte &r
nodvandigt for att betyda nagot pa muren. Genom intelligens och godmodighet gar det att

vinna respekt hos brodraskapet.

Langst ner pa skalan véljer jag att placera Forr eller senare exploderar jag. | detta verk har
hegemonisk maskulinitet ingen relevans. Att huvudpersonerna lever upp till de kénsroller som
rader i verket ar nagot som aktualiseras i analysen, men det har ingen egentlig betydelse enligt
det normverk som rader i romanen. Det finns en poang i att uppmarksamma avsaknaden av
resultat gallande Forr eller senare exploderar jag da det visar att alla begrepp inte ar
betydelsefulla och nérvarande i alla texter. Ett begrepp som daremot &r viktigt i verket &t
relationen. Pa en relationell skala blir saledes ordningen omvand dar Forr eller senare
exploderar jag placeras langst upp. Har synliggors vikten av relationer och att vaga visa sig
sarbar for att vinna respekt hos och komma narmare de manniskor som betyder nagot.

Kampen om Jarntronen placeras i mitten dven pa denna skala, da analysen synliggor hur
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viktigt bandet mellan brodraskapet ar. Till exempel da Jon raddas fran att riskera att bli
avrattad for desertering av de nyvunna vannerna. Langst ner pa den relationella skalan finner
vi Ondskan. Aven om relationer har en roll i romanen, sérskilt den mellan Erik och Pierre, ar
det den kamp mot Stjarnsbergs normverk och de strider Erik for mot auktoriteter som tar

storst plats i romanen.
Diskussion

Att som larare i gymnasieskolan diskutera skonlitteratur med elever &r ett vanligt inslag i
undervisningen. Jag finner det relevant att lata eleverna lasa litteratur som befinner sig pa
olika platser av den skala som presenteras under rubriken “’Slutsatser”’. Genom att lata
eleverna lasa och diskutera exempel pa olika typer av maskuliniteter kan en storre forstaelse
for omvarlden utvecklas och skonlitteraturen kan hjalpa eleven att bade lara kanna sina
medmanniskor och sig sjalv (Skolverket 2011, s.1). Tidigare forskning i &mnet pojkars
litteraturlasning visar att unga man och pojkar ar skickliga pa att skilja mellan fantasi och
verklighet (Newkirk 2002, ss.111-113). Darfor kan litteratur som inte alltid &r moraliskt
foredomliga, i detta fall kan Ondskan utgora ett sadant exempel, snarare fungera som ett
fordelaktigt diskussionsunderlag for vad vald kan betyda, bade for individer och institutioner.
Med andra ord visar forskning att elever inte kommer att borja bruka vald som ett resultat av
att ha last en bok med valdsskildringar. Thomas Newkirk (2002, s.144) menar till och med att
valdsamma tv-spel kan utveckla barns fantasi, detsamma borde darmed aven galla
skonlitteratur. Enligt Skolverket (2011, s.1) ska elever ges méjlighet att utveckla en formaga
att anvanda skonlitteratur som utgangspunkt i formandet av sjalvinstinkt och forstaelse av
andra méanniskors erfarenhet, tankar och livsvillkor. Genom lasning av skonlitterdra verk som
representerar olika typer av maskuliniteter tranas eleven i det Skolverket (s.1) beskriver som
utmanandet av nya tankesatt och 6ppnandet av nya perspektiv. Att utveckla formagan att
frambringa sympati for olika typer av protagonister, till exempel Erik, Jon och Augustus som
alla representerar olika bilder av manlighet och olika typer av idealman, leder till att eleven
far en storre forstaelse for omvarlden och sina medmaénniskor. Nagot analysen visar ar att alla
protagonister brottas med olika typer av fiender och for olika sorters krig. Det kan vara
pennalism, mobbare, auktoriteter, sitt kansloliv eller en dodlig sjukdom. Denna insikt bor leda

till forstaelsen for manniskans olika kamper.

Att erbjuda elever en variation av olika typer av verk kan fungera som ett medel i den kamp

manga larare fér. Den mot unga mans och pojkars ovilja att lasa skonlitteratur. Ofta besitter
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pojkar fardigheter i lasning, men problemet ligger i att dessa fardigheter inte motsvarar det
som forvéntas av dem (Alloway och Gilbert 1997, sidnummer saknas). Nola Alloway och
Pam Gilbert (1997, sidnummer saknas) tydliggor att motviljan i manga avseenden kan
forklaras av den hegemoniska maskuliniteten. Att lasa skonlitteratur hotar pojkarnas upplevda
maskulinitet. Genom att i denna studie ndrmare analysera och problematisera hegemonisk
maskulinitet har en forstaelse av begreppet utvecklats och kan underlatta i bemotandet av det
motstand som uppstar hos elever baserat pa den hegemoniska maskuliniteten. Dessutom kan
studien underléatta i arbetet med att synliggdra vilka typer av maskuliniteter som framstélls i
andra verk, nagot jag anser att larare standigt behdver dgna sig at. Nér en tonarspojke laser
skonlitteratur i skolan eller pa fritiden intar han en position gentemot verket som bade kan
utmana hans maskulinitet och satt att se pa manlighet, men ocksa de vérderingar han har infor
lasningen. Det betyder att lararen bér vara medveten om vilka typer av maskuliniteter olika
typer av skonlitterdra verk formedlar till den unga lasaren. Genom att synliggéra och
diskutera vad som kanske inte forefaller sjalvklart hos eleven vid en forsta lasning hojs
standarden pa litteraturundervisningen avsevart och undervisningen far dven en langsiktig

verkan da eleven kan ta med sig viktiga lardomar fran undervisningen ut i livet.

Studiens analys tillater aven lasaren att omvardera vad som &r en idealman och vem som ska
ses som den faktiska hjalten i verken. Att vara ”antiman” utifran Connells terminologi
behover inte betyda att personen &r en antiman enligt berattelsens logik. Samwell Tarly och
Pierre Tanguy skildras i slutdandan bada som positiva figurer och lyfter bland annat fran Jon
Snows och Erik Pontis mjukare sidor. Det resulterar i att vi kan dra slutsatsen att verken inte
endast forhaller sig till Connells definition av hegemonisk maskulinitet, utan idealméan kan
dven definieras pa andra sitt som gor dessa antimén” till idealmén i slutdndan. Att vara
modig och stark handlar inte alltid om fysisk styrka utan analysen visar att mod kan visas pa
manga satt. Att vaga gora nagot som ingen tidigare har gjort, till exempel att erkanna radsla.
Bade Sam och Pierre erkanner att de ar radda, vilket gar emot de konventioner som rader pa
platsen de befinner sig. Genom att trotsa radslan och vara sig sjalva utvecklas dessa pojkar till
att bli ndgot som i efterhand liknar en hjalte. Alla tre verk synliggor att formagan att visa sig
sarbar i sjalva verket ar exempel pa det mod som i langden visar sig vara viktigast. Att
uppmaérksamma detta i undervisningen uppmuntrar lasaren att sjalv omvérdera sitt satt att se
pa mod och styrka vilket forhoppningsvis kan uppmuntra eleven att tinka om gallande vad
som ar viktigt i relationer med andra. Analysen visar att den normativa maskuliniteten i form

av hegemonisk maskulinitet faktiskt inte & den mest dnskvérda egenskapen i romanerna och

44



genom att synliggora vilka typer av maskuliniteter som framstélls i de tre verken kan vi fora
en diskussion i klassrummet angaende vilka egenskaper som faktiskt ar viktiga hos en
medmanniska. Lasaren kan dessutom fraga sig om det 6verhuvudtaget existerar nagot som
kan liknas vid en idealman. D& analysen visar att en idealman kan se olika ut beroende pa tid
och rum kan vi dra slutsatsen dr det inte dr sjélva ”idealet” som &r det efterstravansvérda hos

en elev, utan hur vi upptrader mot ménniskor runtomkring oss.

Vidare forskning

Ett forslag pa vidare forskning ar att gora en liknande studie med annat material. Jag anser att
det vore intressant att narmare granska den fullstdndiga serien Sagan om is och eld: Kampen
om Jarntronen; 1996, Kungarnas krig; 1998, Svardets makt; 2000, Krakornas fest; 2005 och
Drakarnas dans; 2011 (ytterligare tva bocker planeras att slappas — The Winds of Winter och
A Dream of Spring). Genom en sadan studie kan Jons fullstandiga resa analyseras utifran ett
genusperspektiv. Dessutom kan andra karaktarer vara intressanta att titta pa ur ett perspektiv
som hegemonisk maskulinitet. I serien finns ett antal karaktérer som annu béttre svarar till den
hegemoniska maskuliniteten sa som Raewyn Connell presenterar den. Nagot som aven &r
intressant &r att gora en jamforelse mellan exempelvis Kampen om Jarntronen och forsta
sésongen av tv-serien Game of Thrones (forsta boken motsvarar forsta sdésongen) och se

huruvida hegemonisk maskulinitet portratteras olika.
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