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1. Inledning

Bilden av kvinnan dr under stindig fordndring, vad som betraktas som kvinnligt skiftar i olika
delar av virlden och 6ver tid. Att bli kvinna kan vara en lang och komplicerad resa, jag finner
det intressant att synliggdra hur vi omedvetet och medvetet styrs in i olika fack for att
betraktas som normala. Detta behov av att sitta ménniskor i olika fack och bendmna
ménniskor dr ndgot som vi alla gor. Vilka handlingar dr det som definierar oss?

Det finns forskare som anser att flickor och pojkar behandlas olika redan fran fodseln och att
det 4r miljon, den sociala omgivningen som skiljer pa pojkar och flickor genom sina
forvéntningar och konsmonster.! Forskare menar att genus skapas fran miljon och dess
forvantningar pd kvinnan och mannen det innebir att vi skolas in i ett bestamt beteende som

bygger pé vart kon. *

Jag har valt att skriva om genus och kommer i denna uppsats titta pd hur ungdomar beskriver
kvinnan i en enkdt om kérleksrelationer och relationer. Jag kommer att studera nirmare vilka
roller kvinnor intar i relationer och hur de beskriver sin egen roll. Finns det ndgot monster
Over hur hon ska vara for att betraktas som kvinna? Just valet att studera hur kvinnan
framstélls beror pé att det finns forestillningar om genus’ och jag vill finna vilka
forestillningar som #r dominerande hos dessa ungdomar. Aven mitt personliga intresse i

admnet har fatt mig att vilja studera ungdomars syn pa kvinnan och “’skapandet av kvinnan”.

Min studie ingér i forskningsprojektet, Ungdomars representation av kérlek och
kérleksforhdllanden som bedrivs av Fil. Dr. Aurora Leal och Fil. Dr. Ana Graviz.
Forskningsprojektet bedrivs 1 samarbete med Barcelonas universitet och Sodertérns Hogskola.
Studien startade 2006 och kommer att bedrivas i tre ar. Syftet ar att genom en
enkédtundersokning studera ungdomars uppfattning om kérlek och kérleksférhallanden.
Studien vill ocksé finna didaktiska redskap som kan hjilpa till i det pedagogiska arbetet.
Slutligen vill man med studien kunna bidra till 6kad kunskap och forstaelse. I
forskningsprojektet ingar jag och sex andra lararstuderande, vi har alla anvént enkéterna men
studerat materialet utifran olika perspektiv. Alla i forskningsprojektet skriver sitt

examensarbete 1 dmnet kirleksrelationer och relationer.

! Davies 2003
2 Davies 2003
3 Hirdman 2001



1.2 Syfte

Mitt syfte i denna uppsats ér att undersdoka ungdomarnas tankar kring
karleksrelationer/relationer och hur de konstruerar forestéllningar om genus och da framforallt
kvinnan. Jag vill belysa vilka forestdllningar som finns om kvinnan och lyfta fram vilka

forestillningar som dr dominerande bland ungdomarna.

1.3 Fragestéllning

Min fraga i studien kommer vara:

Vilka forestdllningar om kvinnan presenteras i kdrleksrelationer och relationer?

1.4 Disposition

Denna uppsats kommer i de inledande delarna att behandla avgrdnsningar, metod/material,
forskarens roll och samt etiska aspekter. Under material och metod kommer jag att presentera
mitt material som anvénds i studien och hur jag gétt tillviga och dven forskningsprojektet som
denna studie ingér i. [ forskarens roll kommer jag att diskutera min egen roll i studien darefter
kommer jag ga in pa etiska aspekter dar jag diskuterar studiens vetenskapliga karaktar.
Dairefter har jag ett avsnitt som heter enkdtens uppbyggnad, hér beskriver jag bland annat
uppbyggnaden och hur de omarbetats. | teoretiska ramar kommer jag att ge en 6verblick av
tidigare forskning och begreppet genus. Jag har valt att kalla f6rst avsnittet, studier om
relationer hir ger jag en dverblick pa tidigare forskning sdsom studier om
kirleksrelationer/relationer och om genus. Under presentation: genus kommer jag att belysa
genus och presentera utifran vilket perspektiv jag kommer att studera materialet. Under
resultatgenomgang kommer jag att beskriva utdelningen av enkiterna och dérefter behandlar
jag enkiterna i analysen. Efter detta kommer s/utsatser dir jag sammanfattar mina tolkningar

och darefter diskussion.

1.5 Avgréansningar

Min tanke dr inte att studera skolan och hur de arbetar med genus utan jag vill studera
ungdomarnas bilder och forestillningar om kvinnan. Jag kommer att studera texter om
kérleksrelationer/relationer som ungdomarna skrivit utifran ett genusperspektiv. Min fokus
kommer inte vara att titta pa hur man skriver om mannen, men det framgar senare i uppsatsen

att det kommer att belysas emellanét.



1.6 Metod/Material

Jag kommer att anvénda mig av en kvalitativ metod till min studie, metoden gar ut pé att
forstd och tolka manniskors upplevelser.* Jag har i denna uppsats forsokt med hjilp av en
kvalitativ enkdtundersokning ge en bild av vilka forestéllningar det finns om genus.
Enkétundersokningen bestdr av tva enkéter med frdgor om kérleksrelationer och empati som
ungdomar i gymnasiet fatt besvara. Studien innebir dessutom att jag far en bild av hur

ungdomar upplever kérleksrelationer och hur de uppfattar sig sjilva 1 en relation.

1.7 Forskningsprojekt

Det empiriska arbetet 1 undersdkningen ingér i ett forskningssamarbete med Ana Graviz Fil,
Dr. Mitt empiriska material kommer sedan att anvéindas i studien av Ana Graviz Fil, D och
forskare fran universitet i Barcelona. Det 4r en jamforande studie mellan ungdomar i Sverige
samt Spanien och deras syn pa relationer. Enkéterna dr framstéillda av forskarna och vi som
deltar 1 projektet har fatt mgjlighet att bearbeta enkéten sprékligt och omarbetat delar av den
for att béattre passa studien i Sverige. Jag har valt att anvinda enkéterna dels for att jag ingér i
projektet och for att en enkédtundersokning innebér att jag kan né en stérre grupp av
miénniskor.’ Enkiter menar Rolf Ejvegard ur boken Vetenskaplig metod lampar sig bittre da
man vill studera “vanligt” folk och for att f4 fram méanniskors attityder och asikter.® I denna
del foreslar jag att ldsaren tittar Over enkéterna (bilaga 1 och 2) som anvinds i studien for att

pa sé sétt lattare forsta undersdkningen.

1.8 Datainsamling

Utgangspunkten for denna studie dr en gymnasieklass i en Stockholmsforort. Valet av skola
handlade inte om négra krav frén studiens sida, utan handlade enbart om att ta en skola i
nidromradet dir jag bor. Valet av aldersgrupp dr medvetet da jag anser att gymnasieelever
upplevt en eller fler kdrleksrelationer vid denna alder och kan beskriva det. Gymnasieskolan
ar en skola med 1007 elever och i min studie har en klass med inriktning pa media fétt
besvara mina fragor. Klassen bestar av 11 elever, varav sex dr tjejer och fem killar. Tva av
eleverna var fodda eller hade fordldrar som var fodda i annat land dn Sverige. Eleverna fick
under drygt en timme besvara tva enkiter, en enkét om kérleksrelationer och en om empati.

Fragorna i enkédten kan besvaras varierande fran I6pande svar till korta svar. Den hér typen av

* Patel & Davidson 2003
> Ejvegérd 1996
% Ejvegard 1996
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enkédtundersokning kallar Patel och Davidson for “enkét under ledning”.” Det innebér att man
besoker personerna som ska besvara fragorna och dr med under tiden de besvara fragorna for
att hjilpa eller fortydliga.® Har var det viktigt for studien att inte leda ungdomarna till nigra

svar, fragorna/funderingarna frin eleverna forsokte jag bolla tillbaka till dem med f6ljdfrdgor

och dérefter lata ungdomarna sjélva besvara fragorna.

Sjalva utdelningen av enkiterna skedde i samarbete med Mandana Khallagi som ocksa dr en
del av projektet. Hon studera vilka egenskaper som ungdomarna presenterar. Vi kontaktade en
gymnasieskola och de var intresserade men de ville forsta titta pa enkéterna. Efter nigra
samtal med nagra ldrare insag vi att det var svart att fa klasser som hade tid da det var i slutet
av terminen och eleverna skulle betygséttas. Vi talade med nagra larare som vi kunde besdka
men da var det inte ritt tid for var studie. Lérare beréttade att minga av klasserna hade varit
utsatta for ménga enkétundersokningar och var trotta péd det. Vi fick snart e-post av en lérare
som var intresserad av att hjdlpa oss. Hon berittade att de arbetade med kérlekshéften och
enkdtundersokningar. Hon ansag att var undersokning var en bra del 1 deras undervisning da

de arbetade med temat kérlek och enkiter.

1.9 Material: enkat

Denna typ av enkédt som jag anvént i studien har en lag grad av strukturering, men en hog
standardisering di enkéterna later ungdomarna ha mojlighet att fritt svara pa fragorna, det vill
séga det finns inga fardiga svar eller svarsalternativ att kryssa for.” Strukturen pa enkéterna
handlar om 1 vilken utstrickning enkéten ger mdjlighet for personen att svara, dr det maximal

utrymme alltsd 1&g struktur eller lite utrymme for personen att svara det vill sdga hog struktur.

Standardiseringen handlar &ven om hur man stéller frdgorna, vid hog standardisering stéller
man samma fragor och i samma ordning till alla informanter.'” Jan Trost skriver i Enkdtboken
att kvalitativa studier oftast har en hég grad av strukturering och lag standardisering.'' Studien
kan tyckas vara till viss del kvantitativ da den ar generellt lik en kvantitativ studie.'> Men jag
anser att sjdlva bearbetningen av enkéterna kdnnetecknas av en kvalitativ studie. Delvis for att

de ska tolkas och for att jag ska forsta en situation och for att de &r ett fa antal informanter

" Patel & Davidson 2003
8 Patel & Davidson 2003
° Patel & Davidson 2003
"Patel & Davidson 2003
"Trost 2001
2Trost 2001
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som fér besvara enkiten." Trost menar att om man &r intresserad av att forsdka begripa hur
ménniskor tinker och tycker om négot specifikt eller hur ménniskan valjer att handla i olika
situationer dr en kvalitativ studie bést limpad.'* Kvalitativa studier kinnetecknas av att man
vill skapa en fOrstaelse for en situation, jag vill forstd hur ungdomar framstiller och skriver
om genus i sina berittelser."” Ett sétt att nirma mig svaret pa min problemformulering &r att
studera hur ungdomar skriver om deras kirleksrelationer/relationer, hdar kommer jag att
analysera hur de framstéller kvinnan 1 sitt skrivande. Materialet kommer 1 forsta hand
bearbetas utifran min indelning i olika kategorier, kategorierna kommer att besta av olika
typer av kérleksrelationer eller relationer, har kommer jag dven att titta pd hur kvinnan
presenteras. Antal enkéter som jag delat ut dr 22, det innebdér att alla 11 informanter har fatt

besvara tva enkiter.

1.10 Forskarens roll

Det jag var medveten om nér jag analyserade materialet var att resultatet jag kom fram till &r
grundat utifran egna uppfattningar. D4 jag i min analys tagit ut delar ur ungdomarnas
berittelse innebar det att ldsaren sjélv kan skapa en uppfattning av materialet. Men hér ar jag
medveten om att jag plockat ut delar av enkéterna. D4 detta dr en kvalitativ studie &r jag sjélv
instrumentet i studien' till skillnad fran kvantitativ metod di man har ett verktyg. Har ar det
jag som tolkar materialet. Jag har forsokt att medvetet vara tydlig da jag beskriver mitt
tillvagagangssitt for att stirka reliabiliteten. Min medverkan pé faltet kan ha péverkat
ungdomarna, det framgar senare 1 uppsatsen att ndgra ungdomar valde att hoppa 6ver delar av
enkéten detta kan bero péd enkétens uppbyggnad eller min presentation till klassen. Det var ett
medvetet val att inte g igenom enkétfragorna med ungdomarna da jag ansag att detta kunde
leda till att det inte blev spontana svar och att frigorna kunde skapa reaktioner bland

ungdomarna som sedan kunde piverkade dem.

Jag anser att det dr svart att ha en hog reliabilitet i en studie d& man méste se studien i dess
kontext. D4 resultatet tolkas av mig och mina uppfattningar.'” Samtidigt ville jag inte att min

forforstaelse skulle farga mina tolkningar vilket kan vara oundvikligt, ddremot fanns det en

BTrost 2001
“Trost 2001
BTrost 2001
16 Kullberg 2004
17 Trost 2001
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strdvan att vara dppen i mina tolkningar och reflektioner. Jag har dven latit mina reflektioner

ta tid eftersom jag tror att man riskerar att drar forhastade slutsatser.

1.11 Etiska aspekter

Datainsamlingen skedde med Mandana Khallagi som ocksé deltar i forskningsprojektet. Innan
vi delade ut enkéterna till ungdomarna talade vi om for klassen att det var en jamforande
studie mellan ungdomar i Stockholm och Barcelona. Vi talade dven om att enkdten var
anonym och att det innebar att det inte kommer att framgé vilket namn de har eller fran vilken
klass eller skola ungdomarna kommer ifrdn. D4 ungdomarna ar 16-18 ar behdvde vi inte
kontakta forédldrar for att de ska kunna delta. Vi beréttade dven att denna studie ar en del 1 vart
examensarbete. Studien bygger pé Vetenskapsrddets etiska principer for forskning inom
humaniora dir man presenterar fyra huvudkrav pa forskningen.'® Det forsta kravet dr
informationskrav vilket innebar att informanten i mitt fall fatt ta del av syftet av
undersokningen, hér har endast informanten fatt information om forskningsprojektets syfte
och inte min studies syfte eftersom det kan dventyra studien. Sa hér star det 1

Forskningsetiska principer: I vissa fall diir fsrhandsinformationen skulle dventyra undersékningens syfte

kan dock alternativ till individuell forhandsinformation évervigas. I sadana fall bor sa snart som majligt
information limnas i efterhand.”” Det innebdr att bade ldrare och elever kommer att & mojlighet att
ldsa uppsatsen. Samtyckeskrav betyder att informanten medverkar frivilligt,
konfidentialitetskrav innebér att material inte hamnar hos ndgon utomstaende och

nyttjandekrav innebér att materialet endast far anvindas for forskningsdandamal.

'8 http://www.vr.se/download/18.6b2f98a910b3e260ae28000360/HS 15.pdf 2006-12-05
' http://www.vr.se/download/18.6b2198a910b3e260ae28000360/HS 15.pdf 2006-12-05


http://www.vr.se/download/18.6b2f98a910b3e260ae28000360/HS_15.pdf
http://www.vr.se/download/18.6b2f98a910b3e260ae28000360/HS_15.pdf

2. Enkat presentation

2.1 Enkaéts uppbyggnad

Héar kommer jag att redogora for enkéternas uppbyggnad. Den forsta enkéten kallas for AM E
och stér for skriftliga kirleksenkédten, AM for amor pd spanska och E for escrito for det
skriftliga. Den andra enkédten jag anvint kallas for AT E och star for atencion vilket vi har valt
att oversitta med svenskans empati och E star dter for den skriftliga. Bade kérleksenkédten och
empatienkiten finns 1 skriftlig form och som rit/mél. De skriftliga enkéterna &r lampliga till
min studie da jag vill se hur de skriver om kvinnan. Jag har valt i fortsattningen att kalla
enkiterna for kirleksenkéten och empatienkiten. Forsta delen av enkéten bestar av
bakgrundsfragor s som skola, arskurs, alder, kon, namn/pseudonym, mammas/pappas

utbildning/sysselsittning (se bilaga 1 och 2).

2.2 Presentation: kdrleksenkaten

Kaérleksenkéten bestar av tva delar. Den forsta delen ska man skriva de tre 6nskade
egenskaper som enligt dem dr viktiga i en 6nskad karleksrelation (se bilaga 1). De ska dérefter
skriva en kort beréttelse om de tre 6nskade egenskaperna. Sedan foljer fragor om berittelsen
som de ska besvara, fragorna dr 6ppna det vill séga har inga fardiga svarsalternativ. Del tvd i
enkéten ska de skriva tre icke onskvérda egenskaper i en kérleksrelation och dérefter pa
samma sétt som i del ett skriva en berittelse om egenskaperna. Sedan ér det samma Oppna

frdgor som 1 del ett som ska besvaras utifran berittelsen de skrivit.

2.3 Presentation: empatienkaten

Empatienkédten bestdr av tre delar, alla tre delar inleds med att man ska skriva en berittelse
och sedan svara pa 0ppna fragor om beréittelsen man skrivit (se bilaga 2). I den forsta delen
ska man sétta sig in i en situation ddr man mérker att ndgon narstdende person funderar pa
nagot men inte berdttar om det, hér vill vi veta hur man konfrontera personen i fraga. Den
andra delen ska man skriva en beréttelse pé en liknande situation men som inte hént
informanten personligen utan ndgon i dennes omgivning. Dérefter kommer frdgor om
beréttelsen de skrivit. I den tredje delen ska de skriva en berittelse om en situation da de
sjdlva funderar mycket pa nagot och da négon i1 deras nérhet upptiacker det. Efter detta far de
besvara pd fragor kring beréttelsen, hér vill vi veta hur personen agerar i en sddan situation

och om man anser att hon/han agerat “ritt”.
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Béda enkiterna innehéller 6ppna fragor, de har alltsa inga givna svarsalternativ. Detta varnar
Trost for da han menar att vissa har en handstil som &r svar att tyda.” Ett annat problem
menar han &r att vissa svarande har svart att veta hur de star i en viss fraga, da personen &r
osdker ar det ldtt for den att inte skriva ndgot svar.”' Bortfall i enstaka fradgor som dessa
exempel menar Trost kan vara manga.” Jag antar att dessa enkiiter kan gora det littare for
informanten att svara pa fragorna da de bygger pa berittelsen de skapat. Kirleksenkédten kan
upplevas ha kénsliga fragor/delar, den forsta delen ska man skriva en beréttelse utifrdn de
egenskaper de tidigare namnt. Det kan vara kénsligt dd de svarande kanske upplevt en
besvarlig kérleksrelation. Jag menar att det kan underlitta att de far skriva en beréttelse, da de
kan skapa en historia och hitta pa namn till personerna i beréttelsen. Det kan vara ett sitt att

distansera frin sig sjdlv och det gor det mindre kénsligt.

2.4 Omarbetning av enkat

Under omarbetningen av enkéterna for att battre passa den svenska studien diskuterade vi i
forskningsgruppen méanga begrepp 1 enkéterna som vi trodde kunde skapa forvirring eller
missforstand. Ett av de orden var tillgivenhet, dd nagra av oss ansag att det kunde vara svart
for ungdomarna att veta vad det betyder. En del i forskningsgruppen ansig ocksé att det inte
var ett ord som anvénds sé ofta. Vi menade ocksa att det fanns en risk att informanterna skulle
frdga vad det betydde och detta kunde leda till att var forklaring kunde leda in dem i ett svar.
Det fanns forslag pa att anvénda ett annat ord sa som kénslor, vi kom till slut 6verens om att
anvénda tillgivenhet/kdnslor i enkdten. Négra av oss ansag att det var viktigt att behalla ordet
tillgivenhet da det var det ord som i grunden var en direkt dversattning frén spanskan och vi

fann svérigheter med att hitta ett ord som stod for det tillgivenhet star for.

Négot vi alla var Gverens om var att enkdten bor dndra sin heterosexuella ton, dd ménga fragor
innehdll hon och han exempel: Vad tycker HON om eller vad attraheras hon av hos
HONOM? Enkiterna uteslot homosexuella kérleksrelationer dé fragorna var riktade till endast
heterosexuella relationer. Har valde vi att modifiera enkéten till A och B istéllet for hon och
han. Hér fick de svarande fylla i namn pé personen de namngett i berdttelsen i den inledande

delen.

20 Trost 2001
2 Trost 2001
22 Trost 2001
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Ett annat ord vi diskuterade var attraheras, hir menade négra av oss att ordet oftast associeras
till den fysisk attraktion och att vi d& skulle ga miste den psykiska attraktionen. Vi valde att
behalla ordet dd majoriteten av oss trodde att de skulle forsta att man menar den fysiska och
den mentala attraktionen. Ordet forekommer i en friga i kérleksenkéten sidan tvd frdga, 1A

Vad tycker "A” om eller vad attraheras hon av "B”’?

Vi gjorde dven en modifiering fran den spanska enkéten i1 delen bakgrundsfragor, d& de hade
valt att skriva Mammas yrke och Pappas yrke. Vi i forskningsgrupp ansag att det var viktigt
att veta vad foréldrarna hade for utbildning och om de sysselsatte sig med yrket eller annat. Vi
antog att det yrke de arbetar med inte nddvandigtvis behdver vara det de utbildat sig till. Man
kan undra varfor det &r viktigt att ha med den hér typen av fraga, jag anser att det kan vara
viktigt for en studie att ha med en sddan frdga. Jag tycker dessutom att det dr viktigt att ha
med fler bakgrundfragor dn farre da det &r svért att ga tillbaka och fa de uppgifterna fran
informanten. Det finns ocksa en risk men den hér typen av frdga da man vid analys riskerar att
kategoriserar informanterna utifran olika yrken eller bakgrund som de sedan far sta for. I min

studie har jag inte belyst dessa fragor.

Syftet med kérleksenkiten 1 stort var att fa veta vilka egenskaper som dr onskvirda och icke
onskvirda i en kérleksrelation och hur de skriver kring de egenskaperna. Avsikten med
empatienkdten var att titta pd hur ungdomar skapar medkinsla, hur agerar en person i en
situation (som informanten far mala upp i enkétens inledning) och hur agerar den andre i

situationen, dé de sjélva behovt empati.
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3. Teoretiska ramar

3.1 Studier om relationer och genus

Har kommer jag att presentera tidigare forskning om relationer och genus som liknar min
studie. Under genomgéng av tidigare forskning har jag funnit att det skrivits en hel del om
genus och framforallt om kvinnan. Jag tanker framforallt presentera det som skrivits om

genus 1 Sverige och studier som liknar min egen.

I sin avhandling Det kallas kdrlek skriver Carin Holmberg om maktférhallanden i unga
parrelationer. Holmberg gor en socialpsykologisk studie dér hon intervjuar unga par om hur
de tolkar varandra i férhallanden, hon synliggér med studien vilka maktférhéllanden som

finns mellan konen.” S& hér skriver hon: Jag vill tydiggéra hur kvinnor och mdn genom att i parrelationen visa
varandra kdrlek och omsorg, i deras konfliktlosningar, i deras samtal etc., vidmakthdller kvinnors underordning och mdns

Overordning i parforhdllandet och i forlingningen dr delaktiga i att dterskapa patriarkala samhdillsstrukturer.”

I sin avhandling Gemensamma liv skriver Lena Martinsson om tio heterosexuella par som hon
intervjuat. Martinssons syfte dr att forsta och tolka de problem som uppstar i parrelationer nar
man ska skapa en gemenskap. Problematiken menar hon handlar om manlighet, kvinnlighet
och gemenskap. Hon anser att det dr viktigt att studera hur de uppfattas da dessa
forestdllningar fordndras och dr under stdndig reflektion. Men pa samma géng som
kvinnlighet/manlighet fordndras finns det en bestimd uppfattning som bottnar i en uppfattad

traditionell ordning.*

Fanny Ambjornsson ér socialantropolog och har i sin doktorsavhandling 7 en klass for sig foljt
tva grupper av gymnasietjejer ifrdn olika omraden. Hennes studie bygger pa observationer och
intervjuer under ett ar diar hon deltagit i lektioner, raster och 6vriga aktiviteter. Hon har
studerat hur de ser pa sig sjdlva och hur det &r att vara tjej. Ambjérnsson belyser ocksa hur
tjejerna sjdlva dr delaktiga att upprétthdlla den normala tjejen men hur de samtidigt forsoker
att utmana den. Ambjornsson beskriver hur tjejer uttrycker vikten att vara sig sjilv, men att
det i sjilva verket handlar om att forkroppsliga normen. *° Genus har en framtridande roll i
hennes studie da hon anvénder ett genus perspektivet nér hon tittar pa vilka handlingar som

mdste genomforas for att man ska betraktas som tjej.

» Holmberg 1995

# Holmberg 1995:19
* Martinsson 1997
% Ambjornsson 2004
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Yvonne Hirdman &r professor vid Stockholms universitet och har skrivit en hel del om genus.
I boken Genus —om det stabilas fordnderliga former diskuterar hon begreppet genus, hur det
skapats och hur vi kan fordndra genustdnkandet. Hirdman vill problematisera ett tankesatt
som hon menar &r inrotat i var kultur, hennes intresse for just genus menar hon ar hennes
upprordhet 6ver genusordningen det vill sdga hur mén och kvinnor laggs in 1 olika fack, den
stereotypa bilden som ldggs 6ver ménniskor. Detta menar hon utgoér hinder for manniskans

bista handlingar och tankar.”’

3.2 Presentation: genus

Hiar kommer en presentation av begreppet genus och utifran detta perspektiv som presenteras

kommer jag analyser mitt material.

En tanke som Robert William Connell presentera i Genus dr att man istéllet for att fokusera pa
skillnader, ska fokusera pé relationer. Han menar att genus handlar om i synnerhet om sociala
relationer ddr manniskan drivs till att agera.® Vidare menar Connell att flickor far tidigt lira
sig att vara dtravérda infor sina medménniskor. Det far hon léra sig framforallt av
populédrkulturen dér hon stdndigt blir matad av bilder 6ver hur hon ska vara. Att betrakta
genusskillnader som ndgot medfott och naturligt kan medfora att det vécker starka kadnslor nér
personer bryter mot normerna.” Connell menar att det ar lattare att se och observera
genusordningen men svarigheten ligger i att forstd den. Genus handlar om forestéllningar och
tankar som finns kring ett kon, hur man f6rvéntar sig till exempel att en tjej ska upptradda.
Det ér inte det biologiska konet utan det sociala och de kulturella faktorerna som skapar ett
genus dér forvéantning star 1 fokus hos béde killar och tjejer. Forestédllningar skapar bilder 6ver

hur tjejer och killar ska agera och se ut.

Connell skriver om en etnografisk studie av Barrie Thorne Gender Play dér hon bland annat
studerat hur barn leker. Hon upptécker att pojkar och flickor inte alltid upptrdder som motsatts
par.”® Det vicker fragor hos Thorne, hon vill titta ndrmare pa nir genus var viktig och nér

genus tonades ner.”! Hon menar att vid ldrarleda lektioner dér ldraren stod framme vid tavlan

YHirdman 2003
2Connell 2002
% Connell 2002
3Connell 2002
31Connell 2002
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tonades genus ned och gréinslinjen 1&g mellan l4rare och elever. Hon upptickte genom sin
studie att genusskillnader var ndgot som héinder och ndgot som kan tonas ner eller dndras.*
Hon fann att det fanns tenders bland pojkar att géra ansprak pa makt genom att behandla
lagstatus flickor som en killa for smuts.* Lekar som till synes kan tyckas vara oskyldiga s
som att inte umgas mellan kdnen da man kan bli retad for att ha “tjejbaciller” eller att bli
knuffad sa att man hamnar i narheten av flickor. Detta menar Thorne egentligen innebar att
man forsoker halla sig borta fran en person som upplevs som smittbiarande.** Uttalandet kan

ses som en stark markering och ett sétt att avisa personen och markera en viss makt.

Yvonne Hirdman vill att man anviander genus som ett verktyg for att forsta eller se nagot som
man inte sag tidigare. Hon skriver: Jag vill att man tack var det begreppet ska kunna se hur ménniskor
formas och formar sig till Man och Kvinna.” Hirdman forsoker synliggéra hur litteratur och hur
ménniskor 1 historien stindigt talat om hur kvinnan bor vara och vad en kvinna kan goéra och
vad hon inte kan gora. Néar man skrivit och talat om mén har man talat om vad mannen ar och
vad han har pa jorden att gora.’® Nagot som dr dterkommande i litteratur som behandlar genus
ar filosofen och forfattaren Simone de Beuvoirs och hennes omtalade bok fran 1949 Det
andra konet. Beuvoirs verk kan betrakta som lika aktuell idag som néir den kom ut. Man
referera till henne 1 ménga bocker som belyser genus idag. Ett citat som jag standigt moter 1
litteraturen kommer fran henne: Man fids inte till kvinna, man blir det.>’ Hon menade att bli till
kvinna innebar att man ldrde sig regler for hur en kvinna ska bete sig. Beauvoir ansag att

kvinnlighet inte var ndgot vi fods med utan en lang inlérningsprocess.

32 Connell 2002

3% Connell 2002

3* Connell 2002

3 Hirdman 2003:11
3¢ Hirdman 2003

37 Connell 2002:15
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3.3 Motpoler

Genus ér en kulturell skapad maktordning som bygger pa forestéllningar om manligt och
kvinnligt. Det manliga och det kvinnliga far ofta std som motpoler till varandra.
Forestillningen om vad det manliga &r, ar tillracklig for att det kvinnliga fér std for dess
motpol. For att uppritthélla den hir genusordningen, innebér det att man upprétthaller det
manliga dé det kvinnliga uppritthalls pd grund av mannen. Upprétthalls det manliga/kvinnliga
av bade kvinnor och méin kommer alltid det manliga/kvinnliga att vara motsatsen till den
andra. Om vi fortsétter att definiera vad som dr manligt och kvinnligt kommer ndgon att
hamna i simre position. Ambjdrnsson skriver om motpoler och hur dess existens upprétthaller

normen.*® S3 hir skriver hon: Foérestdllningen att en tjej inte ska ha har pd benen, stdr alltsd i direkt

relation till killars tinkta benbehdring. Som tiejer vet vi att vi bor ha rakade ben, enbart for att motsatsen (att
ldta benhdret viixa) placerar oss i kategorin killar.** P4 samma sitt menar hon att det 4r med
homosexualitet kontra heterosexualitet. Nar man bestimmer att nadgot dr avvikande normen sa
som homosexualitet, betraktar man dess motpol heterosexualitet som normal. Alltsd normen

aterskapas eller uppritthalls i kraft med tva motpoler.*’

Dessa grinsdragningar menar Ambjornsson maste ses som en forutsittning for manniskans
existens det vill sdga man maste sitta en grins mellan dig sjdlv och andra. Hon skriver: Utan
grinser mellan du och jag existerar ingendera.”’ Uppdelningen mellan méin och kvinnor har funnits
lange och kan tyckas vara svar att ta bort, de forvantningar som finns i samhéllet och hos
ménniskor gor det svart for ménniskan att vara annorlunda. Pa samma sétt menar
Ambjornsson att tondrstjejer skapar gransdragningar mellan olika grupper, ndgon som hanglar
med for ménga pratas det daligt om motpolen den som inte hinglar alls betraktas som
”loser”.* En stindig balansgéng att betraktas som normal och inte avvika normen.
Ambjornsson menar att normen existerar bara dd det rdder en motpol. P4 samma sitt anser
Ambjornsson liksom Thorne att till synes ofarliga grdnsdragningar mellan och inom ett kon
som de presenterar i sina studier, egentligen bestimmer och upprétthéller normalitet och en

genusordning.“ Sa hér skriver Ambjornsson: Pd liknande scitt kan man analysera vardagliga och till

synes harmldsa grdnsdragningar tondrstjejer emellan, som en menade blick riktad dt ndgons “totalt

¥ Ambjornsson 2004

3 Ambjornsson 2004:22
* Ambjérnsson 2004

1 Ambjornsson 2004: 24
2 Ambjérnsson 2004
 Ambjérnsson 2004
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misslyckade” sminkning, eller ett ldst skvaller om ndgon som hdanglat med “alltfor mdanga” som sdtt att

bestimma och uppritthdlla normalitet och déirigenom hierarki®.

Ambjornsson betraktar genus utifran det poststrukturalistiska perspektiv som innebir att man
ser genus som en effekt av olika handlingar. Genus &r inget biologiskt utan nagot som véxer

fram genom vara handlingar. Hon skriver: 4t vandra genom skolkorridoren med bockerna titt tryckta
mot brostet, sdtta sig i binken invid en annan tjej och fnissande luta sitt huvud mot henne, dr sdledes handlingar
som i sig bidrar till att skapa genus. Ddremot ricker det inte med att en gdng for alla fnissa med tjejkompisen,

kld sig i kjol eller scitta upp hdret i tofs. Genus mdste néiimligen stéindigt dterskapas for att vara évertygande.”

De handlingar vi gor beror inte pa vart genus utan vara handlingar blir en effekt, detta skapar i
sin tur genus. Att jag ofta fnissar beror inte pé att jag dr kvinna utan att jag valt att handla pa
detta sitt, vilket leder till att jag skapar genus. Genus ska inte ses som en orsak till att jag ar
kvinna utan som en effekt av olika handlingar.* Nér man stindigt aterskapar och upprepar
handlingar skapas genus. Ambjérnsson menar att vi inte kan betrakta genus som nagot
oforanderligt utan som nagot som standigt utvecklas.*’” Effekten av upprepade handlingar

leder till genus.

Mitt perspektiv pa analysen av enkédterna bygger pa det som jag skrivit ovan, jag kommer titta
pa hur hon beskrivs och vilka handlingar kvinnan gor 1 beréttelserna som ungdomarna skapat.
Genus handlar om handlingar som upprepas sa att det blir norm. Handlingarna skiftar,

forstirks eller tonas ner i olika situationer.

4 Ambjornsson 2004:22-23
4 Ambjérnsson 2004:12-13
* Ambjérnsson 2004
7 Ambjornsson 2004
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4. Resultatgenomgang

4.1 Enkatunders6kning

Nir jag och Mandana besokte klasserna inledde vi med att kort presentera varfor vi var dér
och vad enkéternas syfte var. Jag delade ut 22 enkdter till 11 elever. Detta var tva klasser som
hade lektion samtidigt, det innebar att vi fick var sin klass. Mina 11 informanter fick besvara
tva enkdter, kédrleksenkdten och empatienkiten. Mandanas klass fick besvara kirleksenkédten
typ rit/mal. Under tiden gick ldraren runt och ség till att alla gjorde enkéten, vi fick ocksé
hjélpa till d& de fanns funderingar kring enkéten. Jag upplevde att manga suddade bort deras
svar och var osikra pa vad de skulle skriva. Att komma pa en berittelse pa rak arm som

enkédten kriavde var svart for vissa. Nagra valde ocksa att helt hoppa 6ver delar av enkéten.

4.2 Statistik

Héar kommer jag kort redogora for hur minga som besvarade enkdten och hur ménga som
endast besvarat delar av den. Har nedan pd stapeldiagrammet ser man alla utdelade enkdéter.
Totalt 22 utdelade enkiter varav fyra ér blanka det vill sdga har endast fyllt i
bakgrundsfragorna och tva olésliga enkiter. Alla 16 besvarade enkéter har jag anvént 1 min

analys. De besvarade enkiterna dr de enkéter dér informanten besvarat nastan alla fragor.

Antal enkater
(o]
i

L

Besvarade pignka Oldsliga Besvarade Blanka

Karleksenkaten Empatienkaten

Diagram 1

Anledningen till att det blev fyra blanka empatienkiter kan bero pé att det var den andra
enkdten som ungdomarna fick besvara. Nagra hade svart att pa rak arm skriva en berittelse
och valde dé att hoppa dver forsta delen och endast besvara frdgorna. Manga informanter lade
ner mer tid pa den fOrsta enkiten alltsd kirleksenkéten och hann inte med empatienkéten. Jag

har valt att inte presentera antalet informanter som inte skrivit berattelsen da jag anser att det
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inte 4r nodvandigt for studien, dessa enkiter som inte innehéller ndgon beréttelse har jag

endast analyserat deras svar.

4.3 Arbetet med kategoriseringar

Efter insamlingen ldste jag igenom alla enkéter for att f& en uppfattning 6ver hur de tolkat
enkéten. Vissa ungdomar hade hoppat 6ver en del i enkéten, hir kan man fraga sig om det
berodde pé var presentation eller om enkéten uppfattas som otydlig. Jag har valt att anvinda
dessa enkiter men valt bort de som endast besvarat bakgrundsfragorna (de blanka, se
stapeldiagram). Mitt forsta intrycka efter att ha ldst enkédterna var att vissa berittelser
upplevdes som sapoprer, var de hir berittelserna frdn deras verkliga liv? Efter att ha
diskuterat enkiterna med forskningsgruppen insig jag att mitt syfte inte var att bedoma
berittelsernas sanningsgrad utan titta hur de presenterade kvinnan i sina svar. For att {4 en
uppfattning av datan har jag forst valt att kategorisera enkéterna 1 olika typer, de bygger
framforallt pé berittelsen de skrivit. Nar jag talar om olika typer innebér det att jag buntat
thop enkéter med samma karaktir med varandra for att pa sa vis gora materialet Overskadligt.
Dé min metod ar kvalitativ har jag utgétt fran mig sjélv nir jag tolkat och kategoriserat
enkidterna. Nér jag kategoriserat har jag valt att titta pa om det finns likheter med berittelserna
de skrivit, jag tittar &ven pd om det finns ett tema som dr aterkommande. Jag hér givit
informanterna fingerade namn béde i beréttelserna och nér jag talar om en informant. Pa
enkiten stir det namn/pseudonym vilket innebér att informanterna kunde hitta pa ett namn
men jag upplevde att vissa ungdomar skrev sina riktiga namn darfor har jag valt att namnge
dem pa nytt for att de ska vara anonyma. Valet att anvdnda ordet tjej och inte flicka si som 1
enkiten, handlar delvis om att en informant reagerade pa att det stod pojke. Han vigrade att
skriva ndgot da han ansdg han var man. Ambjornsson anvéinder ocksé begreppet tjej dd hon
anser att det ar det ordet som anvénts av dem sjélva.*® Jag kommer i fortséttning skriva killar
dé jag tycker pojkar syftar till yngre, dd mina informanter dr ungdomstjejer och
ungdomskillar. Val av terminologi kan ha betydelse da det ar viktigt att anvdnda deras
terminologi 1 studien, detta kan man delvis sdga att vi misslyckades med valet av ord:
flicka/pojke. De flesta som inte svarade pa den delen av enkéten var killar. Viktigt att anvdnda

deras egen terminologi dé risken finns att de véljer att inte svara.

* Ambjornsson 2004
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5. Analys

Ungdomarna har skrivit berdttelser som handlar om obesvarad kérlek, sapaliknande
berittelser om karlek, karleksrelationer dar tvivel, otrohet och vald forekommer, dven
berittelser dir pengar &r i1 fokus. Jag tinkte hir berdtta vad empatienkéten och kirleksenkéten

gav for berittelser.

5.1 Empatienkét

Den forsta kategorin kallar jag for den andra, hir har en kille skrivit beréttelser om otrohet
och tvivel 1 relationer, och relationer dir det finns 16gner och dér ndgon blir mentalt utnyttjad.
Jag kommer att ga ndrmare in pa kategorin hir nedan. Den andra kategorin har jag valt att
namnge for smérta/ridsla, hir gav tre ungdomar uttryck for plotslig sjukdom i familjen,
smérta och depression. Har fanns det ocksa beréttelser om riddsla d& man upptickt att nadgon i
deras nérhet blivit gravid. Den tredje kategorin kallar jag for obesvarad kérlek, hir har en
kille skrivit berdttelser om hur det dr att vara djupt kér 1 en tjej 1 klassen. Den sista kategorin
kallar jag for missforstind, hér har en tjej skrivit berdttelser om hur ett verbalt brak mellan

tva kompisar forstorats upp och i slutdndan upptickt att det var ett missforstand.

5.2 Kéarleksenkat

Den forsta kategorin 1 kdrleksenkdterna kallar jag for negativa relationer, har skriver tre
ungdomarna berittelser om otrohet, véld och 16gner. Den andra kategorin kallar jag for
kérlekslekar, hir har en tjej skrivit en berittelse om hur man pé olika sétt testar ens partner
for att se hur hon agerar. Den andra kategorin kallar jag for dromtjej/dromkille, hir ligger
fokus kring utseende, ord som ful och trakig dr egenskaper som man inte vill ha, man lyfter
fram motsatser som sit/snygg och trivsam och hir har endast en kille skrivit. Den tredje
kategorin kallas for ekonomisk trygghet, hir &r pengar i fokus och man behdver pengar for
att bjuda pa fina middagar och andra saker hér har tva killar skrivit beréttelser. Den fjarde
kategorin kallar jag for sapopera relation, hir skriver tre tjejer beréttelser dar Han tar hand

om Henne och berittelser ddr Han anklagas for att ha varit otrogen.
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5.3 Kategori genomgang

Hir kommer jag att gé igenom kategorierna och redogora vilka typer av beréttelser som

skrivits 1 de olika kategorierna.

5.4 Empatienkat

Héar kommer en presentation av kategorierna for empatienkédterna:

5.4.1 Den andra

Har har Anders skrivit en berittelse om en kille som blir kér i sin kompis flickvén, och hur
han sedan beréttar det till sin kompis. Han blir véldigt arg och hotar med att avsluta
vanskapen om han végar visa sina kédnslor for henne. Langre fram i enkétens andra del skriver
Anders om en annan incident dér ndgon visar sina kidnslor (genom blickar) gentemot en tjej
och pojkvénnen hotar med att sl& honom. Pojkvénnen konfronterar killen och han blénekar
och séger att han inte rort henne, men pojkvénnen pastar att han vill. Har &r viljan att gora
nagot, tillrackligt for att konfrontera honom. Den fysiska kontakten &r ocksa viktig, han pastar

sig inte rort henne. Har kommer ett utdrag frén beréttelsen:

— Ge fan i Lina!!

—Jag har inte rért henne!

— Men du vill!!

— Nej, inte den horan!

Small
Det rdcker inte att séga att man inte &r intresserad av henne utan man behdver namnge
kvinnan for att vissa ett starkt ogillande. Min fraga hér d4r om han far en smaéll for att han tittar
pa henne eller for att han kallar henne for en hora. Jag drar slutsatsen att han anvinder fysiskt

vald eftersom han visar intresse for Lina. Alla beréttelser som Anders skrivit bygger pa vald

och om mannens forsvar mot den andre.

Anders tre berittelser handlar om mannens blickar och om den andres kénslor for en tjej som
har pojkvin. Pojkviannens ansvar dr att visa vem som har makt genom att sétta den andra pa
plats genom vald eller hot. Hon &r ett objekt som mannen kan erdvra, hon kan inte sdga nej
utan det ligger i mannen att avgdra vem som i slutdndan far henne. Hon blir dven kallad for

hora nédr man vill markera ett ogillande.
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5.4.2 Smarta/radsla

Har dr alla beréttelser skrivna av tjejer. Britt har 1 sin enkét skrivit en berdttelse om hennes
mor som dr ledsen och hon vet inte varfor hon ér ledsen. Hon frigar sin mor och far veta att
mormor har cancer. (nér jag titta nirmare i enkéten ser man att Britt till en borjan skrivit - Jag
har cancer (modern alltsd) — Aliting brast. Detta har hon suddat bort och istéllet skrivit — Mormor
har cancer. Hér uttrycks sorg med tarar. Hon skriver vidare i del tvé i enkéten om en vin till
henne som &r gravid och inte vet vad hon ska gora. Britt skriver i del tre om en internetkirlek,
hon skriver om hur hon triffat en kille genom nétet, hur hon i timmar kan sitta framfor datorn
och att hennes mor ber henne att sluta skriva till Roger. Hon skriver om den forbjudna
karleken som blir sa spannande och svér att halla sig borta fran. Hon framf6r ocksa radsla for
att hon egentligen inte vet vem Roger egentligen ir. Isabel skriver hon ocksd om ndgon i sin
nérhet, och hur hon far veta att personen lider av en sjukdom. Hir beskrivs hon som tystlaten
och frénvarande.

Alice skriver hon ocksd om en vin som hon uppticker &r allt mer tystlaten, hon konfronterar
henne och far veta att hon dr gravid. Hon beskrivs som nagon som visar empati och omsorg
gentemot andra. I del tva skriver Alice om tva syskon och hur de stindigt tampas med systern
som standigt moter fel man som misshandlar och véldtar henne. Kvinnan beskrivs 1 Alice

andra del som en som stindigt gor samma felsteg.

5.4.3 Obesvarad karlek

Haér har Jorgen skrivit om sin van som &r Kér 1 klassens pudding (hans egna ord) men har inte
sagt nagot till henne. Jorgen har lagt markt till detta men hon har inte lagt mérke till hans vén.
I den tredje delen av enkéten skriver Jorgen om sig sjélv, hir skriver han att han ar dokir i
klassens snygging (hans egna ord). Han skriver ocksé att hans mor vet om det, i frigorna svara
Jorgen att han skrikit ut att han var kir i henne nir han sov pa detta sétt har hans mor fatt
vetskap om det. Jorgens mor har lovat att hjdlpa honom och han skriver senare nu har jag min
brud(hans egna ord).

Tobias har hir ocksé skrivit om en kompis som ténker pé en tjej detta mérker han d& hans
kompis ar trakig. Tobias forsoker att hjdlpa sin kompis genom att fraga henne och peppa
honom och genom att hjdlpa honom att ragga. Nér Tobias skriver om sig sjilv skriver han
dock inte om karlek utan att han har funderingar kring pengar, och om det kommer att ricker
till alla saker han vill ha. Hon beskrivs i denna kategori som snygg och Jorgens mor en kvinna

som forstdr och kan hjdlpa mannen.
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5.4.4 Missforstand

Haér skriver Sara om nagra vanner som plotsligt slutar prata med varandra. Sara mérker att
ndgot dr fel, hon forstdr inte varfor de dr arga pd varandra. Hon skriver: Jag mdste hjdilpa dem att
I6sa det. Dom har varit vinner jitte linge dom kan inte lita vinskapen forstoras pd grund av en kille. Sara
bestimmer sig for att triffa dem bada och forsoka 16sa konflikten, till slut borjar de prata och
inser hur dumt det hade varit. I del tva 1 enkéten skriver Sara om en tjej som &r osocial jag
kallar henne for Kristina. Kristinas pojkvén tycker inte om hennes vinner sa hon slutar umgas
med en vin som hon tidigare umgicks med. Till slut konfronterar Kristinas vin henne och
berdttade att hon inte forstod varfor hon inte ville umgés med henne mer. Kristina hade hela
tiden trott att hon var avundsjuk pa henne och sa hade det inte varit direfter borjade de umgas
igen. Hon beskrivs som oséker, osocial och som en rival. Kristina menar att hennes vén ar
avundsjuk och detta leder till att hon blir oséker, hennes vén upplevs stundvis som en
konkurrent.

Nér Sara skriver om nér hon funderat mycket pa nagot, skriver hon om nér hon var allt mer
tystlaten och inte lika glad som hon brukar vara. Hennes farmor 1ag pa sjukhus och Saras
kompis hade lagt marke till att hon inte var lika glad som hon brukar vara och hon
konfronterar henne. Saras kompis erbjuder sig att f6lja med henne till sjukhuset och lovar att
lyssna om hon behdver prata. Hon beskrivs som nagon som man kan prata med och ndgon

som ir omtanksam.
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5.5 Karleksenkaten

Hir kommer en presentation av kategorierna:

5.5.1 Negativa relationer

I denna kategori skriver Karin om en tjej som &r pa jakt efter en ny kille. Sa hér skriver hon:
Det var nu helg och Lisa skulle pd fest, hon hade dven denna kvdll férhoppningen om att trdffa ndagon som foll
henne i smaken. Hon fick syn pd en kille som stod och hingde i baren. Han sdg bra ut och Lisa bestdmde sig for
att gd fram och prata med honom. Aldrig hade hon skrattat sa mycket med nagon annan forut. Hon var kdr!
Anna och Patrik hade nu varit tillsammans i tva mdanader dad han dntligen hade bestdmt sig for att berdtta for
henne om hans forflutna, han var gammal knarkare. Dom satte sig ner i soffan och han berdttade hela historien.
Eftersom Anna uppskattade drlighet var hon glad att han berdttat. Detta gjorde henne ingenting eftersom han
var annorlunda nu. Det gick ndagra manader och Anna fick en dag helt plotsligt reda pd att Patrik varit otrogen.
Hon bestimde sig med en gang. Hon skulle géra slut, hon ville ha en kille som var trogen. Det spelade ingen

roll vad han hade for forklaringar.

Kvinnan beskrivs som tacksam, till exempel tacksamhet for mannens drlighet men nir den
andre inte dr drlig blir hon inte lingre forstdende. Hon beskrivs som bestimd och som nagon
som vet hennes principer och vet vad hon tror pa. Karin skriver i del tvd om en icke dnskvird
kérleksrelation. En relation som innehaller svartsjuka, sndlhet och en familj som inte
accepterar kvinnan. Karin skriver ocksa i den senare delen av enkéten att kvinnan tycker synd

om sig sjélv. Hon beskriv som maktlds och ndgon som inte kan pdverka sin situation.

Héar kommer ett utdrag av en berittelse som Marko skrivit: Mikael cir en “player” Mikael gillar

Maria fast han har inga kéiinslor for henne. De strulade med varandra, ndsta dag var Mikael med en annan tjej.
Maria fir reda pd det men dnda forldter hon honom. Det var sndllt. Ett aterkommande ord nir man
skriver om kvinnan dr att hon ar snill, hon beskrivs som forlatande och godhjartad och ndgon
som kan hjilpa mannen ur hans problem. Vidare svarar Marko pa fragorna i enkdten han
beskriver henne som oskuldsfull och mannen som manlig. Hon beskrivs som en kérleksfull
person i jimforelsevis med honom och som ndgon som kan fordndra honom med hennes
kérlek. Niar Marko beskriver Maria skriver han kdrleksoffer. Min tolkning blir att Markos
onskade karleksrelation bygger pa mannens dominans och kvinnans hjélploshet 6ver hans
agerande det kan dven handla om mannens hjilploshet och hans behov av kvinnans hjélp.
Marko skriver vidare i sin ickednskad kérleksrelation om Marias stora drom att fordndra

Mikael. Hon kénner sig sviken och borjar skrika pa Mikael. Han skriver: ... lingsamt bérjar han
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fllas av ilska. Mikael blir trétt pa hennes beteende och smdller till henne och drar dirifran. Hon beskrivs

hir ocksé som ett offer for mannens aggressivitet.

Kristian skriver om otrohet, han skriver att han behandlar henne som en prinsessa och skulle
ge pengar till henne fOr att operera storre brost men dndé dr hon otrogen. Hon beskrivs som en

cool tjej som har hog status. Han skriver: Katastrof tiejer som denna borde avriittas men dom fir alltid
sitt straff till slut. Ldr dom inse vad dom haller pd med.

Hon kallas for bimbo, katastrof tjej d& kvinnan 4r otrogen medan man betraktar mannen som

“player” i Markos berittelse och som hjilplds i behov av kvinnans hjélp for att vara trogen.

5.5.2 Romantik och pengar

Har beskriver Peter en romantisk kille som bjuder pa middagar hon beskrivs véldigt kort, han
skriver att hon &r drlig och snéll. Hon fér nistan inget utrymme i hans skrivande. Han dr
déremot charmig, romantisk och en riktig karl. Hér ligger fokus i fina bjudningar och fina

middagar. Relationen upplevs som att kvinnan ar ndjd for hon blir sd bortskimd ekonomiskt.

5.5.3 Sapopera relationer

Hir har tre tjejer skrivit berittelser, sa hir skriver Rebecca: De hade aldrig triffats f5rr men dindd
visste de att de litade pd varandra till hundra procent. Det var Idas forsta pojkvin och hon var orolig for hur
kemin mellan dem skulle fungera men ddr fanns inget att oroa sig over. ...De ville inte skiljas fran varandra sd

fort nir dagen var slut men de visste att de snart skulle triffas igen.

Rebecca beskriver senare om personerna i berdttelsen, hon beskriver henne som osédker och
honom som orddd. Kvinnan beskrivs som radd for att gora fel och han som sjélvsidker. Hon
upplevs blyg och beskrivs som en tjej med ingen tidigare erfarenhet, en tjej som vill att detta
forhallande ska halla. Man uppfattar det stundvis att vara hennes forsta kérlek d& hon skriver
fler gnger att detta dr hennes forsta forhallande.

Eva beskriver kvinnan i sin enkit som en prinsessa och mannen som den viktigaste personen
pa jorden. Han &r otrogen och hon blir forkrossad. Kvinnan beskrivs som en osdker person
som har stindiga tvivel pd mannen.

Sa har skriver Elisabeth i sin forsta berattelse: Vi log mot varandra. Det var 30 dr sedan vi trffade
varandra. Tdnk att tiden gatt sd snabbt. Jag dlskar dig, sa Magnus allvarligt. Jag dlskar dig, svarade jag. Vi
omfamnade varandra. 30 dr sedan? Det kiindes som 3 mdanader. Vi var lika kdra nu som dd om inte mer. Vi

kunde géra allt tillsammans. Jag tittade ut genom fonstret. Det var lika fint som den dagen for 30 dar sedan.
Magnus var lika vacker nu som da. Jag visste att vi alltid skulle vara tillsammans. Nar Elisabeth besvarar

frdgorna beskrivs kvinnan som vacker, tjatig och pedantisk. Han beskrivs som trogen, snéll
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och slarvig. Han beskrivs som hennes klippa och hon beskrivs som fin. Han beskrivs hér ovan

ocksa som vacker, vilket dr véldigt ovanligt i mitt material.

5.5.4 Karlekslekar

Beatrice skriver: Annika och Tomas satt och pratade i cafeterian pd skolan. Ett imne dok upp dér de hade
helt olika asikter. Tomas hade bdttre argument for sina dsikter dn Annika och vann diskussionen. Annika sa att
hon dnda inte tinkte dndra asikter. Tomas accepterade det eftersom han egentligen dndd inte tyckte sd utan
bara hade sagt sa for att se hur hon reagerade. Annikas kompisar kom forbi och bérjade prata med dem bada,

Tomas var rolig och trevlig mot Annika kompisar.

Niér Beatrice sedan besvara frgor, skriver hon om att han accepterar hennes dsikter men inget
om hennes acceptans, kan det betyda att hans acceptans dr mer betydelsefull. Hon beskriver
henne som en person med stark sjalvfortroende men med svagare sjdlvkinsla, han beskrivs
som en stark person 1 alla ldgen. Ord som dverldgsen forekommer nir hon skriver om

mannen.

5.5.5 Dromtjejidromkille

Hér har endast en person skrivit, Ivar har 1 sin enkit beskrivit kvinnan som st och snygg.
Han har i sin enkét inte skrivit ndgon beréttelse darfor har jag endast tittat pd hans svar. Jag
kallar kategorin for dromtjej/dromkille da fokus ligger i att vara perfekt. Han skriver: Hon var
perfekt for mig. Ivar lyfter ocksa fram ordet trivsam men hér ar det svart att tolka om han menar
att hon ska vara trivsam eller om relationen ska vara trivsam. Nér han skriver om en odnskad

relation skriver han om direkta motsatser som ful, trakig.
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6. Slutsats

Jag tycker man kan tyda att ungdomarna presenterar olika typer av kvinnor i beréttelserna; en
kvinnotyp framstélls som blyg och rddd, den andra som kérleksfull och rdddaren 1 ndden, den
tredje som bimbo, fjirde som ett objekt, femte som bestimd och nagon som vet vad hon tror

pa och slutligen en kvinna som &r empatisk och kan visa kénslor.

Den blyga och rddda kvinnan uppritthalls d& mannen beskrivs som orddd och erfaren. Den
andra kvinnotypen éar kérleksfull och ska hjdlpa mannen ur sina problem. Kvinnotyp bimbo
upprétthills, d4 dess motpol mannen finner det som hans rétt att namnge kvinnan d4 hon inte
foljer normen, allts att vara trogen. Den fjarde typen objektet, beskriver kvinnan i fa ord, hon
finns men tar ingen storre plats hon blir ett objekt som mannen ska skydda mot andra méns
blickar och begir. Den femte kvinnotypen ér bestdmd da hon vet vilka principer hon har och
accepterar inte personer som gor henne illa. Den sista kvinnotypen dr empatisk, lyssnar pd
néra och kéra och &r inte radd for att uttrycka kénslor. Hennes funktion i en relation blir att

trosta och hjilpa den andre. Den andre kan hir vara bade killar och tjejer.

Man kan urskilja ett monster 6ver hur kvinnan framstélls, man beskriver henne ofta i relation
till honom. Forestillningen att kvinnan dr prinsessan och den snilla karaktéren uppritthalls
endast for dess motsats. Det framgér i materialet att det finns tendenser hos den andre att gora
ansprak pa makt genom att behandla kvinnan déligt. Jag kan dra slutsatsen att kvinnan som
rddd och blyg uppritthélls di en orddd och oblyg kvinna betraktas som avvikande fran
normen. Hon ska vara snill for betraktas som kvinna, férstaende for mannens problem och da
framforallt for hans sexuella begir. Nar man standigt aterskapar och upprepar handlingar
skapas genus och att stindigt beskriva kvinnan som prinsessa eller som ett objekt for

betraktning leder till skapande av kvinnan och normen.

Jag har efter att ha studerat berittelserna tydligt sett hur tjejer har lattare eller mer accepterat
att skriva om smarta. Det anses vara mer ok eller mer forvéntat att skriva om problem,
osdkerhet och sentimentala &mnen. Att visa kénslor kan vara ett sétt for kvinnan att bli
bekriftad av sin omgivning. Pa detta sitt blir hon betraktad som kvinna. Det framgar i min
studie att den andre har betydelse i1 definitionen av sig sjdlv, dvs. man definierar sig sjalv

utifran sin motpol. Detta giller bade man och kvinnor.
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Béde killar och tjejer &r med att konstruera bilden av kvinnan, de &r en del i sin egen
konstruktion. De utfor ett monster av handlingar som tydligt foljer de normer som existerar
kring dem. Dessa handlingar som upprepas leder till genus. Denna bekriftelse som
ungdomarna soker kan innebéra att man soker de rétta” handlingarna for att den andre ska
definierar en som kvinna eller man. Jag upplever att ungdomarna i studien soker den andres
bekriftelse for att veta vem man sjdlv dr. Den eviga fragan dr, vem é&r jag? Min friga ér,
behover fokus vara i den andre, maste jag ha den andres bekriftelse for att kunna definiera
mig? Min studie visar att ungdomar soker den andres bekriftelse, jag vill att man genom

denna studie far upp dgonen for detta och &r medveten och kritisk dver sitt handlande.

7. Diskussion

Connell anser att genus blir synlig i relationer d& hon/han drivs till att agera,” detta visas
tydligt 1 min kategori indelning da man ser ett monster éver hur kvinnan framstills. Hon
omnimns 1 situationer dar man visar kénslor, dr osdker och i relationer dir hon &r empatisk.
Thorne ansag att genus ir ndgot som tonades ner i olika situationer,” jag anser att mitt
material visar att genus synliggors 1 kdrleksrelationer och relationer. Studien visar dven att det
finns tendenser dér genus tonas ner, vissa informanter ser drlighet som en egenskap som ér
viktig. Ett fatal anser att otrohet &r ok, bara man ar drlig om det. Till exempel ar otrohet ok sa
lange man &r drlig och detta giller d&ven for mannen och kvinnan 1 vissa beréttelser. Materialet
visar ocksa en annan aspekt pa otrohet, man beskriver mannen och kvinnan pa olika satt. Till
exempel sd visar man storre forstéelse for mannens handlingar @n kvinnans. Uttalanden sa
som bimbo forekommer dé kvinnan ir otrogen. Uttalanden som anser att kvinnan kommer att
straffas for att den varit otrogen kan upplevas som en stark markering, ett sétt att avvisa
personen och markera en viss makt. Detta kan tyda att det finns tendenser hos mannen att
fortsitta att gora ansprak pa makt genom att behandla kvinnan pa detta sétt. P4 samma sétt
menar jag att man kan se likheter med Thorne som menar att pojkar i unga aldrar genom lekar
gOr ansprak pd makt,”’ ungdomskillar fortsétter att genom gora ansprak pa makt genom att

tala illa om kvinnan.

Connell menar att man ska fokusera pa relationer for att uppticka genus och inte sitta fokus

pé skillnader.>® Att inte fokusera pé skillnader anser jag dr oundvikligt da enkiterna som jag

4 Connell 2002
9 Connell 2002
5! Connell 2002
52 Connell 2002
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har anvént gor att informanterna skriver om henne och honom som motsatspar, hir anser jag
skillnader lyfts fram. Enkéten kraver att man forst ska beskriva person A och sedan person B.
Alla informanter presenterar heterosexuella relationer och manga beskriver kvinnan och
mannen som dess motsats. Det framgar 1 mitt material att man i kdrleksrelationer tenderar att

skapa motpoler i sitt skrivande.

Min fokus har inte varit att titta pa skillnader som Connell skriver utan fokus har varit att se
hur kvinnan framstills i relationer. I en fortsatt studie anser jag att man maste tdnka pa
fragornas uppbyggnad och ordning da jag anser att enkéten skapade dikotomier. Jag menar att
fraga 1A i kérleksenkiten, Vad tycker A om eller vad attraheras hon av hos B? och 2A, Vad
tycker B om eller vad attraheras han av hos A? Dessa fragor menar jag kan ha medfort att
informanten skrev motpoler. Samtidigt menar Ambjornsson att normen aterskapas eller
uppritthalls i kraft av tvd motpoler® detta innebér att mitt material visar hur tvd motpoler
existerar och skapar normen. Om man ser resultatet utifrin Ambjornsson &r skapandet av

motpoler oundvikligt. Alltsa skapandet av en norm bygger pa tvad motpoler.

Ska det ske ndgon fordndring 6ver hur man betraktar kvinnan maste man borja med de unga 1
skola. Vilka signaler sinder vi till unga mén och kvinnor? Ar vi vuxna med i aterskapandet av
kvinnan? Genus menar Hirdman kan anvindas som ett verktyg for att synliggéra en ordning,*
jag anser att genus bor belysas mer i skolan for att ungdomar ska fa vetskap om sitt skapande.
Hirdman menar dven att denna ordning sitter stop for ménniskans bésta handlingar och tankar
darfor anser jag att det dr viktigt att synliggora detta monster for att elever 1 skolan ska fa
mdjlighet att reflektera och inte behdva begrinsa sig for att man ér kille eller tjej. All
genusforskning, och alla studier som forsoker synliggdra dessa skillnader och monster menar
jag maste lyftas fram mer i skolan. Jag anser att ett 6ppet forhdllningssitt kan gora att man
Oppnar upp 6gon for det omedvetna aterskapandet som vi alla &r en del av. Jag anser att
genusforskningen ér vildigt viktig men den maste ocksa fylla ndgon funktion for gemene
kvinna och man. Jag tycker att man méste ifragasétta sig sjilva, sina handlingar och sina
forvantningar pé den andre och sig sjélv. Connell menar att det &r léttare att se och observera
genusordningen men svarigheten ligger i att forsta den.> Jag forsoker att forstd den,

handlingarna vi gor upprepas for att vi ska betraktas som kvinna och normal av den andre.

3 Ambjérnsson 2004
% Hirdman 2003
55 Connell 2002
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Varfor studeras det s& mycket kring genus? Genusforskningens syfte ér att synliggdra denna
ordning, de handlingar och forvantningar som aterskapas, upprepas, konserveras och darefter
Overgar till nya generationer. Det handlar ocksa om de forvantningar som vi skapar hos oss
sjdlva och andra. Detta stidndiga dterskapande framkallar ocksé forvantningar som kan tyckas
svara att bryta just under tonaren da man bara vill betraktas som “normal”. Jag dr 6vertygad
om att man framfGrallt ska synliggora genus ndr man arbetar med det 1 skolan, genom att
diskutera hur det paverka oss och hur vi sjdlva bidrar till att skapa genus. Jag tycker att man
kan arbeta med genus sd som man arbetar med ungdomars fordomar, genom att synliggora
genus och ungdomars handlingar. Medvetenhet kan innebéra forandring, jag anser att det
kridvs en medvetenhet och framforallt oppenhet for att komma bortom den stereotypa bilden
av kvinnan och mannen. Jag efterlyser en genusvariation det vill sdga att man har storre
forstaelse for olika “typer” av mén och kvinnor. I en fortsatte studie vore det intressant att titta
ndrmare pa ungdomars behov av bekréftelse i ett storre perspektiv, till exempel hur ungdomar

1 Barcelona skriver om kvinnan.
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