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Abstract

Bjorkegren, J. 2020. Prefect Orestes: Power analysis of the depiction of Praefectus Augustalis

The aim of this study is to examine and analyse how the Alexandrian prefect Orestes of late
antiquity and his management of the events of 414-415 were depicted in the ancient sources:
Socrates Scholasticus, John of Nikiu and Damascius. By applying S. Brownes rhetoric
analysis to remove the authors “filters” in their depiction and then applying French & Ravens
bases of power to analyse how prefect Orestes power were depicted. Th analyses also applies
the bases of power on bishop Cyril and philosopher Hypatia as the study found it difficult to
analyses the prefect without them.

The result of the analysis and discussion mainly found that the depiction of the prefect
Orestes is affected by the rhetoric “filterers” of the three ancient authors. The study also found
that the depiction of prefect Orestes and how he managed the events between 414-415 is
always dependent on the office of prefectures authority and power. This what French &
Raven call legitimate power. Prefect Orestes actions were based on the office of prefecture
authority and power, in accordance to the social structure and cultural rules. He was always
depicted as the prefect not the person Orestes.
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1. Inledning

En lasare av denna uppsatsen har troligen pa ett eller annat satt hort eller last om filosofen
Hypatia, biskopen Kyrillos (Cyril pa engelska) och de valdsamheter som utspelade sig i
Alexandria mot slutet av 300-talet och bérjan av 400-talet. En del har sékert sett
Hollywoodfilmen Agora som handlar just om Hypatia, dock &r filmen inte historiskt korrekt,
utan har avsikten att underhalla i dramatiserad form. Ett namn som ofta ndmns nar man laser
under denna period i Alexandria ar prefekten Orestes. Det ar denna person och ambete som
uppsatsen kommer att behandla och hur han skildras i det antika kéllmaterialet.

1.1 Syfte

Uppsatsens syfte ar att granska och analysera hur prefekten Orestes av romerska Egypten
skildras i samband med de valdsamma handelserna mellan aren 414-415, vilket inkluderar
judarnas exil fran Alexandria, religiosa fanatikers anfall pa prefekten Orestes och mordet pa
filosofen Hypatia.

Det kallmaterial som behandlas och nyttjats i uppsats ar tre texter skrivna av Sokrates
Scholastikos, Johannes av Nikiu och Damaskios. De tva forsta texterna ar kyrkohistoriska verk
och ar skrivna ca. 450 respektive ca. 690 och den tredje dr en hagiografi skriven ca. 520.* Ur
dessa tre kallmaterial vill uppsatsen belysa hur prefekten Orestes hanterade de héndelser som
utspelade sig i Alexandria, och granska och belysa hur dennes hantering har skildrats. Darfor
forefinns det ett intresse att analysera hur de tre forfattarna anvant sig av prefekten Orestes i
sina texter. Uppsatsens syfte &r inte att vederldgga de tre forfattarnas historieskrivning som
felaktiga eller korrekta, utan endast analysera de tre antika forfattarnas skildring av prefekten
Orestes.

1.2 Fragestallning

e Hur skildras prefekten Orestes och hans hantering av de valdsamma episoderna mellan
414-415 i primara kéllor?

e Varfor agerade prefekten Orestes som han gjorde? Vilka mojligheter hade prefekten
att agera och hur skildras det i kallmaterialet?

1.3 Tidigare forskning

De valdsamma handelserna mellan 414-415 star ut som ett av de mest kanda exemplen av
samhallsvald i senantiken och har darfor varit fokus for manga moderna studier. Dessa studier
har bland annat behandlat anledningarna till valdets utbrott, konsekvenserna och paverkan pa
det offentliga livet samt dess paverkan pa den Alexandrinska intellektuella kulturen. De senaste
studierna som behandlar &mnet &r: C, Haas, Alexandria in Late antiquity (1997), M. Dzielska,

! Idealiserad biografi av en t.ex. grundare, munk, nunna, eller en ikon for religidsa syften, vilket Athanassiadi
klassar Damaskios verk som.; Athanassiadi 1999, 2.



Hypatia of Alexandria (1995) och E. Watts, The murder of Hypatia (2006); City and School in
Late Antique Athens and Alexandria (2006).2 Trots det bristande materialet och dess
problematiska ursprung har dessa studier givit goda resultat.®> Den moderna forskningen har inte
haft fokus pa prefekten Orestes och hans makt, utan snarare pa Hypatia och biskop Kyrillos. En
anledning till detta kan vara att de antika texterna som vittnar och skriver om prefekten ar fa.
Endast tvd namner honom vid namn och de ar hogt subjektiva i sin skildring av prefekten
Orestes.

Den forskning som beror Orestes tenderar dock ha ett helt annat syfte &n vad den har
uppsatsen amnar analysera. Istallet for att fokusera pa valdet och valdsperspektiv (Watts
2006a), valdet som leder fram till mordet pa Hypatia (Dzielska 1995) eller Alexandrias
ekonomiska och sociala struktur, etno-religiésa grupper samt tre valkanda utbrott av vald i
Alexandria (Haas 1997), avser denna uppsats att istallet fokusera pa Orestes och makt och hur
detta har skildrats i kallmaterialet, dar varje forfattare skrev kronologiskt avskild fran aren 414—
415.

Det &r C. Haas som ger den mest djupgaende studien om prefekten Orestes, men det &r inte
huvudfokuset i hans bok. Haas ar dvertygad om att prefekten Orestes stdndigt arbetade for att
motverka biskop Kyrillos véxande intradng pa sekulara sfaren.* Haas &r unik genom att lagga
mer fokus Orestes, dock ar detta i samband med biskop Kyrillos. Det ar svart att skilja prefekten
och biskopen at i en diskussion som rér 414-415 nar kallmaterialet sammanflatar dem sa ttt,
vilket dven visats sig vara svart i arbetets med denna uppsats. Haas bok fokuserar inte enbart
pa valdet mellan 414415, utan Haas diskuterar valdet i en storre kontext dar prefekten Orestes
utgor en del kontexter. Han redogdr for héndelserna och varfor prefekten agerade som han
gjorde. Hans forskning har aven fatt kritik for att feltolka priméara kallor samt modern forskning
och blandat ihop kallor.

Dzielska och Watts forskning analyserar valdet, biskop Kyrillos och Hypatia. Dessa tva
forskarna har i sina studier gjort prefekten Orestes till ett redskap for att fortydliga sin skildring
av biskopen Kyrillos och analyserar inte makten. Det ar dock inte sarskilt konstigt da dessa
valdsamma handelser brukar klassas som religiost véld.® Dzielskas bok behandlar Hypatias liv
och fokuserar pa Hypatia och de delar av kéallmaterialet som ber6r henne. Dzielska maste anda
forklara bakgrunden till Hypatias mord och dar sker en mer djupgaende analys i Orestes, dock
endast i korthet innan fokus laggs aterigen pa Hypatia och hennes allians med Orestes. Texten
framstar mer som en forklaring till varfor prefekten behévde Hypatia och varfor hon kunde
erbjuda den hjélpen.” Flera ar senare (2013) skriver Dzielska om amnet igen i en artikel och
namner hur ny forskning givit kunskap angaende Hypatia sedan hennes bok publicerades 1995
men Orestes namns bara vid namn. Hon namner dock E. Watts och hans forskning.®

E. Watts har skrivit manga verk och artiklar om Alexandria men dven om valdet som skedde
i borjan 400-talet. | ett kapitel ur Drakes bok Violence in Late Antiquity har Watts analyserat
Sokrates, Damaskios och Johannes av Nikius skildringar av valdet och mordet pa Hypatia. Han
gor en genomgang av mordet och hur man kan analysera antika kallor. Watts hamnar i samma
sits som tidigare forskning pa detta omrade. DA Hypatia &r hans huvudfokus gors ingen
djupgaende analys av prefekten Orestes, utan precis som Dzielska blir Orestes ett verktyg for
att argumentera sin bild av Hypatia och hur valdet skildrats i tre distinkta kallor, men ingen
analys gors av makten.® Watts har dven skrivit boken City and School in Late Antique Athens

2 Haas 1997; Dzielska 1995; Watts 2006a; Watts 2006b.
3 Watts 2006a, 333.

4 Haas 1997, 302-316.

5 Barnes 1997; Haas 1997.

& Maxwell 2012, 860-861.

" Dzielska 1995, 83-106.

8 Dzielska 2013.

9 Watts 2006a.



and Alexandria dar han analyserar de akademiska kulturerna av senantiken. Det ar da
oundvikligt for honom att analysera Hypatia &nnu en gang da hennes mord brukar associeras
med akademins nedgang i Alexandria. Beklagligen ndmns Orestes, i likhet med den tidigare
boken, endast nar Watts forklarar Hypatias politiska stallning och relation till prefekten. Det ar
dock forstaeligt da hans syfte med boken ar att analysera akademin dar Hypatia ingick och inte
den kejserliga administrationen och Orestes.*°

Vad uppsatsen kan finna finns det inte nagon maktstudie inriktad pa prefekten Orestes. Det
finns dock forskning som berér makt och Romarriket. P. Brown, som &r en viktig auktoritet
inom senantikens forskning, var bland annat med och utvecklade diskursen om att senantiken
inte var en nedgangsperiod. Brown har skrivit verket Power and persuation in late antiquity
som framhdver och analyserar aspekter om makt under senantiken och de kulturella och
religiésa aspekterna som spelat en roll i den kejserliga makten.!

Vad uppsatsens analys kan tillféra ar att genomféra en mer grundlig analys av prefekten
Orestes och hans makt, med hjalp av tidigare forskning. Forskarna diskuterar visserligen inte
prefektens makt i storre utstrackning da de analyserar hans agerande och hantering av de
valdsamma handelserna. Forskning som analyserar prefekten Orestes ur ett valdsperspektiv ar
relevant da det ar ett maktutovande som analyseras vilket gar att applicera pa uppsatsens
maktperspektiv. Darfér kommer féljande kapitel att presentera metoden och teorin som
uppsatsen amnar att anvanda for att analysera hur prefekten och hans makt har skildrats i
materialet.

1.4 Metod och teori

1.4.1 Nérlasningsmetod

En nérlasning enligt Stephen H. Brownes modell &r en tolkning av en text dar man forsoker
forklara hur en text stravar efter att producera en viss tolkning och dvertygelser i
samhallskontexter. For att uppna detta analyseras idéer, bilder, argument och hur detta skapar
textkarnan. Retoriska texter ar symboliskt agerande, dar form och innehall ar oskiljbara.
Texten informerar om kontexten, kontexten om texten och retoriska texter besitter artistic
density.*? Browne har identifierat fyra principer som ska stéllas till en text vid narlasning:

e Princip 1: Alla texter har ett syfte och lasaren paverkas av detta. Enligt principen
staller man fragor kring hur texten agerar; vad som lyfts fram eller vad den inte lyfter
fram, vilken lasare den inriktar sig till eller inte inriktar sig till?*3

e Princip 2: Browne menar att form och innehall inte gar att separera da de ar beroende
av varandra for att fungera. De tva delarna ar dock inte samma sak och ska analyseras
ur olika synvinklar. Med innehallet diskuterar man textens innehall och formen hur
texten formedlas. Dessa tva ar sasmmanflatade och Gverlappar varandra.*

e Princip 3: Enligt denna princip menar Browne att en narlasning ar kontext. Varje text ar
visserligen unik men tar och ar en del av en kontext och baserar sig pa andra texter och
modaliteter. Kontexten &r en text i sig sjalvt. Fragorna man stéller under denna princip
ar: hur texten aterskapar kontexten? Texter skapar en retorisk bakgrund nar de skapar
sina egna tolkningskontexter.'®

10 Watts 2006b.

1 Brown 1992.

2 Browne 2009, 91-103.

13 Browne 2009, 92, 101-102.
14 Browne 2009, 92-93, 102.
15 Browne 2009, 93-94, 102.



e Princip 4: Browne menar att denna princip om artistic density i retoriska texter ror
narlasningens hjarta.!® Fréagor han staller under denna princip ar: hur gor texten
manifesterar artistic density och varfor den gor det?’

Brownes modell &r inriktad pa retoriska texter vilket de tre kallmaterialen kan tolkas vara.
Forfattarna av dessa texter forsoker dvertala lasaren om att deras historiskskrivning &r den
korrekta och anvander knep for att géra det. Brownes modell och dessa fyra principer utarbetar
tolkningen och hur l&saren ska 6vertalas. Denna uppsats kommer att applicera Brownes fyra
principer pa Sokrates, Damaskios och Johannes av Nikius texter for att kartligga deras
tolkningar, évertalning och kontext. Detta i ett forsék att “skala” bort retoriska lager fran
skildringen av prefekten Orestes och genom denna metod fa fram hur Orestes, hans makt och
hantering av héndelserna har skildrats.

Da retorik ar en form av makt och dvertygelse knyts denna metod bra sétt ihop med French
& Ravens maktteori.*®

1.4.2 Frenchs & Ravens Bases of Power

J. R. P. French & B. Raven (F&R) bases of power maktteori definierar socialt inflytande som
tro, attityd eller beteende hos en person (den som utsatts for inflytandet) och att det resulterar i
ett agerande fran en annan person (influerande agenten). Det skapar en social makt som har en
potential for “socialt inflytande”, genom att agenten anvander tillgadngliga resurser till sitt
forfogande.

F&R har delat upp makt i fem kategorier, en sjatte har senare lagts till av Raven. De sex
kategorierna ar ”coercive, reward, legitimate, referent, expert och informational power . Dessa
kommer att presenteras i foljande stycken. F&R definierar social makt som potential for att
paverka d.v.s. att fa till en andring i en persons(mottagaren) uppfattning, tro, attityd eller
beteende. Denna uppsats kommer félja deras definition.®

F&R maktteori har tidigare framst applicerats pa organisationer, ledare och makt. F&R
maktteori introduceras ofta med tanken att observera i vilken utstrackning makt &r beroende
och icke beroende av strukturella férhallanden. Med denna teori stravar man efter att analysera
en persons process inom strukturella forhallanden, sdsom inom en organisation. Det kan dock
uppsta problem med att applicera en modern teori pa historiskt material. | detta fall verkar teorin
snarare passa perfekt, da makt i de former som F&R beskriver dem tenderar vara statisk Gver
historien och darmed bor det ga att analysera prefektens Orestes och makt med denna teori.

Da uppsatsens syfte amnar analysera hur prefekten Orestes har skildrats i det antika
kallmaterialet ar denna teori passande for en undersokning. Da kallmaterialet skildrar ett antal
personer med makt sasom prefekten Orestes, Hypatia och biskopen Kyrillos kan man applicera
maktteorin och placera dessa personer i en kategori och darefter placera dem i férhallande till
varandra.

Den forsta maktkategorin &r coercive. Denna maktkategori anvander hotet om vald for att
fa andra att samarbeta. Vald innebér i detta fall psykologiska, sociala, kdnslomassiga, politiska
eller genom ekonomiska medel. Den som utsétts for detta vald &r inte alltid medveten om att
den utsatts for det. Darav engelska ordet coercion som Gversitts till tvang eller betvingande.?°

Den andra maktkategorin ar reward power. Denna makt baseras pa ratten att erbjuda eller
forneka en person patagliga sociala, kansloméssiga eller spirituella beloningar for vad som
forvéntas eller kravs av dem. De finns en positiv och negativ reward power t.ex. en positiv ar
att ge ett barn en beléning for de fick battre betyg. En negativ reward power innebar att straffa

16 vad Browne menar med artistic density ar att det finns icke artistiska drag som inte existerar for att dvertyga,
men att ignorera dessa drag skulle vara fel.

17 Browne 2009, 94-95, 102.

18 Brown 1992, 74.

1% French & Raven 1959, 151.

20 French & Raven 1959, 152—153.
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t.ex. en person inom sin organisation for att de betet sig illa.?

Den tredje maktkategorin ar legitimate power som baseras pa folkvald, egenvald eller en
utsedd position med auktoritet och kan understddjas av sociala normer. Med denna
maktkategori menar att agenten kan skapa kanslor till mottagaren sa att denne kanner en
skyldighet eller ett ansvar. Mindre former av beléning och straff anses vara en legitim del av
den formella eller utsedda maktkategorin. Legitimate power vilar ofta pa positioner inom
auktoritets hierarkier och vilar pa tva pelare: kulturella varden och en acceptans av social
struktur. Den som innehar denna makt kan i genom sin legitimitet aterkalla diverse utsedda
positioner som tidigare givits. Legitim makt har sin grund i att personen som utsetts for agentens
agerande accepterar den influerande makten.?2

Den fjarde maktkategorin &r referent power. Denna makt baseras pa den anslutning vi
kopplar till grupper och organisationer som vi tillhér. Var grupptillhérighet och denna grupps
varldsuppfattning delas sinsemellan. Denna maktkategori vilar pa likhet och agentens
inflytande kan undermineras av den som utsétts for inflytandet.?

Den femte maktkategorin &r expert power. Denna makt baseras pa att en person har
erfarenhet eller sérskilda férmagor. Detta demonstreras genom dennes persons rykte, kreditiv
eller agerande. Formagan att anvanda sin expertis dvertalar andra att lydda denna agent och lita
pa dem. Expertisen behover dock inte vara genuin utan det kan dven vara skenet av expertis
som skapar makt.?

Den sjatte och sista maktkategorin &r informational power. Detta innebar att agenten far
makt genom sitt inflytande, social maktbas och kunskapsresurser. Det sker ett slags accepterade
av denna agent och dennes inflytande. For att skapa sig denna maktgrund maste agenten erbjuda
information som leder till framtida 6vertalande. Det &r en kombination av information, kontroll,
samarbete och tillfredstéllelse som ligger som grund. Grundar sig &ven i kunskapen av vad
andra vill eller behdver.?®

1.4.3 Terminologi

Samtliga artal som redovisas i uppsatsen ar e.v.t. om inget annat specificeras.

Hur man ska benamna de som trodde pa flera gudar under senantiken ar problematiskt.
Observera att jag inte skrev polyteister. Detta da ordet polyteister enligt Jones ar kopplat till
nekandet av flera gudar, men ar anvandbart for att definiera ett av paganismens viktigaste delar,
tron pa flera gudar. Termen polyteister & &ven problematiskt da flera paganer var nara
monoteism eller en gud som styrde 6ver alla andra.?® Uppsatsen anvéander hellene da ordet
pagan ar precis som beskrivs ovan lika problematiskt som ordet hellene. Bade Chuvin och Jones
valjer att anvanda ordet pagan bland annat for att det ar det minst férolampande termen enligt
dem och den enklaste att applicera.?’

Varfor uppsatsen anvénder ordet hellene &ar enbart for forfattarens personliga referens.
Ordet paganer har en stark koppling till kyrkans nedvarderade terminologi for de som trodde
pa flera gudar. Problemet &r dock att aven ordet hellene har samma problem. Chuvin menar att
hellene anvandes for att distansera dem fran romare.?® Termen hellene kommer dock i denna
uppsats att anvandas for att i forfattarens 6ron passar ordet béttre i en grekisk stad som

21 French & Raven 1959, 152.

22 French & Raven 1959, 153-154.

= French & Raven 1959, 154-155.

24 French & Raven 1959, 155-156.

%5 Raven 2008, 2.

% Jones 2014, 4-6.

27 For en mer djupgdende forklaring av termerna se Chuvin 1999, 7-9; Jones 2014, 3-8.
2 Chuvin 1999, 7.



Alexandria i dstrom, som ofta bendmns som grekiska delen av Rom. Innebdrden av ordet ar
detsamma som vid moderna forskare anvandning av paganer, manniskor som varken var judar
eller kristna.?®

1.5 Kéallmaterial

Primarmaterialet bestar av tre forfattare: Sokrates Scholastikos, Damaskios, Johannes av Nikiu
och vars verk &r skrivna mellan ca. 400-690. Det &r korta textpassager i langre texter som &r
relevanta for min uppsats. De Overgripande artalen som precis namndes kraver en mer
djupgaende beskrivning. Sokrates kyrkohistoriska verk skrevs cirka 25 ar efter mordet pa
Hypatia (415) cirka 450, vilket placerar honom kronologisk ndrmast handelserna. Om
forfattarens liv vet vi ytterst lite.3

Sokrates skriver i sin kyrkohistoria, bok sju, om konflikten mellan aren 414-415. Watt
menar att kallorna mojligtvis varit dgonvittnen, samt kyrkliga och statliga dokument, vilket
mojligtvis ger en balanserad och genomgaende beskrivning av handelserna. Sokrates beskriver
just detta i sina kallor i hans bok tva kapitel tretton. Watts skriver att Sokrates anvande manga
sekulara kallor nar han skrev sin historia och att han darmed ar den bésta kallan vi har angaende
konflikten mellan 414-415. Han papekar dock att Sokrates inte ar objektiv utan utmarks av ett
kristet perspektiv.3! Forskaren T. Urbainczyk menar, likt Watts, att Sokrates anvande sekulira
kallor for att aven avspegla synden och bestraffningen.®? Konflikten inom kyrkan var synden
och den sekuléra konflikten var bestraffningen. Hon fortsétter att forklara att Sokrates foljde en
slags kosmisk sympati som hade sitt ursprung i stoicism och fortydligades av nyplatonism.33

Johannes av Nikius verk ar likt Sokrates kyrkohistoria och &r skriven ca. 690, pa engelska
kallas den for Chronicle of John of Nikiu. Med bakgrund som koptisk biskop och forfattare i
staden Nikiu skildrar John hela véarldshistorien fran bibliska Adam till arabiska erévringen av
Egypten.®* Johannes av Nikius passager skiljer sig frdn Sokrates och menar att Hypatia ar
skyldigt till varfor konflikterna brot ut, vilket Watts forklarar med att Johannes av Nikiu
anvande propagandakallor, vilket Sokrates inte gjorde.®® Forskaren van Loon har en annan
forklaring och anledning till att vara extra kéllkritisk. Han menar att man bér anvanda Johannes
av Nikius text med forsiktighet; Johannes av Nikiu &r inte enbart den mest avldgsna kéllan (250
ar) utan han hyllar biskop Kyrillos, som han ansag vara religitsa fader t sin kristna inriktning.%
Watts argumenterar utfver van Loons kallkritik, att verket skildrar Johannes av Nikius
varldsbild av en gudomligt organiserad vérld, déar den kristna mytens gud sténdigt ar aktiv.
Denna tolkning av varlden gor att Johannes av Nikiu, enligt Watts, inte skildrar mordet som ett
av biskop Kyrillos misstag utan som en av den kristna mytens triumfer.*’

Damaskios ger som enda icke kristen kélla ett annorlunda perspektiv. Vid bokens utgivande
var Damaskios rektor av akademin i Aten och verket behandlar nyplatonska filosofer fran Aten
och Alexandria. Bokens historiska narrativ &r ett forsok att mala upp en varld dar filosoferna
oprovocerat attackeras. Forskaren Athanassiadi skriver likt Watts om omfanget av verket och
kallar verket for en hagiografi.® Watts ar kritiskt till Damaskios kallor som troligtvis var

29 Jones 2014, 6.

30 For en beskrivning om det lilla vi kanner till om Sokrates se Rohrbacher 2002, 108-116.
31 Watts 20063, 337.

32 Urbainczyk 1996, 71.

33 Watts 2006a, 337; Urbainczyk 1996, 71.

34 Watts 2006a, 33-341; Charles 1916, I11-1V.

35 Watts 2006a, 339-341.

% van Loon 2014, 111.

37 Watts 2006a, 339-341.

38 Watts 2006a, 336-337; Watts 2006b, 126,139; Athanassiadi 1993, 2-3.
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muntliga, och dessa tenderar att fokusera pa emotionella aspekter av aterberattandet an faktiska
detaljer, vilket stimmer val med kallan.®® Darfor papekar Athanassiadi dven vikten av att vara
kallkritisk mot Damaskios da hans hat gentemot kristna ar valkant.*

Icke forvanande har alla tre verken har dversatts ett flertal ganger. Denna uppsats anvander
tva Gversattningar av Sokrates.** Varje Gversattare gor sin egen tolkning av texten och medfor
en mojlig forandring i tonen eller betydelsen av en mening.*2

Johannes av Nikius text ar ett bra exempel pa en text som genomgatt manga éversattningar.
Fran dess forfattande har den 6versatts fran originalet(grekiska/koptiska) till arabiska, etiopiska,
franska och slutligen engelska, som denna uppsats anvander. R. H. Charles skriver att den
etiopiska versionen forsoker framsta som en klassisk text men begar manga misstag och
anvander icke-klassiska termer och idiom som inte existerade vid forsta versionens utgivande.
Den franska oversattningen slapptes 1916 vilket Charles anser rensade” texten fran den
arabiska éversattningens fel. Detta da de arabiska Oversattarna begatt manga fel vad galler
historiska personer och handelser, vilket Charles inte beskriver i detalj. Detta kan paverkat
oversattningen annu mer. Han skriver att nédvandiga rekonstruktioner har gjorts men att dessa
har han markerat ut tydligt i boken.*®

1.6 Avgransningar

Det finns ett antal mindre priméra kallor och skrifter om handelserna mellan aren 414-415 i
priméra kallor, men dessa berdrde framst relationen med Hypatia men ndmner inte Orestes,
darfor har dessa kallor tagits och behandlats i denna uppsats.** Valet av de tre primara
texterna har gjorts da forfattare och dessa texter tenderar att vara det material som anvands i
storst utstrackning av annan forskning som beror uppsatsens &mne.

Det ska noteras att allt material som &r tillgangligt inte har anvants i denna uppsats, pa
grund av sprakliga hinder da en del av litteraturen ar skriven pa franska eller tyska. Ett
exempel ar den senaste 6versattningen av Sokrates kyrkliga historia éversatt 2007 men
dessvarre endast till franska. J. Rougé , ” La politique de Cyrille d’Alexandrie et le meurtre
d’Hypatie.*® J. Rougé har skrivit flera texter angdende de amnen som uppsatsen berér och
hans forskning refereras av nast intill all litteratur som berdr uppsatsens berdrda period.*®

39 Watts 2006a, 335.
40 Athanassiadi 1993, 2-5.

41 Oversittningen av Sokrates som anvands i denna uppsats ar framst av P. Périchon & P. Maraval fran 2007,
Oversatt till franska. Sedan aven dversattningen av pastor och professor A. C. Zeno och forst publicerade 1890-
talet och sedan reviderat pa 1900-talet.

42 Ett exempel pa det &r Zenos med sin kristna och religiosa aktiva roll samt artalet for publicering medfér en
troligtvis paverkan av tolkning utifrdn sin religiosa overtygelse och samhéllsstrukturen som radde under sin
levnadstid.

43 Watts 2006a, 339-341; Charles 1916, I11-V.

44 Johannes Malalas kronika; Synesios brevvaxling med Hypatia, Kyrilos cirka 2000 brev, namns dock inte
handelserna mellan 414-415 i dessa brev.

4 Jag gjorde en grov Gversattning av de relevanta delarna, men detta innebér troligen flera fel dversattningar.
46 Rougeé J, La politique de Cyrille d’Alexandrie et le meurtre d’Hypatie,1990.



1.7 Handelseforlopp, ambete och befolkning

Aren mellan 414-415 kéannetecknas av konflikten mellan Orestes, prefekten av Alexandria, och
Kyrillos, Alexandrias biskop.*’ Konflikten hade sitt ursprung i biskopen Kyrillos konflikt med
Alexandrias judar som slutade med att judarna kastades ut ur staden. Deras synagogor och
tillgangar konfiskerades av biskop Kyrillos och hans anhangare. Prefekten Orestes forsokte
motsatta sig detta vilket resulterade i att biskop Kyrillos anhangare néstan mordade prefekten
Orestes nar de orsakade ett upplopp.*® Till prefektens forsvar reste sig Alexandrias befolkning.
Efterat tvingade de dven prefekten och biskopen till en détente. Detta ledde till att biskop
Kyrillos strackte fram en psalmbok till prefekten som symbol for fred. Prefekten Orestes
avbojde dock detta da, enligt Haas, skulle accepteras som att Alexandrias prefekt underkastade
sig biskopen.*°

De foljande manaderna forsokte prefekten Orestes bygga upp en allians mot biskopens
okande makt med Alexandrias olika maktspelare.® En viktig del av denna koalition var
Hypatia. Hennes maktstéllning antyds savél av Sokrates, Johannes av Nikiu och Damaskios.
De tre fOrfattarna beskriver Hypatia som en kvinna med stort inflytande och néra relationer med
méktiga man. Prefekten Orestes beskrivs att ha haft en néra relation med Hypatia. Hennes stora
inflytande orsakade &ven hennes dod. Watts skriver att hon anfolls av en mobb. Det &r dock
olika omfattningar mellan forskare om det var biskops Kyrillos anhangare eller det pa biskopens
direkta order.>*Hypatia mordades brutalt av dessa religiésa anhingare 415. Hennes kropp slets
i stycken och slapades genom gatorna for att sedan brannas.>?

Forskaren Palme skriver att den civila administrationen forkroppsligades av prefekten
praefectus Aegypti. Prefekten styrde officiellt hela Egypten, vilket inkluderade Cyrenaika,
dagens ostra Libyen.>® Haas papekar att prefektens administration inkluderade hanteringen av
skatter, markfordelning och myntslagningen. Till sin hjalp hade prefekten ett nitverk av kontor,
administratorer och en liten vaktstyrka.>* Brown menar att prefektens egna styrkor delade
hantering av lag och ordning med viktiga personer inom stadens grupper och makthavare i
stadens olika delar. Det var dessa personer som stalldes infor lagforing for eventuella
valdsamheter.>

Forskaren Milne skriver att den judiska befolkningen levde i ett slags autonomt styre i
staden under en Ethnarch som erholl flera befogenheter.>® Stadens kristna ar ett komplicerat
amne och Haas &gnar tre hela kapitlen i sin bok i ett forsok att klarlagga detta. Haas skriver att
biskoparna var tvungna att skapa ett natverk, inte helt olikt prefektens, for att hantera den
explosionsartade 6kningen av kristna, dock ndmner Milne att i detta natverk blev biskopen en
slags mecenat.>’Med tiden véxte biskopens position och darmed kyrkans rikedom, spirituella
auktoritet och starka band med den nya kristna dverklassen. | manga fall forekommer det att
man kallar Kyrillos for patriark, men som forskaren Bagnall papekar kom denna term forst pa

47 Socrates, Hist. eccl.7.7,13-15.

48 For en detaljerad beskrivning av Kyrilos anti-judiska agerande, Orestes reaktion och upploppet se Sokrates
7.13 och Haas 1997, 299-304. Haas gor ett utmarkt arbete att beskriva handelserna och placera dem i den
Alexandrinska kontexten.

49 Haas 1997, 304-305.
50 Watts 2006b, 346-349; Haas 1997, 308—312; Dzielska 1995, 88-90.

51 Watts 2006a; Watts 2006b; Haas 1997; Dzielska 1995; Wessel 2004 ger alla olika bilder av Kyrilos skuld och
ar vart att fordjupa sig i om man &r intresserad.

52 Watts 2006a, 334-335.

53 Palme 2006 ,244-254.

54 Haas 1997, 71-75.

%5 Brown 1992, 82.

%6 Milne 1924, 305.

57 Haas 1997, 69, 181, 209-210; Milne 1924, 98.
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500-talet och innan kallades de for biskop.®

%8 Haas 1997, 69, 181, 209-210, 223-225, 241-243, 256; Bagnall 1993, 285.



2. Makt och Overtygelse

| detta kapitel behandlas uppsatsens analys och diskussion. Under de tva forsta rubrikerna laggs
tyngd punkt pa en analys med metod och teori med diskussioner. Darefter foljer rubriken
prefekten Orestes och makt dar en fordjupad diskussionen kommer att ske. Under den forsta
rubriken 2.1 kommer forfattarnas verk att analyseras med hjélp av Brownes metod.

2.1 Tre forfattare och fyra principer

Denna del av analysen lagger fokus pa att applicera Brownes fyra principer pa Sokrates,
Johannes av Nikius och Damaskios texter som behandlar de valdsamma handelserna mellan
aren 414-415 for att soka belysa hur forfattarnas person och retorik har paverkat skildringen av
prefekten Orestes. Det kommer dven behandla deras verk som helhet for att enklare applicera
de fyra principerna. Nagon kort sammanfattning av principerna kommer inte ges i detta stycke,
utan kommer att ske lopande i texten nar principerna appliceras pd materialet.>® Principerna
analyseras i den ordning som Browne beskriver dem och priméra materialet i den ordning som
de ndmndes ovan, Sokrates, Johannes av Nikiu och Damaskios.

2.1.1 Sokrates

Sokrates fullstandiga litterara verk bestar av sju bocker och behandlar romarrikets historia.
Bdckerna har ett dvergripande tema som stracker sig genom hela samlingen. Temat som
Sokrates foresprakade ar att konflikter som utloses inom kyrkan sprider sig igenom hela
samhdllet. Star kyrkan enad forblir samhéllet utan konflikter.®® D& kan fragan stillas vad
Sokrates text gor? Vilket aven ar den forsta av Brownes fyra principer. Vad Browne menar med
detta ar att man ska utvinna den symboliska dynamiken i textens retorik.t* Man ska stélla fragan
vad texten gor och svaret ska vara ett eller flera verb. Sokrates text berattar, argumenterar,
anpassar, omformar, kontextualiserar och genom dessa verb ges en insyn av de synvinklar det
finns av texten, d.v.s. hur texten agerar i sin samtid.

| bok sju behandlar Sokrates den aggressiva politik som biskopen Kyrillos férde inom
kyrkan, som sedan spred sig till den sekuldra sfaren i Alexandria. Detta inkluderar
prefektambetet och vidare i hela romarriket, darav aterkopplar Sokrates till sitt tema.®?
Forskaren T. Urbainczyk fortydligar ytterligare Sokrates tema. Hon skriver att Sokrates ar
tydlig med verkens dvergripande tema, att han indikerar att konflikter mellan specifika biskopar
var orsaken till konflikter inom kyrkan, som sedan spreds till samhéllet.®® Forskaren D.
Rohrbacher lyfter ett liknande fragestéllning, likt Watts, menar att Sokrates stravade efter
ordning och harmoni i sin historieskrivning, men trots att sekuldra kallor kan stéra denna
harmoni har Sokrates nyttjat fler &n andra motsvarade kyrkohistoriker.* Vad dessa forskare

59 1.4.1 for en mer djupgéende forklaring av principerna.

80 Watts 2006a, 337-338.

61 Browne 2009, 92.

62 Watts 2006a, 337; Socrates, Hist. eccl.7.7,13-15: Mer utforlig forklaring av Kyrilos tilltradde se Wessel 2004.
83 Urbainczyk 1996, 71.

64 Rohrbacher 2002, 108-110; Watts 2006a, 200.
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enligt mig ej behandlar ar att Sokrates forsoker argumentera att kyrkan var en av grundstenarna
I romerska samhallet. Watts menar att Sokrates gor biskopen Kyrillos till antagonisten i bok sju
for att bevisa sitt tema.®

Brownes andra princip analyserar textens form och innehall, vilka inte gar att separera.
Browne skriver i sin text > form is to content as the dancer is to the dance”, da far det abstrakta en
mer begriplig form genom att férkroppsligas till ndgot konkret och dynamiskt.®

For att finna detta i Sokrates text kan vi folja Watts argument att biskopen Kyrillos &r
antagonisten i bok sju.®” P4 detta sett lyckas Sokrates skildra en aggressiv biskop som orsakar
konflikt, forst inom kyrkan och som sedan leder till konflikt i hela Alexandria.%® Prefekten
Orestes representerar Alexandria i detta fall. Med dessa tva makthavare forkroppsligas Sokrates
tema till nagot konkret och dynamiskt. Temat blir da nadgot som han kan argumentera emot och
ge exempel pa det negativa med kyrkliga konflikter. Sokrates ar unik jamfort med sina
foregangare inom kyrklig historia da han inkorporerar sekuléra kallor, men trots detta vilar hans
verk pa tidigare traditioner.

Texter ar visserligen unika, men de lanar fran andra kyrkohistoriska texter, etablerade
diskurser och kontext. Forfattarna placerar texter i en kontext som de kan lana ifran nar det
behdvs for att aterskapa eller rekonstruerar kontexter.%® Sokrates gor detta flera ganger i sina
texter. Han lanar och anvander fran flera verk. Bland annat fran Eusebius, en kyrkohistoriker
som etablerade genren kyrkohistoria, som Sokrates anser sitt verk vara en fortsittning av.”
Sokrates foljer troligtvis de historieskrivande traditionerna, detta for att undvika onddig kritik,
sarskilt da han omskapar kontexter fran den kyrkliga kontexten till en enad storre kontext. |
detta fall politisk maktkontext genom att inkludera sekuldra kéllor. Andra ganger hanvisar
Sokrates till att prefekten Orestes gjort ratt for sig da han agerade efter vad som stod i lagen.
Det gor Sokrates mojligtvis for att etablera prefekten Orestes som en dmbetsmans som foljer
lagen och Kyrillos som en laglds biskop.”

De forsta tre principerna sammanfattas och eventuellt utvecklas av den fjarde principen.
Browne menar att retoriska texter uttrycker artistic density och hur det uttrycks i texten. Hur
manifestar sig da denna term i texten? Sokrates text illustrerar att texter avsljar deras egen
produktionsteknik som skapar uppmarksamhet och tillgang. Urbainczyk skriver i sin text, att
Sokrates stravade efter att fiA manga att lasa hans verk, att gora den tillganglig for bade
akademiker och ”okunniga”.”?

2.1.2 Johannes av Nikiu

P& motsvarande satt som Sokrates har Johannes av Nikius kronika ett 6vergripande tema. Enligt
Watts ar Johannes av Nikius dvergripande tema att varlden var organiserad av gudomliga
krafter och att den kristna mytens gud paverkade allt som hande i varlden. Watts menar att det
aven finns ett underliggande tema i delen som behandlar Orestes, Hypatia och Kyrillos. Temat
ar att vald var ett satt att utmana etablerade kulturer eller social ordning som ansags vara
orattvisa och att det var omajligt att atgarda dessa utan vald.”

Det Johannes av Nikius text gor ar att beskylla Hypatia for valdet som utspelat sig aren
414-415 och att hennes “magi” 1dg bakom klyftan som véxt mellan prefekten Orestes och

8 Watts 2006a, 337-338.

% Browne 2009, 93.

57 Watts 2006, 337-338.

88 Socrates, Hist. eccl.7.7.

5 Browne 2009, 94.

0 Urbainczyk 1997, 83-85; Rohrbacher 2002, 108-110; Eusebius skrev den forsta kyrkohistorien.
1 Socrates, Hist. eccl.7.13-14.

2 Urbainczyk 1997, 41-45.

3 Watts 2006a, 337-340.
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biskopen Kyrillos maktcentrum.” Texten beskyller, hyllar, klandrar, déljer och argumenterar,
for att lyfta fram bada sina teman for att rattfardiga mordet pa Hypatia. Watts argumenterar i
sin studie, om mordet pa Hypatia, att Johannes av Nikiu beskyller och klandrar henne for att
gora Hypatia gjort skyldig till allman olydnad och vald i Alexandria. Detta rattfardigar da
mordet pa Hypatia. Med Watts studie kan man konstatera att Johannes av Nikiu pa ett lyckat
sétt lyckas etablera en gudomlig ordning i sin kontext, sarskilt nar denne skriver att folket
hyllade biskopen Kyrillos for skapat fred i Alexandria.”™

Johannes av Nikiu aterkommer standigt till att prefekten Orestes blivit forhaxad av Hypatia
och detta var anledning till att han agerat som han gjorde. Hela fem rader skriver Johannes av
Nikiu om hur Hypatia forhéxat, beguiled”, folket och prefekten Orestes. Pa detta skapar skapar
Johannes av Nikiu en dynamisk och konkret bild av Hypatia och Orestes som en passiv
prefekt.”® Upprepningen av “beguild” understryker Hypatia som en haxa, och pdminner om
Johannes av Nikius tema om gudomliga inverkan. Det pAminner d@ven om Johannes av Nikius
overtygelse att Hypatia lag bakom allt vald och att hennes trollkonster var anledning till att
biskopen Kyrillos och prefekten Orestes motsatte sig varandra. Enligt andra principen gor
Johannes av Nikiu detta for att fa form och innehdll, detta genom att forkroppsliga den
Alexandrinska konfliktens orsaker i en person Hypatia. Har genom stravar Johannes av Nikiu
att Overtala lasaren genom att forkroppsliga orsakerna till anledningen (formen) och rattfardiga
mordet (innehallet).””

Johns av Nikius text & unik men féljer den kyrkohistoriska traditionen och darigenom
Sokrates tradition. Johannes av Nikiu lanar fran flera verk, bibeln, Codex Theodosianus (en
romersk lagsamling) och koptiska traditioner. | sin text Johannes av Nikiu anvander han
lagsamlingen for att finna grund for att Hypatia skyldig enligt lagen.”® Johannes av Nikiu
omarbetar tidigare kontexter for att darigenom anpassa dem till sin egen kontext och kan
mojligtvis pa sa satt ta bort fokus fran den av honom uppskattade biskop Kyrillos och pa sa satt
fa lasaren att tro att mordet skede inom lagens ramar.”

Johannes av Nikius text grundar sig i en kontext som fornyas och aterskapas sig och blir en
del av Johannes av Nikius gudomliga kontexten, den kristna triumfen. Genom att transformera
Hypatia till en héxa och prefekten Orestes agerande som ofrivilligt upplyfts biskops Kyrillos
makt till nya hojder. Johannes av Nikius mytiska kristna gud skapar pa sa satt ater en ordning i
varlden, vilket passar in med Johannes av Nikius kristna trosinriktning och tema.®°

Har genom tar han bort fokus fran biskop Kyrillos brott och placera alla skuld lyckas
Johannes av Nikius med att uttrycka artistic density d.v.s. atgardar det problem som det narrativ
han hade skapat.®! Johannes av Nikius text beskyller Hypatia for maktkampen och atgardar
hans egenskapta problem med hennes mord. Pa sa satt lyckas Johannes av Nikiu pa ett retoriskt
sétt belysa de religiosa och ideologiska 6vertygelser som existerar i hans historieskrivning, och
hans tema om en gudomlig inbladning. Han skapar pa detta sétt ett verk uppskattades av sin
samtida och kyrkliga kretsar.®2

2.1.3 Damaskios
Damaskios text ar kortare an de tva tidigare forfattarna och namner aldrig prefekten Orestes vid

74 John of Nikiu, Chron.84-100.

S Watts 2006a, 337-340; John of Nikiu, Chron.84.103.
76 John of Nikiu, Chron.84-105.

7Sel.4.1.

8 Watts 2006a, 337—340.

?Se1.4.1.

80 Se 1.4.1; Watts 2006a, 337-340.

81 John of Nikiu, Chron.84-103.

82 Se 1.4.1; Watts 2006b, 297-299.
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namn. Hela Damaskios verk behandlar diverse filosofer inom de nyplatonska kretsarna.
Damaskios placerar personer i en samhéllskontext for att beskriva dessa filosofers
personligheter och dygder.8® Enligt forsta principen kan man definiera Damaskios text utifran
verben: berattar, diskuterar och forargar. Ett exempel pa det sistnamnda &ar att Damaskios
beskyller kyrkan for allt ont som filosoferna utsatts for och han forargar sig 6ver kyrkans brutala
sitt att agera.®

Den andra principen uppfyller Damaskios nar han skriver att staden dyrkade Hypatia.?® Det
abstrakta av Hypatias skildring i texten ges begriplighet genom att forkroppsligas till nagot
konkretsgch en dynamisk bild. Hypatia lyfter fram Damaskios tema att demonstrera filosofernas
dygder.

Damaskios text ar unik men vilar anda pa tidigare texter och diskurser sasom nyplatonska,
Euklides, och enligt princip tre lanar och applicerar Damaskios Euklides verk inom sin egen
kontext. Damaskios verk foljer en senantik trend, om man ska folja forskaren P. Athanassiadi
argumentation.®” Hon menar att Damaskios verk var kritisk, humoristiskt. Han ska uppsokt
filosofer och deras bedrifter, for att sedan domda dem efter deras personligheter. Verket &r ett
typisk nyplatonskt verk, med en metafysisk kontext sammankopplad till varlden kring den.8®
Texten avslojar teknikerna bakom dess produktion och i vilket utstrackning Damaskios
uttrycker den for att ge en sammanhangande och atravard produkt. Genom den filosofiska och
kansloladdade texten drar texten till sig uppmarksamhet.®

2.2 Tre olika makter

Denna del av analysen kommer likt den forsta analysdelen att behandlas i tre delar indelade
efter de tre makthavarna i Alexandria, Orestes, Kyrillos och Hypatia. F&R maktteori kommer
att appliceras pa materialet och analysera delar av texterna dar personen i fraga uttrycker sin
makt i nagon slags form. De tre makthavarna kommer kategoriseras efter F&R maktteori och
det finns en majlighet att personerna har inslag fran flera kategorier och detta kommer att
ndmnas, men varje person kommer dock att ha en huvudkategori som uppsatsen placerar dem
i. Pa detta satt ska uppsatsen fa tillgang vilken slags makt som gjorde ansprak pa Alexandria
och darefter i tredje delen 2.3 analysera hur detta samspelar med hur Orestes har skildrats i
materialet. Forhoppningsvis kan harigenom en slutsats dras i kapitel 3. Forst makthavaren
som analyseras ar uppsatsen huvudfokus, Orestes.

2.2.1 Orestes

Orestes, prefekten av Egypten, har i uppsatsen placerats i maktkategorin legitimate power,
baserat pa Sokrates, Johannes av Nikiu och Damaskios skildringar av Orestes i sina texter.
Innan det utvecklas hur uppsatsen analyserat detta bor legitimate power forklaras i korthet.®
Denna maktkategori definieras av att en person ar vald eller tillsatt pd en position av
auktoritet, som legitimerar sig genom Kkulturella vérden och en acceptans av social struktur som
gor att manniskor lyder och respekterar maktpositionen. Vissa typer av beléningar och straff

83 Watts 2006a, 336; Athanassiadi 1993, 2-3.

84 Detta forekommer dock inte i det relevanta stycket utan forklaras av Athanassiadi, men Kyrilos gestaltning
avspeglar Damaskios hat for kristna; Athanassiadi 1993, 1-4.

8 Dam. Isid. fr.102.

8 Dam. Isid. fr.102.; se 1.4.1.

87 Kand filosof under antiken och idag. Skrev Stoicheia(grekiska)/ Elementa(latin)
8 Athanassiadi 1993, 1-4; Dam. Isid. fr.102; se 1.4.1.

8 Athanassiadi 1993, 1-4; Dam. Isid. fr.102.

0Se1.4.2.
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ses generellt som en vital del av maktkategorin. Makten som personen har kommer inte fran
person utan fran positionen och dess auktoritet. Det ar darfor manniskor upplever att de bor
lyda den person som innehar den makten. Positioner formedlar dven en ké&nsla hos manniskor
att ta ansvar och skyldighet mot maktpositionen.®* Vad pekar d& mot att Orestes ska klassas
som en legitimate power enligt F&R maktteori?

Det forsta och mest uppenbara &r att Orestes som &r prefekten av Egypten blev tillsatt pa
kejsarens order.%? Med tanke pa att killmaterialet standigt betecknar Orestes som prefekt eller
endast tilltalar honom vid hans titel kan man utldsa att makten inte ligger hos Orestes som
person, utan hos auktoriteten och makten som tillkommer med dmbetet prefekt av Egypten.®
Det gar dven att starka denna del av argumentationen med exemplet att Orestes laste upp
kejsarens kungorelse i teatern. Han far legitimitet fran att framsta som kejsarens ambetsman i
Egypten.®* Brown menar att prefekten forkroppsligade den abstrakta kejserliga makten.®®

Sokrates och Johannes av Nikiu ger aven exempel pa tva tillfallen dar Orestes skickar brev
till kejsaren efter att valdet eskalerat i Alexandria.®®

Det verkar inte endast vara forfattarna till k&limaterialet som hyser respekt for &mbetet utan
aven folket. N&r judarna borjade bli upprorda i teatern efter de upptéckte Hierax nérvaro, tog
de inte till vald utan valde den lagliga vagen genom prefekten.®” Det mest kraftfulla exemplet
pa folkets respekt for prefekten Orestes skildras nar 500 munkar anfoll honom. | denna
valdsamma handelse raddar Alexandrias befolkning sin prefekt fran munkarna och lyckas gripa
den som skadat Orestes.?® Har ska det noteras att Sokrates uttryckligen skrev prefekt.

Detta kan tolkas ur tva perspektiv. Folket respekterade ambetet tillrackligt mycket for att
rédda prefekten alternativt att de respekterar personen Orestes och hur han styrde Egypten, eller
en kombination av bada alternativen. Dessa perspektiv passar in med F&Rs teori om att det &r
positionen som respekteras och inte personen.®® Det tyder pd att folket hade sett ett brott begatts
och att personen ska straffas enligt lagarna. Ur folkets perspektiv hade Ammonius inte enbart
skadat kejsarens representant, d.v.s. legitimate power, utan aven stort freden i staden, vilket om
man tolkar det ur Johannes av Nikius perspektiv skulle Ammonius straffas. Johannes av Nikiu
applicerade dock denna filosofi pd Hypatia.l® Prefekten Orestes val att straffa Hierax och
Ammonius belyser annu ett exempel som stammer in med F&R maktteori som menar att straff
ar generellt en vital del av legitimate power, och att detta pavisar prefekten Orestes vid tva
tillfallen: nar han offentligt arresterar och torterar bade Hierax och Ammonius.’®* D& Orestes
arresterade och torterade nagon offentligt var detta enligt den sociala strukturerna och kultur
som prefektens legitimate power byggde pa.

Orestes synes framst ha arresterat Hierax i teatern for att forhindra att valdsamheter brét ut
i teatern, vilket tenderade att handa enligt Sokrates. Det ar dven Sokrates som ndmner [ ...]and
disorder is almost invariably produced. And although this was in some degree controlled by the prefect
of Alexandria, [.../”. Det kan &dven argumenteras att prefekten arresterade Hierax pa grund av
sitt hat for kyrkan.'%2 Inom forskningen verkar de vara delade asikter. Haas och Chuvin skriver
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att prefekten Orestes forsokte reglera teatern och undvika valdsamheter.1%® Hierax agerande
hotade att forstéra lugnet, men Dzielska menar dven Orestes hat for kyrkans intrang pa sekuldra
dmbete var anledning till arresteringen och tortyren.2%* Likt Dzielska menar Wessel att straffet
var politisk motiverat, da prefekten ville starka sin auktoritet dver biskopen Kyrillos, och enligt
henne ansags detta hota bade biskop Kyrillos auktoritet saval inom sekulara och kyrkliga
sfaren.® Att prefekten Orestes skulle arrestera Hierax baserat pa sina personliga grunder
framstar mindre sannolikt. Med F&R maktteori framstar prefekten Orestes agerande skildrades
som prefekt och inte som person. Ur denna synvinkel tyder det pa att Orestes enbart forsvarade
prefektens legitimate power, och som Watts skriver, agerade Orestes inom lagens ramar, d.v.s.
att legitimate power ramar respekterades. Folket respekterade prefekten inom den sekuléra
sfaren och prefekten Orestes hade lagen pa sin sida, biskopen Kyrillos hade ingen laglig ratt till
den sekuldra sféaren, utan endast till den kyrkliga. Haas, Chuvin och Dzielska skriver att
prefekten Orestes forsokte behalla lugnet, enligt F&R legitimate power later det inte troligt for
prefekten att arrestera Hierax for ett politiskt drag. Uppsatsen kan dock inte utesluta Wessels
och Dzielskas pastaende, da Sokrates skriver att prefekten Orestes hyste ett stort hat mot
kyrkans inskrankningar pa sekulara auktoriteten.!%®

2.2.2 Kyrillos

Biskopen Kyrillos har likt prefekten Orestes en legitimate power dock inte lika kraftfull. Han
har &ven reward power ur ett perspektiv som kommer att forklaras nédrmare i kommande
stycken. Uppsatsen kommer endast forklara reward power har da legitimate power redan har
beskrivit ndr prefekten Orestes kategoriserats. Reward power ar personer som kan ge beldéningar
i olika former och mottagaren av beléningen tenderar da gora som givaren vill.2%”

Biskopen Kyrillos placeras in i dessa tva maktkategorier av flera anledningar, varav en &r
att han blivit vald till sitt &mbete, vilket F&R &ven klassar som en legitimate power och folket
accepterade Kyrillos som biskop i Alexandria for att de sociala strukturerna och kulturen
accepterande denna auktoritetsposition.’%® Detta namns i Sokrates kyrkliga historia bok sju i
delarna som denna uppsats inte analyserar, dock var dessa stycken for viktiga att utelamna.

Det kan argumenteras for att biskopens Kyrillos makt var en begransad form av legitimate
power som begransades till spirituella, administration av kyrkans egendomar.'® Cameron gar
in i mer detalj och skriver att biskopen dven agerade som larare av moral och religion.'°
Cameron namner aven att kejsarna ansdgs vara gud representant pd jorden.!'! Detta gav
biskoparna en offentligt och politisk roll, vilket Kyrillos verkar ha utnyttjat.1*? Ett exempel pa
detta &r nar biskopen Kyrillos kallade till sig de judiska ledarna, som besokte da biskopen
Kyrillos, men blivit djupt forolampade av biskopens agerande.!'®* F&R skriver att legitimate
power fallerar om manniskor slutar respektera och tro pa ambetet, vilket skedde nér judarna
blev férolampade av biskopen Kyrillos. Haas namner aven att judarna ansag biskopen Kyrillos
agerat utanfor sin auktoritet ndr han tillkallat och hotade dem, vilket inneburit ett grovt
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overtramp av biskopens auktoritet.114

Det synes att Kyrillos agerande gang pa gang ansags vara overtramp av hans legitimate
power. Enligt Haas var martyrforklarande tillfallet dar biskopen Kyrillos stréckte sig bortom
sin makt.!*® Folket stallde sig pa prefekten Orestes sida, d& dennes legitimate power gjorde
ansprak pa lagen, dd Ammonius hade begatt ett brott blivit straffad enligt lagen.!® Chuvin &
andra sidan menar att hela den episoden var en tydlig utmaning av prefektens legitimate
power.'t” Dzielska menar att Kyrillos tog tillfallet i akt att agera efter judarnas aktion i
teatern.!® Chuvin beskyller biskopen Kyrillos rakt ut for anfallet p& prefekten Orestes och
anfallets misslyckade tvingade biskopen att morda Hypatia. | relation till annan forskning ar
Chuvin ovanligt direkt i sin anklagelse mot biskopen Kyrillos medans andra forskare tassar
fram med forsiktighet.!'® Detta tyder pa att folket agerade efter de sociala strukturer, kulturer
och auktoriteter som existerade och som &ven lag som grund for legitimate power i
Alexandria.?°

Biskop Kyrillos foljare verkar ha ansett att hans makt kategoriserades som legitimate
power. De lyder sin biskop och foljer hans order, vilket stimmer dverens med det F&R
skriver. Man bor lyda denna makt, om man accepterade den, t.ex. ndr Hierax narvarar vid
teatern ar han dar, saval Sokrates som Johannes av Nikiu, pa biskop Kyrillos order for att ta
reda pa vad kungorelsen innebéar, men troligtvis aven att spionera pa prefekten. Detta
diskuterades under rubriken Orestes.'?* Har kan dock noteras att biskop Kyrillos verkar haft
tillratlzgzligt med makt inom sin kategori for fa judarna att besoka honom, for att darefter hota
dem.

Kyrillos makt kan dven exemplifieras genom vad som skedde efter judarnas attack pa
kristna. Kyrillos lyckades kraftsamla och samla ihop en stor skara manniskor och kasta ut
judarna fran Alexandria, konvertera och beslagta deras egendomar. Dock ar det osékert om
detta tyder pa hur manga som respekterade biskop Kyrillos makt eller enbart ville ta hamnd &r
Det kan argumentera emot att de kande en respekt for Kyrillos makt da det star i materialet att
biskop Kyrillos tvingades till fredsférhandlingar av makthavare i Alexandria, och Haas menar
att dessa makthavare var kristna.'?®

Vad som talar for att biskop Kyrillos hade en stor skara lojala féljare &r huruvida man
menar att han var delaktig i Hypatias mord eller inte. Detta ar diskuterat bland forskare, men
ddr manga menar att han inte vara det.>* Chuvin anfor dock en intressant tanke, om biskop
Kyrillos inte direkt var ansvarig gjorde biskopen inget for att forhindra att mordet skedde i
biskopens storsta kyrka.'?> Om Kyrillos var ansvarig for mordet tyder det pa att stora skara
kristna ansag hans makt vara legitimate power.12

Den andra maktkategorin som biskop Kyrillos kan klassas inom ar reward power enligt
F&R teori. Biskopen Kyrillos makt kan motivera sina féljare till att félja hans order genom att
locka dem att martyrforklars. Det kan klassas som en bel6ning av hogsta véardering. Da man
troligtvis kan fa kristna religiosas fanatiker att lyda biskop Kyrillos utan nagon tvekan da de
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vet att de blir belénade oavsett, om de lever eller dor.'?’

2.2.3 Hypatia

Hypatia, till skillnad fran prefekten Orestes, & mycket svarare att placera i enbart en av F&R
maktkategorier. Hon hade ingen officiell makt, bortsett fran om man kan rakna en filosof eller
larare till officiell makt. Enligt F&R maktteori skulle Hypatia passa in i tva olika matkategorier,
Expert power och Referent power.'?8

Bada maktkategorierna baseras pa kunskap. Expert power till skillnad fran referent power
baseras pa expertiskunskap som tillater en person att hantera situationer baserat pa sin
kunskap. Det far manniskor att lita och respektera personen, vilket sprider ett rykte om denne.
Den andra maktkategorin referent power baseras mer pa social respekt av grupper. Denna
makt kan jamforas med dagens kandisar som influerar manniskor att t.ex. résta pa vissa
politiker.

Ett exempel pa expert power ar Hypatia och hennes stallning som larare och filosof i
Alexandria. Sokrates skriver hur Hypatia var intelligentare och ’smartare” dn andra filosofer
pa hennes tid och det inte var hennes berémde far som givit henne en etablerad position som
larare utan hennes egen kunskap.'?® Damaskios skriver att hon var kunnig och intelligent
inom flera omraden, vilket dven Johannes av Nikiu namner, dock med en brutal stampel.1*
Positionen gav Hypatia betydande inflytande 6ver sina davarande och forna studenter, vilket
enligt Dzielska gjorde att Hypatias inflytande strackte sig langt utanfor Alexandria.!

Det var denna expert power som aven gav henne referent power da vi far lasa att hon
dlskades av manga i Alexandria. Hon larde ut filosofi pa gatan fér dem av Alexandrias
befolkning som var intresserade. Politiker respekterar henne och hon var omtyckt av dem. Hon
kunde anvéanda denna makt for att paverka alla dessa grupper och manniskor.'*? Nar Johannes
av Nikiu talar om Hypatia skriver han om magi, astronomi och musik. Johannes av Nikiu kan
mycket vl trott att Hypatia utdvade “riktig” magi. ldag kan vi troligtvis tolka magi som en
synonym for charm och inflytande.*® Hade Johannes av Nikiu ersatt ordet magi med inflytande
hade det fungerat lika bra i sammanhanget. Denna expert power gav, enligt Sokrates, henne
mojlighet att tala fritt infor man da hon var respekterad av manga. Hon tréaffade prefekten
frekvent, mojligtvis med ett sa stort inflytande att hon hindrade denne fran en forsoning mellan
prefekten och biskopen, detta enligt Sokrates och Johannes av Nikiu.®** Enligt Damaskios var
filosofi ndgot som respekterades av de styrande av Alexandria.**®

Hypatia verkar ha skildrats, inte som person, utan som filosof och larare, pa grund av dessa
tva powers ingick Hypatia i prefekten Orestes allians.3® Relationen mellan prefekten Orestes
och Hypatia ar nagot diffus. Johannes av Nikius kalla, dir Hypatia beskrivs “forhixa”
prefekten, och dar Damaskios skriver att de styrande dyrkade Hypatia, klingar lika.**" Dyrka &r
ett valdigt kénsloladdat ord vilket exemplifieras av Damaskios artistic density som foljer den

127 Socrates, Hist. eccl.7.14; John of Nikiu, Chron.84. 94-96; Se 1.4.2.
12856 1.4.2

129 Socrates, Hist. eccl.7.15.

130 John of Nikiu, Chron.84. 96-103; Dam. Isid. fr.105.

131 Dzielska 1995, 88—89.

132 Sg 1.4.2; Dam. Isid. fr.105.

133 John of Nikiu, Chron. 84.96-103.

134 Socrates, Hist. eccl.7.15.; John of Nikiu, Chron.84. 96-103.
135 Dam. Isid. fr.105.

136 Haas 1997, 308.

137 John of Nikiu, Chron.84. 96-103

17



nyplatonska trenden, i ett forsok att skildra Hypatia i ett gott ljus.**®Det &r aterigen &mbetet som
skildras och inte personligheten.*® Haas menar att Orestes forstod hur stort Hypatia inflytande
strackte sig och att han behovde hennes stod for att hantera valdet. Vilket Haas menar forklarar
nar Johannes av Nikiu skriver att han hedrade henne flera ganger, och det kan innebéra att
prefekten Orestes forsokte dvertala henne till att bli en del av alliansen.'*° Alliansen bestod
enligt Haas av prefekten Orestes, Hypatia, kristna och kvarvarande judar.*! Prefekten Orestes
ska tagit emot dem i sitt hem for att han varnade om lugn och fred vilket skapades av en 6ppen
och lattillganglig relation med hellenerna vilket inte kunde skapades i hans audienssal.'#2

Enligt Wessel sag kristna med oro pa hur Hypatia och det stora inflytande hon utdvade i
prefektens nérvaro. Wessel inte exakt i sitt uttalande om hon menar den kristna pobeln eller
eliten, men antyder att det ar pobeln dar hon i nasta stycke talar om att biskop Kyrillos hade
problem att locka féljare fran eliten.'4®

Vad géller mordet pa Hypatia menar Haas att biskopen Kyrillos inte var direkt inblandad.***
Det 4r osaker om det var parabalani som begick mordet.*> Dzielska skriver att Kyrillos anvande
Hypatias distansering fran vanligt folk som propaganda. Johannes av Nikiu utmalar henne som
en haxa, Dzielska menar att detta ar baserat pa material fran biskop Kyrillos propaganda, vilket
dven dr Watts uppfattning.24®

2.3 Prefekten Orestes och makt

Relationen mellan prefekten, biskopen och Hypatia ar vasentlig for att forsta hur prefekten
Orestes har skildrats. Prefekten hantering av situationen &r ett direkt svar pa biskop Kyrillos
expanderade politiska ambitioner. For att analysera och forsta hur prefekten Orestes har
skildrats i kéllorna maste en analysers géras av hela kontexten. Det ar léttare att analysera en
makt nar man ser den utvas. Notera att Orestes ndmns som prefekten Orestes, och inte enbart
som Orestes.

Varfor Orestes bendmns som prefekt, efter analysen av prefekt Orestes i 2.2, med F&R
maktteori, r pa grund av att det ar ambetet prefekt som respekteras enligt Iegltlmate power,
inte personen som innehar &mbetet.!*” De tva tidigare analyserna i avsnitten 2.1 och 2.2. belyste
flera exempel for att stdrka detta, varav en dr att prefekten Orestes blev tillsatt pa kejsarens
befallning pa en auktorltetspOSItlon Det beskriver inte enbart i kdllmaterialet, utan dven av B.
Palme beskriver just detta i sin studie om den kejserliga narvaron i Egypten. Palme
argumenterar att kejsarna inte valde redan etablerade och erfarna ambetsman till dessa
positioner, da detta okande risken for korruption, kejsaren valde istéllet personer ur en grupp
kallad agens in rebus, vilka var statliga agenter. Dessa agenters uppgift var att ge sjalvstandiga
och direkt rapporteringar till kejsaren om den lokala administrationen.'#® Dzielska tlllad%ger att
prefekten Orestes 414 var en relativt ny prefekt, likt Kyrillos som var en ny biskop.1* Detta
kan ha medfort en spanning i relationen mellan dessa tva da ingen av dem visste exakt var den
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andra stod for. Vad Sokrates beskriver som inskréankning och spioneri kan mycket vél vara att
biskop Kyrillos testar markerna for att se var den nya prefekten stod i férhallande till kyrkan.
Dock kan Orestes avsky for kyrkan existerat innan han tilltradde som prefekt. For det fall att
Orestes var en fore detta agens in rebus kan han under aren byggt upp sitt hat mot kyrkan genom
aren i detta dambete nar han rapporterade fran lokala administrationer.

Analysen belyser dven andra exempel pa prefekten Orestes legitimate power, med hjélp av
maktteorin, att &mbetet har sin grund i folkets respekt for &mbetet. Detta kan stdrkas med det
Dzielska namnde i stycket ovan; att vid konfliktens utbrott var Orestes relativt ny till sin
position och inte sérskild kant bland Alexandrias befolkning, troligen k&nde de dock ingen
ambetet prefekt och vilka befogenheter en sddan hade.’™® Denna uppfattning finner stod i
Sokrates och Johannes av Nikius beskrivning av prefekten Orestes hantering av konflikterna,
t.ex. Ammonius bestraffning, dar folket ville ha réttvisa och dér det var enligt lagen, prefekten
som utfardade kejsarens rattvisa.’>! Analysen pekar dven mot att Ammonius slapades fram
,démdes och fick domen utdelad vilken kan tolkas som folket hade en respekt for prefektens
ambete. Forskaren Beaucamp skriver inte exakt om en likande situation utan dennes studie tyder
pa att Alexandrias befolkning hade ett bra grepp om lagen och hur den utfardades.'®? Palme
menar dock invanarna endast hade respekt for prefekten da han var deras enda direkta koppling
till kejsaren. Prefekten auktoritet representerade ratten att beskatta, men det viktigaste var att
han aven representerade juridiska rattssystem som existerade under senantiken.’®® Detta
sammanfaller med vad uppsatsens analys under avsnittet 2.2.

Det gjordes &ven ett forsok till fred mellan prefekten och biskopen. Det har etablerats i
tidigare diskussioner i uppsatsen att folket av Alexandria mojligtvis inte klassade de tva
legitimate power lika, darfor framstar det underligt att biskop Kyrillos gick med pa att forsoka
fredsforhandla. Haas menar att Alexandria skulle tolka prefektens accepterande som en
underkastelse, respekt for religion innebar respekt for biskop Kyrillos och att prefekten Orestes
darmed satt klamd i ett horn.?>* Dzielska skriver det motsatta att prefekten Orestes beslut gjorde
biskopens Kyrillos maktlés och darfor borjade han planera Hypatias mord.**®

Utifran denna uppsats studie kan detta tolkas ur en annan synvinkel 4n Haas och Dzielskas.
Prefekt Orestes nekande av detta “fredsforslag” finner stod i F&R teori. Orestes legitimate
power vilar pa kejsarens makt, den legitimate power teorin benamner och den &r respekterad
hos folket. Ur F&R teoris synvinkel maste prefekten Orestes nekat att inga fred for att
uppréatthalla skenet av legitimate power, ett accepterande av fredsforslaget hade inneburit att
folkets respekt for prefekten hade fallerat.’>® Det &r likt Haas argument, men att skillnaden &r
att prefekten inte var inpressad i ett horn. Det finns inga uppgifter att folket borjat ogilla
prefekten Orestes efter han nekat ett fredsforslag fran Kyrillos, endast som Haas skriver, att
Kyrillos paborjade en propagandakampanj mot Hypatia.*>” Efter ett misslyckat fredsforslag och
de valdsamma episoderna fortsatte bada rivalerna att undergrava varandra. Biskop Kyrillos
forsokte overtala fler intellektuella till sin sida. Orestes tog ett mer politiskt tillvagagangssatt
och forsokte organisera en opposition bland eliten, detta har diskuterats i 2.2.1%8

Hypatia var en av de mest framstaende i denna position eller allians som representant av en
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del av lokala eliten. Prefekten Orestes allians med Hypatia och andra delar av Alexandrias elit
var ett maktdrag som Brown skriver pagick i hela Ostrom. Brown menar att senantiken
genomgick forandringar som skapade 6kade konflikter bland lokala eliter.t>® Maktkamperna
ledde till att lokala eliter forsokte undergréva prefektens makt, vilket innebar att prefekten satt
osékert pa sitt ambete.

Browns analys av Ostrom under senantiken visar att biskoparna var de framsta
undergravarna vilket rubbade maktbalansen i stdderna. De lyckades att grunda sin makt i den
fattiga delen av befolkning genom att lyfta sig som de fattigas beskyddare och som deras
mecenat byggde de en maktgrund for att utmana den lokala elitens varderingar.%® Enligt Brown
skedde en overgang fran romerska system dar den utbildade elitens kulturella 6vertag som
symboliserades av filosoferna till en vérld dar biskoparna och andra kristna kontrollerande och
paverkade den lokala romerska administrationen.*®! Detta tvingade prefekten att s6ka allianser
bland lokala eliter for att motverka den religiésa elitens agerande.'®? Brown skriver att
prefekterna pekade ut lokala maktspelare som mojliga vanner och hur dessa kunde utnyttjas och
manipuleras.®® Eliten motsatte sig dven biskoparnas intrdng pa deras traditionella roll, vilket
forklarar varfor stor del av kristna eliten allierade sig med prefekten Orestes.

Ett en sida av denna alliansstravan var vikten av decorum.*®* Decorum framhéver dem med
makt, men kontrollerade &ven dessa da det tvingade prefekten att f6lja de sociala strukturerna.
Detta gar att applicerat pa legitimate power och prefekten Orestes. Att han agerande inom
lagens ramar pa grund av att hans makt baseras pa dem, bevisligen da Orestes svarar med
samma medel tva ganger.®® Detta gér att koppla till analysens forsta del 2.1 dar uppsatsen
forsokte “skala” bort retoriska filter och F&R legitimate power vilar delvis pa social
strukturer/regler.

Retorik blev makt. Kyrkan utnyttjade den retoriska makten da manga av biskoparna var
retoriskt utbildade. Brown menar att &ven de kristna forfattarna var skickliga retoriker och
skapade verk efter kyrkans principer. Dessa verk anspelade pa traditionella markorerna av
status, rikedom, kultur och betonade de som anvande sina viktiga sociala positioner. Det
aterkopplat till analysens forsta del 2.1.1%6 Med analysen av de tre forfattarna lyckades
uppsatsen i en viss man “skala” bort de filter som forfattarnas retorik paverkat skildringen av
prefekten Orestes. Brown argumenterar for att retoriken var makt under denna tid och troligen
var dessa tre forfattare medvetna om detta. De rattfardigar prefekten Orestes, biskopen
Kyrillos och Hypatia for att fa dessa att passa in i sitt narrativ.’

Sokrates skriver att prefekten Orestes skickade tva rapporter till hovet.'%® Kejsaren och
hovet verkar dock inte ha agerat kraftfullt. Som Haas skriver meddelades prefekten att han
fick hantera det sjalv.'®® Hovet syntes inte vara villigt att agera, troligen for att hovet 414415

159 Brown skriver att den 6kande centraliseringen frantog staders deras individualitet, sarskilt med kristendomens
valdsamma intag, som splittrade lokala eliter. Den 6kade kejserliga narvaron som sedan lange varit avlagsen
borjade bukal pa den traditionella homogena klassen av lokala eliter da deras forna status minskade allt mer,
Kristna hovet frantog manga stader deras sjalvskapad identitet och bytte ut den mot kejserlig patriotism,
centrerat till kejsarn och hans gudagivna uppdrag som universell harskare, Brown 1992, 19.

180 Brown 1992, 77-78.

161 Brown 1992.

162 Brown 1992,15,22.

163 Brown 1992, 29-30, 33, 45.

164 politiskt satt agera lampligt for den sociala situationen.

165 Brown 1992, 13-14, 56,61; Brown menar att ceremonier var viktigt den senantika politiska diskursen da
ceremonierna skulle pdminna om kejsarens auktoritet. Denna diskurs var dock ett tveeggat svard da det aven
ritualiserade och kontrollerade &mbetsmannens agerade och hantering av staden. Sociala strukturerna som
grundade dessa menade att det var en man med sjalvkontroll och vérdig som kunde utdva &mbetes fulla
auktoritet. Struntade en &mbetsman i dessa ceremonierna kunde lokala eliten ogiltigforklara dennes beslut,
Brown 1992, 13-14. 56.

166 Brown 1992, 61, 74-75.

167 Brown 1992, 73-75.

168 Socrates, Hist. eccl.7.13-14.
169 Haas 1997, 304.
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beskriv som djupt religiost."® 416 tilltradde en mindre religios praefectura praetorio som
hastigt stiftades tva nya lagar vilket hjélpte prefekten i Alexandria. Jones skriver att lagen 416
som forbjod delegationer att komma till kejsaren direkt, utan de var tvungna att ga via den
lokala kejserliga administrationen, &r ett bevis pa detta. Andra lagen innebar att prefekten fick
direkt kontroll éver parabalanis.}’* Dessa tva lagar skapade enligt Wessel skapade ett
maktskifte i Alexandria till prefektens fordel. Kejsaren hade darmed nu tydligt och klart visat
vem som bestamde i Alexandria.l’2 Brown skriver att denna process som staten instiftade,
etablerade stabila forhallande for de lokala kejserliga representanterna, och darmed forblev de
lojala mot hovet.1"

Med dessa nya lagar gavs prefekten av Alexandria nya mojligheter att bjuda pa motstand
mot biskopen. Nar dessa lagar stiftades var det dock forsent att anvéndas av prefekten Orestes
da denne sedan lange slutats namnas i kéllorna. Bade Haas och Dzielska spekulerar att Orestes
troligtvis begarde forflyttning fran sitt ambete efter Hypatias mord.}’* Prefektens Orestes
hantering och moéjligheter samt varfor han agerade som han gjorde kan harigenom besvarats.
Prefekten Orestes gjorde vad han kunde med de lagar som fanns nar valdet brét ut. De mest
kraftfulla lagarna kom till forst efter nar Orestes avgick som prefekt. Det betyder dock inte att
han slutade forsoka, precis vad som diskuteras ovan fick prefekten hantera konflikten som han
ville. Prefekten Orestes gjorde allt i sin makt och ett mycket tappert férsok att férsvara sin
legitimate power genom att skapa allianser med stadens olika eliter. Han gjorde vad han kunde
for att skydda kejsarrikets sekulara sfar fran en maktambitios politisk biskop.

170 Haas 1997, 301-302; Haas beskriver att hovet genomgick en turbulent tid. Det pekar dock mer att det var det
fanatiska religiosa hovet som inte ville agera mot en biskop. Hovet styrde av kejsarens Theodosius syster och
praefectura praetorio Aurelianus, som enligt Elton var den maktigaste mannen efter kejsaren, Elton 2009, 134—
135; Cameron beskrivet hovet som ett kloster, Cameron 1993a, 77-78; Haas menar att detta gav Kyrilos
mojligheter att agera utan konsekvenser, Haas 1997, 301-302.

171 Haas 1997, 314-315.
172 \\essel 2004, 56.

173 Browne 1992, 24; Nagra ar senare (423) instiftades d4nnu en lag for att hantera vald som utspelat sig i
Alexandria. Lagen innebar inget oprovocerat vald mot icke kristna fick férekomma. Jones menar att Theodosius
Il inte generellt var emot hellener och lika som sin syster. Han tillat hellener utbilda hans barn och en
praefectura praetorio. Hans forhallning verkade vara att sa lange de foljde lagen fick de existera. Detta trots att
lagen 416 gjorde att hellenerna inte fick halla hdga positioner. Dock att detta innebar enbart de som utévade sin
religion, Jones 2014, 26-27.

174 Haas 1997, 316; Dzielska 1995, 94. Prefekten Orestes oro 6ver kyrkans vaxande mat verkar ha hamnat rtt.
Brown skriver att 418 var biskopens parabalani en standig ndrvaro, i teatern, domstolarna och stadshuset.
Aterigen tvingades de styrande till att skriva till kejsaren, Brown 1992, 102.
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3. Slutsatser

3.1 Slutsatser
| uppsatsens inledning stallde jag foljande fragestallningar:

e Hur skildras prefekten Orestes och hans hantering av de valdsamma episoderna mellan
414-415 i priméra kallor?

e Varfor agerade prefekten Orestes som han gjorde? Vilka mgjligheter hade prefekten
att agera och hur skildras det i kallmaterialet?

| analysen av nyttjat kallmaterial har jag gatt igenom och analyserat prefekten Orestes
hantering av handelserna mellan 414-415 och varfér han agerande som han gjorde samt hur
detta har skildrats pa sett som gjorts. Retoriska verktyg och maktteori har analyserat de tre
primara kallorna skildring av prefekten Orestes: Sokrates, Johannes av Nikiu och Damaskios.
Likt den tidigare forskningen av Haas, Dzielska och Watts &r det svart att behandla prefekten
Orestes utan att berora biskopen Kyrillos och Hypatia.

Skildringen av prefekten Orestes och hur denne hanterade konflikterna paverkas av vilka
“filter” de antika forfattarna haft nér de skildrat prefekten handelserna mellan 414415 samt
vilka personer forfattarna ansag vara skyldiga. | avsnitt 2.3 ndmns t.ex. hur decorum var av
betydelse for styret av en senantik stad, bland annat Alexandria. Sokrates, Johannes av Nikiu
och Damaskios kan ha anvént denna kunskap for att skildra prefekten Orestes i ett negativt
alternativt positivt ljus. Dar Watts forskning hjélpte den har uppsatsen att peka ut teman och
narrativ inom primér kallorna och darigenom kunde analyseras med Brownes fyra principer.
Skildringen av prefekten Orestes och hans makt paverkas av de retoriska inslag de antika
forfattarna anvénts sig av. Prefekten Orestes formas och beskrivs for att avspegla forfattarnas
egna syften och narrativ.

Sokrates tema om att konflikter inom kyrkan spred sig till resten av samhallet paverkade
dennes skildring av prefekten Orestes. Enligt Brownes andra princip forkroppsligas detta tema
av prefekten Orestes och biskopen Kyrillos. Sokrates text ar kyrkohistoria, som Brown
beskriver den.

Johannes av Nikius tva temata om gudomligt ingripande och vald dar Hypatia beskylls och
anses vara skyldig for ett brott leder till att hon mérdas som ett straff. Genom att forkroppsliga
konflikten i Alexandria i Hypatia lyckas John Nikiu rattfardiga mordet pa henne, men visar da
aven pa prefekten Orestes samspel med Alexandrias elit. Likt Sokrates anvander Johannes av
Nikiu sig av kyrkohistoriska traditioner.

Damaskios, till skillnad fran de tva kyrkohistoriska primar kallorna, skildrar inte prefekten
Orestes vid namn. Prefekten Orestes gar dock att utlasa mellan raderna som analysen i tidigare
delen av uppsatsen belyste, att hur Damaskios skildrar de styrande stammer in med skildringen
av Orestes.

Nér uppsatsen analyserade dessa tre forfattares retoriska filter, belystes de olika
maktspelarna i forhallande till varandra for att beskriva hur prefekten Orestes makt standigt
avbildas i forhallande till de olika maktspelarna. Som uppsatsen namner i avsnitt 2, makt och
overtygelse, ar det lattare att analysera makt nar den utdvas. Da makten utévades i forhallande
till biskopen Kyrillos som prefekten Orestes motstandare och Hypatia som prefektens allierad
lyckas man genom att placera dessa tre i maktkategorier ges aven mdjligheten att analysera
prefekten Orestes makt och den kategori han placerades i, legitimate power. Detta aterkopplar
till vad Brown skrev om allianser och biskoparnas intrdng pa sekulara maktsféren.

| uppsatsen refereras Haas, Dzielska, Watts och Brown forskning. Dessa fyra forskare har
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tidigare analyserat vald ur olika perspektiv, vilka beskrivs i avsnitt 1.3. Denna uppsats har inte
motbevisat dessa forfattare forskning, forutom pa mindre detaljer och varfor prefekten agerade
som han gjorde, utan snarare starkt deras resultat om valdet i Alexandria. Uppsatsens
maktanalys vilar pa dessa forskares tidigare forskning for att analysera hur Orestes makt och
hantering av skildrats i perioden 414-415 i kallorna. Likt den tidigare forskningen finner aven
denna uppsats att det ar svart att analysera prefekten Orestes atskilt fran biskopen Kyrillos och
Hypatia. Som skedde t.ex. i analysen 2,3, dar fredsforslaget analyserade i forhallande till Haas
och Dzielska forskning. Uppsatsen gjorde en nagot annorlunda analys an de tva forskarna,
baserat pa F&R teori att Orestes accepterande av detta “fredsforslag” inneburit en mojligtvis
forlorat respekt hos folket.

Prefekten Orestes agerade enligt hans &mbetes legitimate power, men detta begrédnsade hans
mojligheter att agera. Han arresterade och torterade Hierax och Ammonius for att lagarna till&t
det. Han allierade sig med Hypatia och Alexandrias elit da detta var det som forvantades av en
prefekt for att uppratthalla ordningen i staden mot de véxande intrangen av biskoparnas
politiska maktambitioner.

En betydande slutsatsen som kan dras utifran uppsatsens analys och diskussion &r pa vilket
satt prefekten Orestes skildrats ar inte séllan beroende av och hur fokus stélls pa dennes
personlighet, med undantaget for personliga draget i form av hans hat for den vaxande kyrkliga
intrangen pa sekuldra makten, utan att Orestes skildras som prefekt av Alexandria och inte som
personen Orestes. Hans &mbete ar det som ar viktigast i dessa beréttelser. Om det varit en annan
prefekt med ett annat namn hade det inte paverkat skildringen av ambete sérskilt mycket da
Orestes alltid agerade inom lagens ambete ramar. Detta stimmer bra Overens med F&R
maktteori och legitimate power dar ett dmbete som prefekt med tillhérande makt och
befogenheter respekteras av en social och kulturell struktur som i sin tur respekteras av en grupp
manniskor, vilket i sin tur nagot som begransade prefekters mojligheter att agera. Prefekter
kommer och gar men dambetet forblir alltid respekterat sa lange som ambetet forblir en del inom
sociala strukturer dar prefekten ar makthavaren och harskaren av Egypten.

Genom att skala bort priméra kallornas “filter” har denna uppsats forhoppningsvis givit en
battre forstaelse hur prefekten Orestes ambete skildrats samt forsok skapa en forstaelse och
inblick i hur prefekten Orestes skildrats och mannen bakom retoriken och makten. Kommande
forskning kan genom en mer djupgéaende analys av férhallandena i Alexandria, mojligtvis nagot
i anda och stil med Haas verk men da med fokus pa prefekten Orestes. Det aterstar mycket att
inkludera i en studie av prefekten Orestes men forhoppningsvis kan denna uppsats, som
avgransat sig till Alexandria, vara en pusselbit for fortsatta studier om och hur prefekten Orestes
och hur hans makt beskrivits, forstas och skildrats.
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