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Sammanfattning

Ar 2018 fick cirka 8 900 barn och ungdomar vard med stéd av tvangsvardslagstiftningen Lag (1990:52)
med sarskilda bestammelser om vard av unga (LVU). Ett av rekvisitet detta baseras pa ar det sa kallade
socialt nedbrytande beteendet, ett rekvisit 6ppet for tolkning. Syftet med var studie var att undersoka
begreppet annat socialt nedbrytande beteende for att se vilka beteenden, handlingar och egenskaper som
tillskrivs ungdomen av socialndmnden nér de ansoker om vard enligt 3 § LVU i forvaltningsratten. Vart
urval innefattade ungdomar under 18 ar dar socialnamnderna ansoker om vard pa grund av ett annat
socialt nedbrytande beteende, det empiriska materialet bestod av 40 domar fran Forvaltningsratten i
Stockholm. Studien utgick fran en kvalitativ kritisk diskursanalys och har bearbetats med hjalp av ett antal
diskursanalytiska verktyg. Med hjalp av Faircloughs tredimensionella modell sattes studiens resultat i ett
bredare perspektiv. Vart resultat visade att fyra teman lyfts fram i domarna, vi valde att kalla dessa for det
rebelliska beteendet, det farliga beteendet, beskrivning av utsatthet och det vardagliga normbrytande
beteendet. Socialnamnderna lyfter handlingar som ungdomen begatt, beteenden samt egenskaper som den
unge besitter som grund for vard. Resultatet visade att det socialt nedbrytande beteendet inte kan kokas
ner till en specifik handling eller ett beteende, utan att en sammantagen bedémning behovs i varje enskilt
fall. Diskursen kring ungdomars normbrytande beteende styrs till stor del av vuxna och diskuteras flitigt i

media, politik och i 6vriga samhéllet. Den rést som hors minst i diskussionen ar ungdomarna sjélva.

Nyckelord: Tvangsvard, Normbrytande beteende, Ungdomar, Forvaltningsratten, Diskurs



Abstract

Title: Other socially destructive behavior, what does it mean? - A critical discourse analysis of
judgments regarding compulsory care according to 3 § Care of Young Persons Act (LVU).

In 2018 around 8 900 children and youth were placed in compulsory care under the Care of Young
Persons Act (LVVU). One of the prerequisites of the compulsory law is the expression other socially
destructive behavior, a prerequisite open for interpretation. This study aims to examine the expression
other socially destructive behavior to see what behavior, actions and characteristics is ascribed the youth
when the social welfare committee apply for compulsory care under 3 8§ of the Swedish Care of Young
Persons Act (LVU) at the Administrative court. Our selection contained 40 judgments from the
Administrative court in Stockholm, regarding youth under the age of 18 and was selected due to its
relevance, the socially destructive behavior being described as the issue at hand. Our study was based on a
qualitative critical discourse analysis with the help of Fairclough's three dimensional model. Our results
showed four different categories labelled as socially destructive behavior. We named these categories the
rebellious behavior, the dangerous behavior, descriptions of vulnerability and the everyday norm
breaking behavior. The social welfare committee describes actions performed by the young persons,
mixed with behavioral issues and descriptions of the individuals personality. However, the socially
destructive behavior cannot be regarded as a single behavior or action, it is a combination of the above
where an assesment is made in each individual case. The discourse regarding youths norm breaking
behavior is generally controlled by adults, it is intensively discussed in media, politics and the society. The

voice that seems to be missing is the one of the youth themselves.

Key words: Compulsory care, Norm-breaking behavior, Youth, Administrative court, Discourse
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1 Inledning

“Vara dagars ungdom upptrider ohovligt, foraktar auktoriteter, har ingen respekt for dldre ménniskor och
pratar nar den borde arbeta. De sager emot sina foraldrar, skryter pa bjudningar, glufsar i sig maten och

tyranniserar sina lérare.”

Citatet ovan pastas komma fran filosofen Sokrates som levde cirka 400 f. Kr. (Thorsson, 2014, 12
januari). Redan da talade man om ungdomar, deras brist pa respekt for auktoriteter och opassande
beteenden. Ungdomstiden ses som en period i livet da manga begar normbrytande handlingar, det &r en tid
da man utvecklar sin identitet och forsoker skapa grund for vuxenlivet (Steinberg & Morris, 2001). Visst
normbrytande beteende gar att acceptera i samhéllet. Det ar vid risk for ungdomens hélsa och utveckling
som samhallet ska kliva in och forsoka forhindra en skadlig utveckling (Socialstyrelsen, 2020). Detta for
att undvika att det normbrytande beteendet blir ndgot som bestar och att méanniskor utvecklar varaktiga
sociala problem. I Sverige gors det bland annat med hjalp av Lag (1990:52) med sérskilda bestammelser
om vard av unga (LVU). Under 2018 fick cirka 8 900 barn och unga vard enligt lagen (Socialstyrelsen,
2019). Ett av rekvisiten som kan ligga till grund for tvangsvard &r annat socialt nedbrytande beteende
vilket regleras i 3 8 LVU. Men vad innebér det? Vad &r ett socialt nedbrytande beteende?

Sahlin (2013) beskriver att det endast ar intressant att undersoka hur problem konstrueras, oavsett om
det handlar om problem generellt eller i det enskilda fallet, om man tror att det séger nagot om sociala
relationer och att det spelar roll for samhéllets karaktar och utveckling (s.138). Detta beskriver var
nyfikenhet och grund till att vilja undersoka begreppet annat socialt nedbrytande beteende. Hur samhaéllet
valjer att definiera begreppet speglar samhéllets véarderingar men paverkar ocksa framtida utvecklingen
och synen pa det.

Genom att undersoka hur diskursen kring annat socialt nedbrytande beteende ser ut och vad
socialndmnden spelar for roll i konstruerandet av begreppet vill vi bidra till att ge en “6gonblicksbild” av
begreppets tillampning under 2019. Detta tycker vi ar viktigt da det &r genom hur vi betraktar problemen

som vi &ven skapar lgsningar.

1.1 Problemformulering

Sverige har som mal att erbjuda manniskor hjélp och stod pa frivillig vag och det finns endast ett fatal
lagar som tillater tvangsvard. Barn och ungdomar som riskerar att skada sin hélsa och utveckling har
socialtjansten mojlighet att varda med stod av LVU, da man uttomt alternativen av frivillig vard
(Socialstyrelsen, 2020). I lagen har man forsokt att tydligt beskriva nar tvangsvardslagstiftningen ska
anvandas. Begreppet annat socialt nedbrytande beteende &r det rekvisit i L\VU som inte &r specificerat
utan ar Oppet for att galla flera handlingar och/eller beteenden hos ungdomen (Barns och ungas rétt vid
tvangsvard. Forslag till ny LVU, SOU 2015:71).



Socialtjansten gor en utredning kring ungdomens vardbehov och lyfter fragan om tvangsvard till
socialnamnden som i sin tur tar det vidare till forvaltningsratten. Eftersom tvangsvard ar ett maktutévande
som utdvas av myndigheter med hog auktoritet gentemot den enskilde anser vi att det ar viktigt att granska
vilken motivering som anges ndr man anvander sig av ett mer dppet rekvisit dar det & mojligt att motivera
med olika sorters normbrytande beteenden och handlingar. Utdver att det sker ett maktutdvande sa bidrar
socialtjansten (tillsammans med férvaltningsratten) i konstruerandet av uttrycket annat socialt
nedbrytande beteende. De beskriver handlingar och beteenden som de anser ska inga i begreppet och
forvaltningsratten faststaller eller avslar detta. Det bidrar i sin tur till hur méanniskor talar och skriver om
ungdomars beteende i massmedia och politik. Diskursen gérs om och utmanas samtidigt som det
konstituerar vad annat socialt nedbrytande beteende ar.

Det kan uppfattas forvirrande att vi i var uppsats benamner bade beteenden, handlingar och egenskaper
som ett socialt nedbrytande beteende da dessa &r skilda saker. Vi har under uppsatsens gang varit noga
med hur vi framstéller ungdomarna och deras problematik och att inte koppla beteenden och handlingar
till identiteten. Vi vill inte séga att den unge ar nagot, vad man gor eller hur man beter sig definierar inte
vem man ar. Daremot har vi aterkommande funnit att andra diskuterar problematiken pa sadant satt, att
den unge tillskrivs en identitet genom det den gor eller de egenskaper den besitter. Vi kan inte franga att
vissa uttalanden later stamplande fran ratten eller socialnamnderna, daremot kan vi vara forsiktiga och

strava efter att inte sjalva ga i den fallan.

1.2 Syfte

Syftet med studien ar att undersoka begreppet annat socialt nedbrytande beteende for att ta reda pa vilka
handlingar, beteenden och egenskaper som socialndmnden anger vid ansokan om vard enligt 3 § LVU, for
att forsta vilka beteenden som beskrivs som sa normbrytande/nedbrytande att det motiverar till
maktutévande genom tvangsvard. Syftet uppnas genom en kritisk diskursanalys dar socialnamnders

yttranden i 40 domar fran Forvaltningsratten i Stockholm analyseras.

1.3 Fragestallning

- Vilka handlingar och egenskaper beskrivs som ett socialt nedbrytande beteende?
- Vilka 6vriga faktorer/fenomen tillskrivs eller motiveras som socialt nedbrytande beteende?

-l vilken grad av sékerhet uttalar sig socialndmnden om dessa fenomen?

1.4 Relevans for socialt arbete

Aven om vér studie ingdr i ett rattsligt sammanhang sa ar det socialtjanstens utredning som ligger till
grund for ansokan om vard enligt LVU. Det &r pa sa satt socialtjansten som beskriver och anfér vad de
anser vara ett socialt nedbrytande beteende enligt lagens mening. Mattson (2016) lyfter att det sociala

arbetet och juridiken ar férbundna med varandra, bland annat genom de lagar som socialarbetare behdver



forhalla sig till i sitt arbete. Det sociala arbetet stracker sig dver olika falt och det ar en fordel att ha
kunskap om de olika omraden dar arbetet utfors. Det innebar att en socialarbetare kan anvanda sig av den
egna expertisen med stod av kunskap om lagar och regler, vilket utgér en viktig grund for bedémningen i
de enskilda fallen (a.a.) Vi vill lyfta fram att kunskap om det rattsliga sammanhanget utgér en viktig grund
for det sociala arbetet da det i slutandan &r en kombination av de instanserna som konstruerar det begrepp
vi studerat. For att kunna definiera ndgot och tillskriva beteenden till uttrycket vi studerat behGver man
veta vad det ar, bade utifran lagen och det praktiska féltet. Vi vill genom var studie problematisera hur
begreppet socialt nedbrytande beteende anvands och vilka beteenden och handlingar som ansetts
omfattats av begreppet. Vi & medvetna om att vi i var studie rér oss inom tva falt som dverlappar och gar
in i varandra: socialt arbete och juridik. Vi har valt att inte anvanda oss av rattsdogmatisk metod eller
inkludera rattsvetenskapliga teorier av den enkla anledningen att vi ar blivande socionomer och inte

jurister. Vi har forsokt att hélla fokus till “vart” falt med en medvetenhet om narheten mellan dessa tva.



2 Bakgrund

| det har kapitlet kommer vi att redogora for tvangsvardslagstiftningens framvéxt for att beskriva hur man
sett pa normbrytande beteende historiskt. Vi redovisar dven andra begrepp som forklarar vad socialt
nedbrytande beteende hittills beskrivits som. Vi presenterar var bakgrund gallande barnavardens
framvaxt, LVU, propositioner och vagledande avgéranden, normer och hormbrytande beteende samt

barnets basta under olika rubriker.

2.1 Barnavardens framvaxt

LVU &r en tvangsvardslagstiftning som &r en del av den svenska barnavarden (Ponnert, 2018). Lagen finns
till for att sakerstalla barns trygghet och motverka att barns utveckling och hélsa skadas. Barnavarden har
en bred historia med flera olika perspektiv och aktorer (a.a.). Vi har valt att avgransa oss till att beskriva
de delar och tidsperioder som &r relevanta i fragan om tvangsvard och barn som pa grund av ett avvikande
beteende ansags behdva vard.

1902 ars vanartslag var den forsta lagen som gav en mer detaljerad bild av hur tvangslagstiftningen
skulle se ut (SOU 2015:71). Det ansags att foraldrar generellt inte langre hade lika mycket kontroll Gver
sina barn som tidigare. Barn omhandertogs da pa grund av att bristen pa foraldratillsyn och -vagledning
vilket anséags vara en risk for att barnen skulle bli vanartiga och pa sa satt hamna utanfor samhallet (a.a.)

1924 genomfordes en centralisering av barnavarden - den skulle bedrivas av en instans istéllet for flera,
med Okad statlig insyn och styrning (Runcis, 2007). Kraven for ett omhandertagande breddades dar mer
fokus kom att ligga pa att skydda barn som riskerade att fara illa (SOU 2015:71). Det handlade inte langre
i samma man om att skydda samhaéllet fran barnet. Barnavardsnamnder fick huvudansvaret for att
omhanderta barn och ett omhandertagande ansags vara mer av ett administrativt beslut an ett juridiskt, dar
politiker fattade beslut utan involvering av domstolen (Runcis, 2007).

1980 kom, i samband med den forsta Socialtjanstlagen (SFS 1980:620), den forsta LVU lagen som
svar pa kritik av tidigare barnavardslagar (SOU 2015:71). Bade Socialtjanstlagen och LU har sedan dess
omarbetats och nuvarande LVU-Ilagstiftning galler sedan 1990 och Socialtjanstlagen sedan 2001. Nar
LVU kom lades fokus pa att vard skulle beslutas nar det ansags vara enda méjliga alternativet for att
tillgodose vardbehovet. For att en ungdom skulle placeras med motivering av det egna beteendet behovde
det foreligga en allvarlig risk for dennes hélsa och utveckling. For att forsakra sig om att alla beslut som

fattades var réttsenliga bestdmdes det att alla LV U-&renden skulle understéllas forvaltningsréatten (a.a.).

2.2LVU

Socialtjansten arbetar pa delegering av socialngmnden som ar den instans som ansvarar for det arbete
socialtjansten utfor. Socialnamnden &r ett politiskt organ och & mellanhand mellan socialtjansten och
ratten. Socialtjanstens arbete ska bygga pa frivillighet och regleras i Socialtjanstlagen (SoL, 2001:453).

LVU ses som ett komplement till SoL och anvands vid de tillfallen dar de frivilliga insatserna fran
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socialtjansten &r uttdmda eller anses vara utan verkan men dar ett ingripande ar nédvandigt
(Socialstyrelsen, 2020).

LVU innehaller olika rekvisit enligt vilka barn och ungdomar kan vardas under tvang. Vilka kriterier
som ska uppfyllas for att domas till vard regleras i de tre forsta paragraferna i lagen. Ett kriterium
innefattar att det inte finns ett tillforlitligt samtycke fran vardnadshavare eller ungdomen sjélv, om denne
fyllt 15 ar, vilket regleras i 1 § LVU. Vidare skiljer man pa huruvida barnet bor placeras pa grund av
missforhallande i hemmet (2 § LVVU), aven kallat omsorgsbrist eller miljofall, eller om ans6kan om vard
grundar sig i ungdomens eget beteende (3 § LVU), de sa kallade beteendefallen. Beteendefallen definieras
i lagen enligt foljande: “Vard skall ocksa beslutas om den unge utsatter sin halsa eller utveckling for en
pataglig risk att skadas genom missbruk av beroendeframkallande medel, brottslig verksamhet eller nagot
annat socialt nedbrytande beteende.” (LVU 3 § I st., SFS 1990:52). Det racker alltsa inte med att det bara
finns en viss risk eller misstanke om risk utan det kravs att det pa grund av det egna beteendet foreligger
en pataglig risk.

Nér ett beslut om vard enligt LVU ska fattas sa ansoker socialndmnden om detta i forvaltningsratten.
Vad denna ansokan ska innehdlla regleras i 4 § LVU. Dar kan man finna att det ska finnas redogorelse for
den unges forhallanden, de omstandigheter man anser ligger till grund for att den unge behover vard, vilka
tidigare atgarder man vidtagit, vilken vard man avser att anordna, hur den unge ska fa relevant
information, vilken relevant information som redan I&mnats samt den unges instéllning.

Under 6 § LVU hittar vi bestammelser kring omedelbart omhandertagande vilket kan ske da det ar
troligt att den unge kommer att beredas vard enligt lagen och da ett omhandertagande inte kan vanta pa ett
rattsligt beslut. Dessa beslut ska understéllas forvaltningsratten inom en vecka fran den dag da beslutet
fattades for mojlighet till prévning, detta regleras i 7 8 LVU. Socialndmnden ar de som bestammer hur
varden av den unge ska ordnas vilket regleras i 11 § LVU.

Nar en ungdom blir placerad pa grund av det egna beteendet bidrar lagen med relativt klara begrepp
gallande vilka kriterier detta kan grundas pa. Kriterierna kring att bega kriminella handlingar eller ha ett
missbruk ar sddana beteenden vars innebord vi med hjalp av lagtext kan forsta som ett eget beteende. Ett
annat begrepp som kan leda till tvangsvard ar ett annat socialt nedbrytande beteende, precis vad detta
innebdar dr vagt och mer 6ppet for tolkning (Schiratzki, 2019; SOU 2015:71). Att uttrycket innefattar just
ordet beteende ar for att visa pa att det handlar om hur ungdomen uppfor eller uttrycker sig (SOU
2015:71). | regeringens proposition Om vard i vissa fall av barn och ungdomar (Prop. 1989/90:28) gar det

att lasa féljande om socialt nedbrytande beteende:

Exempel pa detta ar att den unge begar nagot eller ndgra enstaka allvarliga brott utan att man for den skull
kan tala om brottslig verksamhet. Vidare kan det vara fraga om att den unge mer an tillfalligt vistas i en s.k.
knarkarkvart, missbruksmiljo eller ndgon annan olamplig miljo, eller att den unge prostituerar sig eller
upptrader pa en sexklubb. Beteendet ska dven innebara en pataglig risk for den unges halsa eller utveckling.
(Prop. 1989/90:28 s. 109.)
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I Socialstyrelsens LVU-handbok beskrivs det vidare att om en ungdom har sex mot ersattning, eller &ar i en
skadlig relation med aldre man kan det utgora ett socialt nedbrytande beteende. Géallande det senare gors

en sérskilt noggrann bedémning och anses inte socialt nedbrytande i alla fall (Socialstyrelsen, 2020).

2.3 Proposition och vagledande avgoranden
For att visa lasaren hur annat socialt nedbrytande beteende hittills har definierats kommer vi att redogéra
for hur begreppet fran borjan kom till stdnd och hur det senare har utvidgats och begransats genom

vagledande avgdéranden inom rattsvéasendet.

2.3.2 Proposition

Annat socialt nedbrytande beteende infordes i LVU ar 1990 och ersatte formuleringen fran den tidigare
LVU-lagen fran 1980. Féregangaren till dagens lag reglerade beteendefallen i 1 § 2 p. LVU dar rekvisitet
16d: “den unge utséatter sin halsa eller utveckling for allvarlig fara genom missbruk av
beroendeframkallande medel, brottslig verksamhet eller ndgot annat darmed jamf6rbart beteende” (Lag
1980:621 med sarskilda bestammelser om vard av unga). Det davarande annat darmed jamforbart
beteende ersattes med beskrivningen annat socialt nedbrytande beteende. Att &ndringen kom till berodde
pa att ett annat jamforbart beteende ansags for snavt och inte innefattade den bredd av problematik som
ledde till att man ansokte om tvangsvard (prop. 89/90:28). Begreppet socialt nedbrytande beteende ansags
innefatta fler riskbeteenden &n det tidigare uttrycket och kunde anvéandas pa fler omraden an de som
relaterade till missbruk och kriminalitet. Exempelvis ansdg man att ungdomar som upptradde pa sexklubb
(ndgot som tas upp i forarbetena till lagen) inte kunde anses likt vare sig missbruk eller kriminalitet men
val en situation dér ett ingripande kunde vara nédvéndigt (prop. 89/90:28).

Propositionen ger en bdrjan till definition av uttrycket annat socialt nedbrytande beteende och
formulerar det som att “den unge beter sig pé ett sitt som avviker fran samhaéllets grundliggande normer”
(a.a.). Det definieras aven att beteendet ska innebéra en pataglig risk for ungdomens hélsa och fortsatta
utveckling, vilket ar ytterligare en forandring da det tidigare beskrevs som allvarlig fara. (a.a.). Begreppet
allvarlig fara ansags vara for diffust och ligga till grund for variation av tolkningar samt riskera att

ungdomens beteende redan eskalerat i en for hog grad och att lagen tillampades for sent (a.a.).

2.3.3 Vagledande avgdranden

Det finns ett antal vagledande avgtranden for rekvisitet annat socialt nedbrytande beteende sedan dess
tillkomst i lagen. Férutom de domar som vi presenterar vill vi uppmarksamma lasaren pa att det finns
ytterligare vdgledande avgtranden géllande begreppet (se exempelvis HFD 2015 ref. 42 och KamR
Goteborg 2018-11-29 5570-18). Vi har valt ut foljande avgoranden da vi anser att de, i forhallande till var
studie, ar mest relevanta i fraga om beteenden och handlingar som bor eller inte bor ses som socialt
nedbrytande beteende. Med att de ar relevanta menas att vi i domarna vi undersokt har stétt pa liknande

beteende dar resonemang har forts utifran de vagledande avgoranden vi valt att redovisa.
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I RA 2000 ref. 33 framfors att ett socialt nedbrytande beteende inte endast behover avse de situationer
som beskrivs i forarbetena. Rattsfallet handlar om en pojke som uppvisade aggressivt beteende och hade
svart att kontrollera sig. Aggressiviteten uttryckte sig i handlingar som att sla andra och bristen pa kontroll
till bland annat st6ld. | det har fallet framfors att ett aggressivt och utatagerande beteende kan ligga till
grund for ett tvdngsomhandertagande.

I HFD 2015 ref. 7 beskrivs hur en flicka som vistades pa hemlig ort pa grund av vald i hemmet
riskerade att roja sin vistelseort genom att lagga upp videos pa Facebook och befinna sig i stader dar
slaktingar bor. Hogsta Forvaltningsdomstolen slog fast att ett sadant beteende snarare var ogenomtankt
och klargjorde darmed att ett riskfyllt beteende i sig inte behdver vara ett socialt nedbrytande beteende.

Av RA 2010 ref. 24 framkommer att en flicka uppvisat ett impulsivt, sjalvdestruktivt och utatagerande
beteende. Flickan hade de neuropsykiatriska diagnoserna ADHD och autismspektrumstérning och
beteendet hon uppvisat kan ses som en foljd av diagnoserna. Domen slar fast att ett beteende som narmast
kan ses som ett symptom av, vad som i domen kallas, psykisk stérning inte ska anses vara ett socialt
nedbrytande beteende.

2.3.4 LVU:s framtid

Det har framforts forslag pa att ytterligare utoka lagen, vilket beskrivs i Forslag till ny LVU (SOU
2015:71). Forslaget uttrycker en énskan om att andra formuleringen annat socialt nedbrytande beteende
till nagot annat i sig sjalvt nedbrytande beteende. Detta skulle leda till att d&ven psykiatriska diagnoser och
andra beteenden, oberoende av anledningen till dessa, skulle kunna ligga till grund for vard enligt L\VU.
Justitieombudsmannen (JO) har gett svar pa forslaget genom ett remissyttrande och motsatt sig en sadan
formulering (JO, 2015). JO papekar att L\VU-varden majligtvis inte ar rustad for att behandla den typen av
problematik och ifragasatter huruvida det dverhuvudtaget ar 6nskvart att tvangsvarda ungdomar med ett

socialt nedbrytande beteende som &r en konsekvens av exempelvis en diagnos.

2.4 Normer och normbrytande beteende

Normer &r underforstadda regler som finns i ett samhalle som gemene man forvantas leva efter
(Andershed & Andershed, 2005). Normer innefattar maktutovning dar samhéllet spelar pa individens
samvete ddr varje manniska forvéntas leva upp till de underliggande forvéntningarna, det innebér ett visst
matt av frinet men innefattar dven krav (Runcis, 2007). Man antar att samhéllets befolkning sjélva
kommer att félja de sociala normer som forvéntas utan att staten eller samhéllet lagger sig i (a.a.). Vi kan
relatera detta till tvangsvarden. N&r en ungdom avviker fran normerna lever de inte upp till de krav som
stallts pa att acceptera samhéllets regler. | de grovsta fallen behéver samhéllet lagga sig i for att forhindra
att en ungdom riskerar att skadas eller utvecklas negativt (Mattson, 2016).

Man brukar siga att kért barn har manga namn, det galler dven begreppet socialt nedbrytande
beteende. Begreppet har flera likheter med andra uttryck som beskriver ett oonskat beteende. Det

normbrytande beteendet &r brett och innefattar en rad andra uttryck som antisocialt beteende och
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uppférandestorning (Andershed & Andershed, 2005). Vad som anses vara socialt nedbrytande beteende
regleras till stor del i den svenska lagstiftningen samt Socialstyrelsens material, men har likheter med de
andra begreppen nar det kommer till forskning. Ett normbrytande beteende har samma utgangspunkt som
socialt nedbrytande beteende - nagot som strider mot samhallets grundlaggande normer. Forskning pa
omradet visar att gruppen med dessa beteenden verkar vara en heterogen grupp med olika utfall i hur
beteendet yttrar sig. Det normbrytande beteendet handlar om bade aggressiva och icke aggressiva
beteenden (exempelvis stold). Beteendet nar ofta sin kulmen under ungdomsaren men ju tidigare debut
desto storre risk for ett mer uttalat destruktivt beteende Over tid (a.a.). Under tidigare forskning kommer vi
narmare att ga in pa hur vi har anvant forskning géllande de andra begreppen for att forsta uttrycket vi
studerar. | stort skulle man kunna pasta att beteendena till stor del &r detsamma men att det géllande det
socialt nedbrytande beteendet i lagtexten aven definieras som nagot som utsatter den unges halsa och
utveckling for pataglig risk att skadas.

2.5 Barnets béasta

Det &r svart att gora en studie om minderariga som tvangsomhandertas utan att i ndgon man diskutera
barnets basta. | SoL 1 kap. 2 § star att barns basta alltid ska beaktas och att vard- och behandlingsinsatser
alltid ska bygga pa vad som &r bast for barnet (SFS 2001:453). En liknande formulering aterfinns i
barnkonventionens tredje artikel som beskriver foljande: “Vid alla beslut som ror barn ska i forsta hand
beaktas vad som bedoms vara barnets bésta” (Barnkonventionen, artikel 3). Tvangsvard kan med andra
ord inte endast baseras pa det faktum att frivilliga insatser ar uttémda.

Sedan 2020 ar barnkonventionen svensk lag men Sverige ratificerade konventionen redan 1990, samma
ar som den nya LVU-lagen tradde i kraft. Dock ar propositionen till LVU skriven ett kort tag innan
barnkonventionen antogs och inget resonemang kring konventionen finns beskriven i férarbetena till
lagen.

En intressant &ndring tas upp av Schiratzki (2019) som beskriver hur barnkonventionens svenska och
engelska text tidigare skilde sig at. Originaltexten uttryckte att barnets béasta ska prioriteras hogt medan
den svenska formuleringen snarare lade grund for att det skulle prioriteras hogst. Formuleringen
genomgick en forandring nér barnkonventionen lagstadgades och det svenska uttrycket &r nu mer i linje
med originaltexten (a.a.). Det finns bade fordelar och nackdelar med den nya formuleringen. Det tar bort
den starka positionen uttrycket tidigare hade, samtidigt som det lamnar utrymme &t andra viktiga faktorer
att vagas in vid beslut. Barnets bésta ska bedémas utifran en helhetsbild och innefattar matt av tolkning.
Det basta for barnet ses som bade en objektiv och en subjektiv bedémning med blandning av vetenskap
och barnets egen asikt. Genom att lagen inte formedlar vad som &r barnets basta i det generella fallet finns
mojlighet att gora en beddmning - fran fall till fall (a.a.). Schiratzki (2019) problematiserar att barns basta
riskerar att bli en tolkning utifran vad som anses ratt och fel. Det ligger en normuppfattning i vad barns
bésta ar dar den som fattar beslut behdver motivera varfér om man gér en bedémning som gar emot

normen (a.a.).
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| Socialstyrelsens tidigare allmanna rad (SOSFS 1997:17) diskuterades framst skyddsansvaret istallet
for barns basta. Inspektionen for vard och omsorg (IVO) beslutade 2018 pa forfragan av socialtjansten att
ogiltigforklara de allmanna raden for att skapa en uppdaterad och tydligare manual (IVO, 2018). Det
resulterade i att en LVVU-handbok gavs ut dér barns basta till storre del diskuterades och hur det ska
tillgodoses. Aven har gors en problematisering kring att principen om barns basta inte ar generell utan
behover beddmas i det enskilda fallet (Socialstyrelsen, 2020).
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3 Tidigare forskning

Den tidigare forskning vi har valt att ha med oss under studiens gang &r av blandad karaktar. Vi har anvant
oss av bade svensk och internationell forskning och presenterar dessa under olika rubriker. Annat socialt
nedbrytande beteende beskrivs i kombination med LVU och Socialstyrelsens material. Att hitta
internationell forskning gallande var svenska lagstiftning har inte varit latt. Det & utmanande att peka ut
universella normbrytande beteenden da dessa beteenden maste sattas in i ett komplext sociokulturellt
sammanhang, synen pa vad som &r avvikande skiljer sig lander emellan (Johansson & Lalander, 2018).
Dock kunde nagra gemensamma omraden urskiljas nar vi sokte pa internationell forskning kring
normbrytande beteende hos ungdomar. Dessa var kriminalitet, alkohol- och drogmissbruk (med olika
betoning pa olika droger) samt sexuellt beteende och da framférallt hos tonarsflickor. Med det i atanke
valde vi att bredda vara s6kningar och inkludera den forskning som har fokuserat pa ungas normbrytande
beteende, dven om det &r i annan kontext an en rattslig sadan.

Vi anvande oss av databaserna Academic search complete och SocINDEX for att hitta artiklar. For att
fa sa relevanta artiklar som majligt anvande vi oss av sokblock dar vi kombinerade stkord, sa kallade
subject terms. Nagra exempel pa ord vi anvént &r “social norms”, “deviant behavior” och “behavior
disorders (in children)” som vi kombinerade med “teenagers”, “youth” och “adolescence”. Vi anvénde oss

aven av fritext-formuleringen “norm-breaking behavior”.

3.1 Tidigare svensk forskning

Det finns viss svensk forskning som studerat 3 § LVU, frdmst bocker, avhandlingar och andra
kandidatuppsatser. Den svenska forskningen vi anser vara relevant for var studie har vi bland annat
upptackt genom andra kandidatuppsatser dar vi sedan gatt till originalkallan for att bedoma dess relevans.
Vi har &ven last Socialstyrelsens material och andra artiklar dér vi upptéckte forskning som varit relevant

for var studie.

3.1.2 Socialarbetares perspektiv pa tvangsvard

Lina Ponnert har i sin avhandling Mellan klient och réattssystem - Tvangsvard av barn och unga ur
socialsekreterares perspektiv (2007) studerat LVU-mal och genomfort intervjuer med socialarbetare.
Ponnert (2007) diskuterar socialarbetarnas handlingsutrymme och pa vilket sétt det kan kannas som ett
betungande ansvar, samtidigt som handlingsutrymmet begransas av lagar och organisationens regler. Aven
samarbetet med andra instanser innebar en balansgang, enligt Ponnert (2007), dar alla parters intressen
behover tas i berakning samtidigt som socialarbetaren ar beroende av ratten for en tvangsvardsplacering.
Socialtjansten ar understalld ratten da denne ar beslutsfattare, daremot ar det upp till socialtjansten att
lagga fram ett ordentligt grundat utredningsmaterial. Ponnert (2007) problematiserar utifran tidigare
forskning hur socialtjéanstens arbete anpassar sig efter de rattsliga forutsattningarna och pa sa satt forlorar

lite av sin egen kunskapsbas och att denna inte kommer till sin ratt - man handlar for att fa ratt. Det har
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aven visat sig att forvaltningsratten ofta bifaller de flesta av namndens vardansokningar, framst i fall dar
det handlar om den unges egna beteende (a.a.).

Ponnert (2007) utgar fran relationen mellan socialarbetaren och klienten och hur den automatiskt
innefattar en maktobalans. Klienten har ofta ingen annanstans att vanda sig nér den ar i ndd och
frivilligheten av kontakten kan darfor ifragasattas. | tvangsvardsmal kan inte alla parter betraktas som en
enhet, det kan finnas skilda asikter inom en familj, mellan rétten och socialtjansten med mera. Det utgor
en risk for konflikt, dessutom har barnets rattigheter forstarkts med nuvarande lagstiftning vilket innebar
att barnets egen asikt ska tas i beaktning. Ponnert (2007) beskriver hur detta forstarker barnets delaktighet
under rattsprocessen och hur det staller krav pa att socialarbetare ska arbeta utifran ett barnperspektiv och
erkdnna barnet som aktor.

Ponnert (2007) lyfter rattens och socialtjanstens syn pa barn och hur diskursen kring barns bésta kan
paverkas av de olika synsatten. Ofta anses valfarden och ratten sta pa motsatta sidor i vissa fragor. Ett
exempel forfattaren beskriver géllande tvangsvard ar att ratten kraver bevisforing medan socialtjansten
arbetar utefter att se till barnets valfard och behov. Rétten och socialtjansten kan inta ett
socialkonstruktionistiskt perspektiv for att forsta varandra. Genom att anta att det inte finns nagon absolut
kunskap om ménniskan behdver den kunskapen socialtjansten har, anpassas till de réattsliga
forutsattningarna for att dessa ska kunna kommunicera. Ponnert (2007) har &ven anvant ett
konstruktionistiskt forhallningssatt till socialtjanstens utredning, da hon menar att socialtjansten tar
stallning for vad som ar normalt och icke-normalt beteende och pa sa sétt konstruerar normer.

Ponnert (2007) beskriver tva olika typer av ungdomar med ett eget problembeteende som hon funnit i
sin studie. Den ena handlar om det “farliga” barnet dir man menar att den unga sjélv &r ansvarig for sitt
beteende och att det inte finns nagra klara underliggande anledningar till handlingarna. Den andra
kategorin beskriver forfattaren som “symptombéraren”, ett barn som pé grund av problem i hemmiljon
utvecklar ett eget normbrytande beteende. Barnet ar saledes inte ensam ansvarig for sin situation utan
paverkas av faktorer utanfor barnet. | vissa fall kan en psyKkiatrisk diagnos anses ligga till grund som

forklaring till varfor barnet uppvisar ett avvikande beteende (a.a.).

3.1.3 Socialtjansten i ratten och ett annat perspektiv pa socialt nedbrytande beteende
Astrid Schlytter har i sin bok Kon och juridik i socialt arbete (1999) undersokt 3 § LVU ur ett
kdnsperspektiv. Hon har likt Ponnert (2007) gjort en analys géllande vikten av kunskap om réttsvasendet
inom det sociala arbetet. Genom att socialarbetare bidrar med expertis fran det egna kunskapsfaltet med en
god k&nnedom om de réttsliga forutsattningarna anser Schlytter (1999) att professionen kan bidra med
nagot som jurister och andra professioner inte kan. Detta da socialarbetare har en annan grund &n ratten
och darmed majlighet att bedéma situationer utifran andra forutsattningar (a.a.).

Till skillnad fran Ponnert (2007) ligger Schlytters (1999) fokus pa att se hur en kénsneutral lagstiftning
anda uppvisar skillnader pa hur man behandlar pojkar och flickor. Schlytter (1999) resonerar kring de

olika rekvisiten i 3 § L\VVU och vill i likhet med var studie undersoka vilka beteenden som beskrivs som
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socialt nedbrytande (dock ligger fokus inte endast pa det rekvisitet utan behandlar aven missbruk).
Forfattaren resonerar kring huruvida LVU, trots sin kénsneutrala utgangspunkt, ar anpassad efter pojkars
normbrytande beteende och riskerar att pa sa vis missa beteenden som ar mer typiska for flickor (a.a.).
Schlytter (1999) beskriver skillnaden mellan ett annat socialt nedbrytande beteende och ett annat
darmed jamforbart beteende. Ett annat jamforbart beteende ansags for vagt och anvandes ofta for att
tacka upp nar rekvisiten for missbruk eller brottslighet inte uppfylldes. Det nya uttrycket gjorde plats for
att inbegripa situationer som vistande i olampliga miljoer eller att ungdomen upptrader pa sexklubb.
Gallande annat socialt nedbrytande beteende upptéckte forfattaren skillnader i beteende som beskrevs
beroende pa om ungdomen var en pojke eller flicka. Som grund for vard har flera av flickorna uppvisat
tecken pa psykisk problematik, blivit utsatta for misshandel eller uppvisat ett avvikande sexuellt beteende.
Denna typ av beteende framfor forfattaren anses till stor del vara “flickproblem” och inte alls i samma
utstrackning foreligga hos pojkar. Schlytter (1999) lyfter hur samhallsstrukturer och tolkningsforetrade i
kombination med kénsroller och vad som &r typiskt for de olika kénen maste tas i beaktning i fraga om
tvangsvard. En tydlig argumentation angaende varfor tvangsvard anses vara en nédvandig atgard behéver
darfor goras. Samtidigt behdver egna vérderingar och uppfattningar om kénsroller beaktas, det kan spela
roll vid avgorandet om vad som anses vara ett socialt nedbrytande beteende. Schlytter stéller sig kritisk till
att lagen inte tar hansyn till flickor och pojkars skilda problematiska beteende och menar att vidare
utredning behdvs av myndigheter for att klarlagga flickors individuella problematik. Forfattaren
problematiserar att normer ser olika ut for flickor och pojkar och hur avvikande beteende darfor ses pa

olika satt beroende pa barnets kon (a.a.).

3.1.4 Liberala och konservativa moraliska beskrivningar av annat socialt nedbrytande beteende

Agnafors, Altamirano Ponce & Kakaee (2018) har undersokt vilka moraliska normer och varderingar som
beskrivits vid ansokan om tvangsvard enligt 3 § LVU och rekvisitet annat socialt nedbrytande beteende i
Forvaltningsratten i Géteborg, under perioden juni 2015 till december 2016. De sarskilde pa det de kallade
for liberala och konservativa moraliska beskrivningar. Begreppen operationaliserades sa att liberal moral
innebar beskrivningar av verkliga risker och handlingar fran ungdomens sida medan den konservativa
moralen mer rérde sig om moraliserande och férdomande kring normbrytande beteende som rétten ansag
vara avvikande for hur ungdomar forvéntas bete sig (a.a.).

Utover de moraliska beskrivningarna undersokte Agnafors et al. (2018) huruvida en riskprognos
formulerades i domarna for att fa ytterligare en analysdimension. Sarskilt de fall dar det forekom
konservativa moraliska beskrivningar och det saknades motivering kring hur den unges beteende ansags
innebdra en konkret risk, menar forfattarna ar intressanta da det kan tolkas ror sig om ett rent
moraliserande kring ungdomens beteende. Kon och utlandsk harkomst (ungdomar med utomnordiskt
namn och ensamkommande) var ytterligare faktorer som analyserades i studien samt beviljandegrad (a.a.).

Resultatet visade att de konservativa moralinslagen som Agnafors et al. (2018) fann i domarna skilde

sig mycket mot de liberala. Olampligt umgénge, bristande atlydnad av regler och skolk anger forfattarna
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som nagra exempel pa konservativa omdomen. De frekventa beskrivningarna av skolfranvaro i domarna
problematiseras kort da det i sig sjalvt inte kan ses som ett skél for omhandertagande dven om det kan
anses vara en del av ett normbrytande beteende (a.a.).

I domar som berérde flickor namner Agnafors et al. (2018) att de hittade beskrivningar av sexuellt
normbrytande beteende samt ett fall dar man refererar till vad rétten ansag vara olampligt beteende for en
flicka pa grund av hennes alder och att motsvarande beskrivningar inte gick att hitta i de domar som
berérde pojkar.

Agnafors et al. (2018) redovisar att en dryg fjardedel av domar de granskat berér ensamkommande
flyktingpojkar. Utover att antalet ar intressant sett till totala antal domar sa fastslar forfattarna att gruppen
har andra forutsattningar da de saknar vardnadshavare, information om de grundlaggande normer i det nya
mottagarlandet samt att det ofta forekommer sprakforbistringar. Trots beskrivningen av deras sarskilt
utsatta situation sa fastslar forfattarna att beviljandegraden samt de konservativa moraliska
beskrivningarna tycks vara liknande som den for pojkar med nordiska namn (a.a.).

Da majoriteten av domarna, 184 fall av 231 saknade en tydlig riskprognostisering menar Agnafors et
al. (2018) att det inte gick att avgora hur stor tyngd de respektive moraliska beskrivningarna har fatt vid
beslut. Forfattarna sammanfattar att det fanns en hdg forekomst av konservativa moraliska beskrivningar i
de domar de granskat (dock ofta i kombination med liberala) och problematiserar narvaron av dessa i

forvaltningsratten i Sverige som anses vara ett av de mest liberala l&nder i vérlden (a.a.).

3.2 Tidigare internationell forskning

Steinberg och Morris (2001) beskriver hur det skett en 6kning av forskning om ungdomar fran 1980-talet
och framat. En av anledningarna till 6kningen som de sag ar att det skedde en omfordelning av
finansieringen av forskning som blivit mer riktad mot sociala problem, exempelvis depression,
normbrytande beteenden och drogmissbruk. Problem som ofta uppstar under tonarstiden. Forfattarna
kritiserar den problemfokuserade inriktningen och beskriver hur de saknar nya férsok att utveckla en
allman teori om ungdomars normativa utveckling. Sarskilt da de flesta ungdomar vaxer upp utan att
utveckla varaktiga sociala, kdnslomassiga eller beteendeproblem. Daremot att beskriva, forklara, forutsaga
och hitta losningar till problematiska beteenden pekas ut som ett mal for forskning rérande tonaringar. Det
finns en generell uppfattning om att tonarstiden ar en rérig och problematisk tid under ens liv och det
skapar ett intresse att undersoka detta (a.a.). Vidare diskuterar forfattarna att genom att underséka
problematisk utveckling hos tonaringar skapas en parallell process dar man dven undersoker den normala
utvecklingen och skapar forstaelse for den samtidigt.

Steinberg och Morris (2001) pekar pa flera studier dar man redovisar att normbrytande beteende hos
ungdomar valdigt ofta ar just det motsatta - norm. Manga dricker alkohol eller begar brottsliga handlingar
utan att for den sakens skull utveckla ett missbruk eller en kriminell karriar. Ut6ver det sa skriver

forfattarna att bara for att vissa problem visar sig i tondren sa innebar det inte att det &r da de utvecklas
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utan manga problematiska beteenden kan ha sitt ursprung fran en tidigare period i livet. Bara for att ett
problem visar sig under tonaren sa behover det inte vara ett tonarsproblem (a.a.).

Sett till var studie ar det ovan beskrivna intressant da socialngmnderna har mojlighet att ansoka om
tvangsvard under rekvisitet annat socialt nedbrytande beteende nar en ungdom begatt enstaka kriminella
handlingar men da det inte ar tillrackligt allvarligt for att kunna motiveras som brottslig verksamhet sésom
det anses i 3 § LVU. Samma galler nar ungdomen brukar alkohol och/eller andra droger da det inte anses
uppfylla lagens krav pa allvarligt missbruk av beroendeframkallande medel. Det skapar en paradox da
samhallet har mojlighet att anvanda sig av tvangsvard nar ungdomar agnar sig at det man, & ena sidan
menar ar normbrytande beteende och & andra sidan beskriver som vanligt forekommande beteende hos
gruppen.

Majoriteten av ungdomar som agnar sig at normbrytande handlingar vaxer sedan upp och blir
valfungerande medborgare i samhéllet. Steinberg och Morris (2001) talar om att forsdka kartlagga det man
kallar for “tonéarsbegransad problematik™ (var 6versittning) fOr att sarskilja dessa mot problem som sedan
bestar under vuxen alder. Fergus och Zimmerman (2005) har undersokt betydelsen av motstand, resiliens,
hos ungdomar for att undvika langtgaende negativa effekter. Detta kan komma fran att den unge vaxt upp
under samre forhallanden eller har utsatts for skadliga/traumatiska handelser. Unga som véxer upp i
fattigdom IGper storre risk att uppvisa aggressivt beteende och att misslyckas akademiskt men manga av
de lyckas ta sig in i vuxenlivet som valmaende personer som det sedan gar bra for. Hos de har personerna
ar forskare nyfikna pa vad det ar som gor att vissa klarar sig battre &n andra (a.a.).

Resiliens beskrivs som formagan att kunna hantera svara skeenden i livet och beskrivs vara bade
interna och externa faktorer (Fergus & Zimmerman, 2005). Interna faktorer som kan ha positiv effekt ar
egna styrkor hos den unge som exempelvis god sjalvkansla. Externa faktorer kan vara hemmiljo, skola
och/eller en god vuxen forebild. Resiliens ar inte ett karaktarsdrag hos den unge som ér statiskt utan ar
kontextbundet. Det innebar att bara for att en ungdom klarar av att handskas med en viss svar situation sa
innebdr det inte att den unge kommer att reagera likadant vid andra handelser. Fergus och Zimmerman
(2005) sager att det ar viktigt att resiliens inte heller ses som ett karaktarsdrag da det annars skulle anses
vara onddigt att arbeta forebyggande samt att den unge skulle kunna tro att dennes formaga, eller
of6rmaga, till resiliens endast beror pa ungdomen sjélv.

Vissa faktorer kan leda till en positiv forstarkning men det innebér inte att avsaknaden av den
automatiskt innebar en risk for ungdomen. Exempelvis kan fritidsaktiviteter eller engagemang i ens
narsamhalle fungera som en skyddsfaktor men det innebér inte att de ungdomar som inte deltar i sddana
aktiviteter nodvandigtvis l6per en storre risk (Fergus & Zimmerman, 2005). Ibland kan det dock récka
med en begransning av nagot for att det ska fa en negativ inverkan. Forfattarna namner exempelvis att
goda vénner kan utgora ett positivt inflytande medan endast en begransning av vanner kan inverka
negativt. Det behdver inte vara en total avsaknad av vanner.

| Fergus och Zimmermans (2005) studie tittar man pa nagra av de vanligaste normbrytande beteenden

hos ungdomar sdsom missbruk, aggressivitet och sexuellt beteende samt vilka skyddsfaktorer som utgor
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ett motstand. De papekar att vad som utgor resiliens skiljer sig beroende pa sammanhang och vilka som
studeras men att det finns nagra faktorer som anses ha stor betydelse. Det som pekas ut hos ungdomen
sjalv ar dennes sjalvsakerhet och sociala formaga. Foraldrar och deras formaga att ge gott stod, bra

kommunikation samt insyn i ungdomens liv menar de &r en viktig resurs (a.a.).
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4 Teori

Vi har for den har studien valt att gora en kritisk diskursanalys. En diskursanalys innehaller flera olika
delar som tillsammans skapar en helhet (Winther Jargensen & Phillips, 2000). For att gora en
diskursanalys utgar man fran diskursteorin, som &r en del av diskursanalysen. Det kréavs en
kompletterande teori till diskursteorin som behdver vara av ett visst slag for att fungera tillsammans inom
den diskursanalytiska approachen (Winther Jargensen & Phillips, 2000). Vi har anvént oss av en
kompletterande maktteori for att ytterligare lyfta fram maktaspekten och se hur makten yttrar sig bade ur
ett strukturellt och relationellt perspektiv. Vi har anvant oss av inslag av bland annat diskurspsykologi och
beskriver detta kort under diskursanalysen men vi utgar fran teorierna diskursteori och maktteori.

Diskursteorin ser till den samhélleliga strukturen och ser pa makt ur ett storre perspektiv, fokus ligger
mest pé att se hur den sprakliga kampen ser ut och hur spréket far sin betydelse. Aven om diskursteorin
behandlar ett visst matt av makt var vi intresserade av att komma mer in pa djupet gallande maktaspekten.
Vi ville underséka hur makt och motmakt skildrades och ansag darfor att det diskursteoretiska
perspektivet pa makt inte var tillrackligt.

Da spraket ar centralt i diskursanalys och har sina rétter inom socialkonstruktionism (Winther
Jorgensen & Phillips, 2000) ville vi ndrmare forklara vad detta inneb&r samt hur vi hade med oss det som
ett forhallningssatt i var studie. Vi hade inte ett strikt konstruktionistiskt tankesatt dar vi helt avstod fran
antagande om verkligheten, det forefoll oss omajligt. Istallet kom vi att anamma nagot som Sahlin (2013)
kallar for en “provisorisk realism”, som innebér att man temporart behandlar vissa fenomen som objektivt
existerande medan man undersoker hur de forhaller sig till problemet som fokuseras pa. For var del
innebar det att fokus har varit pa begreppet annat socialt nedbrytande beteende och att vi lat andra
fenomen och uttryck, sasom tvangsvard, vara och diskuterade inte dessa. Med andra ord tillampade vi inte
socialkonstruktionismen som en teori i var studie utan som ett perspektiv med vilket vi kan forsta vad
spraket har for betydelse for uppfattningen av verkligheten.

Som tidigare redovisats har vi en medvetenhet om att vi ror oss inom det juridiska faltet da det
Overlappar det sociala arbetet. Vi har valt att inte anvénda oss av réttsvetenskapliga teorier utan istéllet

valt teorier som, enligt oss, mer knyter an till vart syfte och framtida profession.

4.1 Socialkonstruktionism

Perspektivet att betrakta véarlden som socialt konstruerad av ménniskan i samspel med andra manniskor
har en lang tradition inom samhéllsvetenskapen men vaxte sig storre och influerade ménniskors satt att
tanka an mer néar boken The Social Construction of reality av Berger och Luckmann slépptes under 1960-
talet (Johansson & Lalander, 2018). | engelsksprakiga lander talar man om social constructionism medan i
Sverige anvands bade begreppen socialkonstruktivism och socialkonstruktionism. Det tycks inte rada

nagon konsensus om huruvida orden har samma betydelse eller om de &r olika saker och vad skillnaderna i
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sadana fall &r (Sahlin, 2013). Vi betraktar begreppen som synonymer men kommer i var studie att anvanda
0ss av begreppet socialkonstruktionism.

Socialkonstruktionismen fick ett genomslag i samhallsvetenskap och forskning om socialt arbete under
1980-1990-talet och det positivistiska malet att genom empiriska undersokningar forsoka fanga varldens
“sanna natur” utmanades (Sahlin, 2013). Spréket har en central roll inom socialkonstruktionismen och var
forstaelse for varlden och man talar ofta om diskurser. Termen diskurs kan anvandas med bade ett mikro-
och makroperspektiv vilket innebar att diskurs kan handla om évergripande historiska skeenden men aven
vardagskonversationer (Johansson & Lalander, 2018). Makroperspektivet bygger mycket pa Michel
Foucaults arbete som havdade att diskurser ar allménna, utbredda satt att tala om ménniskor och saker i
det sociala livet och att de anvands till att konstruera och uppréatthalla var forstaelse for méanniskor och
saker i det sociala livet (Burr, 2015). Da spraket och diskurser har en central del enligt
socialkonstruktionismen nar det galler att skapa verkligheten sa ar det av vikt att undersoka vem/vilka som
anses skapa radande diskurser. Burr (2015) skriver att det ofta &r de manniskor som besitter makt i
samhallet och som har méjlighet att godkanna och legitimera diskurserna. Begreppet annat socialt
nedbrytande beteende konstrueras idag inom tva diskurser, socialtjansten och juridiken, tva falt med
mycket makt speciellt om man ser till den unge individen som tillskrivs beteendet. Samhalleligt sett har
unga mindre makt an vuxna vilket blir tydligare nar det handlar om unga som, bade pa grund av det egna
destruktiva beteendet men dven det réttsliga sammanhanget, &r i en utsatt position.

Manniskor fods in i en vérld av sociala relationer, sprak och normer och det ar denna sociala varld som
gor de till igenkannliga personer med meningsfullt beteende (Burr, 2015). Ofta vet vi hur vi ska bete 0ss i
olika sammanhang, vad som forvéntas av oss. Vad som ses som problem ar relaterade till den pagaende
kultur och historia och de relaterar till vad vi anser oss veta om ett fenomen samt vilka konsekvenser det
kan ge samhéllet (Sahlin, 2013). Nér vi aker utomlands kan vi utmanas i det, da det finns ett annat
sammanhang, en kontext vi inte &r vana vid. Vilka vanor, seder finns i landet? Vad ar lagligt respektive
olagligt? Mycket institutionaliseras i samhéllet over tid vilket gor att saker och skeenden i samhéllet som
ar socialt konstruerade tycks forefalla objektiva (Sahlin, 2013). Socialtjdnsten och lagar ar
institutionaliserade i vart samhélle, de &r sjalvklara inslag i var nutid. Icke desto mindre ar de socialt
konstruerade av manniskan. Istallet for att soka efter en objektiv sanning i dessa saker och skeenden sa
rekommenderar socialkonstruktionismen att man intar en kritisk och skeptisk installning till ett

forgivettagande sétt att forsta varlden (Burr, 2015).

4.2 Diskursanalys

Diskursanalysen harstammar fran socialkonstruktionismen vilket betyder att den utgar fran att samhallet &r
socialt konstruerat och att verkligheten far mening genom att vi skapar den (Winther Jargensen & Phillips,
2000). Diskursanalys &r bade en teori och en metod, den innefattar darfor ett teoretiskt perspektiv

samtidigt som den erbjuder olika analysverktyg.
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En del av diskursanalysen &r diskurspsykologin vars grund liknar diskursteorins, att vérlden alltid och
utan undantag &r konstruerad och att diskurser i sin helhet bor ses som konstituerade (Bergstrom &
Ekstrém, 2018). Diskurspsykologin uttrycker inte pa samma satt en uppfattning om samhéllsévergripande
diskurser utan tydliggor variation och papekar att manga sfarer innefattar diskurser som konkurrerar mot
varandra. Subjekt ses som bade skapare av diskurser och skapade av diskurser men alltid som en del av ett
sprakligt ssmmanhang. Subjekt som skapar diskurser anses inte vara sjalvstandiga utan skapandet sker
utifran den egna uppfattningen om varlden de befinner sig i (a.a.). De ar pa s satt en aktér som bidrar till
den diskursiva praktiken, utan att 4ga den. P4 samma sétt kan inte heller diskurser ta “kontrollen” 6ver
subjekten, utan individer har mojlighet att sjalva anvéanda sig av diskursen pa olika sétt och kan da avgora
hur de portratteras. Det utdkar subjektens handlingsutrymme dér subjektet som aktor kan férhandla om sin

position, och skapa en identitet genom att identifiera eller forskjuta diskursiva kategorier (a.a.).

4.3 Diskursteori

Diskursteorin skapades av Ernesto Laclau och Chantai Mouffe och har sin grund i poststrukturalism och
postmarxism men ar influerad av olika traditioner som behandlar sprakliga fenomen (Bergstrom &
Ekstrom, 2018). Diskursteorin visar intresse for att forsta de maktstrukturer som finns i samhallet och
anser att dessa gar att undersoka med hjalp av diskursers oenighet, den sprakliga kampen, som gor spraket
till en standig fraga. En av grundstenarna teorin vilar pa ar hur den sprakliga och icke-sprakliga vérlden
kommunicerar och menar att diskurs skapas genom sammanférandet av de olika varldarna. Teorins
grundare anser att alla sociala fenomen kan studeras med en diskursiv utgangspunkt och att det ar nagot
utanfor spraket som tillsammans med de sprakliga handlingarna utgor en diskurs (a.a.). Grundarna pastar
med andra ord att sammanhanget spelar stor roll for diskursen. Hur det sprakliga och kontexten arbetar
tillsammans och skapar mening med hjalp av varandra i en sorts relation ar det som ger diskursen sin kraft
(a.a.). Tva viktiga begrepp inom diskursteorin &r element och subjektsposition som handlar om hur
diskurser skapas och hur man ser pa sig sjalv som del av en diskurs.

Begreppet element star i det har sammanhanget for de tecken som standigt strider mot varandra och
behaller sin mangtydighet i forhallande till diskursen (Bergstrom & Ekstrom, 2018). Forenklat kan man
beskriva element som féregangare till en diskurs. Innan diskursen fastslagits finns det flera olika uttryck
som forsoker ge ett begrepp betydelse (a.a.). Den kamp som uppstar bestar av hur aktorer vill fylla
elementen med betydelse och hur dessa kan utgdra centrala delar i skilda diskurser. | relation till var studie
kan vi exempelvis se hur man genom vagledande avgoranden anser att ett utatagerande beteende kan
utgora en del av det socialt nedbrytande beteendet. Innan det fastslogs kan man se det utatagerande
beteendet som ett element, som senare tillsammans med 6vriga beteenden som fastslagits tillhdra det
socialt nedbrytande beteendet gemensamt format diskursen. Det visar hur diskursen inte &r
fardigutvecklad utan att den sprakliga kampen fortsatter.

Begreppet subjektsposition inom diskursanalysen kénnetecknar att man anser att subjektet &r en del av

den diskursen den befinner sig inom (Bergstrom & Ekstrom, 2018). Med det menas att inga subjekt
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existerar oberoende av den sprakliga kontexten och att vi behéver diskursen for identifikation. Om nagon
exempelvis identifierar sig som kriminell &r det en produkt av den radande diskursen gallande kriminalitet,
utan den definitionen skulle subjektet inte kunna gora den identifikationen. Vart att papeka ar att det finns
mer &n en diskurs i omlopp samtidigt och det gar att identifiera sig med flera subjektspositioner pd samma
gang (Bergstrom & Ekstrom, 2018). Manniskor handlar utefter de subjektspositioner de identifierar sig
med och ser virlden ur de “glasdgonen”, tillsammans bildar den sammantagna bilden av

subjektspositioner ens egna upplevelse av jaget.

4.4 Maktteori

De domar vi studerar i var uppsats utspelar sig i forvaltningsratten och har gemensamt att socialnamnder
anstker om vard med tvang - man anser att ungdomen behdver hjélp och att det inte kan ske pa frivillig
vag. Att makt och kontroll &r en del av den rattsliga forutsattningen ar allmant kant, nagot som leder till en
viss maktstruktur dar den som fattar beslut har makt dver den det fattas beslut om. Om man skulle
definiera en person med makt, hur skulle denne da se ut? En vanlig uppfattning av en person i
maktstallning & en man med expertis, ndgon som har det gott stallt och som innehar nagon typ av viktig
position i samhallet (Borjesson & Rehn, 2009). Daremot ar maktbegreppet, eller subjektet, inte alltid
entydigt utan innefattar snarare en bredd med flera olika infallsvinklar. Vi tar med f6ljande citat for att

paminna oss och lasaren om komplexiteten nar det kommer till maktbegreppet och synen pa makt;

Kan vi népsa en otrevlig medarbetare eller falla en politiker for tjanstefel kdnns det bra, som om rattvisan
har segrat. Men rattvisa och demokrati 4r ocksa delar av maktsystemet! Vad som &r intressant om man
studerar hur manniskor forhaller sig till makt ar att det &r just har man kan finna ledtradar till deras relation
till begreppet. Vi &r bendgna att tala om makt i negativa ordalag, oberoende av den njutning eller positiva
upplevelse vi dnda kan ha av makten. (Borjesson & Rehn, 2009. s. 27)

Vi kommer att anvanda oss av tva olika maktperspektiv som stod i var studie, ndgot som Franzén (2010)
presenterar som strukturell och relationell makt.

Den strukturella makten utgar fran en maktskillnad mellan olika parter som genom samhallsstrukturer
ar indelade i en 6ver- och underordning (Franzén, 2010). Med andra ord menar man att det finns en
bestdmd maktordning i samhallet dér vissa individer eller grupper innehar makt och andra inte. Genom ett
uppratthallande av den samhaélleliga strukturen lever maktforhallandena vidare och den sociala ordningen
vidmakthalls. Makten anses vara nagot som bidrar till 6verlagsenhet, genom att harska eller utéva vald
drivs maktinnehavaren till att standigt befinna sig i en hogre position &n andra (Franzén, 2010). | vissa
samhallen ar den strukturella makten tydligare &n i andra, en typisk sadan ar ett klassamhalle med tydliga
maktstrukturer dar ordningen sedan innan &r forutbestamd (a.a.). Du kan alltsa bli given ett visst matt av
makt genom att fodas in i en familj med “rétt” klass (Borjesson & Rehn, 2009). Man skulle kunna betrakta
strukturen som ett system, dar den som kontrollerar systemet &r fordelare av makten. “Det 4r ndstan som

om makten skapar en serie roller, maktkostymer som vi antingen far oss tilldelade eller klér oss i.”
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(Borjesson & Rehn, 2009 s. 19). Genom att vi befinner oss i, och anpassar oss efter systemet bidrar vi
standigt till att uppratthalla den struktur vi ar en del av. Att vara del av ett system ar daremot inte
samstammigt med att nagon inom systemet har eller utévar makt (Lukes, 2008). Snarare &r det en produkt
av att systemen ar indelade i olika strukturnivaer och beskriver hur maktaspekten kommer till uttryck
mellan de olika systemen. Precis som vi visade i citatet i borjan av detta avsnitt har makt ofta en negativ
klang och de positiva anknytningarna till begreppet gloms latt bort. Att ndgon utévar makt behéver inte
betyda att den gor det i den negativa bemarkelsen (a.a.). Nagon som har makt kan istéllet ha en positiv
inverkan pa en till synes maktlos dar det till och med kan anses som den maktutévandes ansvar att ratta till
ojamlikheter. Det kan ses som att nagon med makt borde ratta till situationen for den maktlose, istéllet for
att den maktlose sjalv maste handla pa ett sadant satt att han bryter den maktstruktur han befinner sig i
(a.a.).

Den andra typen av maktperspektiv vi kommer att anvanda oss av ar den relationella synen pa makt.
Med en grund i Foucaults tankeséatt om makt handlar begreppet i stora drag om att beakta subjekten och
deras handlande samtidigt som man beaktar omvarlden (Franzén, 2010). For att forsta subjekten som
handlande varelser ser man de som aktdrer som handlar inom vissa ramar. Man férnekar inte att det finns
strukturer men man pastar att strukturerna ar foranderliga och att aktorernas relation till dessa inte ar
forutbestamda. Ett begrepp som visar pa att subjekten inte alltid accepterar den maktstruktur de &r en del
av ar motstandsbegreppet, eller motmakt. Bdrjesson och Rehn (2009) beskriver att motstandet mot makt
fods hos den grupp som anses vara maktlésa och som ar i en underordnad position. Motmakt innefattar
handlingar som medvetet utfors for att hindra ett maktutévande, det kan handla om att individen kanner
sig fortryckt eller pa andra sétt inte accepterar den sociala ordningen (Borjesson & Rehn, 2009).
Relationen mellan vuxen-ungdom gar att se som ett exempel pa motsatsparet makt-motmakt dar ungdomar
inte accepterar maktordningen utan genom sina handlingar och beteenden gor motstand mot auktoriteter,
makthavare och samhallets normer. Vidare kan motstandet vara ett sétt att forhandla om den sociala
kategori man har i ett forsok att ta tillbaka sin sjdlvbestdammanderétt och férhandla om sin egenmakt i
forhallande till vad som kan ses som fortryckande kontroll fran samhallet (a.a.). | férhallande till var
studie ser vi hur aktérer som socialndmnden, rétten, polis och skolvésendet utévar makt och begrénsar
ungdomens handlingsutrymme nér denne inte foljer de normer och regler som man anser ska foljas. |
manga fall &r besluten inte forenliga med ungdomens egna asikter och kan darfor leda till att ungdomen
uppvisar motmakt.

Foucault var av den mening att strukturer ar forbundna till den tid de befinner sig i men bygger pa arv
fran en annan tid (Borjesson & Rehn, 2009). Det var idéen om att samhéllet standigt utvecklas som
Foucault ville komma at och han var istallet av meningen att makt panyttfods i den sociala varlden men att
det inte ar lika med att den utvecklas. Foucault ger en sammanfattande bild av sin syn pa makt i foljande

citat:
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What makes power hold good, what makes it accepted, is simply the fact that it doesn’t only weigh on us as

a force that says no, but that it traverses and produces things, it induces pleasure, forms knowledge,

produces discourse. It needs to be considered as a productive network that runs through the whole social

body, much more than as a negative instance whose function is repression (Foucault 1980, s. 119).
Foucault sdg makt som en inflytelserik kraft, varken positiv eller negativ utan nagot som vi befinner oss i
och som omsluter oss som i ett nat istallet for att vara uppdelat i strukturer (Borjesson & Rehn, 2009). Det
gar pa sa satt inte att komma ifrdn makten, den &r som en del av den sociala sfaren. Vidare lades tonvikt pa
relationen mellan kunskap och makt och hur den oundvikligen ar beroende av varandra, vilket Foucault
uttrycker med begreppet makt/kunskap (power/knowledge) (Nilsson, 2008). De tva forutsatter varandra
och med hjalp av tankeséttet gar det att analysera relationen mellan individer och hur dessa paverkas av
just makt och kunskap som ett sammanflatat begrepp. Den som har kunskap far makt, samtidigt som den
som har makt har ratt att uttala sig och pa sa satt aven formedla kunskap. Makt/kunskapsbegreppet syftar
till att kontrollera och utdva disciplin av subjekt, flera olika varianter av maktutévande finns inom ett
samhélle men de kan vara subtila och inte alltid latta att upptacka (Borjesson & Rehn, 2009). Darfor ar det
svart att veta nar man anpassar sig till dessa monster, disciplinara atgarder tas for givna och ar nagot vi pa
sa satt uppratthaller och aterskapar. Aven diskurser befinner sig i natet av makt, det gar inte att analysera
ett sprakligt fenomen utan att ta makt i beaktande (Nilsson, 2008). Analysen &r en viktig del av Foucaults
syn pa makt, det gar alltsa inte att lasa sig till hur makten paverkar det som undersoks utan det maste

understkas genom empiriskt material (a.a.).
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5 Metod

Vi har gjort en kvalitativ studie med en diskursanalytisk utgangspunkt. Diskursanalysen erbjuder flera
olika utgangspunkter och angreppssatt som med fordel kan kombineras (Winther Jgrgensen & Phillips,
2000). Vi utgick fran en kritisk diskursanalys men anvande oss dven av kodning, som é&r ett
diskurspsykologiskt verktyg. | enlighet med den kritiska diskursanalysen utgick vi fran ett maktperspektiv
dar vi tolkat hur vara fynd kan forstds genom maktstrukturer. Vi har dock inte arbetat helt utifran teorin
utan tillvagagangssattet har pendlat fram och tillbaka mellan teori och empiri.

Var studie baserades pa 40 domar fran Forvaltningsratten i Stockholm dar vi analyserat socialnamnders
yttranden i LVU-mal. Det vi har klassat som yttranden &r de delar dar det framkommer att socialnamnden
uttalat sig, antingen skriftligt i domarna, muntligt vid forhandlingarna eller da det finns uppgifter om
ungdomens beteende i socialnamndens utredning. Med tanke pa att det var begreppet socialt nedbrytande
beteende vi var intresserade av att undersoka och att bade yttranden och utredningarna hor till det sociala
arbetets praktik har vi valt att anvanda oss av bada delar for att komma mer pa djupet gallande hur

diskursen kring begreppet ser ut i sammanhanget.

5.1 Kritisk diskursanalys (CDA)

De kritiskt diskursanalytiska verktygen kommer fran lingvistiken och skiljer sig pa sa satt fran de 6vriga
typerna av diskursanalys. Det har sin grund i sprakvetenskap och &r mindre konstruktionistiskt &n dvriga
typer, vilket paverkar utbudet av analysverktyg (Bergstrom & Ekstrom, 2018). Den sprakliga aspekten
sammanfors med ett samhallsperspektiv och har som ambition att vara samhéllsférandrande och belysa
hur maktrelationer tar sig uttryck i bland annat text och tal. Den kritiska diskursanalysen erkanner
strukturer som en grundlaggande del i hur samhéllet ar uppbyggt, dock utan vidare klarhet géallande vilka
dessa strukturer &r. Daremot finns en dverensstammelse géllande att strukturerna har ett inslag av makt
och att den radande sociala ordningen bygger pa detta (a.a.). Det kritiska inslaget kommer fran ett
ifrdgasattande av de ojamlikheter som finns i samhallet (Svensson, 2019). Uppdraget inom den kritiska
diskursanalysen blir darmed att utforska och undersoka omraden dar det kan antas att omotiverad
maktutoévning, fortryck eller liknande illustreras. Detta inte minst da diskurser bidrar till att uppratthalla
maktstrukturer och ideologierna kring dessa. Genom att ifragasatta de radande maktforhallandena finns
mdjlighet att 6ka medvetenhet kring de strukturer vi omfattas av (a.a.).

Norman Fairclough, en forgrundsgestalt inom den kritiska diskursanalysen, har tydliggjort vad han ser
som grundlaggande for hur diskurser paverkar manniskan (Bergstrom & Ekstrom, 2018). Han anser att de
har en ideationell funktion. Med det menas ett uttryck for uppfattningen om vad nagot &r eller bor vara,
diskursen har en formaga att bidra till systemkonstruktioner, kunskap och varderingar. De har &dven en
relationell funktion, vilket betyder ett uppréatthallande av relationer manniskor emellan genom den

diskursiva praktiken. Slutligen framfor Fairclough identitet som ett begrepp knutet till diskursens
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paverkan. Identiteter skapas genom diskurser och ses ur ett konstruktionistiskt perspektiv snarare &n ett

klassbaserat system (a.a.).

5.2 Material

Vart empiriska material bestar av domar fran forvaltningsratten, som &r en typ av officiellt dokument.
Bryman (2018) beskriver denna typ av officiella dokument som nagot fran statliga myndigheter som kan
anvandas i forskningssyfte men som inte ar skapade av den anledningen. Materialet &r allménna
handlingar som gar att begara ut och pa sa satt mojliga att anvanda till forskningen. De har dock i grunden
ett annat syfte och endast prejudicerande domar ar officiellt publicerade, andra domar behdver begéras ut.
Domarna ar utformade pa liknande vis, det framgar vad saken géller, vilka parterna ar, olika yttranden och
forvaltningsrattens bedomning. Aven relevant lagfakta, sdsom propositioner och praxis, i relation till
malet, star beskrivet samt hur man 6verklagar domen.

Att anvanda sig av dokument som kélla &r inte alltid oproblematiskt (Billquist & Johnsson, 2007). Det
finns darfor fyra kriterier som man kan anvanda sig av i granskandet av dokument for att forséakra sig om
deras kvalité; Autenticitet, trovardighet, representativitet och meningsfullhet (Bryman, 2018; Billquist &
Johnsson, 2007). Autenticiteten handlar om huruvida dokumentet &r av originalslag och om det finns
nagra tvivel angaende forfattaren (Billquist & Johnsson, 2007). Vi ifragasatter inte autenticiteten i vart
material, dokumenten ar av rattslig karaktar och inhdmtade direkt fran Forvaltningsratten i Stockholm.
Datum, plats, parter med mera star tydligt beskrivna i materialet och dokumentet ar undertecknat av ratten.
Trovéardighetskriteriet grundar sig i huruvida dokumentet ar felfritt och noggrant beskriver det som avses
(a.a.). Vi har heller ingen anledning att ifragasatta trovardigheten av dokumenten, materialet beskriver det
som ska beskrivas och innehaller vad vi vet inte felaktigheter. Det ar dock vart att ndmna att vi inte gjort
en sekretessprovning for socialnamndens hela yttrande, det ingar darfor inte i vart material och vi kan inte
heller uttala oss om yttranden eller utredning som helhet. En annan utmaning ar att domarna forfattas av
en foredragande jurist eller notarie som sedan godkanns av radmannen (domaren). Det gor att
socialnamndens uttalanden &r nedskrivna och sammanfattade av nagon utanfor myndigheten. Dock hyser
vi en tilltro till rattsvasendet i det avseendet att vi tror att det som framfors i domarna ar en korrekt
beskrivning av vad parterna anfort.

Representativiteten syftar till att undersoka om dokumentet &r likt andra av liknande typ och hur det
annars skiljer sig fran andra (a.a.) Vi anser att materialet &r skrivet pa liknande satt, samtliga delar finns
med i de olika domarna men dispositionen och rubrikerna kan se lite annorlunda ut. Det sista Kkriteriet
gallande meningsfullhet innebar en fraga om materialet gar att forsta, bade utifran den sprakliga aspekten
men aven i den tolkande kontexten (a.a.). Vi anser materialet vara tydligt och begripligt och det finns inga
svarigheter att se utfallet i dokumenten eller félja de resonemang som fors, materialet uppfyller sin

meningsfullhet.
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5.3 Urval

Vi kontaktade Forvaltningsratten i Stockholm angaende var studie och bad om att fa ta del av L\VU-domar
fran 2019. Domarna gicks igenom pa plats da Forvaltningsratten inte kunde sortera ut de efter paragraf.
Det gav oss 621 LVVU-domar fran 2019 och inkluderade paragraf 2—3 §8. Vi sorterade bort de domar som
enbart behandlade 2 § LU samt de domar déar ungdomen var dver 18 ar. Man kan ansoka om vard enligt
3 8§ LVU upp till 20 ars alder, men vi har valt att satta en 6vre aldersgrans pa 18 ar, i enlighet med
barnkonventionens definition av barn. Det gav oss ett material p& 135 domar. Da vi studerar socialt
nedbrytande beteende som dr ett av tre rekvisit i 3 § LVU valde vi ut de domar dér begreppet fanns med
som orsak till ansdkan och begransade da vart material till 80 domar. Vi bortsag alltsa fran de fallen dar
endast missbruk eller kriminalitet var orsak for ansokan. | vissa fall har det forekommit mal dar
socialnamnden ansoker om vard bade enligt 2 och 3 8§ LVU. Da dessa innehaller intressanta delar
gallande det socialt nedbrytande beteendet har vi valt att ha med de i vart urval, dock har vi helt bortsett
fran de delar som beror brister i omsorgen da detta faller utanfor var studie. | vissa domar &r det oklart
vilken part som uttalar sig, da vi fokuserar pa socialnimndens yttrande och utredning har vi valt bort de
domar dér det inte tydligt framgar vem som sager vad. For att i slutdndan ha ett material som bast
besvarade vara fragestallningar och var i linje med vart syfte gjorde vi ett avslutande urval. Vi baserade
var studie pa de 40 fall dar namnden ansoker om vard enligt 3 § LVU pa grund av ett socialt nedbrytande
beteende. Anledningen till det var att det ofta fanns inslag av kriminalitet och missbruk i det socialt
nedbrytande beteendet och nar de andra rekvisiten fanns inblandade var det svart att veta vilket beteende

som representerade vilket rekvisit.

5.4 Analysverktyg

Vi har anvant oss av nagra olika analysverktyg till var studie. Kodning, modalitetsmarkorer och
interdiskursivitet har anvénts under olika delar av processen. Faircloughs tredimensionella modell
anvandes for att knyta ihop sacken och satta vart resultat i ett sammanhang. Modellen presenteras under

ett eget avsnitt.

5.4.2 Kodning

For att kunna arbeta med vart material har vi valt att anvanda diskurspsykologins analysverktyg kodning.
Boréus och Kohl (2018) beskriver hur man, for att fa 6versikt over sitt material och gora det hanterbart,
kan man behdva dela in det i forutbestamda teman och lata kategorier vaxa fram under bearbetningens
gang. Vi har valt att kalla dessa kategorier for 6vergripande teman. Vi hade redan nar vi valde ut vart
material sett vissa likheter dem emellan och hade darfor en aning om vilka teman vi skulle stéta pa. Da
hela domarna inte varit relevanta for var studie anvande vi ett separat dokument dar vi klistrade in de delar
som vi ansag oss behdva for att uppna studiens syfte. For att gora en diskursanalys behéver man ofta lasa
igenom materialet flera gdnger och noga, nagot som kallas for narlasning (Bergstrom & Ekstrom, 2018).

Efter noggrann lasning av materialet bérjade vi genom fargkodning tematisera olika uttryck. Exempel pa
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tema har varit aggressivitet/hot/vald, utsatthet, miljo och umgange. Vi har sedan kategoriserat vara fynd
och pa sé satt kunnat sammanfoga dem till dvergripande teman genom att satta dem i ett sammanhang. |
och med att de teman vi skapat utgdr fran vara subjektiva tolkningar har vi valt att forst analysera
materialet pa var sitt hall, utan insyn i den andres tematiska kodning. Vi har sedan tillsammans jamfort
vara teman och tankesatt for att se samstammigheten i vara tolkningar. En styrka med var studie ar att vi
genomforde dessa steg pa varsitt hall och nar vi sedan satte oss for att diskutera resultaten hade vi kommit
fram till samma teman. Efter det arbetade vi med materialet tillsammans och gjorde en gemensam analys
med grund i teori. Vi sdg monster och upprepningar av beteenden och handlingar vilket gor att vi tror att
var analys i viss utstrackning kan vara representativt for hur socialndmnder idag beskriver annat socialt

nedbrytande beteende.

5.4.3 Modalitet

Ett satt att analysera grad av instdmmande av den som uttalar sig dr att titta efter modaliteter i texten.
Beroende pa vilken modalitet som valjs paverkar det diskursens konstruktion av sociala relationer men
aven kunskaps- och betydelsesystem (Winther Jargensen & Phillips, 2000). Om talare uttalar en bestdmd
kunskap som en sanning sa gors uttalandet med hdg affinitet vilket ger det en tyngd och kan framsta som
nagot oomtvistligt. Nar en talare uttrycker mindre grad av sakerhet sa finns det lagre grad av affinitet i
pastaendet, exempelvis att “man tror” eller att ndgot ’kan vara” pa ett sétt. Modalitet kan vara subjektivt
eller objektivt. Winther Jargensen och Phillips (2000) skriver att olika diskurser anvander sig av olika
form av modalitet och ger exemplet med massmedier som ofta anvénder sig av objektiv modalitet vilket
gor det oklart vems standpunkt som redovisas. Ofta skrivs ett pastdende som “nu kommer sommaren”
istallet for att redovisa vem som séger att sommaren kommer. Det saknas ett subjekt, en individ eller
grupp som star bakom uttalandet. En subjektiv modalitet skulle istéllet vara “’vi tror att sommaren ar pa
vig”, dir talarens personliga grad av affinitet ocksa tydligare uttrycks utéver vem som star bakom
uttalandet.

Vi har anvant oss av modalitetsmarkdrer nar vi analyserat socialnamndernas beskrivning av annat
socialt nedbrytande beteende for att se i vilken grad av sakerhet man uttalar sig kring ungdomen. Domar
ska formuleras med neutralt sprak vilket har férsvarat var analys da det kan ge uttryck for hog affinitet i
uttalanden (exempelvis, den unga HAR, den unga AR) utan att vara avsiktligt. Vi har trots detta valt att
anvanda oss av modalitet da &ven om domarna ska vara neutrala sa upptackte vi vid analys att sa inte alltid
ar fallet. | forvaltningsrattens forsok att skriva neutralt sa blir det &nda en effekt da uttalandena far en hog

affinitet dels av bestamdheten dels d& uttalandet kommer fran en kalla med makt och auktoritet.

5.4.4 Interdiskursivitet och intertextualitet
Interdiskursivitet ar en typ av intertextualitet (Winther Jargensen & Phillips, 2000). Det bestar av flera
diskurser som “tdvlar” genom diskursordningen. Med intertextualitet menas att man inte borjar om fran

borjan utan att kommunikativa handelser bygger vidare pa tidigare handelser. Ett konkret exempel kallas
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for manifest intertextualitet vilket &r nér det finns en kedja mellan texter genom att man refererar till annan
text (som i den héar studien). Vi hittar en intertextuell kedja i domarna da det som socialnamnden anfor
bygger pa utredningar som socialtjansten gjort men dven motiveras genom det som anges i
Socialstyrelsens LVU-handbok (2020) och véagleds av tidigare praxis.

Begreppet annat socialt nedbrytande beteende ingar i en interdiskursivitet dar betydelsen skapas av
béade juridiken och socialt arbete. Granserna mellan diskurserna ar diffusa och gar in i varandra samtidigt
som de tillsammans konstruerar begreppet. “Genom att utnyttja existerande diskurser pa nya sétt skapar
man férandring, men mojligheterna till forandring begransas av maktrelationer som bland annat satter
ramarna for olika aktorers tilltrade till olika diskurser” (Winther Jgrgensen & Phillips, 2000. s.78). |
forhallande till var studie tanker vi pa interdiskursivitet pa foljande sétt: Socialnamnden utnyttjar den
diskurs kring socialt nedbrytande beteende som finns men forsoker &ven att tillskriva nya beteenden och
handlingar till begreppet. Da forvaltningsratten ar de som beslutar vad som ska tillhéra diskursen ar det i
detta fall de som har makten att satta ramarna och har pa sa satt mojlighet att acceptera och begransa
socialndmndens tilltrade till diskursen.

5.5 Faircloughs tredimensionella modell

Faircloughs tredimensionella modell anvands ofta som en analytisk ram nar man gor en kritisk
diskursanalys da den hjélper en att betrakta diskursen pa tre olika nivaer (Winther Jgrgensen & Phillips,
2000).

lextproduktion

Text

lextkonsumtion
DISKURSIV PRAKTIK

SOCIAL PRAKTIK

Figur 1. Faircloughs tredimensionella modell (Winther Jargensen & Phillips, 2000, s. 74)

I mitten finns textdimensionen, det Fairclough kallar for den kommunikativa hidndelsen, som kan vara en
text, bild eller film. Fokus ligger pa de formella dragen, alltsa den lingvistiska uppbyggnaden i hur texten
skrivs. Navet i var studie, den kommunikativa handelsen som finns i mitten, 4r de domar dar
socialnamnden beskriver annat socialt nedbrytande beteende. Analysen av det konkreta innehallet har
bestatt i att vi undersokt vad som uttrycks explicit och implicit i texterna.

Pa nasta niva studeras den diskursiva praktiken som visar de produktions- och konsumtionsprocesser
som ar kopplade till den kommunikativa handelsen (Winther Jargensen & Phillips, 2000). Nar anvéands

texten eller begreppet? | vilken eller vilka diskursiva praktiker ingar den? Hur bygger den vidare pa
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tidigare existerande diskurser och hur tolkas och reproduceras den? I den diskursiva praktiken talar man
om diskursordning vilket kan beskrivas som olika diskurser som befinner sig inom samma omrade och
som kampar om att bestimma och ge innehall at diskursen (a.a.).

Lag interdiskursivitet innebar att man reproducerar den radande diskursordningen medan en hog
interdiskursivitet forsoker fordndra diskursordningen. Socialndmnden utmanar diskursordningen genom
att motivera olika beteenden som socialt nedbrytande men det ar en ganska lag interdiskursivitet eftersom
det ofta sker en reproduktion av den raddande diskursordningen. Begreppet socialt nedbrytande beteende
ingar utdver det sociala arbetets diskurs dven i den juridiska diskursen da forvaltningsratten ar den instans
som bedémer huruvida de handlingar och beteenden som beskrivs faktiskt ska anses vara ett annat socialt
nedbrytande beteende i lagens mening.

I den yttersta och sista nivan studeras hur texten och den diskursiva praktiken forbinds till den sociala
praktiken. Granserna mellan den diskursiva och sociala praktiken ar inte helt tydlig da de gar in i varandra
(Winther Jargensen & Phillips, 2000). Den sociala praktiken paverkas av diskursordningen samtidigt som
en kommunikativ handelse fungerar som en form av social praktik da den reproducerar eller ifragasatter
diskursordningen. Syftet med en analys av den sociala praktiken ar att fa en bredare forstaelse for hur
diskurser skapas och uppratthalls men ocksa hur de anvands och paverkar manniskor pa riktigt nar man
anvénder de exempelvis i rdtten, media eller socialtjénsten.

I en diskursanalys ska samtliga tre dimensioner/nivaer analyseras och malet &r att kartlagga sambanden
mellan sprakbruk och social praktik (Winther Jgrgensen & Phillips, 2000).

5.6 Kritisk metoddiskussion
Vi hade fran borjan onskat att géra en studie angaende det socialt nedbrytande beteendet 6ver tid. Vi har
nu anvant oss av praxis men om vi hade haft mojlighet att sjalva undersoka hur begreppet konstruerats
over tid och inte endast efter praxis hade det kunnat ge ett nytt perspektiv till studien. Pa grund av att
domslut fran tidigare ar inte finns digitaliserade har det inte varit mgjligt inom ramen for var studie. Vi
valde da istéllet att koncentrera oss pa domar fran 2019 for att skapa en relevant och nutida bild av hur
begreppet tilldmpas och konstrueras.

Nagot vi ser som en brist i studien &r att vi inte har haft tillgang till socialngmndens utredning i helhet,
vi har inte heller gjort etnografiska studier, vilket menas att vi inte deltagit vid muntliga forhandlingar pa
grund av att dessa utférs bakom stdngda doérrar. Vi anser att vi hade haft stérre moéjlighet att undersdka
diskursen i sin helhet om vi hade kunnat kombinera var studie med féltstudier. Vi hade da kunnat utmana
materialet och jamfdra vad som tas med i domarna och upptackt om viktiga delar i utredningen lamnats
utanfor.

Var studie hade eventuellt kunnat genomforas med hjalp av andra metoder. Kvalitativa intervjuer med
socialarbetare, jurister eller en blandning av dessa hade kunnat ge oss en fordjupad beskrivning av hur de

ser pa och arbetar med begreppet annat socialt nedbrytande beteende. Dock skulle vi ha varit beroende av
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att personerna vi intervjuade skulle ha god sjélvinsikt samt att de uttalade sig sanningsenligt. Externa
faktorer sdsom personkemi mellan intervjuare och informant skulle kunna paverka.

I en studie av mer kvantitativ art hade vi kunnat undersoka vilka ord som férekommer mest i domarna
for att visa pa relationen mellan det socialt nedbrytande beteendet och forekomsten av beteenden och
handlingar. Vi har dock velat kritiskt undersoka vilka begrepp och beteenden som beskrivs som socialt
nedbrytande, det som uttrycks explicit men ocksé implicit. Detta anser vi oss lattare ha kunnat genomfora
med en kritisk diskursanalys som forutom automatiskt gett oss ett maktperspektiv dven fatt oss att
analysera domarna pa flera nivaer. Faircloughs analysmodell &r en passande modell for att satta en text i
ett storre sammanhang. Vi har haft anvandning av modellen for att ga fran ett mikroperspektiv till ett
makroperspektiv och se hur diskursen kring begreppet vi undersokt paverkar och paverkas av den sociala
praktiken. Att modellens grénser inte ar helt tydliga utgér dock en utmaning i anvandandet.

Diskursanalys innefattar manga olika analysverktyg men man ska begransa mangden man anvander
(Boréus & Brylla, 2018). Det utgor bade en for- och nackdel for studien att vi sjalva har majlighet att
bestamma vilka verktyg som passar bast for att uppfylla vart syfte. Litteraturen ger inget svar pa vilka
verktyg som bor anvandas i vilka studier och det har darfor varit svart att veta vilka analysverktyg som
passar just var studie och hur manga eller fa vi behovt.

5.6.2 Validitet och reliabilitet

Bryman (2018) papekar att reliabilitet och validitet inom det kvalitativa forskningsfaltet skiljer sig fran det
kvantitativa da det inte gar att mata pa samma satt. Man kan se till att studien har en hog reliabilitet och
validitet genom att tydligt beskriva studiens palitlighet (reliabilitet) och trovardighet (validitet). Det gors
genom att vara transparent med tillvagagangsséttet och se till att teorin och empirin samspelar (Bryman,
2018).

Reliabiliteten handlar i vart fall om hur val vi beskrivit vart tillvagagangssatt. Vi har tydligt beskrivit i
uppsatsen hur processen sett ut under studiens gang. Vi har varit transparenta med vilket urval vi gjort,
motiverat vara val gallande teori och metod samt redogjort for hur vi valt att lagga upp var analys. Pa sa
satt kan lasaren folja med i vara resonemang och gora en egen sammanfattande bedomning géllande vart
resultat i kombination med vald metod och teori. I och med att vart material ar inhamtat fran
forvaltningsratten har det inte funnits nagra tvivel om att domarna i sig ar en palitlig kalla. Vi har under
tidens gang haft bade handledare och andra studenter som granskat vart arbete och gett kommentarer pa
tydligheten i studien. En diskursanalys kan vara problematisk nar det kommer till reliabilitet da
analysverktygen uppfattas olika och kan anses vaga, vilket gor det viktigt att beskriva hur verktygen har
anvants (Bergstrom & Ekstrom, 2018). Vi ar medvetna om att vart arbete med kodning och skapandet av
teman ar subjektiva tolkningar. For att dka reliabiliteten i var studie valde vi att forst skapa teman pa
varsitt hall. Vi hittade samma kategorier och tematiserade dessa pa liknande sétt och har beskrivit 6vriga
analysverktyg vi anvant oss av och hur de anvants. Vi ser inga hinder for att andra skulle komma fram till

liknande resultat som vi om de anvénde sig av samma material och teorier, daremot forhindrar inte det att
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ytterligare tolkningar skulle kunna goras. Vi gor darfér inget sanningsansprak pa var studie men ser det
som fullt méjligt att samma resultat kan fas igen. Da vi endast har plockat ut domar fran
Forvaltningsratten i Stockholm vet vi inte om resultatet ar en generell beskrivning da det kan finnas
mojligheter att andra socialnamnder i landet beskriver begreppet pa andra sétt.

Validiteten i kvalitativ forskning handlar om i fall studien ar trovérdig (Bryman, 2018). Vi har avsett
att studera socialndmndens yttrande i rétten, for att géra detta har vi varit noga med att bara undersdka de
delar dar det tydligt framgar att informationen kommer fran utredningen eller framkommit i namndens del
av yttranden. Vi har bara arbetat med den del av empirin som uppfyller det kriteriet och har haft med oss
var fragestallning och syfte under tidens gang for att forsékra att inte andra delar av domarna influerat vart
resultat. Vi har identifierat det vi &mnade att gora utifran var fragestallning kring begreppet. Vi har dock
inte haft tillgang till hela utredningarna i malet, det gor att vart material endast utgor en del av det som
framkommit. Studien far sin trovardighet genom att vi anvant oss av analysverktyg som &r i linje med var
ansats och att kunskapslaget och definitionen av begreppet hittills har tagits i beaktning infcr var studie.
Vi har tagit hjalp av teorier som gar val i linje med var metod och som utgjorde en viktig grund for att
uppfylla vart syfte. Vart resultat har inte visat pa motstridighet mot nagot som hittills framkommit i
forskning kring begreppet utan stammer 6verens med vad andra kommit fram till, det visar pa hog

validitet.

5.7 Forforstaelse

Den forforstaelsen som fanns i forfattarduon kommer fran att en av oss hade sin verksamhetsforlagda
utbildning (VFU) pa en uppsokande verksamhet som arbetade i en riskmiljé med ungdomar, dér 3 § LVU-
vard kunde vara aktuellt. Det fanns pa sa satt en uppfattning om vilka beteenden det kunde réra sig om. Vi
har tillsammans diskuterat riskmiljoer och vissa typer av beteenden utifran forforstaelsen och reflekterat
kring lanken mellan lagtext och det praktiska arbetet. Dock anser vi inte att forforstaelsen lett till en
forutfattad mening eller ett sokande efter att bevisa eller motbevisa den tidigare kunskapen. Vi har latit
empirin tala for sig sjalv och genom anvéndandet av olika analysverktyg strukturerat upp bearbetning av

material och analys for att undvika att forforstaelsen blivit ledande.

5.8 Forskningsetiska principer
Vetenskapsradet (2002) beskriver fyra grundlaggande forskningsetiska principer som ska beaktas inom
humanistisk-samhallsvetenskaplig forskning. De fyra allmanna huvudkraven &r informationskravet,
samtyckeskravet, konfidentialitetskravet samt nyttjandekravet. De som aktualiserades for oss var
nyttjandekravet och konfidentialitetskravet.

Domar i Sverige gar under offentlighetsprincipen vilket regleras i tryckfrihetsforordningen (TF, SFS
1949:105), en av Sveriges grundlagar och innebar att vem som helst har rétt till att ta del av allménna
handlingar. Vid forskning pa domar ska det dock vanligtvis ske en etikprévning, detta oavsett om

forskaren har de berdrdas samtycke eller inte (Vetenskapsradet, 2017). Da var studie genomfors som ett
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studentarbete har detta inte kravts. Vi har inte heller behovt inhdamta samtycke fran de personer som
domarna ber6r och i forlangning inte infria informationskravet. Det innebdr inte att vi inte problematiserat
fragan om samtycke samt hur vi mest lampligt skulle hantera véart material utan att undanréja identitet pa
de som figurerar i domarna. Har resonerade vi att det kravs en forsiktighet just pa grund av att de unga
figurerar i en studie som de inte bett om att delta i eller kunnat godkanna medverkan till. Vi har valt att
avidentifiera materialet da ungdomarnas identitet inte paverkar resultatet i var studie och av hansyn till de
kénsliga uppgifter som férekommer. Vi har aven anonymiserat platser och datum for att ytterligare
forsvara identifiering. Undantaget vi gjort galler Sergels torg och T-centralen i Stockholm da det finns en
allméan uppfattning om att platserna ar riskmiljoer. Det ger tyngd at var studie och &r sa pass allmanna
platser att de inte riskerar att avsloja nagons identitet.

Vid ans6kan om tvangsvard beskrivs ofta ungdomars hemforhallanden, relationer, beteenden och
kanslor. Da vi i var studie valt att undersoka rekvisitet annat socialt nedbrytande beteende sa har det
ingatt att studera just dessa uppgifter men vi har under processen arbetat med stor varsamhet av respekt for
de unga och deras familjer. Krav pa konfidentialitet betonas dven av Vetenskapsradet (2002) nar det géller
“méanniskor eller grupper som i ett eller annat avseende kan anses svaga och utsatta” (s.13). Syftet har
varit att ingen utomstaende ska kunna identifiera vilka domarna handlar om. Vi har darfor valt att
anonymisera malnummer samt alla namn i domarna som vi valt ut. Vi har aven valt att inte bifoga
domarnas malnummer i var referenslista da konfidentialitetskravet har véagt tungt for oss och vi ansag det,
ur en etisk synpunkt, viktigt att sa langt som m6jligt undvika igenkéanning av de individer som
forekommer i materialet. Ett kvalitetskrav som kannetecknar god forskning ar bland annat den om
transparens (Vetenskapsradet, 2017) vilket kan bli en fraga som vécks i och med vart beslut. Vi anser oss
dock ha haft en tydlighet och transparens kring hur vart urval gatt till vilket gor att om nagon onskar att
replikera var studie sa har de mojlighet att begédra ut samma material.

Domarna vi granskat fick vi atkomst till via en sessionslank fran Férvaltningsratten i Stockholm och
som vid inloggning kravt ett I6senord som endast vi ként till. Sessionslanken férsvann automatiskt vid ett
satt datum vilket gor att vi inte langre har atkomst till samtliga L\VVU-domar fran 2019. De domar som
valdes ut for att studeras forvarades pa sa satt att ingen utomstaende har haft tillgang till dem vilket ocksa
faller under konfidentialitetskravet. Vi har arbetat med materialet pa vara datorer via sessionslanken men
inte sparat domar pa nagra molntjanster. Forst efter att vi anonymiserat namn, platser, malnummer och
tagit ut de relevanta delarna med socialngmndernas yttranden har vi arbetat med materialet pa en
molntjanst for att underlatta arbetet. Inga utomstaende har haft tillgang till vara kontouppgifter dar det
anonymiserade materialet delats mellan oss.

Nyttjandekravet innebar att material som samlas in till en studie endast ska anvandas i det syftet. Man
far inte salja vidare uppgifter eller anvanda de for annat andamal (Vetenskapsradet, 2002). For var del
innebdr det att samtligt material som vi inhamtat fran forvaltningsratten kommer att forstoras efter att

studien blivit godkénd.
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6 Resultat och analys

Vi har valt att presentera vart resultat tillsammans med analys under samma kapitel da vi tycker att det ar
lattare att folja vara resonemang i direkt anslutning till ett citat. Vi har forst gjort en analys med hjalp av
vara analysverktyg for att sedan gora en sammanfattande, mer 6vergripande, analys ur ett teoretiskt
perspektiv.

Vi identifierade fyra olika dvergripande teman i vart empiriska material. Vi har valt att kalla dessa for
det rebelliska beteendet, det farliga beteendet, beskrivning av utsatthet och det vardagliga normbrytande
beteendet. De citat vi valt ut for att beskriva de olika teman vi kategoriserat &r representativa for hela
diskursen. Vi ser aterkommande hur samma typ av beteende, handelser och handlingar beskrivs hos stérre
delen av ungdomarna och har utifran det valt nagra representativa citat som beskriver det vi vill
understryka. Vi upptackte att flera beskrivningar gar in i varandra och att vi ofta kunde se hur ungdomens
beteende kunde passa in i flera teman. Vi sag en aterkommande beskrivning av bristande
sysselsattning/skolgang, oro for umgange - brist pa det eller att ungdomen umgas med andra med dalig
inverkan, riskfyllda miljoer, oro fran flera hall - foraldrar, Mini-Maria, fritidsgard, polis med mera. Det
var dven aterkommande att man redovisade tidigare kontakt med socialtjansten samt beskrivningar av

tidigare insatser som familjebehandling, multisystemisk terapi (MST) etcetera.

6.1 Textdimensionen

Textdimensionen ar den innersta nivan i Faircloughs tredimensionella modell (Svensson, 2019; Winther
Jorgensen & Phillips, 2000). Det handlar om den text som analyseras och ar pa sa satt sjalva navet. Var
textdimension, den innersta delen, &r de domar vi har undersokt. For att undersoka texten analyserar man
textens sprakbruk och vilken effekt det far for texten (a.a.). Vi har valt att plocka ut citat som illustrerar de
teman vi identifierat, samt analyserat citaten med hjalp av modalitetsmarkdrer. Vi har dven valt att titta pa

intensiteten i pastdendena och vérdeladdade ord for att identifiera vilken innebord det far for uttalandena.

6.1.2 Det rebelliska beteendet

I det har temat har vi identifierat motstand mot auktoriteter, regelbrytande, kriminella véarderingar
och/eller kriminella handlingar av mindre allvarlig karaktar. Ungdomen ségs avvika fran hem eller
placering, vistas i olampliga miljéer, anvanda alkohol eller andra droger, har ett ifragasatt umgénge, har
visst utdtagerande beteende genom att sla sonder eller forstéra saker i hemmet. Vi kallar den har typen av

beteende for ett rebelliskt sddant och kommer att presentera delar av domarna som illustrerar det temat.

Senare under dagen gjorde sig X okontakthar for namnden, dagen darpa skolkade hon och foraldrarna fick
inte tag pa henne. X hade ett daligt umgénge pa sin tidigare skola som hon nu brutit med. Den nya skolan
uttrycker en oro for henne bl.a. eftersom hon umgas med ungdomar som anvander och saljer droger. |
tidigare utredning fran (datum) framkommer att féraldrarna sedan lange sokt hjalp for X da de sedan X
fodsel har haft svart med granssattning och kansloreglering. Under den muntliga forhandlingen framkom
att X uppgett for sina vardnadshavare att hon vill dricka 61 och att alla hennes vanner gor det. X
kontaktperson pa det SiS-hem hon &r placerad vid upplever en stor attitydférandring hos X som bl.a.
uppges ha kastat saft pa och skrikit fula ord at personalen (dom nr. 8)
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Citatet ovan beskriver hur den unge begatt olampliga handlingar som att gora sig okontaktbar och skolka.
Man beskriver hur hennes gamla och nya umgange har ett daligt inflytande pa henne. De nya
bekantskaperna ska anvénda och salja droger, det uttalas som en sanning. Kontaktpersonens uttalande
uttrycker en hogre intensitet i att det skett en stor foréandring i den unges beteende men uppgifterna om att
hon kastat saft och skrikit fula ord pa personalen uttrycks mildare. Det har inte lika hog affinitet, det
fastslas inte som en sanning. Texten upplevs som ett forsok till neutralt beskrivande av handelser utan
ifrdgaséttande av sanningshalten. Sammantaget kan ungdomens beteende tolkas som ett rebelliskt sadant

da hon begar normbrytande handlingar utan allvarligare inslag.

Trots insatserna har X fatt ett alltmer socialt nedbrytande beteende med hot och aggressivitet. Hon tal inga
granser. Hon har avvikit bade fran familjens hem och fran placeringar utanfér hemmet. Genom att avvika
utsatter hon sig for risker och hindrar mojligheterna till vard. Hon uppvisar ett aggressivt beteende genom
de kriminella handlingar hon misstanks for. Hon ar bara 15 ar och har inte gétt i skolan pa ett och ett halvt
ar. X har inte nagon annan positiv sysselsattning att fylla sin tid med. (Dom nr. 9)

Citatet beskriver hur ungdomens beteende eskalerat trots tidigare insatser vilket kan tolkas som ett
skuldbeldggande. Man tydliggor eskaleringen i beteenden med uttrycket alltmer. Hon tal inga granser ar
ett starkt pastaende med hog affinitet da det inte ror sig om att hon har svart for eller att hon inte tal vissa
granser utan inga. Socialndmnden pekar pa att ungdomen forhindrar méjligheterna till vard och utsatter
sig for risker - dven detta kan tolkas som ett skuldbeldggande. Ansvaret hamnar pa ungdomen da hennes

handlingar leder till att hon kan raka illa ut och da hon inte samarbetar till vard.

Namnden har dven gjort gallande att det finns en pataglig risk for att X halsa och utveckling skadas pa
grund av att hon har ett socialt nedbrytande beteende. Av utredningen i méalet framgar att X avvikit fran
hemmet och jourhemmet vid fem tillfallen under varen och att hon hallit sig undan i upp till en vecka i
strack. Nar X avvikit har hon befunnit sig hos sin pojkvan som ar 19 ar och missbrukar cannabis. X har
testat cannabis och alkohol. Hon har &ven hdg franvaro i skolan med betygsvarningar i flera amnen. (Dom
nr. 12)

| citatet slar namnden fast att ungdomen har ett socialt nedbrytande beteende, det uttalas med hog affinitet
och finns darfor inget tvivel gallande pastaendet. Man beskriver hur ungdomen hallit sig undan. Det
pastaendet pekar pa att malet med beteendet har varit att halla sig borta, det framgar ingen annan
anledning till att ungdomen inte atervant till hemmet. Det finns en vardering i uttalandet och framgar inte
som en neutral beskrivning av vad som skett. Man lyfter pojkvannen som en riskperson i ungdomens liv
genom att denne har ett missbruk, har ligger fokus pa en annan individs beteende. Det uppfattas dven som
att pojkvannens alder ar av betydelse, som att det tillfor nagot till varfér han inte ar ett lampligt umgéange.
Trots att ungdomen sjélv har testat cannabis och alkohol bedéms det inte som ett missbruk och lyfts inte
heller som en riskfaktor i sig sjalvt. Risken ligger snarare i umgénget i sig och pojkvannens, enligt

ndmnden, fastslagna missbruk.

... har enligt ndmndens utredning visat likgiltighet infor det brott som hon missténks for och motsatt sig
alla typer av regler som satts upp av vuxenvéarlden. | jourhemmen har hon inte accepterat regler och har
varit borta kvallar och natter utan att nagon har kant till var hon befunnit sig. (Dom nr. 13)
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Citatet ovan beskriver hur ungdomen har svart for regler som vuxenvarlden sétter upp, ett motstand mot
auktoriteter. Man skriver att det ar alla typer av regler som visar pa hog affinitet, det &r inte endast vissa
regler eller ibland utan alla. Vidare beskriver man hur hon fortsatter vara regelbrytande, hon har hallit sig
borta och vuxenvérlden har inte haft kinnedom om vart hon varit. Utan att nagon, tolkas som att ingen
haft kdinnedom om vart hon varit vilket ger ett valdigt allvarligt intryck. Ett rebelliskt beteende med
mycket motstand mot de vuxnas regler som skulle kunna tolkas som en form av motmakt. Utover att
ungdomen inte godtar regler sa beskriver man ocksa hur hon visat likgiltighet, en felaktig reaktion pa det

hon gjort, man papekar att den normala reaktionen av anger saknas.

En annan del i det socialt nedbrytande beteendet ar att X kommer i kontakt med narkotika. Han testade
positivt pd THC den (datum) och han har vid tidigare tillfallen varit misstankt for narkotikabrott och
polisen har tvingats kroppsvisitera honom pa grund av att han upptréatt som att han vore drogpéverkad.
Men den storsta delen i det nedbrytande beteendet &r att X vistas i olampliga miljéer. Han har sjalv
medgett att han har vistas [sic] i (plats) och att han sett droger dér. Det &r en for polis och socialtjanst
kand plats, eftersom det pagar narkotikahandel dar. Aven forestdndaren pa den fritidsgard X brukar vara
vid uppger att X umgas med personer, som har med narkotika att gora. X vistas saledes pa mycket
riskfyllda platser dar det &r konstant narvaro av narkotika och kriminalitet. Genom umganget har X
utvecklat en kriminell identitet, nagot som har pdgatt allt sedan han var i mycket ldg dlder... men att han
inte later sig styras av vuxna — han har problem med auktoriteter. (Dom nr. 15)

Det rebelliska beteendet beskrivs genom att ungdomen varit misstankt for narkotikabrott samt vistas vid
platser och umgatts med personer forknippade med droger. Man fastslar att platserna han vistas pa ar
mycket riskfyllda samt att det finns en konstant narvaro av narkotika och kriminalitet. Detta betonar hur
skadliga dessa platser ar. Man fastslar att den unge har utvecklat en kriminell identitet samt att detta skett
over tid. Det uttalas med hog affinitet kring ungdomens identitet vilket vi tolkar som ett ansprak pa makt.
Socialnamnden gar har fran att beskriva handlingar och beteenden till att tala om ungdomens identitet. Vi
ser att man beskriver hur polisen tvingats till att kroppsvisitera honom da han upptratt drogpaverkad.
Istallet for att skildra handelsen neutralt beskriver man hur polisen inte haft nagot annat alternativt till
handlingen. Det ger kroppsvisiteringen, som &r en form av maktutévning da den inte kan utforas av vem

som helst, en ursaktande ton.

X vistas i destruktiva miljéer. Det har under utredningstiden kommit in orosanmélan fran bade socialjour
och polis. X har etablerat sig p& Sergels torg och umgas i miljéer dar det finns kriminalitet, psykisk ohalsa
och droger. X har fortsatt en hég skolfranvaro. Det &r omgjligt att fa kontakt med X. (Dom nr. 16).

Citatet ovan visar hur ett forsok att skriva neutralt ger uttryck for hog affinitet. Det ges inte utrymme for
tvivel for pastaendena utan konstateras kort. Man beskriver hur det finns psykisk ohalsa i miljon
ungdomen befinner sig i férutom att det finns droger och kriminalitet. Det &r en ovanlig beskrivning, inget
vi sett i tidigare domar dar det mer beskrivs som riskmiljo p& grund av de tva senare. Ar det platsen som
ger uttryck for hennes psykiska ohalsa och att det darfor ar destruktivt for henne att befinna sig pa platsen?
Vidare beskriver man hur ungdomen ar omoéjlig att fa tag pa, vilket forutom uppmarksammar det o6nskade

beteendet ocksa gors med ett laddat ord. Ungdomen &r inte svar att fa tag pa utan omaijlig.
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Vidare anges i utredningen att X umgas i kretsar dar vald mot andra har normaliserats och dar han blivit
tillfragad om att salja narkotika. X har ocksa till namnden gett uttryck for att han ser upp till artister som
tjanar bra pengar pa att géra olagliga saker och for att han inte kanner nagon anger for vad han utsatt
andra for. X har i tidig alder patraffats utomhus sent pa kvallarna tillsammans med &ldre barn och han har
en stor social krets som &r spridd dver olika platser. Han har vid ett tillfalle lAmnat hemmet med en batong.
X har &ven rymt hemifran och har d& undanhallit sig kontakt med sina foraldrar. Han foljer inte de regler
och rutiner som familjen uppstaller. (Dom nr. 20)

Néamnden beskriver hur ungdomen umgas i kretsar dar vald inte bara ar vanligt utan genom en
normaliseringsprocess har normaliserats. Ungdomen ska ha uttryckt att han idealiserar personer som
begar kriminella handlingar vilket vi tolkar som ett ofarligt normbrytande beteende. Vidare patalas att
ungdomen inte reagerar ratt pa sina handlingar, avsaknaden av anger papekas. En otydlighet vi ser i citatet
ar hur man hanvisar till hans stora sociala umgénge som ar spridd pa olika platser. Det &r oklart hur det
bidrar till ett annat socialt nedbrytande beteende. Ungdomen har ett rebelliskt beteende genom att inte
folja regler som vuxenvérlden satter upp och har undanhallit sig kontakt. Det ar en aktiv handling som

visar pa att ungdomen har gjort detta med uppsat.

Han har dock alltjamt svart att acceptera regler och granssattning samt att se sin egen del i konflikter som
uppstar. Det har férekommit en del konflikter under placeringstiden och X har &ven vid ett tillfalle
misstankts for att ha stulit en moped. Han har ocksa haft en del problem med att folja reglerna kring
hemresor for att hélsa pa familjen. Han har under dessa hemresor gatt hemifran utan att tala om vart han
ska och kommit hem mycket senare &n vad som varit bestamt. Det ar viktigt for X utveckling att han haller
sig till rutiner och granser. (Dom nr. 22)

Har papekas att ungdomen har svart for regler och granssattning men det uttrycks med en lagre affinitet an
i tidigare citat. Det & n&got han har svart att acceptera men framstélls inte som en omojlighet. Aven har
papekar man brist pa insikt och anser att ungdomen reagerar fel och inte enligt vad som forvantas. Vi ser
en lagre affinitet gallande att ungdomen har en del problem och uppfattas som att man inte pastar med hog
sakerhet att ungdomen gjort de saker som framstalls. Namnden fastslar att det han behover for att
utvecklas ar att halla sig till rutiner och granser. Det tolkar vi som ett maktuttalande och en férvantning pa

att ungdomen ska félja de regler som vuxenvérlden satter upp.

Av namndens utredning kommer det fram att X, som &r 15 &r gammal, anvéander droger och att hennes
droganvandande har accelererat sedan familjen flyttade till (plats) under (datum). X har sjalv berattat att
hon anvander droger for att lindra sin dngest och att drogerna ar hennes sétt att ma bra. | samband med
att X omhandertogs i (datum) lamnade hon urinprover som var positiva pa bensodiazepiner, THC
(cannabis), amfetamin och metamfetamin. Av ndmndens utredning framkommer det vidare att X har rymt
hemifrén vid flera tillfallen och att hon d& gjort sig oantraffoar for sin familj. X umgas aven i kretsar med
aldre ungdomar och unga vuxna dér det férekommer narkotika och kriminalitet. Hon har &ven berattat att
hon har befunnit sig i en lagenhet dar droger distribueras. (Dom nr. 28)

Det rebelliska beteendet beskrivs har som att ungdomen anvander droger, har rymt hemifran vid flera
tillfallen, gjort sig oantraffbar, umgas med aldre ungdomar och unga vuxna dar det forekommer droger
och kriminalitet. Namnden papekar dven att hon vistats pa en plats dar droger distribuerats, har fors just
vistelsen fram som risken och inga handlingar kopplade till ungdomen framfors. Att gdra sig oantraffbar

ar en aterkommande formulering, det beskrivs som en aktiv handling och nagot som ungdomen gor med
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uppsat. Allt uttalas med hog affinitet, det sags med stor sdkerhet. Ungdomen sjalv har uppgivit att hon

anvander droger pa grund av sitt psykiska maende vilket blir en parentes i sammanhanget.

6.1.3 Det farliga beteendet

Ungdomen som enligt var tolkning uppvisar ett farligt beteende ar den som séags ha uttalat dodshot, begatt
eller &r misstankt for brott - ofta grovre som till exempel 6vergrepp i rattssak och ran. Aven vanligen
misstankt for flera och/eller upprepade brott. Ungdomen beskrivs ha ett valdsamt och aggressivt beteende,
det finns avvikande foremal som vapen och skyddsvast i narheten av den unga. I domarna beskrivs en mer
allvarlig ton kring beteendet och handlingarna och ungdomen beskrivs som en fara for sig sjalva eller
andra. Enligt domarna har beteendet ofta eskalerat over tid.

... ar misstankt for 16 olika brottspunkter, daribland ran, samt att hennes beteende under den senaste tiden
har eskalerat s& pass kraftigt att hon har en tydlig inverkan pa lagesbilden i lokalpolisomréade [sic]. Vidare
finns det uppgifter fran faltassistenter som kant X under de senaste tva aren att X regelbundet befinner sig i
(plats) centrum, vilket beddms vara en riskmiljo for ungdomar att vistas i kvallstid. Hon har ingatt i
konstellationer dar det férekommit att hon har hotat andra ungdomar via sociala medier och sokt upp dem
pé deras skolor for att hota eller misshandla dem. Enligt bitradande rektor pa X skola har X dagligen
krankt elever och personal pa skolan béade verbalt och fysiskt i sddan man att skolan efter en stor
valdsincident i (datum) beslutade om enskild undervisning i hemmet for X ... Under den muntliga
forhandlingen har namnden uppgett att en anmélan fran polisen kommit in angaende en handelse den
(datum) da X tillsammans med kompisar ska ha tant eld i en tvattstuga och stangt in en aldre kvinna dar i
cirka 15 minuter. (Dom nr. 10).

I citatet ser vi en ungdom som ar misstankt for flera brott och vistas i riskfyllda miljéer, hennes relation
till andra unga och vuxna beskrivs som oroande da hon ar fysiskt valdsam och verbalt krankande.
Uppgifterna har hdg affinitet vilket betyder att det uttalas med hég sékerhet och inte 1dmnar utrymme for
tvivel, hon har utfort handlingar. Hon har dven regelbundet och dagligen befunnit sig pa platser och
upptratt krankande. Det ar ord som illustrerar ett aterkommande beteende till den grad att det uppfattas
som allvarligt. Speciellt uttrycket dagligen I&mnar inget utrymme for tvivel. En utstickande aspekt ar hur
man motiverar enskild undervisning i hemmet. Har ser vi uttryck som i sddan man att det efter en stor
valdsincident beslutades om andra undervisningsformer. Att besluta om enskild undervisning tolkar vi
som en maktutévning, varpa beskrivningarna innan ger intryck av att vara ett ursaktande, hennes beteende
har lett till att det inte finns ndgot annat val. Den sista delen av citatet innefattar en lagre affinitet an
tidigare, pastaendet att hon tillsammans med vanner tant eld pa en tvéattstuga ar allvarligt men
sanningsanspraket ar inte lika hogt. | texten laggs stor vikt vid de handlingar ungdomen begatt,
aggressivitet och utatagerande beteende som leder till uppenbart farliga situationer. Beskrivningen av det

farliga beteendet ges &ven uttryck genom att det ar upprepade handelser.

P4 ett utredningshem dar hon var placerad under (datum) och (datum) ska hon ha hotat en annan flicka
med en kniv och uppgett att hon skulle mérda henne, samt ha kastat en kruka i huvudet pa en anstéalld.
Under sommaren ska hon pa ett HVB-hem ha kastat en askkopp i huvudet pa en anstalld, samt ha stulit
nycklar till en lada med knivar och vagrat lamna ifran sig knivarna férran polisen ingripit. (Dom nr. 19)
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| det hér citatet ser vi hur en ungdom beskrivs ha uttalat dodshot och kastat saker bade pa en annan
ungdom och en vuxen. Pastdendena ar av lagre affinitet, hon ska ha ger inte uttryck for att vara den
otvivelaktiga sanningen och uttalas darfor inte med sakerhet. Beskrivningar av det farliga beteendet
innefattar de handlingar som utforts och som riskerar att tillféra andra allvarlig skada, bade andra unga
men aven personal. Ordvalet vagrat &r ett vardeladdat ord som man valt istéllet for att beskriva det som att
hon inte ville. Det laggs en vardering i pastaendet och ar ett konstaterande av vad hon gjort. Samtidigt har
ungdomen tillskansat sig makt genom att vélja att inte lamna ifran sig knivarna forran polisen tvingat

henne till det, vi ser darfor indikationer bade pa maktutévande och motmakt.

Av utredningen i malet framgar bl.a. att X har ett mycket utitagerande upptradande som leder till att han
bl.a. hotar, kranker och slar personer i sin omgivning. Det har férekommit situationer d& han har anvant
kniv. Pa grund av X beteende har han stangts av fran flera skolor och fatt undervisning avskilt fran andra
elever. Vid ett tillfalle har situationen urartat s att polis har fatt kallas till skolan. X blev d& polisanmald
for bade misshandel och skadegorelse. Det har dven forekommit tillfallen da X har deltagit i uppgérelser
och han har, under pagéende bilfard, tagit tag om ratten och 6ppnat bildérren. Namnden har uppgett att X
beteende har eskalerat under den tid som han har varit aktuell hos dem. Vidare har X upptrétt aggressivt i
det HVB-hem dé&r han efter omhé&ndertagandet befinner sig och personal har vid flera tillfallen behovt
lagga ner honom mot golvet for att lugna ner situationen. (Dom nr. 24)

Vi ser hur det beskrivs att ungdomen har ett eskalerande utatagerande upptradande, det &r aven fastslaget
att det &r upptréadandet som leder till hans handlingar. Det ligger en problematik i det uttalandet genom att
det inte endast fokuserar pa det ena eller det andra, utan kopplar ihop de tva och pastar att de ar forbundna.
Det finns inget utrymme for att det skulle finnas andra anledningar till de handlingar han utfort. Har 1aggs
skulden pa ungdomen, att det ar pa grund av det egna beteendet som han stangts av fran flera skolor och
inte langre kan fa undervisning tillsammans med andra. Pastaendena har hog affinitet genom att det
konstateras att han utfort de handlingar och har det beteendet som beskrivs. Daremot handlar det inte om
att han alltid beter sig pa ett sadant satt i och med att det handlar om ett tillfalle och att situationer har
forekommit. Det visar pa att det inte handlar om dagliga situationer. Aven i det har citatet kan vi se hur
man innan en maktatgard beskriver varfor man har behovt utféra de handlingarna. Man beskriver att
ungdomen varit sd aggressiv att man flertalet ganger behovt lagga ungdomen mot golvet, i ordet behovt
ligger en vardering som visar pa ett rattfardigande for den makthandling man utfért. Ungdomen har
uppvisat motmakt genom att inte ha accepterat det vuxenvérlden férvantar sig tills han handgripligen
blivit tvingad att gora sa. Det farliga beteendet bestar bland annat i att ungdomen riskerar att skada sig
sjalv eller andra genom det aggressiva beteendet och genom att ha tagit tag i ratten och éppnat bildérren

under en bilfard.

Det socialt nedbrytande beteendet bestar i ett valdsamt aggressivt satt mot bade vuxna och andra elever, att
X har misshandlat en jamnarig elev sé att denne brutit larbenet och att han gér krankande uttalanden mot
flickor. Han foljer inte regler. X har ett beteende som avviker fran samhallets normer. (Dom nr. 30)

Citatet ger en tydlig bild av vad socialnamnden pastar ar ett socialt nedbrytande beteende. Att man valt att
kalla beteendet for valdsamt aggressivt visar pa seriositeten i situationen genom starka uttryck. Det ligger

en hog affinitet i de beteenden som tillskrivs ungdomen. Det dr fastslaget bortom tvivel att ungdomen inte
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foljer regler och har ett beteende som inte foljer normen. Det &r ett maktuttalande att fastsla att en ungdom
aldrig gor nagot. Det ges inget utrymme for att ungdomen ibland inte foljer regler utan man fastslar att det
ar pa det har sattet ungdomen alltid beter sig. Det farliga beteendet uttrycks genom att ungdomen har
misshandlat en annan ungdom till den grad att denne brutit larbenet. Det krankande beteendet ligger
uppenbarligen till grund for det socialt nedbrytande beteendet men representerar inte riktigt det

valdsamma och aggressiva satt som tidigare beskrivits.

Han beddms uppfylla rekvisiten for socialt nedbrytande beteende utifran det snabbt eskalerande och
allvarliga utdtagerande beteendet han pavisat. Det finns en pataglig risk att hans halsa och utveckling
skadas och han riskerar att hamna i situationer dar han blir missténkt for brott. X behéver placeras utanfor
hemmet. Han har aterkommande sagt att han kommer aka hem fér att orsaka skada gentemot sin familj.
Hans samtycke ar darfor inte tillforlitligt. Av namndens utredning framgar att X ar hotfull och aggressiv i
sin hemmiljo, att han slagit sina foraldrar och hotat sin lillasyster samt att han slagit sénder inredning i
hemmet. Vidare framgar att hans utatagerande beteende har eskalerat pa senare tid. X har sjalv uppgett
att han sagt till samtliga familjemedlemmar att han kommer att déda dem. (Dom nr. 37)

| citatet beskrivs hur det allvarliga utatagerande beteendet som eskalerat snabbt &r det socialt nedbrytande
beteendet. Samtidigt beskrivs att man bedémer det, det ar alltsa utifran den egna uppfattningen man
beddémer vad som borde tillhora begreppet och slar inte i samma grad fast att det &r med all sakerhet.
Genom att anvanda vérdeladdade ord som snabbt eskalerande och allvarliga utatagerande héjer man
intensiteten i pastaendena. Det ar anmarkningsvart att man anser att ungdomen riskerar att hamna i
situationer dar han blir misstankt for brott. Det handlar da om en annan formulering an att siga att han
riskerar att bega brott. Socialnamnden tar bort honom som aktor och pastar att det &r nagot han sjalv
riskerar att utsattas for. Det farliga beteendet handlar om hur det uppges att han beter sig mot sin familj,
han har skadat sina foréldrar, hotat sin lillasyster och uppgett for samtliga familjemedlemmar att han
kommer att doda dem. Pa grund av just den anledningen anser man att hans samtycke inte ar tillforlitligt,

det ar fastslaget att det ar pa grund av hoten mot familjen som han inte kommer att samtycka till vard.

Hans beteende har ocksa eskalerat under (datum). X har ett mycket hotfullt och utitagerande beteende och
har varit involverad i en rad véldsincidenter bade med vuxna och jamnariga. Han har varit fysiskt
utdtagerande mot familjemedlemmar och verbalt hotat professionella. X dr anmdld for olika brott ... Han
har misstankts for narkotikabrott, hot mot tjansteman, olaga hot och brott mot knivlagen. (Dom nr. 39)

Citatet visar pa en 6kning av beteendet, det har eskalerat under en speciell tidsperiod. Man anvander ordet
mycket, som har hog intensitet, for att Iagga extra vikt vid det hotfulla och utatagerande beteendet.
Pastaendena bestar av en hog affinitet men ar lite diffusa. Man séager att han varit involverad i en rad
valdsincidenter, det tydliggor att det ar flera men séager inget om den faktiska mangden. Det farliga
beteendet bestar i att han varit valdsam bade mot unga och vuxna, bade inom familjen och mot
professionella. Ett sddant uttalande far med bredden av problematiken och visar pa att ungdomen inte
accepterar de vuxnas auktoritet utan uppvisar motmakt. Att han har varit fysiskt utatagerande sager att det
ar nagot utanfor verbalt hot men inte vilken typ av fysisk handling det innefattar, allvarlighetsgraden av

beteendet ar darmed svar att fastsla.
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Det socialt nedbrytande beteendet bestar i ett normbrytande beteende, bristande skolgang och anvéndning
av narkotika som riskerar att utvecklas till ett allvarligt missbruk. Omfattande riskfaktorer ar &ven X
kriminella varderingar, den konfliktfyllda hemmiljon samt oklarheter kring X psykiska hélsa. Efter
omhéndertagandet placerades X initialt pA HVBhemmet [sic]. Pa grund av ett antal incidenter blev han
omplacerad till akuthemmet (plats). Under tiden p& (plats) har X bl.a. hotat att han skulle hugga ner larare
och branna upp huset. Han tog in gatstenar och hade kniv. Han blev misstankt for bilbrand. (Dom nr. 2)

Hér uppmarksammas att ett normbrytande beteende ar ett socialt nedbrytande beteende. Man drar tidigt
parallellen att ungdomen riskerar att utveckla ett missbruk, man gor ett uttalande om framtiden.
Socialndmnden lyfter i citatet de risker som kan bli aktuella for ungdomen, daremot uppfattas han inte
som utsatt utan det & mer en beskrivning av framtida risker. Nagot vi uppmarksammat &r att de anser att
oklarheter kring den psykiska hélsan &r nagot som skulle utgéra en risk for ungdomen i den man att det
motiverar tvangsvard enligt LVU. Det farliga beteendet bestar i att ungdomen hotat larare och hotat att
branna upp huset. Ungdomen tillskansade sig gatstenar och kniv och blev misstankt for bilbrand vilket
visar pa allvarlighetsgraden i ungdomens beteende. Dock ligger till storsta del fokus pa det som kan

komma att handa.

6.1.4 Beskrivning av utsatthet

Ungdomen som beskrivs ha psykiatriska diagnoser, sjalvskadebeteende eller psykisk ohélsa aterfinns i
detta tema. Ungdomen anses vara utsatt av andra, sakna vardnadshavare/foraldrar, ha foraldrar som brister
i omsorgen (utan vardansokan enligt 2 § LVU), vara utsatt for vald och hot om vald. Det finns en radsla
att ungdomen ska dvertalas till kriminalitet eller att den har en nedbrytande partner. Det hdr temat har vi

valt att se som beskrivning av utsatthet.

Det finns en oro for X maende och umgénge. X har vid flera tillfallen uppgett for skolpersonal att hon ar
utsatt for hot och vdild med anledning av att hon ingadr i ett kriminellt nétverk och far “uppdrag”. I (datum)
kom X till skolan med skarsar efter att ha blivit knivskuren. (Datum) avvek X fran jourhemmet hon var
placerad pé ... Hon patraffades av polis senare samma dag pa en krog tillsammans med for henne okanda
mdn som hade erbjudit henne sovplats... Av utredningen i madlet framgdr att X har blivit utsatt for bade hot
och vald och det finns uppgifter om att hon har haft samrére med, och utfort uppdrag at, ett kriminellt
natverk. | samband med detta har hon ocksa vistats i riskfyllda miljéer dar hon blivit utsatt for brott. (Dom
nr. 3)

Citatet visar att umgange och maende ar en riskfaktor, dock laggs hér fokus pa att det utgor oro och anges
inte som att hon &r risktagande. Aven om det beskrivs hur ungdomen ingar i ett kriminellt natverk laggs
det fram som risk for ungdomen och en utsatthet. Pastaendena har en hdg affinitet dar det sags med
sékerhet att ungdomen utsatts for risker, hon ses daremot inte som en aktdr som &r ansvarig for riskerna. |
citatet uppfattas att ungdomen har ett socialt nedbrytande beteende genom att hon vistats pa olika platser

och har utsatts for risker, hennes egna kriminella handlingar framstélls inte som problemet i sig.

Av utredningen i malet framgar att X under en langre tid och under allt langre perioder forsvunnit
hemifran utanfér vuxen kontroll. Hon har da ofta befunnit sig i olampliga miljoer som T-centralen och
Sergels torg pa kvallar och natter. Av utredningen framgar vidare att hon druckit alkohol och deltagit i
fester och slagsmal. Det finns dven en oro for att X utnyttjas sexuellt av aldre kamrater i utbyte mot bl.a.
alkohol. (Dom nr. 18)
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Av citatet framgar att ungdomen under langre tid och under allt Iangre perioder forsvinner utanfér vuxen
kontroll. Har tolkar vi ett underliggande antagande om att en ungdom ska underkasta sig kontroll av
vuxenvarlden, det uppfattas som en risk nar kontrollen inte finns. Ungdomen har pa sé satt tagit tillbaka
makten genom att avvika och befinna sig i olampliga miljoer. Att hon har deltagit i fester och slagsmal
kan knappast ses som liktydigt, trots det tas det upp i samma mening med inneborden att slagsmal ar nagot
hon deltar i, precis som en fest. Det tas upp som en oro att hon kommer att utnyttjas sexuellt i utbyte mot
alkohol, hér tas ungdomen bort som den ansvarige, hon kommer inte sjélv att utsatta sig for risker utan det

finns risk for att andra kommer att utnyttja henne.

Genom utredningarna har framkommit att X har en lindrig intellektuell funktionsnedsattning. Hans
utatagerande och normbrytande beteende har bedémts grunda sig i avsaknad av gransséttning samt
bristande konsekvenstankande och situationsforstaelse. Utifréan sitt beteende har diagnoserna trotssyndrom
och uppférandestorning stallts. (Dom nr. 22)

Citatet visar att ungdomen har en intellektuell funktionsnedsattning. Det &r intressant att det konstateras att
ungdomens normbrytande beteende grundas i avsaknad av bland annat konsekvenstank och
situationsforstaelse. Nagot som skulle kunna kopplas till funktionsnedsattningen. Det ligger en
underforstadd risk i uttalandena genom att ungdomen inte till fullo kan forsta de situationer han hamnar i.
Déremot finns det praxis géllande just psykiska funktionsnedsattningar, vilket gor det anmérkningsvart att
man drar en parallell mellan beteendet och funktionsnedsattningen och att det &r just detta som man anfor
som grund for vard enligt LVU. Aven om det i andra fall kanske inte skulle ses som ett maktévertramp ser
vi har hur man anda, utifran ungdomens intellektuella funktionsnedsattning, menar pa att ett socialt
nedbrytande beteende ar en foljd av nagot som ligger utanfor ungdomens kontroll. Ungdomen kan anses
utsatt genom sin funktionsnedsattning och dven genom att bli tillskriven ett beteende som grundar sig i

hans intellektuella svarigheter samt att man pa grund av det anser att han ar i behov av tvangsvard.

... uppmdrksammat ett avvikande och nytt beteende hos X sedan hans bror dédades i (datum). Det finns en
stor oro dver X halsa och valmaende och han har setts tillsammans med kriminella individer. Dessa
individer har ett stort valdskapital och det finns en 6verhangande risk att de dvertalar X att begd ett grovt
brott. Det finns ocksé en stor risk att han, genom att umgas med dessa personer, kan hamna i riskmiljoer
dar han allvarligt kan skada sin halsa. X har ocksa fatt pengar och presenter i form av en mobiltelefon och
markesklader av dessa personer, vilket &r orovéckande eftersom det kan handla om ett forsok att locka
samt véarva honom. Vid ett tillfalle har X ocksé haft stora mangder kontanter pa sig och han ater ofta ute.
Dessa personer har ocksa forsokt att ta kontakt med X under placeringstiden och de har da pastatt att de ar
hans narstaende. Vidare har X setts bara skyddsvast, vilket ar ett allvarligt tecken pa att han sjalv kant oro
for sitt liv eller misstankt att han skulle komma att befinna sig i en situation dér skyddsvést var nddvandig.
Att befinna sig i miljéer som genomsyras av kriminella varderingar och normbrytande samt kriminellt
beteende utgor ett nedbrytande beteende da X pabdrijat en livsbana utanfor det etablerade samhallet. X
behover skydd och hjalp for att bryta sitt destruktiva beteende. Harut6ver lyssnar X inte pa sina foraldrar
och féljer inte reglerna hemma samt anvander sig av I6gner utan att tinka pa de konsekvenser som detta
kan leda till. (Dom nr. 23)

Citatet visar att det finns flera anledningar till att k&nna oro for ungdomen. Det anvénds ofta
intensifierande ord som stort valdskapital, stor risk och allvarligt tecken. Det anfors att man kénner oro
for att ungdomen ska Gvertalas att bega grova brott. Har férminskar man ungdomen som aktor och

papekar att det ar andra som kommer att utsatta honom och inte att han sjalv tar beslut. Vi ser hur man
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trycker pa ungdomens behov av skydd och hjalp utifran den utsatta situationen och de situationer han
riskerar att hamna i. Ett exempel ar att man uttalar sig géllande att han haft pa sig en skyddsvast. Man
anfor att det &r ungdomen sjalv som kanner oro i sadan grad att han behover den, har uttalar man sig om
hur ungdomen ként och tankt d&ven om det snarare kan ses som spekulationer. Det fastslas dven att det ar
miljon och den typ av beteenden och varderingar som miljon innefattar som ar det socialt nedbrytande
beteendet. Man pastar att ungdomen behover hjalp att bryta sitt destruktiva beteende, men citatet i sin
helhet pavisar inget egentligt nedbrytande beteende hos ungdomen sjélv utan snarare det som ungdomen
utsétts for. Vi ser hur man avslutar med att ungdomen inte féljer regler och ljuger utan att tanka pa
konsekvenserna. Det kan anses som ett rebelliskt beteende och det ar svart att se ldgnerna som nagot
nedbrytande utan snarare som ett vanligt tonarsbeteende. Uttalandet tolkas som att det inte ar lognerna i
sig som &r ett problem utan snarare att ungdomen inte forstar konsekvenserna som detta for med sig. Har
kan det kopplas till tankesattet om att unga ska lyda det som vuxenvarlden foresprakar och inte ifragasatta
eller bryta regler.

Sammantaget har X ett normbrytande beteende i kombination med psykisk ohélsa. Hon har sedan (datum)
upprepat avvikit fran hemmet. Hon avviker bl.a. for att undvika foraldrarnas gréanssattning, hantera sin
angest och efter paverkan fran andra. Nar hon avviker utsatter hon sig for olika risker och gor sig
oantraffbar genom att stdnga av sin mobil. Hon har vid flera tillfallen varit borta under flera dagar och har
patraffats av polis efter att ha anmalts som férsvunnen. Under det senaste &ret har X avvikit till och isolerat
sig med sin pojkvan. Forhallandet har varit destruktivt. Pojkvannen har en kriminell livsforing, vilket X
paverkas av och kommer i kontakt med. Pojkvannen har dven utsatt henne for allvarlig misshandel vid tre
tillfallen. Trots detta har X inte formatt avsluta relationen och har vid flertalet tillfallen atervant till
pojkvannen. Det har &ven funnits narkotika i den miljé X vistats i. (Dom nr. 32)

Citatet ar det forsta som uttalar att det normbrytande beteendet inte & ungdomens enda svarighet utan att
det kombineras med det psykiska maendet. Pastaendena &r av hog affinitet dar man med sakerhet slar fast
varfér ungdomen har avvikit och vad ungdomen gjort under dessa perioder. Vissa beteenden kan uppfattas
som rebelliska, daremot ser vi att ungdomen &r utsatt av pojkvannen samt att det egna psykiska maendet
utgor en risk. Man slar fast att ungdomen gor sig oantréaffbar nar hon avvikit. Att stanga av sin mobil sa
att det inte gar att fa kontakt utgor en risk men det ar tveksamt att det skulle vara ett socialt nedbrytande
beteende. Pastaendet gor att vi drar slutsatsen att normen &r att alltid ha telefonen paslagen och vara
kontaktbar. Genom att inte understalla sig den sociala ordningen dér vuxna och deras kontroll trumfar
ungdomens sjalvstandighet papekar man att det inte ar normenligt. Nar namnden diskuterar de risker som
ungdomen utsétts for av sin pojkvan pratar man inte om det som nagot utanfor ungdomen sjalv. Man gor
ungdomen till aktor och konstaterar att hon inte formatt avsluta relationen utan atervant till pojkvéannen.
Har finns en vardering i uttalandet och man lagger ansvaret pa ungdomen som inte lyckats avbryta
relationen. Vi ser att det normbrytande beteendet man beskriver bland annat bestar i att ungdomen avviker

hemifran utanfor vuxen kontroll samt har ett umgange som skadar henne.

Namnden fér fram bl.a. foljande. X har sedan han anvisades till namnden avvikit totalt tio ganger fran olika
jourhem. Han har vid flertalet av dessa tillfallen avvikit nattetid. Nar han har varit avviken har han
patraffats av polis och ungdomsjour i riskfyllda miljer. X &r nio ar gammal och &r nu misstankt for
innehav och eget bruk av narkotika. Han befinner sig i en extra utsatt situation eftersom han saknar
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vardnadshavare i Sverige. Namnden bedémer darfor att X pa grund av ett socialt nedbrytande beteende
behover beredas vard enligt LVU ... X har avvikit totalt tio ganger frdn olika jourhem. Han har frdmst
awvikit nattetid och vid tva tillfallen har han varit avviken fran fredag till séndag. Socialjouren har beslutat
om polishandréckning vid flera tillfallen. X har patraffats i olika riskfyllda miljoer av polis och
ungdomsjour. Han har bl.a. patraffats nattetid pa Sergels torg, i en busskur i (plats) och sovandes pa en
parkbéank i Stockholms innerstad. Det har i utredningen kommit fram information om att X i samband med
att han avviker sover hos hemlésa och att det dr ndgot han dr van vid sedan tidigare ... Ndr ungdomsjouren
patraffade honom pa Sergels torg noterade de att han sokte kontakt med aldre ungdomar som uppeholl sig
dar. Ungdomsjouren upplevde dven X som forvirrad och uppfattade det som att han inte visste hur han
skulle ta sig hem. (Dom nr. 35)

| det har citatet ser vi for forsta gangen hur alder ar en tydlig faktor kopplad till barnets utsatthet. Man
anfor dven avsaknaden av vardnadshavare som en extra utsatt situation, dessutom beskriver man det som
att barnet darfor behdver beredas vard enligt LVU. Fragan &r da om det skulle bedomts pa samma satt om
han haft vardnadshavare i Sverige. Pastaendena ar av hog affinitet som han har och han sokte och det
finns inga tvivel eller osékerheter kring de olika uttalandena. Man anser att det socialt nedbrytande
beteendet bestar i de tva ovanstaende faktorerna samt att barnet avviker och vistas i riskfyllda miljoer.
Aven om vissa beteenden kan anses rebelliska utgér &ldern en sa stor inverkan pa situationen att det ar
omojligt att inte se det som ett utsatt barn. Aven om aldern utgor en tydlig risk innebar det ocksé att man
ser pa barnet annorlunda an andra normbrytare, sjalva aldern blir da en faktor trots att alder inte ar ett
normbrytande beteende. Har finns inga tydliga maktuttalanden eller handlingar, utan det som gar att utlasa
ar snarare att man anser att barnet behover skyddas. Man papekar att han sovit ute i riskfyllda miljoer, att
han sedan tidigare &r van vid att sova hos hemldsa och berattar om hur han upptrétt férvirrat och inte vetat
hur han skulle komma hem. Hér gors inga klara uttalanden om att barnet sjalv utsatter sig for dessa risker

utan snarare klarlaggs det var han har patraffats och hur han upplevts.

Namnden menar att X ar valdigt lattpaverkad. Hon har under hésten bott hos olika vanner och hos tva
pojkvanner och hon har patraffats av namndens utredare vid T-centralen utan pengar och utan klader att
byta om till. (Dom nr. 36)

| citatet ser vi hur man beskriver att ungdomen ar valdigt lattpaverkad. Det ligger en vardering i uttalandet
och ger ett intryck av att beskriva hur ungdomen &r som person, det handlar inte om ett beteende eller en
handling utan ar en egenskap. Det har en negativ klang som antyder att ungdomen inte kan st emot
patryckningar. Det ar pa sa satt ett maktuttalande genom att man anser sig veta i vilken grad ungdomen
gar att paverka. Att inte ha pengar eller klader kan ses som en utsatthet, dessutom framgar inte ungdomen
som aktor i den grad att hon &r ansvarig for situationen, det beskrivs mer som ett faktum, att det ar sa det
ar.
X umgas med aldre ungdomar pa (plats) som brukar narkotika. Polisen uppger ocksa att de ar kanda for att
utnyttja yngre ungdomar till att sélja cannabis. Det finns i och med det risk att X kan fa svart att inte lata
sig Overtalas till att genomfora kriminella handlingar. X séger att han har sagt nej till ett erbjudande om att
sélja cannabis och att han endast har testat cannabis en gang. Att umgas med ungdomar som anvander

cannabis okar risken for att X ska testa drogen flera ganger och i férlangningen riskerar han att hamna i
ett missbruk och beroende. (Dom nr. 38)
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Citatet slar fast att umganget &r en risk i och med att de brukar narkotika. En formulering vi fastnat for i
citatet ar hur man beskriver att ungdomen kan fa svart att inte lata sig dvertalas till att bega kriminella
handlingar. Man sager inte att det &r en risk att han begar brott, utan att det &r andra som kommer att
paverka honom i den grad att han gor det. Har avskriver man ungdomen ansvaret och lagger det pa de
andra ungdomarna. Pastaendena i citatet ar inte av hogsta affinitet utan mycket av det som sags ar
antaganden eller framtida risker som till stor del inte handlar om ungdomens nuvarande beteende.
Gallande cannabisbruket gér namnden ett framtidsuttalande. Man redogér for att ungdomen testat
cannabis en gang men papekar sedan att han i framtiden riskerar att hamna i ett missbruk. Aven om det &r
en risk vid bruk av narkotika ar det en spekulation. Man anser hér att ungdomens umgange kommer att
paverka honom i den grad att han utvecklar ett beroende. Det visar pa ett litet fortroende for ungdomens

egen kapacitet och far honom att framsta som svag och lattévertalad.

6.1.5 Det vardagliga normbrytande beteendet

Vi hittade nagra beskrivningar som inte riktigt passade in i de mer dominanta teman vi presenterat. Dessa
beskrev ett beteende eller handlingar som snarare kan ses som mer vardagliga normbrott. Vi hittade dessa
beskrivningar gallande nagra enskilda ungdomar men dven hos andra som uppvisade ett allvarligare
normbrytande beteende.

Ett exempel vi sdg var: “Den aktuella utredningen inleddes den (datum) utifran en orosanmélan fran
skolan med information om att X under foregaende lasar haft upp mot 70 procents franvaro och att han
anviinder ett krinkande sprak.” (Dom nr. 30). Franvaron som anges ar hg men verkar konstig
tillsammans med meningen att han anvander ett krankande sprak. Det framkommer inte mot vilka eller
hur ofta. Det slas endast fast att ungdomen gor det.

I ett annat citat gér det att lasa: “Vid ett tillfdlle har han satt sig pa ett tdg utan biljett med risk att bli
avslappt efter viagen.” (Dom nr. 38). Det ar en malplacerad beskrivning av ungdomens beteende i domen
dar man beskriver nagot som faktiskt inte skedde. Plankningen har han gjort sig skyldig till men man

forstarker uttalandet med vad som kunde ha skett.

Han skéter inte sin hygien och har isolerat sig i hemmet, bade nar han bott hos mamman och hos
mormodern. Han spelar datorspel stérre delen av sin vakna tid och han har inte haft ndgon fungerande
skolgang sedan en tid tillbaka. (Dom nr. 1)

Det normbrytande beteendet bestar i att ungdomen inte skéter sin hygien, har isolerat sig, spelar datorspel
samt saknar fungerande skolgang. Det &r oklart hur lange skolgangen inte fungerat utan beskrivs enbart en
tid tillbaka.

Han haller sig borta fran hemmet flera dagar i strack utan att nagon i hans vuxna natverk vet var han
befinner sig. Han undviker systematiskt kontakt dven med socialtjansten. X deltar inte i skolundervisningen
och saknar sysselsattning. Han saknar darfor erforderlig vuxentillsyn. (Dom nr. 34)
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| citatet ovan uttrycks det pa tva stallen att de vuxna inte kanner till var ungdomen befinner sig vilket
skapar en betoning pa att det ar viktigt med vuxentillsyn. Han undviker dessutom socialtjansten
systematiskt, ungdomen har mer &n vid upprepade ganger undvikit dem. Han uppges ha satt detta beteende
i system och gor det med uppsat. Vidare beskrivs det normbrytande beteendet med att ungdomen saknar
skolundervisning och sysselsattning. Aven i detta citat ser vi exempel pé hur ett forsok till neutralt

beskrivande leder till uttalande med hdg affinitet.

6.2 Den diskursiva praktiken

Med hjélp av analysen i textdimensionen har vi hittat tre ganska vanliga konstruktioner av ungdomens
beteende samt en som férekommer men inte lika ofta. De tre mest férekommande teman vi kunde utldsa
var det rebelliska beteendet, det farliga beteendet och beskrivning av utsatthet. Vart syfte med att anvanda
den diskursiva praktiken var att undersoka hur domarna relaterar till radande diskursordning och vad de
har for effekt pa diskursordningen gallande annat socialt nedbrytande beteende. Vi har darfor anvant
begreppet interdiskursivitet for att identifiera tidigare diskurser som texten bygger pa (Winther Jgrgensen
& Phillips, 2000). Begreppet annat socialt nedbrytande beteende har utvecklats ¢ver tid till att idag
innefatta fler beteenden an de kopplade till kriminalitet och missbruk. Det finns vagledning av
Socialstyrelsens material och prejudicerande domar, dartill ger den mediala diskussionen en bild av
ungdomars normbrytande beteende. Begreppet bygger pa diskurser fran socialtjansten, media, politiken
och rattsvasendet. Detta i sin tur paverkar den allmanna diskursen som férs av gemene man och aterfinns i
samhéllet om vad normbrytande beteende innebér. Den évergripande diskursen om ungdomar har en lag
interdiskursivitet da mycket av det som sags konstituerar bilden av ungdomen och det normbrytande
beteendet, dock ser vi i vara domar hur socialnamnderna forsoker utmana den radande diskursordningen
med att beskriva andra teman &n det diskursen domineras av.

Barnkonventionen papekar barnets ratt att komma till tals (Barnkonventionen, artikel 12). Detta tror vi
har tagits hansyn till i utredning men vi uppmarksammade att det var véldigt olika hur mycket utrymme
ungdomarna sjalva fick i domarna. Utover det sa var ungdomarnas uttalanden ofta formulerade med lagre
affinitet an de uttalanden som myndigheterna anfor. Vart fokus har varit att analysera uttalanden fran
socialtjansten och hur de paverkar diskursen om socialt nedbrytande beteende, dock vill vi papeka att det i

diskursen i stort tycks sakna en viktig rost och det ar den fran ungdomarna sjélva.

6.3 Den sociala praktiken

I den sociala praktiken vill vi synliggéra hur den radande diskursen kring socialt nedbrytande beteende
influerar den sociala ordningen. Vi har uppmarksammat flera satt att tala om ungdomar som anses ha ett
socialt nedbrytande beteende. Vi ser en stor skillnad gallande hur man beskriver det farliga beteendet, det
normbrytande beteendet och den ungdom man anser ar utsatt. Det tyder pa grader i hur man betraktar
ungdomen och handlingarna. Diskursen i samhallet just nu framstélls i media som att det farliga beteendet

ar dominerande, det ar oftast den som syns i tidningsartiklar, vilket paverkar diskursen. En snabb s6kning
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pa Aftonbladets hemsida med orden unga och ungdomar ger oss rubriker som “sé blev de unga ménnen
mordare”, “darfor fornedrar unga nir de rénar”, “ungdomar kastade smaéllare mot polisen” och “man rinad
av tre ungdomar” (Aftonbladet, 2020). Aven inom politiken finns en diskussion kring samhéllets reaktion
pa ungdomar som begér brott och hur brottsligheten ska hanteras. | motionen Atgarder mot unga som
begar brott (Motion 2019/20:3065) har Moderaterna foreslagit bland annat hardare straff och forflyttning
av ansvar fran socialtjansten till kriminalvarden for ungdomar som begar brott. Dock tycks
socialndmnderna ha en dppnare tolkning vilket visar att de inte styrs av den dominerande diskursen inom
media och politik. Beskrivning av utsatthet hos ungdomarna var ganska vanlig bland domarna vi
granskade, dven nar ungdomens beteende innehdll farliga handlingar beskrevs det samtidigt en utsatthet
kring ungdomen. Socialtjansten tycks inte vidmakthalla diskursordningen utan snarare &r politik och
media de som i nulaget ansvarar for uppratthallandet av den dominerande diskursen om det farliga
beteendet. Har marker vi hur socialtjansten har mindre makt i férhallande till de andra, da deras
mojligheter att paverka den sociala praktiken ar begransad da de pa grund av sekretess inte kan uttala sig
kring enskilda fall. Professionen ges inte samma utrymme i till exempel media som de politiska och
rattsliga professionerna vilket leder till att deras forsok att utmana diskursen inte far samma utrymme.
Dock styrs diskursen kring ungdomar med annat socialt nedbrytande beteende av vuxna och ofta utav
vuxna med makt. Avsaknaden av ungdomens egna rost i domarna, i diskursen och den sociala praktiken

ar, enligt oss, valdigt pataglig.
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7 Sammanfattande analys och slutsatser

For att sammanfatta var analys vill vi beskriva de huvudsakliga fynd vi gjort enligt vara teman nér vi
arbetade med resultatet.

Géllande det rebelliska beteendet ser vi beskrivningar av ungdomar som bryter mot regler och gor
motstand mot vuxenvarldens granser. Vanliga beskrivningar &r att ungdomen testat droger eller alkohol
och umgas med vanner som anses destruktiva. Ibland har ungdomen begatt enstaka kriminella handlingar
och/eller avvikit hemifran. Vi har kunnat urskilja det strukturella maktperspektivet som Franzén (2010)
beréttar om genom att samhallets 6ver- och underordning tydliggdrs i form av skillnaden mellan vuxnas
och ungdomars maktposition. Ungdomens beteende kan tolkas som ett sétt att bryta sig 16s och ett forsok
att vara mer sjalvstandig och gora egna val. Det ar nagot vi relaterar till det Bérjesson och Rehn (2009)
beskriver som motmakt. Ungdomen forsoker ta tillbaka sin egenmakt och sjalvbestimmanderétt genom att
satta upp sina egna regler eller ta avstand fran det som uppfattas som norm. Vi ser ofta hur bristande
skolgang och sysselsattning beskrivs som en del av problemet, trots det ser vi sallan en problematisering
kring anledningen till att ungdomen inte gar i skolan.

Nar det kommer till det farliga beteendet ser vi hur socialngmnderna anvander ett hardare sprak och
lagger in varderande och intensiva ord tillsammans med hog affinitet. Detta kopplar vi till Foucaults
begrepp makt/kunskap genom att citaten visar pa hur socialndmnden, som i det har fallet har mer kunskap
an ungdomen, anvénder sig av denna i ett satt att uttala sanningar kring ungdomens beteende, en typ av
maktuttalande. Relationen mellan makt och kunskap framgar genom att det ar en viss aktor som har ratt att
uttala sig utifran sin professionella position. Detta beskriver Borjesson och Rehn (2009) som en
maktutévning genom att det syftar till att utva disciplin. Att anvanda ord som forstarker socialn&mndens
standpunkt &r sadant vi anser grundar sig i att kontrollera ungdomen och att professionella subjekt i citaten
rattfardigar sina makthandlingar genom att lyfta fram ungdomens egna beteende som orsak. Ur ett
strukturellt perspektiv kan vi se hur maktstrukturerna i samhéllet skapar forutsattningar for vuxna att
uppratthalla sitt dvertag 6ver ungdomen och en éver- och underordning blir tydlig. Dock ser vi tecken pa
motmakt fran ungdomens sida. Det visar sig genom ungdomens beteende och hur vuxna forsoker ta
tillbaka makten genom att begrdnsa ungdomens majligheter till ett maktdvertag. Makten dr inte konstant
utan ett vaxelspel som sker mellan dessa och visar pa att den relationella makten samtidigt ar narvarande.

I det farliga beteendet finns det en betoning kring allvaret och handlar alltjgmt om regelbundna
hé&ndelser eller beteenden, det finns en kontinuitet kring problematiken. De handlingar som ungdomarna
sags ha utfort ar av hog allvarlighetsgrad med risk for att skada sig sjalva och/eller andra, nagot som
socialndmnden tydligt uppméarksammar genom sitt stt att beskriva problematiken.

Vi ser i beskrivning av utsatthet, hur ungdomen inte ses som fullt ansvarig for sina handlingar och hur
det handlar framst om att skydda och hjalpa ungdomen. Beskrivningarna ger intryck av att ungdomen latt
paverkas av andra och att det finns oro for den unges maende och utveckling. I det har temat ser vi tecken

pa det som Franzén (2010) beskriver som en del av det strukturella maktperspektivet, att makt inte alltid
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ar nagot nedtryckande. Det kan istéllet ses som en skyldighet, att den med makt ska hjalpa att férandra
situationen for den som ar underlagsen. Trots att uttalandena i sig kan ses komma ur en maktposition,
genom beskrivningar av hur ungdomen ar och framstélla den som svag, sa kommer det ur ett
skyddsperspektiv. Aven hir kan vi se hur ungdomen anses vara i beroendestéllning till vuxna genom en
over- och underordning. Da ungdomen inte anses félja normen och hamnar i situationer som riskerar att
skada den rycker vuxenvarlden in och uppratthaller maktordningen.

Négot som dykt upp i domarna ar psykiatriska diagnoser. Som vi tidigare namnt finns det praxis som
séger att handlingar och beteenden som &r symptom av psykiatriska diagnoser inte ska ses som socialt
nedbrytande beteende (RA 2010 ref. 24). Ur ett diskursteoretiskt perspektiv kan vi koppla saddana
uttalanden till den sprakliga kampen, trots att det ar fastslaget att det inte ska tillhora diskursen tycks
namnden ibland anféra en psyKkiatrisk diagnos som en del av det socialt nedbrytande beteendet och vill pa
sa satt fylla diskursen med betydelse. Ibland sags det tydligt att det inte tillnor det socialt nedbrytande
beteendet men i vissa domar namn psykiatriska diagnoser i forbifarten utan en klar beskrivning varfor det
ar av betydelse. Det vacker for oss fragan om man i sin bedomning riskerar att inkludera psykiatriska
diagnoser som en del av det socialt nedbrytande beteendet trots riktlinjerna?

Det sista temat vi har kunnat urskilja &r de beskrivningar som k&nns malplacerade och inte passade in i
de andra kategorierna, det vi kallar fér det vardagliga normbrytande beteendet. Diskursteorins grundare
ansag att alla sociala fenomen kan studeras diskursivt och att kontexten &r av stor betydelse (Bergstrom &
Ekstrom, 2018). De handlingar och beteenden som illustreras i temat &r inte av hdg allvarlighetsgrad och
vi lamnas att undra varfor dessa beskrivningar finns med vid motivering av tvangsvard. Exemplet att
planka med risk for att bli avkastad anser inte vi utgor ett rebelliskt beteende utifran den kategoriseringen
vi gjort utan uppfattar det som en normbrytande handling, som i domen beskrivs som en engangshéndelse.
Ur ett maktperspektiv kan vi hitta tecken pa bade relationell och strukturell makt. Genom att
socialndmnden innehar en dverordnad position har de mdjlighet att lyfta mindre allvarliga handelser som
en del av det socialt nedbrytande beteendet. Det innebér att ndmnden kan anvénda sig av sin kunskap och
position for att utdva makt gallande faktorer som vi inte anser relevanta i fragan om tvangsvard. Vi kan
aven koppla det till ett diskursteoretiskt perspektiv géallande den sprakliga kampen och ett pagaende forsok
att definiera diskursen och utdka den.

Vart syfte var att undersoka vilka beteenden och handlingar som beskrivs som annat socialt
nedbrytande beteende av socialnamnden vid ansokan om tvangsvard enligt 3 § LVU. Det har vi gjort
genom att anvénda oss av analysverktyget Faircloughs tredimensionella modell for att kunna analysera
texten i olika nivaer. Vara fragestallningar handlade om vilka egenskaper, handlingar och 6vriga
faktorer/fenomen som anses vara socialt nedbrytande beteende. Vi har identifierat olika teman som vi
anser representera olika beteenden och har undersokt hur diskursen kring ungdomen ser ut inom de olika
kategorierna. Flera faktorer beskrivs i domarna for att vagas in i bedémningen dar avvikande hemifran,

utatagerande beteende, vistelse i riskmiljoer och umgénge ar de faktorer som ofta aterfinns.
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Vi fragade oss aven i vilken grad av sékerhet som socialngmnden uttalar sig om dessa fenomen, en
fraga som amnar att undersoka vilka maktrelationer som gestaltas i domarna. Det vi kunde se var att
socialndmnderna ofta uttalade sig kring handelser och beteenden med hdg affinitet. Trots att domarna ska
forfattas med neutralt sprak kunde vi se hur véardeladdade ord forekom.

Genom var studie har vi forsokt ta reda pa hur diskursen kring det socialt nedbrytande beteendet ser ut.
Var slutsats &r att det socialt nedbrytande beteendet ar ett mangfacetterat begrepp som inte kan kokas ner
till ett specifikt beteende eller handling utan ar en blandning av olika beskrivningar. Det finns vissa
aterkommande beskrivningar av egenskaper eller beteenden i domarna som vi analyserat. Men i slutdandan
handlar det om en stdndig beddmning och tolkning av lagen och en kamp om att fylla diskursen med
betydelse. Det vi ser &r att socialndmnden bidrar med forslag till vad begreppet bor innefatta for typ av
beteenden och handlingar och utmanar den radande diskursen genom att motivera varfor dessa ska ses
som annat socialt nedbrytande beteende.
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8 Avslutande diskussion

Vart huvudresultat visade att diskursen kring ungdomar som ansags behéva vard pa grund av ett annat
socialt nedbrytande beteende i 3 § LVU innefattade flera olika teman och beskrev olika typer av
problematik. Vi uppméarksammade skillnader i hur man pratar om ungdomen och att vardbehovet bedoms
fran handlingar ungdomen utfort i kombination med beteenden och hur den unge anses vara. Begreppet
annat socialt nedbrytande beteende utgor i det hdr fallet en komplexitet dér det av uttrycket att doma
handlar om just ett beteende. Nar man underscker begreppet narmare gar det snarare att urskilja hur det
som bedéms &r beteende och handlingar samtidigt som det i vissa domar beskrivs hur ungdomen ar.
Diskursteorin utgar fran att man kan undersoka samhallsstrukturer genom att undersoka spraket
(Bergstrom & Ekstrom, 2018). Teorin papekar att diskursen skapas genom en standig kamp dar olika
aktorer amnar fylla diskursen med betydelse. Den kampen sag vi i vart resultat dar socialnamnden
forsoker skapa betydelse for diskursen genom att ansdka om att vissa beteenden ska anses vara socialt
nedbrytande, medan forvaltningsratten i slutandan véljer om det ska vara sa eller inte. De olika
professionerna har pa sa satt olika matt makt dar dver- och underordningen blir framtradande. Det rattsliga
sammanhanget utgor en del av det strukturella maktperspektivet, en maktordning dar forvaltningsratten
med beslutanderatt star hogre upp i hierarkin an socialnamnderna. Socialnamnden har en viss mojlighet att
utdva makt, bland annat genom att inneha bestammanderatt gallande utformningen av tvangsvarden (11 §
LVU) medan ungdomen star i direkt beroendestéllning bade till namnden och rétten. Den strukturella
makten handlar om hur dessa strukturer blir synliga och vilken vikt de tillskrivs inom ett system (Franzen,
2010). Manniskan bidrar till att uppratthalla dessa strukturer genom att anpassa sig till systemet den
befinner sig i, dessa system gor att makten florerar mellan de olika strukturnivaerna dar olika mangd makt
finns (Lukes, 2008). Det blir har intressant att ta med de aspekter som Ponnert (2007) diskuterade om
socialarbetarens roll i ett réttsligt ssmmanhang och huruvida man anpassar sig till rattens syn pa diskursen.
Det kan handla om att man vill fa bifall pa sin ansokan och darfor valjer att ga enligt rattens linje och
beskriva det socialt nedbrytande beteendet utifran det som ratten kommer att ga med pa istallet for att
anvanda sig av sin egen expertis (a.a.). Vi har uppmarksammat att i de allra flesta domar vi granskade sa
bifoll forvaltningsratten socialndmndens ansdkan. Schlytter (1999) diskuterar hur socialarbetare med en
god kunskap om det rattsliga sammanhanget innehar en stark position. Hon &r snarare av den mening att
det utgor en god grund for att fa fram den egna expertisen inom ett annat falt. Hon diskuterar inte kring att
man anpassar sig efter rattens mening utan ser det som att den egna professionen bidrar med ny kunskap i
ratten. Ponnert (2007) anser att det fran det sociala arbetets sida handlar om att bade se till vad som &r béast
for barnet, samtidigt som man behdver anpassa till det rattsliga sammanhanget. Hon pastar att ratten och
valfarden anses sta pa olika sidor, med olika synsétt pa barn. Det gar daremot att hitta en samstammighet
genom att anta ett konstruktionistiskt perspektiv och se vérlden som konstruerad istéllet for att leta en

objektiv sanning (Ponnert, 2007; Burr, 2015). Genom att pasta vad som anses normalt och icke-normalt
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intar man ett konstruktionistiskt perspektiv och lagger grund for vad som kan anses vara enligt normen
(Ponnert, 2007).

Diskursen kring det socialt nedbrytande beteendet &r del av ett stérre sammanhang. Genom att man i
ratten fastslar vad ett socialt nedbrytande beteende ska vara och inte vara uppratthaller man de normer
som anses vara produktiva for samhallet och det avvikande beteendet far pa sa satt sin innebdrd.
Diskursen om socialt nedbrytande beteende hos unga domineras av professionella med kunskap och
darfor aven makt dver att uppratthalla men aven utoka eller forandra begreppet. Den rést som hors minst
ar ungdomarna sjalva. Det vi ser i var studie ar hur ungdomens beteende klassas som avvikande fran
normen, man beskriver ett oonskat beteende (tillsammans med handlingar och hur den unge &r) och pastar
pa sa vis att den unge inte foljer samhéllets normer. Agnafors et al. (2018) problematiserar férekomsten av
moraliska beskrivningar i domar da det som blir rattsligt erkant, i forlangning ocksa ofta blir det samhallet
ser som norm. Runcis (2007) diskuterar hur skapandet av normer &r en maktutévning dér samhéllet
bestdmmer vad som ska vara normalt och inte. Samtidigt ser vi hur Morris och Steinberg (2001) lyfter
fram hur ett normbrytande beteende i ungdomsaren ar nagot som klassas som just normalt. Diskussionen
kring ungdomars normbrytande och konsekvenser av det far pa sa satt olika innebord ur olika perspektiv.
A ena sidan &r det normbrytande beteendet som Morris och Steinberg (2001) beskriver ett helt vanligt
inslag i tonarsperioden, & andra sidan kan det enligt Runcis (2007) ses som samhallets maktutévande att
klassa individer som avvikande fran normen. En slutsats vi drar har ar hur ungdomen i denna diskussion
ses som bade normenlig och normbrytande pa samma gang.

Vi ser hur det far ett visst tryck nar socialnamnden uttalar sig pa sarskilda sétt och med hog sékerhet.
Vi uppfattar det som att socialndmnden ibland anvander intensifierade och vardeladdade ord utan
medvetenhet. Agnafors et al. (2018) papekar att det ar viktigt ur en rattssakerhetssynpunkt att undersoka
vilka normer och vérderingar som beskrivs i ratten och vilken roll de har i beslutsfattandet, da det kan
pavisa vilka maktstrukturer som finns bakom. Vi sag i en av domarna hur man ansag att en ungdom var
radd eller orolig och att det var darfor han bar skyddsvast. Det leder till att uttalandet gor ett ansprak pa
makt genom att pasta att det man séger ar det sanna och man riskerar att svava utanfor ramarna av det man
kan veta. Att exempelvis pasta att en ungdom aldrig gor nagot, eller beratta om hur ungdomen kanner sig
ar sddana uttalanden man kan gora genom att man innehar en viss maktposition. Darutéver anfors
ungdomens asikt oftare som ett pastaende, forutom nar det ligger i linje med det namnden anfér. Da
uttrycks det snarare som att &ven ungdomen har sagt det har, istallet for ungdomen sager/pastar att det ar
sa har.

Trots uttalanden med hog affinitet i domarna fran socialnamndens sida sa tycks inte de mer komplexa
beskrivningarna av ungdomars handlingar na fram i det politiska och massmediala bruset. Det tycks rada
en overgripande diskurs, det vi i var studie kallar for det farliga beteendet, som ofta beskrivs nar man talar
om ungdomar och normbrytande beteenden i media eller inom politiken. Aftonbladet lyfter fram artiklar
som pavisar ungdomars brottsliga beteende och ungdomar som utsatter andra (Aftonbladet, 2020).

Samtidigt hojs politiska roster som anser att ungdomar som begar brott bor straffas hardare och snarare
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vardas inom kriminalvarden &n av socialtjansten (Motion 2019/20:3065). Det visar pa att den bild som
framstalls kring ungas beteende i media, & den som ofta innefattar handlingar som anses farliga och utgor
risk for andra. Bergstrom och Ekstrom (2018) lyfter begreppet subjektsposition som handlar om ens egen
uppfattning av jaget. Ungdomarna &r en del av en diskurs, som de sjélva inte styr, och som beskriver dem
pa ett visst satt. Fragan ar hur samhallets portrattering paverkar ungdomarnas syn pa sig sjalva?

Ofta handlar tidningsartiklarna om pojkar och det &r deras sa kallade farliga beteende som é&r i fokus.
Schlytter (1999) argumenterar for att den kénsneutrala lagen anda gor skillnad pa flickor och pojkar och
att vissa beteenden anses hora till de olika konen. Detta ligger i linje med vad Agnafors et al (2018) sett i
de domar de studerat. Vi har inte haft det som fokus i var studie men har uppmarksammat att en stor
skillnad ligger i att man problematiserar flickors umgéange med aldre manliga ungdomar eller vuxna mén.
Ingen av de domar vi granskat som handlar om pojkar problematiserar ett eventuellt umgénge med aldre
flickor eller kvinnor, dar framstélls snarare ett kriminellt umgange som ett problem. Vi ser istéllet
argumentationer gallande alder som risk dar ungdomar av lagre alder behéver skyddas fran att riskera en
utsatthet till foljd av sitt normbrytande beteende.

Steinberg och Morris (2001) talar om hur normbrytande beteende under tonaren ar vanligt
férekommande men diskussioner om exempelvis vilka ungdomar som utvecklar varaktiga problem, som
den som Fergus och Zimmerman (2005) for och hur det kan paverkas av utomstaende faktorer upplever vi
inte ar lika forekommande i diskursen. Som vara domar visar sa finns det en komplexitet hos ungdomarna
och deras handlingar. Vi sag att de ofta beskrevs pa flera satt samtidigt, det fanns bade beskrivning av
utsatthet och farliga beteenden hos samma ungdom. VVad som &r bra &r att denna komplexitet finns i
socialndmndernas yttranden, det vi skulle énska for en mer konstruktiv debatt i samhéllet &r att den dven
skulle komma fram i de 6vriga, mer dominerande diskurserna.

Att tvangsvarda en ungdom &r ett stort ingripande pa dennes liv och riskerar att skada ungdomens
utveckling (Schiratzki, 2019). Schiratzki (2019) problematiserar att konsekvenserna av ett
omhandertagande maste tas i beaktning och bedémas utifran det enskilda fallet. Att det finns en svarighet
gallande att bedéma vad som egentligen ar grund for tvangsvard och vad som inte ar det utgér en risk for
att lagen kommer att anvandas vid problematik dar LVU kanske inte ar ratt atgard. Vi ser ett exempel pa
detta i Forslag till ny LVU (SOU 2015:71) dar man foreslagit en ny formulering av begreppet socialt
nedbrytande beteende. Forslaget innefattade att begreppet skulle andras till nagot annat i sig sjalvt socialt
nedbrytande beteende da det skulle innebéra ett utvidgande av begreppet. Man motiverade att samhallet
behdvde goras ansvarig for varden av barn i behov, oavsett anledningen till beteendet (a.a.). Pa sa satt
skulle &dven psykiatriska diagnoser kunna motivera till tvangsvard, nagot som i nuldget ar fastslaget i
praxis inte ska ligga till grund for vard enligt LVU. JO har uttalat sig kring forslaget och i sitt
remissyttrande (2015) avvisat den nya formuleringen och ifragasatt om LVU borde innefatta psykiatriska
funktionsnedsattningar och huruvida L\VU-varden har kompetens for att méta den typen av svarighet. JO
uttalade dven oro for att lagen skulle komma att anvéandas for tidigt utan att frivilliga insatser var uttémda

och problematiserar att LVU som anvénds i ett for tidigt skede inte kan anses vara barnets bésta (a.a.). Vi

56



har i propositionen (1989/90:28) sett hur omformuleringen till annat socialt nedbrytande beteende var
tankt att utoka mojligheten att varda unga innan skada hade skett samt inbegripa andra beteenden. Nu
ligger fokus pa huruvida man behdver eller bor gora ytterligare forandringar for att lagen ska innefatta
annu fler beteenden.

Detta visar att det sker utmaningar av radande diskursordning och hur begreppet fortsatter att
konstrueras av socialnamnden och forvaltningsratten. Om begreppet socialt nedbrytande beteende skulle
innefatta handlingar som ar symptom pa ungdomars psykiatriska diagnoser skulle detta kunna leda till en
forandrad syn pa ungdomar med psykiatriska diagnoser samt hur man anser att man bast hjélper gruppen. |
likhet med JO (2015) blir var undran om vilket vardbehov som ska tillgodoses av vilken instans och
huruvida ungdomar som inte uppfyller kriterierna for nagon av de separata instanserna riskerar att hamna

mellan stolarna.

8.1 Forslag for framtida studier

Vi har gett en bild av hur begreppet annat socialt nedbrytande beteende beskrivs i domar fran
Forvaltningsratten i Stockholm. Nagot vi inte har gjort ar att underséka hur det beskrivs i andra delar av
landet. Det &r fastslaget att begreppet ar ett 6ppet rekvisit som moéjliggor tolkning, det ar darfor ingen
sjalvklarhet att det anvands pa samma satt dverallt. Genom att undersoka och jamfora domar fran olika
forvaltningsratter skulle man i storre utstrackning kunna skapa sig en helhetsbild av det socialt
nedbrytande beteendet och hur det beskrivs. Nagot annat som skulle bidra till en djupare forstaelse for
begreppet ar att undersoka hur det har utvecklats dver tid. Vi ar av den mening att man genom att granska
domar fran olika tidsperioder skulle kunna bidra med ett bredare perspektiv och fordjupa kunskapen kring
det socialt nedbrytande beteendet.

Vi har beskrivit att vi anser att en rost saknas i domarna och diskursen i sin helhet, den fran
ungdomarna sjalva. Att genomfora intervjuer med ungdomar som &r aktuella for vard pa grund av det
socialt nedbrytande beteendet ser vi som ett sétt att inkludera ungdomarna i den diskurs de tillhor. Det
skulle aven vara en mojlighet for professionella och andra intresserade att hora ungdomarnas asikter och
se det socialt nedbrytande beteendet ur ett annat perspektiv. Detta ar vara forslag for framtida studier som

vi hoppas nagon kommer att vilja undersoka mer kring.
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