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Abstract

Copyright is seen everywhere in the society. It is structured to accommodate several
perspectives, namely, a balance between protecting the individual copyright owners’ rights
and encouraging the creativity on both an individual and societal level. The copyright owner
cannot be granted a redundant protection at the expense of the other interests. For this reason,
a copy of someone else’s copyright protected work can be done as long as the copying is for
private use. Copying is for this reason something that the copyright owner must endure, but in
some cases the right to copy for private use has to be constrained. A potential future problem

will be at the point when a private person can 3D print in their own home.

The rapid development regarding 3D printing makes the technology more developed and, in
addition, an increased influence over the society. As for the fashion industry, the technology
comes with advantages, but also some disadvantages. In some years, the 3D printer has been
able to print jewelry, watches and shoes. Lately, the technology also can print fashion
products with material such as leather and textiles. If the technology continues to develop like
today there is a chance, or a risk, with private persons having access to 3D printers at a
“printing house” or in their own home, similar to a traditional paper printer today. The
possibilities with printing what ever a person want to print will be a threat against
manufacturing companies and their retailers. The person can thus avoid purchasing the
product on the market by producing his own by making a copy of someone else’s copyright
protected work with a disclaimer that the copy is for private use. The technological
development will materialize challenges that the legislator has to consider and respond to,
especially on the copyright area. The day when a copy can be made as cheap and as fast as
purchasing the product on the market, the principal rule regarding private copying must be
limited. Otherwise, the manufacturing companies and their retailers will be threatened and
there is a risk that they will be outcompeted. The conclusion can be drawn, that an extended
private copying levy in combination with a protection through technical action and a requisite
of a reasonable use in art. 5 Infosoc-directive and 12 § URL, can solve the problem with 3D-
printers and copying for private use. Whether the problems with 3D printing and copyright

will become a reality, or not, depends on the future development of the technology.



Sammanfattning

Upphovsritter aterfinns Overallt 1 samhillet. Dess syfte dr att skydda upphovsmannens
ensamrétt, liksom att balansera intressen som att frimja kreativiteten och &siktsbildningen,
samhillsintresset och konsumentintresset. Kopiering av ett upphovsrittsligt skyddat verk fér
upphovsmannen utstd dagligen. Forutsatt att kopian dr avsedd for privat brukande ar
kopieringen tilliten. Anledningen till detta undantag ar att lagstiftaren anser att ensamrétten
inte fir vara for stark. Problematiken betrdffande privat kopiering kommer att aktualiseras den
dag nir 3D-skrivartekniken &r sa pass utvecklad att privatpersoner har en “minifabrik” 1 sitt
hem. Den dagen nér detta intrdffar kommer privatpersoner inte att behdva gé till affaren for
att inhandla en specifik produkt, utan kan istéllet tillverka den hemma med hjdlp av en CAD-
fil och en 3D-skrivare, ett forfarande som kan komma att bli forfairande for foretagen och
samhillet som helhet. Den teknologiska utvecklingen betrdffande 3D-skrivare gir snabbt
framdt och med tiden far skrivaren ett storre inflytande i samhéllet. I samband med
utvecklingen har skrivarens kapacitet 0kat samtidigt som priset sjunker. I dagsldget dr
emellertid en avancerad 3D-skrivare dyr vilket medfor att det &r ovanligt for privatpersoner

att ha tillgang till en sddan i sitt hem.

For modebranschen har 3D-skrivarens utveckling inneburit en hel del fordelar, men med
tekniken kommer dven nackdelar. 3D-skrivaren har under en lingre tid kunnat framstélla
modeprodukter sdsom smycken, klockor och skor. Utvecklingen har pa senaste tiden gjort det
mdjligt att dven framstdlla modeprodukter av exempelvis ldder, textil och skinn. Forutsatt att
tekniken fortsétter utvecklas i den snabba takt som sker i dagsldget finns det en chans eller en
risk att gemene man kommer att ha tillgang till en 3D-skrivare via ett “printing house” eller
till och med att gemene man har tillgéng till en egen 3D-skrivare i sitt hem, precis som de
allra flesta har tillgang till en traditionell pappersskrivare idag. Méjligheten att kunna skriva
ut den produkt som Onskas kommer att hota tillverkningsforetag och dess aterforséljare.
Utvecklingen kommer att aktualisera utmaningar som lagstiftaren méaste beakta och bemota,
sarskilt pd det upphovsrittsliga omradet. En potentiell 16sning pd dessa utmaningar ir ett
utvidgat kassetterséittningssystem for att pd sd sitt sdkerstdlla att upphovsmannen far
erséttning for sin skada, i kombination med ett skydd for tekniska atgérder och ett nytt rekvisit
om skdlig anvindning i art. 5 Infosoc-direktivet och 12 § URL. Om problemen med 3D-
skrivartekniken och upphovsritten kommer att bli realiserade i framtiden beror pd hur

utvecklingen kommer att se ut, ndgot som aterstér att se.
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1 Inledning

1.1 Bakgrund och samhiillsrelevans

Mode och konst har sedan ldnge varit en ldngtgdende kirlekshistoria, men pa senare tid
befinner sig nu istillet mode och tech i en nyforilskelse.' Redan &r 2013 var det forsta aret
som modeveckan i Paris visade upp klddesplagg som skrivits ut genom 3D-skrivarteknik, men
sa tidigt som &r 2010 hade designers borjat experimentera med tekniken.” Modeskaparen Iris
Van Herpen visade under denna modevecka upp en kollektion skapad helt och héllet genom
3D-skrivarteknik. Van Herpen var inte den enda som hade anammat denna teknik redan da,

utan Victoria’s Secret visade dven upp ett flertal vingar som producerats pa ett liknande sitt.”

I takt med teknologins snabba utveckling far 3D-skrivare ett storre inflytande i samhaéllet och
borjar bli desto mer folkliga. For nigra tusenlappar® kan vem som helst kopa en 3D-skrivare
med relativt stor kapacitet. Den som é&r insatt och nyfiken kan dessutom komma &ver
byggsatser for att bygga sin egen skrivare. Avancerade 3D-skrivare kostar diremot betydligt
mer dn ndgra tusenlappar. Redan ar 2013 tog sig 3D-skrivartrenden frén en hobbyniva for de
mest intresserade till att kunna kopas av gemene man fran foretag kinda vérlden Gver.” Denna
teknik kommer kunna fa kreativiteten att floda, men kommer likval att resultera i1 viss
problematik inom juridiken och likvél for de foretag som utsétts. I det fall dar 3D-skrivarna
fortsitter utvecklas i den snabba takt som de gor i dagsldget, kan dessa om négra r bli arets
julklapp och eventuellt leda till att tillverkningsforetag riskerar att forsvinna.® Den tredje
industriella revolutionen pagér just nu och forvéntas ha kraften att ta dagens massproduktions-

samhille in i en ny era av anpassningsbara engangsprodukter.”

Den dagen nédr gemene man har mojlighet att inforskaffa en 3D-skrivare och kan producera
vad den sjdlv vill, finns det en risk att denne framstiller ett redan upphovsréttsligt skyddat
verk for privat bruk och kommer saledes inte att behdva kopa produkten pd marknaden. Detta

skulle péverka de foretag som utsdtts for ett sddant undkommande och bli ett &n storre

' Dagens industri (2015). Pd spaning i lyxvimlet, 7 januari 2015, himtad 2019-10-22.

* Chandavarkar A, (2015). Will 3D Printing Revolutionise Fashion? Mars 2015, hamtad 2019-12-09.

? Phoneq.se (2019). 3D-teknik — Snart pd mode, hamtad 2019-11-10.

* Fran $350 och uppét, se Rayna T & Striukova L, (2016). From rapid prototyping to home fabrication: How 3D
printing is changing business model innovation. Volym 102. Technological Forecasting & Social Change, s.
215.

> Ar 2013 borjade Staples silja 3D-skrivare foljt av Walmart, Maplin och FNAC.

% SVT Nyheter (2014). 3D-skrivarna — ett laglést land, 26 mars 2014, hamtad 2019-11-10.

" Chandavarkar A, (2015). Will 3D Printing Revolutionise Fashion? Mars 2015, hamtad 2019-12-09.



problem for de exklusiva foretag® dir exempelvis en produkt kan kosta fran tio tusentals
kronor upp till flera hundra tusentals kronor. Enligt inskrinkningarna® i dagsliget far
exemplar framstéllas for privat bruk, men var grinsen gir for “privat bruk” &r i dagsldget

oklart.'°

Samspelet mellan 3D-skrivare och upphovsritten har inte hunnit fi sitt faste i Sverige dnnu,
men &r internationellt sett ett upptrissat och omdiskuterat @mne. Sett ur ett internationellt
perspektiv varnas rittighetshavare for detta mardromsscenario, ndmligen att gemene man
kommer att kunna framstilla egna exemplar och gora intrdng i réttighetsinnehavarens
ensamritt och pi si sitt undgdr denna person att handla produkten pd marknaden.'' Denna
oro har for modebranschen varit avvaktande en tid till dess att avancerade 3D-skrivare blev
kompatibla med fler materialtyper, sdsom skinn, ldder och tyg. Forvisso foreligger det i
dagslidget inte ndgon risk med att en konsument kan producera sin egen mérkesviska eller
kldder, men inte pa grund av att det inte 4&r mojligt utan pa grund av att det 1 dagsléget dr for

kostsamt for de flesta konsumenter att inneha en avancerad 3D-skrivare hemma.'?

Med tanke pa den snabba digitala utvecklingen och de oklarheter samt risker som foljer av
3D-skrivarnas framfart, foreligger det goda skil att utreda upphovsrittens brister och
eventuellt framstélla forslag till att atgérda dessa brister. I det fall da lagstiftaren inte hanterar
problematiken genom att skydda réttsinnehavaren mot 3D-kopiering, kommer det att bli ett
patagligt problem inom en snar framtid nér konsumenterna har tillgang till en “minifrabrik” i

sitt eget hem.

1.2 Syfte

Uppsatsen har tvd huvudsyften. Det forsta huvudsyftet dr att utreda om det utgér ett intrdng
vid framstéillandet av modekopior genom 3D-skrivarteknik. For att utreda huvudsyftet
kommer den svenska gillande rétten pa omradet redogoras for i allminhet och betrédffande
modeprodukter i synnerhet. Dartill kommer ett delsyfte att utredas, ndmligen huruvida det
utgdr ett intrang i det fall di en utomstdende aktdr, exempelvis ett bestillningsforetag,

framstéller en kopia. Det andra huvudsyftet dr att utreda om regleringen i 12 § URL ér

¥ Sdsom Gucci, Chanel och Louis Vuitton.

%12 § lag (1960:729) om upphovsritt till litterdra och konstnirliga verk (URL).

' SVT Nyheter (2014). 3D-skrivarna — ett laglést land, 26 mars 2014, himtad 2019-11-10.
""3DP (2015). 3D-printing i ljuset av intrdngsanmdlningar, 18 juni 2015, himtad 2019-11-10.
'23DP (2015). 3D-printing i ljuset av intrdngsanmdlningar, 18 juni 2015, himtad 2019-11-10.



dndamalsenlig med beaktande av de nya mdjligheter som kommer med den nya tekniken och
om inte, huruvida det dr motiverat med en begrisning i den privata exemplarframstéllningen
genom en lagéndring. Syftet dr sdledes dven att besvara hur denna lagdndring ska inforas pé

ett indamélsenligt sétt.

1.3 Fragestillningar

For att uppné syftet kommer foljande fragestdllningar att utredas:
Uppsatsens forsta huvudsakliga fraga ar:
e Utgor det ett upphovsrittsintrdng idag, utifran géllande ritt, att framstélla kopior av
modeprodukter genom 3D-skrivarteknik for privat bruk?
For att besvara huvudsyftet kommer en delfriga att besvaras:

o Ar det ett upphovsrittsintring att lita en utomstiende aktdr tillverka en
modeprodukt, for privat bruk, genom 3D-skrivarteknik dd bestdllaren har
tillgéng till en CAD-fil?

Uppsatsens andra huvudsakliga fraga &r:
* Ar det befogat att begriinsa regleringen om privat bruk i 12 § URL, till fljd av 3D-
skrivarens utveckling och hur skulle en sddan begrisning dndamalsenligt inforas i

lagstiftningen?

1.4 Avgrinsningar

Fenomenet betraffande 3D-skrivare kan appliceras i samhéllet och forekomma pé flera olika
sitt. Uppsatsens analys kommer dock endast att behandla 3D-skrivarframstillda
modeprodukter. Det innebidr sdledes att andra intressanta branscher utelimnas frin denna
utredning. Det innebédr emellertid inte att uppsatsen blir utan betydelse for dessa andra
branscher eftersom resultatet kan appliceras pd dessa likasd. En ldngre utldggning om hur en
3D-skrivare fungerar kommer inte att framforas eftersom det inte finns utrymme for det i
denna utredning. "> Vidare #r utredningen begrinsad till att endast behandla ett
upphovsrittsligt perspektiv, i huvudsak utifrain URL och Infosoc-direktivet'®, trots att det till

viss del finns Gverlappande regler i monsterskyddslagstiftningen. Utredningen kommer inte

" Den som 6nskar fordjupa sig mer inom omréadet kan med fordel ldsa Van den Berg B m.fl., (2016). 3D
Printing — Legal, Philosophical and Economic Dimensions. Haag: T.M.C. Asser Press, s. 16.

'* Europaparlamentets och radets direktiv 2001/29/EG av den 22 maj 2001 om harmonisering av vissa aspekter
av upphovsritt och nirstaende réttigheter i informationssamhéllet.
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att vidare beskriva hur det upphovsrittsliga skyddet uppstir for att istéllet inriktas pa
regleringen i 12 § URL och artikel 5 b) i Infosoc-direktivet i forhallande till fenomenet 3D-
skrivare. Den pagéende diskussionen huruvida 3D-bilder eventuellt kan uppna skydd genom

databaser i enlighet med 49 § URL kommer likasa att utelimnas frdn framstéllningen.

Fran uppsatsen utesluts problematiken kring att CAD-filer olovligen kan spridas och bli
omdjliga att stoppa. Detta skulle kunna leda till att en marknad f6r CAD-filer 6ppnas upp och
att den som har tillgang till en 3D-skrivare kan kopa dessa filer till ett formanligt pris for att
skriva ut dem, istéllet for att kopa produkten pd marknaden. Detta &r ett problem som
forfattaren dr medveten om men pé grund av utrymmesskédl utelimnas ur denna utredning.
Vidare kommer uppsatsen att behandla det amerikanska systemet med fair use endast med
avseende pa undantaget for kopiering for privat bruk. Séledes avgrinsas all annan form av fair

use bort och kommer dirmed inte att diskuteras eller utredas.

1.5 Metod och material
1.5.1 Inledande ord

Inledningsvis kan konstateras att uppsatsen riktar sig mot en juridisk kunnig ldsarkrets som &r
intresserad av upphovsritt i ett nytt ljus, med andra ord forutsitts viss forkunskap inom
juridik i1 allmé@nhet och immaterialritt i synnerhet. Detta med anledning av att det inte kommer

att finnas utrymme for en grundliggande genomgang av immaterialréttens grunder.

1.5.2 En EU-rittslig metod

Med anledning av att stora delar av immaterialritten &r internationellt harmoniserad, och
speciellt inom EU, kommer uppsatsen att besta av ett EU-réttsligt perspektiv. Anledningen till
att EU har befogenhet att instifta lagar pa de omrdden som medlemsstaterna gett EU ritten att
gdra, dr genom fordraget om den Europeiska unionen (FEU)" och dven for att EU-ritten ér
overordnad den svenska ritten.' Harmonisering pa omradet rorande upphovsritten inom EU

finns genom Infosoc-direktivet.

" Art. 5.2 FEU. Se dven art. 114 FEUF.

' Principen slogs fast i mal 6/64 Costa mot E.N.E.L, EU:C1964:66. Se dven Lag (1994:1500) med anledning av
Sveriges anslutning till Europeiska Unionen, 2-3 §§. Se dven Reichel J., EU-rdttslig metod, Nadv M & Zamboni
M (red.), (2018). Juridisk metodlira. Upplaga 2. Lund: Studentlitteratur AB, s. 111.
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Unionsrittens rattskdllor behandlas i enlighet med réttskallehierarkin inom EU-rédtten. Dessa
rittskéllor utgoérs av bade bindande och icke-bindande réttskillor. De bindande réttskillorna
innefattar primérratt, rattighetsstadgan och bindande sekundirritt, men ocksa internationella
avtal samt allménna rittsprinciper. '’ De icke-bindande rittskillorna utgdrs av
rekommendationer, yttranden och forarbeten med mera. Till skillnad frdn bindande réttskéllor
ar de icke-bindande rittskillorna endast vdgledande. Primérritten &r dverordnad den andra
ritten inom EU-rétten.'® I denna uppsats kommer dock frimst den EU-rittsliga sekundirrétten
att anvdndas 1 form av Infosoc-direktivet, vilken dértill kommer att kompletteras med praxis
frdn EU-domstolen (EUD). EU-ritten saknar, till skillnad frin den svenska ritten, omfattande
forarbeten'’, vilket medfor att en annan tolkning maste till pa nigot sitt. Denna tolkning
kommer sdledes att utforas genom en d@ndamaélsenlig tolkning av vad syftet med de olika
regleringarna dr. Den hidr &ndamélsenliga tolkningen genomfGrs dven av EUD, vilkens
avgorande blir géllande ritt genom EUD:s exklusiva kompetens over tolkningen av EU-
ritten.”” Avsaknaden av omfattande forarbeten inom EU-rétten har dessutom medfort att de
grundliggande rittsprinciperna tillmits storre betydelse.”' Viss kritik har riktats emot den EU-
rittsliga metoden, sdrskilt avseende EUD:s anvindning av den &ndamélsenliga tolkningen,
eftersom den medfor att domstolen agerar réttsskapande, vilket enligt vissa endast ska tillfalla
lagstiftaren.”* Trots denna kritik #r det i slutindan EUD som har den exklusiva tolkningsritten

av EU-ritten”, vilken medlemslinderna har forbundit sig att folja.

Den EU-rittsliga metoden beddms som en, men utgdr egentligen flera olika versioner av
denna metod. Det finns spréklig tolkning, systematisk tolkning, syftestolkning och teleologisk
tolkning inom ramen for den EU-rittsliga metoden.** I denna utredning kommer, som tidigare
nidmnt, den teleologiska tolkningen att anvéndas. En teleologisk tolkning syftar till att de EU-
rittsliga bestimmelserna ska tolkas utifrdn unionsrdtten som helhet samtidigt som den sitts 1

sitt sammanhang, utifran unionsrétten och dess syften och utvecklingsstadium vid tidpunkten

'" Hettne J & Otken-Eriksson I, (2011). EU-rdttslig metod - teori och genomslag i svensk rittstillimpning.
Upplaga 2. Stockholm: Nordstedts Juridik, s. 40f.

'8 Hettne J & Otken-Eriksson 1, s. 40 ff,

" Bernitz U m.fl., (2017). Finna ritt: juristens killmaterial och arbetsmetoder. Upplaga 14. Stockholm:
Nordstedts Juridik, s. 74.

*O Reichel J, s. 111.

*! Bernitz U m.fl., Finna rdtt: juristens killmaterial och arbetsmetoder, s. 74 och Ramberg C m.fl., (2018).
Rttskdllor — en introduktion i kritiskt tinkande. Upplaga 1. Visby: Nordstedts Juridik, s. 31.

** Ett exempel 4r domen av den 22 november 2015, Mangold mot Riidiger Helm, C-144/04,
ECLI:EU:C:2005:709. Se dven Hartley T.C., (2007). The Foundations of European Community Law. Upplaga 6.
Oxford: Oxford University Press, s. 131.

> Art. 19 FEU.

24 Bernitz U m.fl., Finna rdtt: juristens kdllmaterial och arbetsmetoder, s. 74 f.
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for tillimpningen.*® En sidan tolkning anvinds av denna anledning nir en bestimmelse ir
oklar alternativt nir det kontextuella ssmmanhanget ér otydligt.*® Den teleologiska tolkningen
anvinds genomgdende i denna uppsats for att undersdka hur réittsomrédet ser ut och hur
alternativa tillvigagéngssétt kan utformas for att samtidigt harmonisera med EU-ritten.

Séledes anvinds metoden genom hela framstéllningen.

1.5.3 En rittsdogmatisk metod

Den rattsdogmatiska metoden handlar om formégan att kunna analysera de generellt
formulerade rittsregler som uppstills 1 rittskéllorna pé ett sddant sétt att de blir tillimpnings-
bara i en konkret situation.”” Enligt Peczenik anvinds rittsdogmatiken for att “framstdilla
réttsordningen som ett koherent ndtverk av huvudregler och undantag”.*® Enligt ritts-
dogmatiken dr det réttskidlleldran som avgor vilket material som é&r relevant, ndgot som inte
efterlevs lika strikt ldngre. Detta eftersom annat material én de vedertagna borjat anvéndas for
att berika analysavsnitten. Numera anvdnds bland annat dven losningar i utldndsk rétt,

avgoranden fradn ldgre instanser samt psykologisk forskning. Eftersom dessa inte utgor

rattskallor tillméts inte dessa kllor lika hogt virde som de vedertagna.*

Viss kritik har emellertid riktats emot den réttsdogmatiska metoden sasom i de fall dér det
inte finns ndgon rittsregel eller dér det finns en rittsregel som dr uppenbart otillricklig. I
dessa fall 4r denna metod inte tillrdcklig i och med att réttskdllorna inte ger ndgot svar. I dessa
situationer maste resonemanget géd fran ett de lege lata-perspektiv till ett de lege ferenda-
perspektiv.’® Rittsdogmatiken har dven kritiserats for att vara irrationell.”' Kritiken har dven
bestatt i att rattsdogmatiken inte intresserar sig for hur rétten tillimpas i praktiken utan endast

fokuserar pa normerna.>> Jareborg har emellertid motsatt sig denna kritik mot rittsdogmatiken

> Hettne J & Otken-Eriksson I, s. 158 f. Se dven Dom av den 6 oktober 1982, CILFIT v Ministero della Sanita,
C-283/81, ECLLI:EU:C:1982:335, punkt 20.

26 Hettne J & Otken-Eriksson I,s. 168.

" Kleineman J, Rittsdogmatisk metod, Ndav, M och Zamboni, M (red.), (2018). Juridisk metodlira. Upplaga 2.
Lund: Studentlitteratur AB, s. 26 och Papadopoulou F & Skarp B, (2017). Juridikens nycklar - Introduktion till
rdttsliga sammanhang, metoder och verktyg. Upplaga 1. Stockholm: Wolters Kluwer Sverige, s. 133 f.

8 peczenik A, Juridikens allmdnna ldror. SVIT, 2005, s. 249.

*% Sandgren C, (2018). Rdttsvetenskap for uppsatsforfattare — imne, material, metod och argumentation.
Upplaga 4. Stockholm: Nordstedts Juridik AB, s. 49. Jmf Jareborg N, (2014). Rdttsdogmatik som vetenskap.
SvJT 2004 s. 1-10 framhéller dven att svar kan finnas utanfor gillande rtt.

3" Kleinman J, s. 44.

3 Peczenik A, s. 252.

32 Kleineman J, s. 24.
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och menar att det dr intressant hur normerna tillimpas och att metodens verklighet &r sjilva

rittssystemet som normativt system.33

For att kringgd denna problematik kommer utredningen att besta av bade ett de lege lata- och
ett de lege ferenda-perspektiv for att framfora ett mer &dndamélsenligt resonemang.
Utredningen tar sikte pa ett problem som &nnu, vad som for forfattaren ar kdnt, inte har
aktualiserats i1 svensk rétt, men som borjar bli omdiskuterat och som kan bli problematiskt
inom en snar framtid.>* Det innebir saledes att det i dagsléget inte finns nigon inskrinkning
betrdaffande 3D-skrivartekniken som skyddar upphovsrittsinnehavare mot just framstillning
for privat bruk. Med andra ord bestéar utredningen av dels ett de lege lata- och dels ett de lege
ferenda-perspektiv for att utreda hur rétten dr och hur den eventuellt skulle behova vara.
Réttsdogmatiken brukar dven kritiseras for att den i vissa fall kan bli for snédv eller inte kan
appliceras pa alla fragestillningar, vilket begrinsar utrymmet for den fria argumentationen.”
For denna uppsats anviands huvudsakligen ett kritiskt tdinkande genom den rittsdogmatiska
metoden eftersom syftet med utredningen #r att konstruera en rittsregel’® och direfter granska
konsekvenserna av den foreslagna losningen.’’ Utgéngspunkten for anvindandet av denna
metod dr att finna svaret 1 de allmént accepterade réttskéllorna sdsom rittspraxis, forarbeten
samt den rittsdogmatiskt orienterade litteraturen.’® I den hir framstéllningen ér det forarbeten
som foranledde implementeringen av Infosoc-direktivet dels en proposition®” och dels en

departementspromemoria*’ som mynnade ut i andringar av URL.

Hierarkin mellan dessa rittskéllor rangordnas enligt Lehrberg som att lagtexten star langst
upp 1 hierarkin, foljt av prejudikat fran Hogsta domstolen och sedan forarbeten. Dérefter
kommer doktrinen, men anvédndandet av denna rdttskélla bor begrénsas till den mén att
forutsebarheten och likheten i rittstillimpningen inte gar forlorad.*' Forfattaren kommer i
forsta hand behandla lagstiftning, forarbeten och praxis med avseende pé den svenska ritten.

Vidare finns det ny doktrin pd omradet betrdffande 3D-skrivarteknik som kommer att

33 Jareborg N, s. 4.

** Formodligen kommer 3D-skrivarteknik i forhallande till upphovsritten bli ett problem om ett fatal ar beroende
pa den digitala utvecklingen.

*> Olsen L, Rdttsvetenskapliga perspektiv. SVIT, 2004, s. 122 f.

3¢ Kleineman J, s. 21.

3" Kleineman J, s. 35.

¥ Kleineman J, s. 21.

%% Proposition 2004/05:110 om Upphovsritten i informationssamhillet — genomforande av direktiv 2001/29/EG,
m.m.

* Ds 2003:35, Upphovsritten i informationssamhillet — genomforande av direktiv 2001/29/EG m.m.

*! Lehrberg B, (2019). Praktisk juridisk metod. Upplaga 11. Uppsala: Justé AB, s. 199 f.
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tillmétas stor vikt eftersom den digitala utvecklingen fortskrider, vilket gor det viktigt att vara
uppdaterad. I syfte att belysa problematiken och i ett forsok att beskriva 3D-skrivartekniken
kommer utvalda artiklar att anvdndas av bdde vetenskaplig och nyhetsbelysande karaktar.
Artiklarna fyller 1 uppsatsen en viktig funktion i syfte att delvis forklara 3D-skrivarnas
funktion men dven genom att visa hur framtiden kan komma att se ut. Material sdsom doktrin
och artiklar anvidnds frimst for att redogora for grunderna i upphovsritten och belysa de

uppfattningar som finns pd omradet.

1.5.4 En komparativ metod

Den komparativa metoden anvidnds framst for att forstd likheter och skillnader lander
emellan. ** Metoden anvinds i denna utredning eftersom den ar inriktad pa att finna
rittsprinciper for att sedan fylla eventuella luckor i lagstiftningen.” Det finns olika
anledningar till anvéindning av den komparativa metoden, antingen kan den anvéndas i syfte
att gora en utldndsk utblick for att peka pd den svenska ritten alternativt i syfte att faststilla
om den svenska rétten tolkas pa ett korrekt sétt. I det forsta fallet kan forfattaren nja sig med
ett begransat underlag eftersom syftet med det komparativa avsnittet ar att argumentera for
hur det ser ut i ett annat réttssamhille, medan i det andra fallet krivs lite mer underlag.** En
svirighet med metoden dr att ldndernas respektive réttssystem tenderar att flyta samman i

vissa rittsomraden.*’

I denna framstéllning kommer den komparativa metoden att anvindas i syfte att gora en
utlindsk utblick pd en specifik 16sning, med @ndamaélet att inhdmta inspiration for hur den
andra fragestillningen ska besvaras. Den komparativa metoden i denna utredning anvénds for
att redogora for hur ett tredje land, USA, hanterat problematiken. Detta inslag kommer av att
det finns anledning till att utreda om och presentera hur USA hanterat eller kommer att
hantera problemet. Detta med anledning av att kunna presentera alternativ pd en rimlig

16sning pa problemet avseende privat kopiering.

s Valguerna F, Komparativ juridisk metod, Ndav, M och Zamboni, M (red.), (2018). Juridisk metodldra,
Upplaga 2, Lund: Studentlitteratur, s. 145.

43 Hettne J & Otken-Eriksson I,s. 158.

* Sandgren C, s. 59.

*> Husa J, (2015). A New Introduction to Comparative Law. Oxford: Hart Publishing Ltd, s. 55.
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1.6 Disposition

Utredningen &r uppdelad i sju kapitel. Efter detta inledande kapitel ges en grundldggande
introduktion till fenomenet 3D-skrivare och dess komplexitet inom upphovsritten. I detta
kapitel aterfinns dven ett sdrskilt inslag om hur en 3D-skrivare fungerar i praktiken, teknikens
for- och nackdelar och hur 3D-skrivartekniken kan tédnkas péverka modebranschen. Syftet
med detta kapitel ar att ge lasaren en fordjupad inblick 1 hur l&ngt utvecklingen kommit inom
modebranschen och dess paverkan i1 framtiden. Kapitel tre dr uppsatsens mest omfattande
kapitel som behandlar géllande ratt med fokus pé undantaget for upphovsrittsskyddade verk
framstéllda for privat bruk i 12 § URL och &ven art. 5 b) Infosoc-direktivet. Detta kapitel
utgdr den forsta referensdelen. Syftet med detta kapitel dr att ge ldsaren en Gvergripande
forstaelse for de befintliga rattsreglerna pd omradet. Kapitel fyra utgdr det forsta analys-
kapitlet som presenterar resultatet av den forsta fragestillningen i ljuset av géllande ritt och
teknikens framfart. Kapitlet applicerar det som redogjorts for i kapitel tre med inriktning pé

modeprodukter.

Kapitel fem utgdr uppsatsens andra referensdel som utgdér ramen for uppsatsens andra
fragestéllning. 1 kapitlet redogdrs for de alternativa tillvigagéngssétt att begrinsa fram-
stdllningen av modeprodukter genom 3D-skrivarteknik med syfte att anvidnda for privat bruk.
Kapitel sex besvarar sedermera uppsatsens andra fragestillning. Déri presenteras saledes
forslag pd losningar pa komplikationerna. I det sista och avslutande kapitlet, kapitel sju, tar
forfattaren chansen att kommentera réittsomradet ytterligare och lidgga fram de viktigaste

slutsatserna.
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2 Utvecklingen inom 3D-tekniken, en mdjlighet men ocksa en
varning

2.1 Beskrivning av hur en 3D-skrivare fungerar

Framstillandeprocessen inleds med en ritning framtagen genom ett CAD*-program som
skapar en digital modell dver objektet.*” En 3D-skiss kan dven omvandlas till tredimensio-
nella modeller i programmet. Denna modell kan roteras &t dnskat hall for att se ritningens alla
vinklar. I detta skede kan sma dndringar av matten fortfarande genomforas. Dérefter fram-
stdller 3D-skrivaren ritningen till ett fysiskt objekt. Istillet for att maskinen tar ett block av
material och klipper ut den efterfrigade produkten, framstéller 3D-skrivaren produkten
genom att skapa smé bitar av material, lager for lager.*® Dessa lager av det utvalda materialet
ar ultra-tunna.® Ju tunnare dessa lager #r, desto noggrannare blir slutresultatet i forhallande
till ritningen. CAD-programmet méter dven tusentals olika tvérsnitt for att berdkna hur varje
lager ska konstrueras.” Tekniken #r saledes inte beroende av nigra andra verktyg. Direfter
kommer det ndstkommande lagret anslutas till det foregaende sé att det senaste lagret bildar
det oversta lagret av den vaxande produkten. Pa sé sétt vixer den fysiska modellen fran botten
mot toppen tills att den ar fardigstilld. >’ Det vanligaste 4r att skrivaren skriver ut ett material
at gangen, men de avancerade skrivarna kan arbeta med flera material och farger samtidigt.’”
Nér processen dr klar ska produkten hérdas, detta sker genom en tvétt och efterbehandling

med hjilp av en UV-ugn.”

Alternativet till denna typ av framstdllande &r att 3D-skrivaren fir skanna ett objekt for att
skapa en CAD-design.”* Nér modellen #r skannad kan #ndringar fortfarande géras fram tills
att den skrivs ut. For att uppna bésta resultat ska 3D-skrivaren skanna flertalet vinklar pa

modellen. De olika vinklarna sammanfogas dérefter till en CAD-fil.”> Nér 3D-skrivaren

* Forkortning for Computer-aided design vilket 4r en digitalt baserad design av en ritning.

*"Van den Berg B m.fl,, s. 215 och Wainikka C, (2016). Designriitt — de verlappande skydden. Upplaga 1.
Polen: Wolters Kluwer Sverige AB, s. 34.

* Rayna T & Striukova L, s. 215.

* Rideout B, (2011). Printing the Impossible Triangle: The Copyright Implications of Three-Dimensional
Printing. Volym 5, issue 1, article 6. The Journal of Business, Entrepreneurship & the Law, s. 161.

> Berman B, (2012). 3-D printing: The new industrial revolution. Hempstead New York: Business Horizons, s.
155.

> Gebhardt A m.fl., (2018). 3D Printing — Understaning Additive Manufacturing. Upplaga 2. Carl Hanser
Verlag GmbH & Co, s. 2.

> 3DVerkstan (2019). Om 3D-printing, himtad 2020-02-18.

> Berglund J & Karlsson S, (2014). 3D-printing — en industriell tillverkningsmetod? MbIndal: Swerea IVF AB,
s. 37.

* Wainikka C, s. 34.

> Van den Berg B m.fl., s. 20.
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genomfort skanningen, kan denna ritning anvindas for att skriva ut ett exemplar av det
skannade objektet, sparas for anvidndning i framtiden och dven skickas som fil till vem som
helst.”® En 3D-skrivare kan dven fungera genom att ett stycke som ska skannas liggs pa en
roterbar plattform, dérefter riktas laserstralar mot stycket. Denna teknik medfor att pro-
grammet kan ridkna ut storleken och formen pa stycket pa plattformen genom laserstralens

lingd.”’

2.2 Fordelar med 3D-skrivartekniken

Modeindustrin dr en av de mest trend- och omvérldsberoende branscherna som existerar. Den
styrs av kreativitet och paverkas snabbt av exempelvis bidde véider och globala konjunktur-
svingningar.”® Av denna anledning har formgivare virlden Gver bérjat anvinda sig av 3D-
skrivare for att med hjdlp av dessa anpassa sig efter aktuella trender och produkt-
utformningar.’” Just nu star modehusen infér den stora utmaningen att folja med i den snabba
utvecklingen av massiv digital fordndring. Utvecklingen har i dagsldget kommit en god bit pa
viagen inom just 3D-skrivarteknik och mode, tillrickligt utvecklad for att den forvintas
forindra modebranschen. © Modehus virlden over utvecklar stindigt sin forméga att
framstélla modeprodukter, sisom accessoarer, skor och kldder. Fordelarna med tekniken dr
ménga. En amerikansk modeskapare och modedirektor vid namn Naomi Kaempfer tror att
inom de kommande tva aren, frdn och med 2019, kommer konsumenter att kunna kdpa en
méngd olika 3D-utskrivna produkter frdn de stora modemirkena. Resultatet av detta tror
Kaempfer kommer innebéra en ny vérld av olika farg- och textilkombinationer som inte varit

mojliga att framstilla genom traditionella metoder.*’

Japan #r det land som idag &r mest framstiende inom 3D-skrivartekniken.®” Den israeliska
kreatéren och modeskaparen Ganit Goldstein, som arbetar for Tokyo University of the Arts,
skapar mode med en ny form av teknik, nimligen 3D-skrivarteknik i kombination med att

skriva ut traditionell textil. Goldsteins nya metoder for att framstidlla modeprodukter syftar till

*®Van den Berg B m.fl., s. 15.

°7 3DVerkstan (2019). Om 3D-printing, himtad 2020-02-18.

> NaviPro (2019). Svensk modeindustri 2017-2018. 2017/2018, hiamtad 2019-10-30.

*3DP (2015). 3D-printing i ljuset av intrdngsanmdlningar, 18 juni 2015, himtad 2019-11-10.

% Dagens nyheter (2015). Nu dr tekniken mogen att forindra modebranschen, 22 mars 2015, hamtad 2019-11-
10.

%! Businesswire (2019). 3D-Printed Fashion: Coming to a Boutique Near You?, himtad 2019-12-09.

62 3DPrint.com (2016). 4 look inside the Japanese 3D Printing Industry, 21 november 2016, himtad 2019-12-
09.
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att visa virlden den potential som 3D-skrivarteknik besitter redan idag. Vid framstdllandet av
ett par skor kunde Goldstein skriva ut i riktigt lader, en helt ny metod for 3D-vérlden. Med
denna nya teknik, att kunna trycka direkt pa olika tyger och ldder, gdr modevirlden in i en ny
era.”’ I Japan gér det 4ven att framstilla en typ av material, kallad AMIMONO, i vilken en
stickad produkt skapas. Denna produkt skapas genom en algoritm som véver ett monster utan
ndgra sommar och ser ut som en helt vanlig stickad trdja eller en trdja av ull. Materialet har en
ovanlig flexibilitet och har dven formégan att tojas och dras samman samt vikas.®* Att textilier
kan skrivas ut med hjidlp av 3D-skrivarteknik dr ndgot helt nytt, medan att skriva ut

accessoarer 1 exempelvis metall och stal har varit mojligt en langre tid.

Vidare dr Uniqlo ett japanskt klddforetag som har tagit fram en liknande teknik som den ovan
beskrivna genom att framstilla stickade tréjor och kldnningar genom att skriva ut produkten
som ett stycke redan fran borjan. Uniqlo menar att fordelarna med 3D-skrivartekniken och
framstéllandet av produkter genom 3D édr passformen pa produkten och att det dr miljovénligt.
En 3D-utskriven produkt har mer finess dn en traditionellt framstdlld produkt. Detta beror pé
att dessa plagg framstdlls av bara en trdd som kan f6lja kroppens linjer och kurvor utan
problem. Uniqlo menar dven att det &r ett mer miljovénligt framstillande eftersom maskinen
gor ett mindre koldioxidutsldpp tack vare de effektiva maskiner som anvinds. Dartill
anvinder maskinen exakt den erforderliga méngden material som krdvs for att framstélla en

produkt och dirmed minskas dverskottsmaterialet drastiskt®> och dven lagringskostnaderna.®

Som beskrivet dr mojligheterna manga for modebranschen kopplat till 3D-skrivartekniken.
Kreativiteten kommer att fa ett nytt uttryck och det dr mdjligt att arbeta fram ett alster som
inte skulle vara mojligt for en ménsklig kreator att skapa. Dessutom skapas produkten med
den exakta mingd material som behovs, medan nér en kreator skapar, fraser onddiga rester
bort for att nd det dnskade resultatet vilket medfor rester som inte kan anvindas. En annan
fordel dr dven att en 3D-skrivare framstéller ett objekt lager for lager medan en kreatér maste

framstilla individuella delar var for sig for att sedan sammansvetsa dem.®’ Ytterligare en

%3 3D Printing Media Network (2019). Ganit Goldstein unveils new Japan- inspired 3D printed fashion
collection, 8 maj 2019, hamtad 2019-12-09.

%4 3DPrint.com (2016). Real Clothes: Japanese Designers Create 3D Printed AMIMONO Woven Fashion,
héamtad 2019-12-09.

% The Fashion Retailer (2018). 3D Knitting by Uniglo, himtad 2019-12-09.

% Sculpteo (2018). 3D printed fashion: Why is additive manufacturing interesting for fashion?, hamtad 2019-11-
10.

67Van den Berg B m.fl., s. 12 och Wainikka C, s. 36.
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fordel &r att tillverkningsindustrin kan komma att flyttas tillbaka till Europa om konsument-

erna sjilva kan skriva ut, istillet for att produceras i Asien och sedan skeppa hit dem.®®

For vissa minniskor ses denna 3D-skrivarteknik som ett sétt att sprida kreativitet och
kunskap.” For dessa finns det olika mojligheter inom 3D-virlden, inte bara for hobby utan
dven pa det praktiska anvindningsomradet. Denna frihet kommer dock dven att medfora viss

problematik och aktualisera flertalet réttsliga fragor som lagstiftaren dnnu inte tagit stillning

till.

2.3 Problematiken med 3D-skrivartekniken och oron inom modebranschen

i forhallande till upphovsriitten

I dagsldget finns det lovande projekt som kan innebédra att 3D-fashion ndrmar sig lokala
butiker’® och den amerikanska kliddesignern Francis Bitonti uttrycker just sin oro for lyx-
varumirkena som kommer att bli synnerligen utsatta for konkurrens fran 3D-skrivardesign.”!
Bitonti har sedan négra ar tillbaka designat kldder som séljs som digitala filer som kan kopas
for att skrivas ut lokalt. Bitontis mest uppmirksammade produkt dr en 3D-utskriven klénning,
prydd av tusentals kristaller. Denne designer har uppmanat sina studenter att i smyg, med
hjélp av en mobiltelefon, skanna bade lyxvaror och konst frin New Yorks gallerier, muséer
och finare varuhus. Av dessa inskannade ritningar har objekten kunnat skrivas ut med hjélp av
en 3D-skrivare. Syftet med detta var att visa vad som komma skall den dag ndr gemene man
har en “minifabrik” i sitt vardagsrum och den dagen nédr argumentet om en “begrinsad

upplaga” har forlorat sin kraft.”?

Det upphovsrittsliga skyddet dr i dagsldget inte inskrdnkt for en upphovsréttsinnehavare 1
forhallande till den privata anvdndningen av ett skapat objekt. Dessa upphovsrittsinnehavare
lever med en ridsla for att ndgon gor en kopia for privat bruk utan att handla produkten pa
marknaden, ett problem som kan vara svart att uppmirksamma.” Detta stills pa sin spets
eftersom lagstiftaren inte vill himma kreativiteten genom inskridnkningar i lagstiftningen. De

billigare 3D-skrivarna som dr anpassade for hemmabruk har dnnu inte kapacitet att skriva ut

% Wainikka C, s. 36.

% Van den Berg B m.fl., s. 17.

"% AII3DP (2019). The future of 3D printing — It’s Not What You Think, hamtad 2019-12-09.
" Dagens industri (2015). Pd spaning i lyxvimlet, 7 januari 2015, hamtad 2019-10-25.

" Dagens industri (2015). Pd spaning i lyxvimlet, 7 januari 2015, hamtad 2019-10-25.

7 Van den Berg B m.fl., s. 16.
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lika stora delar som industriskrivarna har. Det har emellertid blivit allt vanligare att skriva ut

mindre delar for att sedan montera ihop dem for att skapa nagot storre.

Designen av en modeprodukt har en betydande roll ur ett ekonomiskt perspektiv. Designen pé
en kollektion som ett specifikt plagg kan kinneteckna en designer, uppbringa nya kundkretsar
och avlona designerns kreativa formaga.”* Dessutom ir utvecklingskostnaderna hoga for att
arbeta fram den nya kollektionen, ndgot som privatpersonen som framstéller en kopia inte
behover ta hiansyn till. I den situationen att tekniken fortsétter utvecklas sa pass ldngtgaende
att gemene man kan undvika att handla sina modeprodukter av ett foretag som designar
kldder, riskerar dessa foretag att forsvinna fran marknaden. Innan denna “minifabrik” finns
tillgénglig 1 hemmet finns det risk att ett “mellansteg” tar vid, i vilken gemene man kan
bestilla sin produkt via ett foretag som tillhandahéller kopiering via 3D-skrivare, ett sa kallat
»printing house”.”” I samband med att priset pa 3D-skrivare sjunker, 6kar antalet skrivare i
hemmen och intresset for egentillverkning pastas 6ka kontinuerligt med tiden.”® Inom nagra ar
har troligtvis synen pd 3D-skrivaren fatt en annan innebdrd och ar 2060 befaras, enligt en

rapport fran den nederldindske banken ING, 3D-skrivaren konkurrera ut traditionell tillverk-

ning och producera mer 4n hilften av de produkter som siljs pa virldsmarknaden.”’

2.4 Fran hobbyentusiaster till printing houses till minifabriker” i hemmen

Vissa tror att 3D-skrivaren kommer att innebéra nya mdjligheter till innovation. Andra tror att
utvecklingen kommer att vara lik den utveckling som radion varit med om under det senaste
decenniet, ndmligen det nya radiokonceptet med podcasts. Likasd jamfor vissa &dven
utvecklingen av 3D-skrivare med internets utveckling ndr det kommer till paverkan pa
ménniskor. 3D-skrivaren kommer férmodligen att ge manga manniskor moéjligheten att kunna
framstilla fler saker och, framforallt, sina egna saker. Det innebédr inte att alla ménniskor
kommer kunna framstilla sitt eget passagerarplan hemma, men det finns forandringar som

vintar pa att utforskas. ’® Organisationen for svensk handel bedomer att 3D-skrivartekniken

™ Levin M, (1984). Formskydd, En rittsvetenskaplig studie av skyddet for estetiskt syftande industriell
Jformgivning. Stockholm: LiberForlags, s. 36 f.

7 Ett liknande forfarande som foretaget Kinko’s erbjod innan kopiatorn blev vanlig i hemmet.

7% Industrinyheter (2015). 3D-skrivarnas frammarsch, 9 april 2015, himtad 2020-01-08.

"TING (2017). 3D printing: a threat to global trade — Locally printed goods could vut trade by 40 %, himtad
2019-12-10, s. 17.

" ANI3DP (2019). The future of 3D printing — It’s Not What You Think, himtad 2019-12-09 och Dagens handel
(2013), Vad ska handeln géra ndr alla kunder blir 3D-fabrikérer? 19 september 2013, hamtad 2020-01-09.
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79 . . .
1.”” Darutdover bedomer svensk

kommer att fa en betydande inverkan pé framtidens detaljhande
handel att direktforsdljning och individanpassade varor kommer att sld ut en del av detalj-

handeln genom att anvindardata kommer att vara hos tillverkaren och inte detaljisten.*

Innan den dag d& gemene man forvintas ha en 3D-skrivare i sitt eget hem, finns ett annat
tankbart scenario. Forskare tror att foretag inom distributionsbranschen®' kommer att 6ppna
kontor som skriver ut sina bestéllda produkter istéllet for att leverera dem via post dver halva
jordklotet. Detta &r en potentiell 16sning for detaljhandelsforetagen innan gemene man har en
3D-skrivare i sitt eget hem.” Det finns idag foretag som erbjuder 3D-utskrivna produkter pa
marknaden genom bestéllning. Ett exempel pa foretag som erbjuder kunder detta &r e-
handelsjdtten Amazon som ar 2014 lanserade en portal kring 3D-utskrifter i vilken kunderna
kan justera produktens attribut.* I det fall framtiden Gppnar upp for “minifabriker” hemma
kommer foretagen att behdva fordndra sina intiktsmodeller och vinstallokering.®* Effekterna
av detta ar att konkurrensen kommer att 6ka markant mellan smi eller medelstora foretag och

enskilda entreprendrer, men ocksi med det som gemene man skapat sjilv.®

Antalet konsumenter och foretag som viljer att kopa eller hyra en 3D-skrivare okar 1 snabb
takt.*® Trots detta fenomen och dess okning i samhillet innebir detta formodligen inte att
gemene man kommer tillverka alla sina varor som i annat fall hade kdpts pa marknaden. En
anledning till detta kan vara att det formodligen kommer vara dyrare att framstilla sitt eget
objekt istéllet for att kopa en massproducerad produkt eller att gemene man fortfarande anser
det vara enklare att bestilla hem nagot 4n att sjilv producera objektet.”” En situation som kan

vara annorlunda mot lyxvarumirken som skulle kunna vara mer kénsliga i detta avseende.

Annu star virlden infor frigan om 3D-skrivartekniken kommer att fi samma inflytande i
hemmet som datorn och traditionella skrivare har haft. Risken &r stor att hemmaproduktionen

med 3D-skrivare kommer att sla i taket, men hur rdtten till privat kopiering ska hanteras ar

7 Svensk handel (2018). Det stora detaljhandelsskiftet, himtad 2020-01-13, s. 22.

% Svensk handel (2018). Det stora detaljhandelsskiftet, 2020-01-13, s. 35.

8! Exempelvis Alibaba och Amazon.

%2 Mosaic (2017). Expectations vs. Reality: The Future of Consumer 3D Printing, himtad 2019-12-09.
%3 Ehandel (2015). En ny portal for 3D-printing och personalisering, 27 juli 2014, himtad 2020-01-08.
% Rayna T & Striukova L, s. 220.

% Rayna T & Striukova L, s. 224.

% Rayna T & Striukova L, s. 216.

%7 Rayna T & Striukova L, s. 215.
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idag oklart.*® Omvirlden har dock borjat inse den enorma kapacitet och potential som 3D-
skrivartekniken innebdr, men fragan stir sig fortfarande huruvida en revolution for
hemmaproduktion véntar eller inte. Oavsett har denna typ av fordndring av konkurrens varit
foremal for oro i flera branscher som fordndrats genom digitalisering, och de tidigare

modellerna har blivit foraldrade.®

¥ Wainikka C, s. 56.
% Rayna T & Striukova L, s. 216.
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3 Upphovsrittslagstiftningen med sarskilt fokus pa undantaget
for framstillning av kopia med hinvisning till anvandning for

privat bruk

3.1 Inledning

I detta kapitel foljer en kortare redogorelse for den upphovsrittsliga lagstiftningen i
allménhet, och en mer detaljerad beskrivning av undantaget for kopiering for privat bruk.
Kapitlet syftar till att faststélla gillande rétt, med relevans for uppsatsens syfte och dess forsta

fragestéllning.

3.2 Upphovsrittens grunder

Redan ar 1886 antogs det forsta steget till en 6kad harmonisering av den internationella
upphovsritten i form av Bernkonventionen (BK), inom ramen for FN-samarbetet World
Intellectual Property Organization (WIPO).” Syftet var att ge upphovsmin verktygen att
kontrollera hur deras verk anvinds, av vem och pa vilka villkor.”' Sedan dess antagande har

konventionen #@ndrats och uppdaterats vid flera tillfillen, senast r 1979.”

Inom den svenska upphovsritten ar det 1960 ars URL som ar kdrnan. Som forstas av sjélva
artalet nér lagstiftningen inforlivades, har den omarbetats ett antal ganger. Denna omarbetning
har genomforts i takt med samhillets stindiga utveckling. I takt med sambhillets tekniska
utveckling, och for att hinna med EU:s direktiv, gors kontinuerliga uppdateringar inom
upphovsritten.”” Upphovsritten r en av de grundliggande rittigheterna lagfista i regerings-
formens andra kapitel’* och har dven skrivits in som en mansklig rattighet i FN:s deklaration
om minskliga rittigheter””. Inom EU arbetas stindigt fram nya direktiv som Sverige sedan
implementerar i den svenska rétten, vilket likasd giller de internationella konventioner som

Sverige har ratificerat.”® Ar 2005 infordes Infosoc-direktivet i den svenska ritten med syftet

% Berne Convention for the Protection of Literary and Artistic Works (as amended on September 28, 1979).
°! Summary of the Berne Convention for the Protection of Literary and Artistic Works, himtad 2019-12-10.
%2 Berne Convention for the Protection of Literary and Artistic Works (as amended on September 28, 1979).
% Levin M, (2019). Lirobok i immaterialritt — i Sverige, EU och internationellt, Upplaga 12, Stockholm:
Nordstedts Juridik, s. 68.

%2 kap. 16 § regeringsformen stadgar att “Forfattare, konstnirer och fotografer dger ritt till sina verk enligt
bestdmmelser som meddelas i lag.”

% Art. 27 p. 2 i the Universal Declaration of Human Rights.

% Ahlberg K, (2008). Din upphovsriitt och andras: handbok for journalister, Upplaga 4, Falun: Nordstedts
Akademiska forlag, s. 42.
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att balansera upphovsménnens réttigheter i takt med den digitala utvecklingen och samtidigt
tillgodose allmanintresset.”” Syftet med Infosoc-direktivet var dven att harmonisera upphovs-
ratten 1 EU:s medlemsldnder, vilket bidrar till att sékerstdlla att konkurrensen pé den inre

marknaden inte snedvrids.”®

Upphovsrittslagstiftningen dr till for att skydda litterdra och konstnirliga verk och dess
“ndrstadende rittigheter” genom att tillvarata upphovsmannens intressen, liksom den pd samma
satt ska balansera bland andra intressen som att frimja kreativitet och asiktsbildning,
samhillsintresset samt konsumentintresset.”” Det 4r en balansgéng att tillgodose ensamritten
och den fria konkurrensen, det privata och det allmdnna med mera. I det samhélle 1 vilket
lagstiftningen inte hade skyddat upphovsritten ligger det néra till hands att upphovsmannen
inte hade velat visa upp sitt verk, vilket hade kunnat resultera i att utvecklingen hade tagit
langre tid. Upphovsmannen ges sedermera ritten att bestimma Over forfogandet dver sitt
skapade verk och ritten att bestimma over tredje mans anvindning av det skapade verket.'”
Detta dr den sa kallade ensamritten, vilken uttrycks 1 art. 2 Infosoc-direktivet och 2 § URL.
En fordel med den svenska upphovsrittslagstiftningen dr att den dr forutsebar men nackdelen
med detta &r att lagen har svart att anpassa sig 1 takt med den teknologiska utvecklingen. Det
finns en uppfattning om att det kan ta upp till tio &r innan lagen hunnit anpassas efter en ny

teknologisk innovation.'®!

Upphovsmannen har uppnétt upphovsrittsligt skydd forutsatt att verket ar ett litterart eller
konstnarligt verk och oavsett om det ér en, enligt paragrafen'**;

skonlitterdr eller beskrivande framstdllning i skrift eller tal,
datorprogram,

musikaliskt eller sceniskt verk,

filmverk,

fotografiskt verk eller ndgot annat alster av bildkonst,
alster av byggnadskonst eller brukskonst, eller

verk som har kommit till uttryck pa nagot annat sdtt.

°7 Skil 5 i Infosoc-direktivet.

% Skil 1 Infosoc-direktivet och Ds 2007:29 s. 32.

% Olsson H, (2009). Upphovsrittslagstifiningen — en kommentar. Upplaga 3, Stockholm: Nordstedts juridik, s.

21 och Bruncevic M & Kéll J, (2016). Modern immaterialrdtt. Upplaga 1. Kina: Forfattarna och Liber AB, s. 54

f.

1% Olsson H, Upphovsriittslagstifiningen — en kommentar, s. 21.

12 Hugenholtz P. B. & Senftleben M, (2011). Fair use in Europe — in search of flexibilities. Amsterdam, s. 7 f.
1§ 1st. URL.
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Denna upprikning av konstformer ar emellertid inte uttdmmande, vilket tydliggdrs i1 den sista
uppradade punkten av paragrafen.'” Skyddet uppkommer formldst, vilket innebér att ensam-

ritten uppkommer vid den tidpunkt da verket fardigstallts.'*

Inga ytterligare atgédrder behover
saledes vidtagas for att skydd ska uppstd, sdsom deponering eller registrering. P4 grund av
detta formlosa skydd kan det uppstd problem utifran bevishidnsyn om skyddet uppkommit

eller inte, men i praktiken uppstér sillan dessa problem.'”

Vidare erhalls upphovsrittsligt skydd genom att en viss nivd av originalitet och sjélv-
stindighet'*® uppnas, vad som i Sverige bendmns som verksh6jd'®’. Till detta krivs att verket
ar skapat som en individuell skapande insats.'” Originalitetskravet faststiller att det i princip
blir omgjligt att tvd personer kan astadkomma liknande verk.'® Modeprodukter skyddas
genom ett relativt omfattande skydd genom ett flertal rattsavgoranden, bland andra NJA 1995
s. 164 (Stickad tunika). Modeprodukter skyddas dven i1 enlighet med formuleringen “bruks-
konst”''? forutsatt att modeprodukterna r originella och sjilvstindiga, krav som enligt
Hogsta domstolen ska tolkas strikt.''! Skyddet for modeprodukter har fitt en betydande
samhillsrelevans eftersom kreatérerna utsitts for en Okad efterbildningsverksamhet. '
Brukskonst innebér per definition att verket dr skapat for att brukas, men enligt EUD kan inte
hogre krav stillas pa brukskonst for att verket ska uppna upphovsrittsligt skydd.'"® Bruks-
konst far didremot ett snidvt skyddsomféng vilken skyddar mot ndrgdngna efterbildningar.
Generellt sett 16per bruksforemél en stor risk for att bli kopierade av den enkla anledningen
att personer 4r i behov av bruksforemél och utformningen ofta ar relativt begrénsad.''* Nir
den svenska upphovsrittslagen stiftades var remissinstansen Textilrddet noggrann med att
betona att “alster till beklddningsartiklar” bor tillmétas skydd, men att det bor stdllas hoga
krav pa objektets sjélvstindighet, originalitet och konstnérlighet for att inte himma bransch-

ens mdjlighet att framstédlla nya alster samt for att inte avskrdcka kreatorer i och med att en

1% Olin, A: Lag (1960:729) om upphovsritt till litterdra och konstnirliga verk 1 §, Lexino 2019-12-30.

" Jfr 1 § URL.

15 L evin M, (2019). Léirobok i immaterialritt — i Sverige, EU och internationellt, s. 71 f.

"% Dom av den 12 september 2019, Cofemel, C-683/17, ECLI:EU:C:2019:721.

730U 1956:25 5. 35.

1% Lindgren A m.fl., (2008). Skydda dina idéer — patent, varumdrken, design, upphovsritt och piratkopiering.
Upplaga 1:1. Uppsala: Uppsala Publishing House, s. 139.

1% Bernlitz U m.fl., (2017). Immaterialritt och otillbérlig konkurens. Upplaga 14, Mélnlycke: Elanders Sverige
AB s. 56.

07 evin M, (1987). Designskydd, Stockholm: Nordstedts juridik, s. 14.

"'Se NJA 1995 s. 164.

"2 Rosén J, Svensk rittspraxis — Upphovsriitt och nérstdende rittigheter 1977-2002, SvIT 2004 s. 169.

"> Dom av den 12 september 2019, Cofemel, C-683/17, ECLI:EU:C:2019:721, se p. 55 f.

" Lindgren A m.fl., s. 145 f.
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lag troskel for verkshojd skulle medfora att kreatérerna i hogre utstrackning riskerar att bega

upphovsrittsintring.' "

De rittigheter som tillfaller upphovsmannen delas in i tvd olika slag. Den forsta dr de ekono-
miska réttigheterna, och dessa avser ritten att kontrollera framstéllningen av exemplar samt

"%Den andra 4r de ideella rittigheterna.

ritten att tillgdngliggora verket for allménheten.
Dessa ger upphovsmannen rétt att bli namngiven i samband med att upphovsmannens verk
atnjuts och dven en respektritt, det vill séiga en rattighet att motsitta sig krankande &ndringar 1
verket.'"” Dessa rittigheter ger upphovsmannen en form av ensamritt, men pi grund av
allménhetens intresse dterfinns ett kapitel om inskrankningar frdn denna ensamrétt vad avser

de ekonomiska rittigheterna, ''® sdsom undantaget for privat bruk.

3.3 Inskrinkning i upphovsrittsinnehavarens ensamritt genom framstéillning for

privat bruk och dess bestimmelser

3.3.1 Bakgrund och syfte med inskrinkningen

I art. 5.5 Infosoc-direktivet, vilken hirstammar fran art. 9(2) Bernkonventionen, finns en
bestimmelse i vilken det stadgas, att det &r upp till medlemsstaterna att tilldta framstdllning av
upphovsrittsligt skyddade verk av en annan person &n upphovsmannen, forutsatt att det sa
kallade trestegstestet dr uppfyllt. Trestegstestet innehaller tre krav for att ett méngfaldigande
ska vara att betrakta som acceptabelt. Det forsta kravet dr att ett framstéllande endast far goras
for ett specifikt och begrinsat dandamal. Det andra kravet ar att framstéllandet inte far sta i
strid med ett normalt nyttjande av upphovsmannens verk. Det tredje och sista kravet &r att
framstéllandet inte oskiligt far skada upphovsmannens legitima intressen. Vid antagandet av
Bernkonventionen, var delegater vid Stockholmskonferensen noga med att pdpeka att
mdjligheten att infora inskrdnkningar i en upphovsmans ensamritt ska tolkas strikt, med

anledning av att forebygga kontroversiella lagar i de olika medlemslinderna.'"

'3 Prop. 1960:17 s. 47 och Levin M, Formskydd for modeprodukter, s. 51.

162§ 1 st. URL.

173 § URL.

"8 Maunsbach U & Wennersten U, (2018). Grundliggande immaterialrdtt. Upplaga 4, Malmé: Gleerups, s. 90
och Lindgren A m.fl., s. 139.

"% Ricketson S & Ginsburg J, (2006). International copyright and neigbouring rights — The Berne Convention
and Beyond. Volym1. Upplaga 2. New York: Oxford University Press, s. 763.
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Det dr art. 5.2 b) i Infosoc-direktivet som reglerar inskrdnkningar i upphovsmannens
ensamrétt. For att undantaget om framstdllande av annans upphovsrittsligt skyddade verk ska
vara tillampligt, méste framstéllandet goras av en fysisk person, och fér inte ha direkt eller
indirekt koppling till kommersiellt brukande. Réttsinnehavaren har i ett sadant fall rétt till
rimlig kompensation. Vid faststéllande av storleken pd kompensationen, och vid faststéllandet
av formen, beaktas det enskilda fallet. Ett viktigt kriterium vid detta faststéllande 4r den
eventuella skadan som kan uppkomma for réttsinnehavaren vid kopiering. I de fall dir en
skada inte skulle uppkomma vid kopiering, behdver ndgon avgift inte betalas. Om betalning
redan utgétt till rattsinnehavaren, exempelvis genom betald licensavgift, behdver annan

120

kompensation inte betalas ut.” Enligt direktivet stir det fritt for medlemsstaterna att sjélva

besluta om de vill ha ndgon form av kompensationssystem.'?' Vidare innebér formuleringen
“far” i art. 5.2 b) 1 Infosoc-direktivet att en inskrénkning i en upphovsmans ensamrétt inte far
tilldtas 1 en vidare utstrickning dn den som direktivet foreskriver. Det innebir sdledes att
Sverige inte kan tilldta en inskrdnkning i upphovsmannens ensamritt for ett kommersiellt

bruk.

Infosoc-direktivet stadgar en s kallad trestegsregel, som bygger pd BK:s tre kriterier, med
syfte att uppritthalla balansen mellan upphovsmannen, den enskilda och det allménna.'** Den
syftar till att sdkerstdlla upphovsméannens rittigheter genom att férhindra att inskrankningarna

mot ensamritten blir allt for starka.'?

Regeln innebér att finns tre kriterier som ska uppfyllas
for att medlemsstaterna fir gora inskrédnkningar i ensamrétten. Medlemsstaterna far inskrdnka
rittsinnehavarens ensamrétt 1 vissa sérskilda fall om inskrinkningen inte strider mot det
normala nyttjandet av verket samt inte inkriktar pa rittsinnehavarens legitima intressen.'>
Denna regel aterfinns i art. 5.5 i1 Infosoc-direktivet. Bestimmelsen har inte inforts i den
svenska rdtten med anledning av att lagstiftaren sag artikeln mer som en bestimmelse som
skulle ge medlemsstaterna végledning till sin egen lagstiftning, dn en artikel som 1 sig skulle
inforas. Trestegsregeln dr sdledes inte inford i den svenska lagen men har tillimpats vid

utformningen av den nuvarande lydelsen. Det forsta kriteriet enligt regeln dr “vissa sirskilda

fall” vilket avser att inskrdnkningarna maste vara tydligt definierade, lagstiftningen far siledes

120 gkl 35 Infosoc-direktivet.

121 gkil 36 Infosoc-direktivet.

22 Ds 2007:29 s. 37.

'2 Olsson H, (2018). Copyright — svensk och internationell upphovsriitt, tionde upplagan, Stockholm, Nordstedts
Juridik, s. 386.

124 kil 44 och art. 5.5 Infosoc-direktivet.
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inte vara for generellt skriven.'*’

Det andra kriteriet &r att inskrdnkningarna inte fir strida mot
det normala utnyttjandet av verket, vilket innebér att framstillningen inte far sta i konflikt
med upphovsmannens ritt att exploatera sitt verk. Det tredje kriteriet dr att inskrdnkningarna
inte oskéligen far inkrékta pd upphovsmannens legitima intressen. Dessa legitima intressen
méste vara rattmétiga. Kriteriet skyddar dven upphovsmannen mot eventuella skador genom

att vederborande ska tillforsékras rimlig kompensation.'*®

Det ar ett betydelsefullt undantag fran upphovsmannens ensamritt, att fa framstélla exemplar
avseende privat bruk. Detta undantag brukar motiveras pa tvd skilda sitt. Det fOrsta dr att det
finns praktiskt behov for minniskor att framstilla exemplar for privat bruk, det andra skilet &r
att det 4r omojligt att kontrollera kopiering som sker i en privat miljé.'*” Ar 2005 genomgick
den 12 § i URL en markant foréndring i samband med inforandet av Infosoc-direktivet.'*® De
nya fordndringarna hérstammar frdn direktivets art. 5.2 b), vilket ledde till att Sverige bland
annat 4ndrade lydelsen om enskilt bruk till privat bruk.'” Denna forindring medforde

dessutom en delvis ny omfattning.'**

I 12 § URL finns fyra grundlidggande bestimmelser om
framstéllningen avseende privat bruk och dr uppdelade i varsitt stycke. Den forsta
bestimmelsen stadgar ndr kopiering far goras, den andra stadgar undantag fran nér
framstéllning far ske, den tredje stadgar nir utomstiende person inte far brukas for att
genomfora kopiering och den fjdrde och sista bestimmelsen stadgar att forlagan for kopiering

méste vara laglig for att fa kopieras for privat bruk."!

3.3.2 Huvudregeln avseende fri kopiering

3.3.2.1 Allmdéint om forsta stycket

Paragrafens forsta stycke innehdller en huvudregel som stadgar att det ar tillatet att framstélla
exemplar for privat bruk. Enligt huvudregeln far en person framstdlla ett eller nagra fa
exemplar av det offentliggjorda verket. Framstéllandet far uteslutande ske 1 &ndamal for privat
bruk, andra dndamal utesluts. For att & framstélla dessa kopior méste det vara ett offentlig-
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gjort verk som blivit offentligt pa ett lovligt sétt.”~ Rétten att framstdlla verk for privat bruk

2 Ds 2007:29 s. 39.

19 Ds 2007:29 s. 40 och domen av den 10 april 2014, C-435/12, ACI Adam m.fl, ECLI:EU:C:2014:254.
27 Olsson H, (2018). Copyright — svensk och internationell upphovsriitt, s. 159.

128 Olsson H, (2018). Copyright — svensk och internationell upphovsriitt, s. 159.

12 Ds 2003:35 s. 140 och Olsson, Henry (2009). Upphovsriittslagstiftningen — en kommentar, s. 125.

B0 Prop. 1997/98:156, s. 13.

B2 § URL.

3212 § URL.
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avser alla typer av verk, med undantagen i paragrafens andra stycke. ” Det gor det sdledes

mdjligt for gemene man att framstélla en kopia av en modeprodukt i Sverige som setts i en

affir eller pa en modeméssa.'>*

3.3.2.2 Uttrycket “privat bruk”

12 § URL mojliggor framstéllande av ett upphovsrittsligt skyddat verk for enbart privat

bruk'* och far inte ha koppling till kommersiellt syfte vare sig direkt eller indirekt'*®.

Begreppet privat bruk framgar av art. 5.2 b) Infosoc-direktivet. Kopieringen som asyftas
enligt detta stycke &r for att tillgodose ett personligt behov eller intresse."’ Vid inforlivandet
av Infosoc-direktivet ansdg lagstiftaren att den davarande svenska regleringen om enskilt bruk
inte stdimde Overens med direktivet, varpa inforandet av vad som ansdgs vara en mer restriktiv
regel stiftades. Tidigare stadgades att kopiering fick ske med hénvisning till “enskilt bruk”
istdllet for det nuvarande stadgandet “privat bruk”. Det som ingér i den nuvarande lydelsen ér
endast de kopior som gors for sig sjilv, ndrstdende inom familjen eller umgéingeskretsen

forutsatt att syftet for dessa ér att kopian ska anvéndas i privatlivet."”® Regeringen tolkade

"

direktivets formulering om privat bruk” som att dess syfte var att inte omfatta kopior
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framstéllda for exempelvis kollegor pé en arbetsplats eller for egen del i arbetslivet. ”” Detta

140

giéller trots att arbetsplatsen har ett icke kommersiellt syfte. ™ Déaremot torde formuleringen

inte hindra ett framstéllande for egen del men att personen visar upp exemplaret for en
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kollega eller rent av lanar ut exemplaret till denne.™ Var den exakta grinsen gar for vad som

utgor tilliten kopiering pa arbetsplatsen avgérs i réttspraxis.'*

13 Olsson H, (2009). Upphovsriittslagstifiningen — en kommentar, s. 126.

34 Wainikka C, s. 55.

> Ds 2007:29 5. 57.

%% Ds 2003:35 s. 140.

7 Ds 2003:35 s. 140.

% Olin, A: Lag (1960:729) om upphovsritt till litteréra och konstnérliga verk 12 §, Lexino 2018-12-30. Siledes
anses det inte acceptabelt att framstdlla kopior for en vidare vanskapskrets eller for en sldkting som inte &r
nérstaende, se Olsson H, (2009). Upphovsrittslagstifiningen — en kommentar, s. 127.

19 Prop. 2004/05:110 s. 107 ff och Ds 2003:35 s. 141. Se dven Olin, A: Lag (1960:729) om upphovsritt till
litterdra och konstnérliga verk 12 §, Lexino 2018-12-30.

9 Maunsbach U & Wennersten U, s. 105.

"I Olsson H, (2009). Upphovsriittslagstifiningen — en kommentar, s. 127.

"2 Prop. 2004/05:110 s. 107 ff.
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3.3.2.3 Verk som offentliggjorts
Att framstdlla exemplar for privat bruk far endast goras fOrutsatt att kopieringen avser
offentliggjorda verk.'” Med offentliggjorda verk menas de verk som pa ett lovligt sitt gjorts
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tillgingliga for allménheten. ™ Ett offentliggdrande av verket i form av att fora in det 1

handeln, medfor att verket dr att se som utgivet.'®

Med ett utgivet verk foljer dérefter en
visningsratt. Visningsritten innebér att det utgivna verket fir visas offentligt, enligt 20 §
URL. I det fall da en person kopierar ett verk som offentliggjorts pé ett olagligt sétt, behaller
detta verk samma egenskap som att det inte har offentliggjorts &nnu och far séledes inte
kopieras. Verk som inte gjorts tillgéngliga for allmédnheten, sdsom opublicerat material, far
inte kopieras utan upphovsmannens samtycke, forutsatt att det inte finns stod i lag.'*
Anledningen till detta 4r att om ett opublicerat material kopieras kan det vara emot upphovs-

mannens vilja och eventuellt skada denne.'*’

Har ett verk gjorts offentligt fortsdtter verket att
vara det, oavsett vad som intriffar senare.'*® Det dr upphovsmannen som har ensamritt att

tillgéngliggora verket for allmanheten.'*

3.3.2.4 Den nuvarande lydelsen om framstdllande av ’ett eller ndgra fda exemplar”

Tidigare, innan Infosoc-direktivet, stadgades att “enstaka” exemplar fick framstéllas for privat
bruk. Av det uttrycket kunde antalet accepterade framstéllda verk variera beroende pd det
enskilda fallet (i forhéllande till sammanhanget och verket som avses) samtidigt som det,
enligt forarbetena, inte kunde rora sig om fler &n tio exemplar."”’ Den nuvarande formulering-
en i 12 § URL stadgar att framstéillande av “ett eller ndgra fi exemplar” har ytterligare
begridnsat antalet accepterade kopior. Anledningen till denna ytterligare begrinsning
motiveras av att den digitala teknologin mdojliggor for framstéllning av ett stort antal exemplar
pa ett enkelt och smidigt sitt, helt identiska med originalet."”' I vissa fall har dven den
teknologiska utvecklingen medfort att hela branscher har tagit skada av kopiering for privat

bruk. Bide laromedels- och notpubliceringsproduktionen har exempelvis hamnat 1 en kris till

' Se begreppet offentliggjort verk i 8 § URL.

1448 § 1 st. URL.

1458 § 2 st. URL

149 Prop. 1960:17 s. 85 f och SOU 1956:25 s. 162

"7 Olsson H, (2018). Copyright — svensk och internationell upphovsriitt, s. 164.
15 Prop. 2004/05:110 s. 101.

49 Art. 3.2 Infosoc-direktivet och 2 § 1 st. URL.

P0SOU 1956:25 5. 182, NJA II 1961 s. 116 och prop. 2004/05:110's. 112.

1 Prop. 2004/05:110 s. 111.
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foljd av den digitala utvecklingen, eftersom det inte 4r ekonomiskt rimligt att ta fram nytt

material nér materialet inda kan kopieras istillet for att kopas.'”

Antalet accepterade kopior ér fortfarande inte uttryckt i lagtexten utan har ldmnats for vidare
tolkning av réttspraxis, ddremot star det klart att det inte ror sig om lika minga exemplar som
tidigare.' Annu #r antalet framstillningar av exemplar beroende pa det enskilda fallet och
vilket typ av verk som avses. For de mer kinsliga verken far firre kopior framstillas.'™”
Modeprodukter dr kédnsliga mot efterbildning, speciellt nidr produkterna &r i forsta fasen av

produktens livslingd.'>

3.3.3 Lovligt framstillande av ett exemplar

I den nuvarande lagstiftningen framgér att det exemplar som framstélls for privat bruk méste
komma fran en forlaga som lovligen publicerats, for att utgora en tillaten kopiering.'®
Inneborden ér att kopieringen inte fir sta i strid med 2 § URL alternativt att exemplaret har
kopierats med samtycke frin upphovsmannen.””’ Den egentliga forlagan ar den som maste
vara lovlig."”® Tidigare sag lagen inte ut som sidan och lagen framstod da som icke tillfreds-
stillande eftersom allménheten fritt kunde framstélla kopior av olagliga forlagor i syfte for
privat bruk. Det foreligger viss tveksamhet betréffande vad som i vissa ligen menas med
lovlig forlaga. En anledning till detta ar att det dr for svart for gemene man att uppfatta vad
som dr lovligt eller olovligt av det material som denne kan finna pé internet. Dértill ville
lagstiftaren genom den nya lydelsen markera ett avstdndstagande fran det material som é&r
olagligt."” Den nya lydelsen har till stor del lagts till for att hindra personer att ladda ner
olovligt material fran internet. Eftersom det foreligger svérigheter att kontrollera huruvida
denna bestimmelse efterlevs i praktiken, har lagstiftaren infort vissa Overvdganden om
sanktioner i 54 § URL, enligt vilken Overtridelse genom antingen grov oaktsamhet eller

uppsat resulterar i skadestand.'®

2 Ds 2003:35 5. 144.

'3 Ds 2003:35 och RH 1996:32, se dven Olin, A: Lag (1960:729) om upphovsritt till litterdra och konstnirliga
verk 12 §, Lexino 2018-12-30.

13 Olsson H, (2018). Copyright — svensk och internationell upphovsriitt, s. 164.

13 Levin M, Mdnsterrdtten i ett europeiskt perspektiv, NIR 1/1993 s. 14.

1% Principen har uttryckts av EUD i domen av den 10 april 2014, ACI Adam m.fl., C-435/12,
ECLIL:EU:C:2014:254.

7 Olsson H, (2009). Upphovsriittslagstifiningen — en kommentar, s. 134.

"8 Prop. 2004/05:110 s. 122.

1% Olsson H, (2018). Copyright — svensk och internationell upphovsriitt, s. 149.

10 Olsson H, (2009). Upphovsriittslagstifiningen — en kommentar, s. 135.
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3.3.4 Totalféorbud mot viss typ av privat kopiering med sérskilt fokus pa forbudet mot
att kopiera en databas

12 § 2 st. URL stadgar de undantag da exemplar inte far framstéllas, trots att kopian avser
privat bruk. Totalforbud rdder betrdffande kopiering av byggnadsverk, datorprogram och
databaser. '°' Anledningen till dessa undantag ar att skydda upphovsmannen mot den
teknologiska utvecklingen, vilken avsevirt har forenklat exemplarframstdllningen av just
dessa verk.'®® Vidare motiveras forbudet mot kopiering av databaser ytterligare med att
kopieringen kan framstéllas pa ett enkelt sdtt, kopian far oftast samma kvalitet som originalet
samt att kopiera dr mycket 16nsamt pd bekostnad av den som gjort investeringen i utveckling-
en.'® Foljaktligen innebar privatkopieringen forodande forluster for programleverantorerna,
vilket ddrmed resulterade i totalforbud.'®* Den otillatna kopieringen har en svaghet nir det

kommer till att kontrollera att reglerna efterlevs. Det &r en av anledningarna till att det i

Sverige inte r straffsanktionerat att privatkopiera trots totalforbud.'®

3.3.5 Forbud mot kopiering genom utomstiende

Fran huvudregeln i 12 § 1 st. URL finns emellertid vissa undantag vilka innebér att en utom-
stdende framstdlla exemplar at en bestéllare for privat bruk. Dessa undantag giller vid
framstéllande av musikaliska verk eller filmverk, bruksforemal eller skulpturer, eller att
genom ett konstnirligt forfarande efterbilda andra konstverk.'°® Lagstiftaren har valt just
dessa omraden i och med att de &r sdrskilt kénsliga for kopiering. Begreppet “utomstdende”
syftar i detta fall pa var och en som stir utanfor den nérmsta familje- och vénkretsen, men kan
ocksa vara en juridisk person.'®” Den som yrkesmissigt arbetar med att erbjuda denna typ av
kopiering, ansvarar inte for kopieringens tillatenhet och tillhandahéllandet av materialet.'®®
Niér bestéllning vil har gjorts av en person, dr det denne som ansvarar for att regeln 1 12 §
URL efterlevs.'® Regleringen innebir siledes att “printing houses” till vilket ett bruks-

foremal ldmnas in for kopiering ar forbjudet.'”

1" Av dessa tre kommer uppsatsen fortsittningsvis att fokusera pa totalforbudet mot kopiering av databaser, i
och med att vissa grazoner betrdffande dessa vidare kommer att belysas i kapitel fyra.
1%230U 1990:30 5. 212.

1% Olsson H, (2009). Upphovsriittslagstifiningen — en kommentar, s. 143 f.

14 Levin M, (2019). Lédrobok i immaterialrdtt — i Sverige, EU och internationellt, s. 203.
19 Olsson H, (2018). Copyright — svensk och internationell upphovsriitt, s. 160.

16612 § 3 st. URL.

7 Prop. 1992/93:214 s. 109. Se dven Maunsbach U & Wennersten U, s. 107.

" NJA 1984 5. 304.

1 Prop. 2004/05:110 s. 100.

' Wainikka C, s. 56.
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4 Tillimpningen av 12 § URL pa modeprodukter

4.1 Upphovsriittens skyddssyften och dess inverkan pa privatkopieringen

Upphovsrittslagstiftningens syfte ér att virna kreativiteten och asiktsbildningen samt tillgodo-
se upphovsmannens ensamrétt. Dessa avvigningar vidgs mot varandra for att sedan kunna
avgora omfattningen av upphovsritten.'”' Detta 4r en av anledningarna till att 12 § URL ser ut
som den gor, genom att den inskrinker ensamrétten med ett godtagbart undantag for privat
bruk.'”® Paragrafen ir villkorad och har i takt med den tekniska utvecklingen anpassats
dérefter. Villkoren har motiverats med att utvecklingen av tekniken har medfort en férenkling
av exemplarframstéllning och gjort den allt mer ekonomiskt gynnsam. Huvudregeln ar att
kopior fir framstillas for privat bruk. Detta framstéllande far endast ske om syftet dr
uteslutande for privat anvindning och det fir avse ett eller ndgra fa exemplar av det offentlig-

gjorda verket.'”

I detta kapitel kommer frigestillning ett och dess kompletterande frigestillning att besvaras,
nidmligen huruvida det utgor ett intrdng att idag framstilla kopior genom 3D-skrivarteknik och
den tillhérande fragan om det utgdr ett intrang att 18ta en utomstdende aktor tillverka en
modeprodukt genom 3D-skrivarteknik. Bestimmelserna som ovan har redogjorts for i kapitel

tre kommer 1 kapitel fyra att tillimpas pa uppsatsens huvudomrade, namligen modeprodukter.

4.2 Modeprodukters kiinslighet och sviarigheten med att avgora antalet
tillitna kopior

Som tidigare diskuterats #r modeprodukter att anse som kinsliga mot kopiering.'”* Denna
kénslighet skulle kunna bero pa att modeprodukter i hog utstrackning anvénds i det offentliga
rummet, det vill sidga att produktanvidndarna bédr produkterna var de &n befinner sig.
Omfattningen av de personer som ser produkten i det offentliga rummet kan dédrmed vara
obegriansad. Motsatsvis, dr exempelvis ett konstverk ett verk som héinger i hemmet och
ddrmed inte visas upp i samma utstrackning. Omfattningen av de personer som ser ett sddant
verk &r betydligt mer begrinsad, vilket medfor att verkets kdnslighet mot kopiering torde vara

lagre.

71 Se avsnitt 3.3.2.4.
172 Se avsnitt 3.3.

173 Se avsnitt 3.3.1.
17% Se avsnitt 3.3.2.4.
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Ponera att en person bér en kopia av en modeprodukt som har framstéllts genom en 3D-
skrivare med syftet att anvéndas for privat bruk. En fordel for upphovsmannen med anledning
av det faktum att fler ménniskor ser modeprodukten, &r att det hos betraktarna kan uppsté ett
intresse att kopa produkten pa traditionellt sétt 1 en butik. Kopian utgdr ddrigenom en form av
marknadsforing av den originella produkten, vilket naturligtvis gynnar upphovsmannen trots
att denne inte sjdlv har tillgodogjort sig en fortjanst frdn produkten. Nackdelen &r & andra
sidan att upphovsmannen kan ta skada av att personer framstiller egna kopior av produkten
istéllet for att inforskaffa densamma pé ett traditionellt sitt. Vidare kan ytterligare en nackdel
vara att kopian uppvisar en sdmre kvalitet, dr sliten eller inte har samma detaljer, samtidigt
som vissa personer inte uppfattar att produkten &r en kopia, vilket kan skada upphovsmannen
1 och med att originalprodukten forlorar i anseende. Det kan medfora att konsumenter véljer
att avstd frin att kopa verket. Ytterligare ett exempel pa varfor modeprodukter kan anses som
sarskilt kénsliga dr eftersom de dr sdsongsbaserade och har kortare livscykler én vissa andra
produkter. Avseende lyxvarumédrken dr dessa dessutom beroende av den radande konjunkt-

uren, i och med att kunder 1 en ldgkonjunktur inte har samma benégenhet att prioritera saidana

inkdp.

Lagstiftaren har, som foljd av Infosoc-direktivet, valt att begrénsa antalet tillatna kopior. I och
med detta dndrades lydelsen i 12 § 1 st. URL frén “enstaka exemplar” till “ett eller ndgra fa
exemplar”. Det stir inte uttryckligen i lagen hur méinga kopior som avses med den
formuleringen, ty det &r en bedomning som ankommer pad domstolen i det enskilda fallet.
Bedomningen i det enskilda fallet tar bland annat hansyn till hur kinsligt verket &r mot
kopiering.'”” Som tidigare diskuterats anses modeprodukter vara sirskilt utsatta rorande
kopiering.'”® I och med avsaknaden av ett bestimt antal verk som far framstillas uppstar ett
problem for den som kopierar. Det dr svart for en person att avgéra hur ménga kopior som dr
tillaitna att framstélla av ett speciellt verk. Att modeprodukter &r sdrskilt kdnsliga mot
kopiering har faststéllts ovan, didremot beror kinsligheten pa vilken typ av produkt som dr
foremédl for kopieringen. Det uppstar séledes en skillnad beroende pd om kopian dr av en
klocka, en troja eller en vidska, eller till och med olika typer av viskor. Det blir sdledes
omdjligt for en gemene man att avgora, och rittslaget blir dessutom of6rutsebart, nir antalet

tilldtna kopior &r odefinierat.

'3 Se avsnitt 3.3.2.4.
'7¢ Bitonti befarar att lyxvarumirken kommer paverkas kraftigt av kopieringen genom 3D-skrivarteknik, se
avsnitt 2.3.
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4.3 Svérigheten med att avgora vad som utgor en lovlig forlaga

112 § 4 st. URL stadgas att en kopia endast far framstillas forutsatt att den egentliga forlagan
inte gjorts tillgénglig for allménheten pd ett sétt som strider mot 2 § URL. Ett undantag fran
denna reglering ir att upphovsmannen samtyckt till framstillningen.'”” I dagsliget foreligger
det svérigheter for gemene man att avgdra vad som é&r en laglig forlaga. P4 grund av dessa
svérigheter att avgora vad som utgdr en laglig forlaga, men eftersom det &r ett patagligt
problem i dagens samhille 1 och med spridningen Over internet, har det inforts sanktioner mot
den som inte foljer reglerna. Betriffande sanktionen maste Gvertrddelsen ske genom grov

oaktsamhet eller med uppsat.'”™

Att lagen forhindrar kopior av otillitna exemplarframstéllningar ar rimligt. Det kommer
formodligen att uppstd problem med spridningen av CAD-filer pa internet, forutsatt att 3D-
skrivaren far stor pdverkan pd marknaden for kopiering. Utifran denna aspekt pdverkas
modeprodukter pad samma sétt som andra upphovsrittsligt skyddade verk betréffande otillaten
nedladdning av CAD-filer. Det &r dven svart for gemene man att avgora niar en CAD-fil ar
tillaten for kopiering respektive nir den inte dr det. Problemet med detta dr att gemene man
dndd framstéller kopior 1 hopp om att dvertrddelsen inte uppmirksammas eller i1 tro om att

forlagan ar lovlig.

Aven andra typer av forlagor in CAD-filer skulle kunna vara aktuella i och med kopierings-
teknikens digitala utveckling. Som ndmnts ovan, kan ett enkelt fotografi skannas in i en 3D-
skrivare som didrefter framstiller en likvirdig kopia av det foremdl som fotograferades.
Fragan uppstdr ddrmed huruvida en sddan forlaga utgdér en lovlig forlaga. I kapitel tva
beskrevs ett forfarande dér professor Bitonti uppmanade sina elever att fotografera objekt i
gallerior och muséer. Dérefter skannade eleverna in dessa fotografier i ett datorprogram som
sedermera framstéllde en kopia av objektet genom en 3D-skrivare. Forutsatt att anvindningen
av det kopierade objektet dr for privat bruk, torde en sddan hér kopiering vara tillaten i enlig-
het med 12 § 1 st. URL. Frigan blir dérefter huruvida forlagan, det vill sédga det fotograf-
erade objektet, kan anses vara lovlig enligt 12 § 4 st. URL. For att utgdra en lovlig forlaga,
kréavs att den egentliga forlagan inte gjorts tillgidnglig for allminheten i strid med 2 § URL. I
ovan ndmnda situation, har ett galleri placerat objektet antingen pa en docka i en butik eller i

ett skyltfonster, varmed det dr upphovsmannen sjilv som har tillgéngliggjort verket for

177 Se avsnitt 3.3.3.
178 Se avsnitt 3.3.3.
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allmédnheten. Dérmed torde den egentliga forlagan utgdra en lovlig sédan och sédledes kunna
kopieras for privat bruk enligt 12 § URL. Problemet for upphovsmannen uppstar nir det
kommer att vara lika, eller till och med mer, 16nsamt for en intressent att framstilla kopian pa
egen hand &n att inforskaffa den i galleriet. Fragan dr om det dr den hér tillimpningen av
bestimmelserna om olovliga forlagor som har varit avsedd. Av Infosoc-direktivet gar att
utldsa i1 skil 33 att en forlaga ska anses vara lovlig om den goérs med upphovsmannens
tillstdnd, eller inte dr otillaten enligt lag. Efter att ha tillimpat den befintliga réttsregeln 1 12 §
4 st. URL, kan det konstateras att ett sadant har forfarande inte &r otillatet enligt lag. Didremot
kan det dessutom, i enlighet med art. 5.5 Infosoc-direktivet, konstateras att privatkopiering
endast far ske 1 vissa sdrskilda fall, att den inte far strida mot det normala utnyttjandet av
verket och att den inte fir strida mot upphovsmannens legitima intressen. Upphovsmannens
legitima intressen har av EUD ansetts ha koppling till dennes rétt till kompensation. I och med
att ndgon kompensation inte utgér for upphovsmén till modeprodukter vid privatkopiering,
och forutsatt att den digitala utvecklingen i &nnu hogre utstrickning mojliggor privatkopiering
av modeprodukter genom 3D-skrivare, foreligger det en risk att den svenska regleringen stér i

strid med syftet med de EU-réttsliga bestimmelserna.

4.4 Totalforbudets tillimplighet pA modeprodukter

Totalforbudet mot viss kopiering for privat bruk stadgas i 12 § 2 st. URL. Undantaget géller
framstéllning av byggnadsverk, framstillande av datorprogram och likasad betrdffande data-

179
baser.

En modeprodukt kan knappast ses som nigon av dessa uppradade produkter som
faller in under totalférbudet. Daremot skulle en samling av CAD-filer med ritningar av mode-
produkter kunna lagras i en databas. En kopiering av en sddan databas med tillhérande CAD-
filer kan pa sa sitt innebdra ett otillatet upphovsréttsintrdng dven om det skulle vara avsett for
privat bruk. En fordel med detta dr att upphovsmannen till databasen erhéller ett starkt skydd
mot eventuella intrdng. Med detta sagt, erhaller upphovsmannen till de enskilda objekten,
vilka CAD-filerna utgdr en ritning pa, inte det skydd som totalforbudet innebar. Totalforbudet

skyddar séledes inte upphovsmain till modeprodukter 6ver huvud taget.

179 Se avsnitt 3.3.4.
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4.5 Forbud mot kopiering av bruksforeméal genom utomstiende

Framstéllningen av kopior for privat bruk dr som regel godtagbart for sin egen rikning men
dven, 1 vissa fall, nir en sddan framstillning bestills av en utomstdende. Som utomstaende
asyftas var och en som stir utanfor den nidrmsta vin- och familjekretsen. Denna regel géller
inte for framstdllande av bruksforemal.'®® Med bruksforemal avses bland annat mode-

produkter.'®!

Innebodrden av 12 § 3 st. URL é&r att en person inte kan be ndgon annan att
framstélla ett bruksforemal som é&r skyddat av upphovsritt. Om bruksforemalet &r en
modeprodukt, forutsatt att produkten uppfyller kravet pa sérprigel och originalitet, innebér
regeln ett hinder for situationen dir en person bestdller ett uppdrag av en skridddare att
framstélla en sdregen produkt vars utformning tillhoér en annan rattighetsinnehavare. Ett
problem torde kunna vara att en bestillning av en sadan framstéllning &r svér att uppmark-
samma for upphovsmannen. Det kan vara vilken person som helst och hur manga personer
som helst, varfor ett system for upphovsmin att identifiera dessa intrdng ar praktiskt omojligt.
En annan problematik skulle kunna vara om en person har kopt en modeprodukt i en butik
med villkor om 6ppet kop. I och med att det & upphovsmannen sjidlv som har gjort
modeprodukten tillgénglig for allmédnheten, torde det inte vara fraga om en olovlig forlaga
enligt 12 § 4 st. URL. Teoretiskt skulle den hir personen kunna ta med sig modeprodukten till
en skriddare med en forfragan om att skrdddaren ska framstilla en identisk produkt, for att
sedan lamna tillbaka produkten och f4 den fullt &terbetald. Personen som har kopt
modeprodukten, och hunnit ldmna tillbaka den, kan pa ett sadant vis gora en fOrtjénst pa
bekostnad av rittighetshavaren. Vidare ar frdgan huruvida det uppstar en skillnad om
personen inte har kdpt modeprodukten utan endast har fotograferat den i butiken for att sedan
bestilla en framstillning som ovan beskrivet. Aven en fotografering av ett upphovsrittsligt
skyddat verk utgor, som ndmnts, en lovlig forlaga, forutsatt att det 4r upphovsmannen sjilv

som har gjort verket tillgéngligt for allménheten.

Detta beskrivna scenario dr ndgot som torde falla in under forbudet i 12 § 3 st. URL, men ett
sadant intrdng dr dels svért att uppticka och dels blir det foremél for en svér gransdragning
ndr det dr frdga om framstéllning genom mer teknologisk kopiering (och inte genom ett
traditionellt forfarande). Kopiering for privat bruk genom 3D-skrivarteknik kommer saledes
att ge upphov till svara gransdragningar och nya gradzoner. Nedan foljer tvd exempel, i syfte

att belysa griansdragningsproblematiken betrdffande kopiering genom utomstdende med hjélp

130 Se avsnitt 3.3.5.
181 Se avsnitt 3.2.
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av 3D-skrivarteknik. Det forsta exemplet dr att en person bestiller ett uppdrag av en
utomstaende att framstélla en modeprodukt, och har vid tidpunkten for bestidllandet med sig
den produkt som ska kopieras genom 3D-skrivaren. Den utomstdende skannar dérefter in
modeprodukten och skriver sedermera ut en identisk kopia. Scenariot torde falla in inom 12 §
3 st. URL och saledes inte vara tillatet, eftersom bestéllaren 1 den hér situationen kommer in
med ett bruksféremdl. Det andra exemplet dr att bestéllaren endast har med sig ett fotografi
vid tidpunkten for bestéllningen, istillet for sjdlva produkten. Ponera att fotografiet &r en
lovlig forlaga. Frdgan dérefter blir om sjdlva kopieringen som den utomstidende sedermera
genomfor dr att likstdlla med en kopiering av ett bruksforemaél, eller om forfarandet ér ett
mojligt satt att kringga forbudet mot kopiering av bruksféremél genom utomstédende. Oavsett
om detta faller in under 12 § 3 st. URL eller inte s& kommer rittsinnehavaren skadas pé ett
satt som &r svért att uppticka. Nar vil ett fotografi av ett bruksforemal har skannats in, och
dess motiv sedermera har skrivits ut, dr det foremal som 3D-skrivaren i slutindan framstéller
ett bruksforemal. Slutsatsen blir saledes att framstdllandet sker i samband med utskriften,
vilket innebdr att kopieringen faller in under forbudet for utomstiende att kopiera bruks-

foremél i 12 § 3 st. URL.

4.6 3D-skrivarkopiering for privat bruk utgor inte ett upphovsrittsintring
For att en kopiering av en upphovsrittsligt skyddad modeprodukt ska vara att betrakta som
tillaten, krivs att avsikten dr att kopian ska anvdndas for privat bruk, att det inte ror sig om
fler @n ett eller ndgra fA exemplar och att kopian avser en offentliggjord modeprodukt. En
kopiering av en modeprodukt som uppfyller dessa krav dr saledes, enligt huvudregeln, en till-
aten kopiering. Huvudregeln gor sig géllande, oberoende av vilket forfarande som kopiering-
en foretas, det vill siga att det har ingen betydelse om kopieringen gérs genom en 3D-skrivare
eller pd nagot annat sitt. Frdn huvudregeln, foljer ndgra undantag. Ett undantag &r nir en
kopiering gors av en forlaga som é&r olovlig. Ovan har illustrerats en exemplifiering
betrdffande ett fotografi av en upphovsrittsligt skyddad modeprodukt som forlaga. En sddan
forlaga dr en lovlig forlaga, vilket diarmed mojliggdér kopiering utan att tillgodose
upphovsmannens legitima intressen. Vidare dr det forbjudet att lata utomstdende framstilla
kopior av bruksforemal. En 3D-utskriven modeprodukt torde likvél utgéra ett bruksforemal,
varfor printing houses” betrdffande sddana héir verk inte skulle vara tillaitna. 3D-
skrivarteknikens utveckling medfor nya grdzoner, exempelvis betriffande vad som egentligen
utgor en lovlig forlaga. Lagstiftningen ger ddrmed utrymme for tillimpningar som sannolikt

inte har varit avsedda vid utformningen av upphovs-ritten pd bade svensk niva och EU-niva.
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S Alternativa tillvigagangssiitt att begrinsa framstillning for
privat bruk

5.1 Inledning

Nedan fo6ljer en beskrivning av vissa alternativa tillvigagangssatt som syftar till att begransa
ritten till privat exemplarframstéllning, vilken f6ljer av 12 § URL och art. 5.2 b) Infosoc-
direktivet. Syftet med att redogora for dessa alternativ, ér att de skulle kunna utgdra sddana
begransningar som uppsatsen avser att presentera for att besvara dess andra fragestéllning. De
utvalda tillvigagéngssétten har forfattaren sjdlv bedomt som rimliga sddana och behandlas 1
syfte att hitta en 16sning som dr forenlig med EU-rétten och samtidigt tillgodoser de behov av
16sningar som foljer av den teknologiska utvecklingen. De fyra alternativen &r skélighets-
bedomning i enlighet med den amerikanska fair use-doktrinen, ett utvidgat kassettersattnings-
system, en utvidgning av anvdndandet av tekniska atgirder och ett utvidgat totalforbud likt

forbudet mot kopiering av databaser'*.

5.2 Skilighetsbedomning vid upphovsrittsintrang enligt USAs fair use-

bedomning

Den amerikanska immaterialrdtten &r uppbyggd pa case law, pd svenska kallat domstols-
praxis. Immaterialritten har dven kodifierats i USA:s federala lagstiftningssamling, dven
kallat United States Code (nedan kallat USC). I 17 USC: Copyrights aterfinns lagreglerna
betrdffande upphovsritten. I 1976 ars Copyright Act (17 USC) inkluderades begreppet “fair
use” efter att ha utvecklats genom domstolspraxis. Anledningen till detta var att faststdlla det

davarande rittsliget angaende fair use och inte for att dndra rittslaget.'®

Begreppet fair use utgdr en inskrdnkning i en upphovsmans ensamritt och aktualiseras forst
efter att en person anvint sig av upphovsmannens skyddade verk. Forst vid detta tillfalle
avgors om anvdndandet utgjort en olaglig anvéndning eller om det &r fair use. I det scenariot
att fair use foreligger, betyder det att intrdnget utgjort ett lagligt sddant. Det &r inte ovanligt att
parter i en domstolsforhandling aberopar fair use som ett forsvar att anvindandet faller inom

’skéligt bruk”. Vid denna beddmning anvander sig domstolen av en skélighetsbedomning.

'%2 Eor redogorelse betriffande totalforbudet mot kopiering av databaser, se avsnitt 3.2.3. Totalforbudet kommer

inte att redogoras for i detta kapitel. Ddremot foljer en analys av huruvida totalforbudet kan vara en 16sning pa
problemet i kapitel sex.

'3 Miller A & Davies H. M, (2007). Intellectual property: patents, trademarks, and copyright in a nutshell.
Upplaga 4. Thomson West, s. 308.
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Fair use-beddmningen skiljer inte pa vilket typ av verk som intrdnget gjorts i eller pd olika

184

typer av upphovsrittsligt material som intranget avser ~, till skillnad frdn exempelvis det

svenska systemet.

I 17 USC § 107 éterfinns regleringen betraffande fair use och i den stadgas dessa foljande
undantag frén ensamritten:

(1) the purpose and character of the use, including whether such use is of a
commercial nature or is for nonprofit educational purposes;

(2) the nature of the copyrighted work;

(3) the amount and substantiality of the portion used in relation to the
copyrighted work as a whole; and

(4) the effect of the use upon the potential market for or value of the copyrighted
work.’

The fact that a work is unpublished shall not itself bar a finding of fair use if
such finding is made upon consideration of all the above factors.

For att ta reda pd om fair use foreligger i ett specifikt fall tar domstolen séledes hénsyn till 1)
syftet med anvéndningen, 2) karaktéren av det skyddade verket, 3) omfattningen av verkets
anvindning och 4) effekten av anvéndningen pa marknaden. Syftet med denna formulering,
som ldmnar tolkningsmdjligheter, &r att vara mer dppen for domstolens tolkning. Domstolen
kan avgora hur den sjélv onskar utifrdn dessa kriterier, antingen med anvéndande av alla eller
endast ett kriterium. Det innebdr att alla kriterier inte behdver vara uppfyllda for att intrdnget
ska vara olovligt, utan det racker med att intrdnget har haft en sérskilt stor inverkan pa négot

185

av dessa kriterier. > Detta har med aren inneburit en del svérigheter i och med att systemet

inte ar tillrickligt forutsebart och kan i vissa fall innebéra en oklar rittstillimpning.'™

Fair use kopplat till den teknologiska utvecklingen har prdvats i bland annat ett avgdrande
kallat Universal Studios v. Sony, i vilket privatpersoner hade kopt VHS-kassetter (kdpta pa
Sony) for att spela in filmer som visades pd TV, gjorda av Universal Studios (Universal).
Universal hidvdade 1 detta rattsfall att Sony skulle betala erséttning pd grund av
upphovsrittsintrdng. USA:s hogsta domstol kom fram till att teknologin sjélv inte kan gdra
ndgot intrdng, att kirande maste acceptera teknikens utveckling samt att upphovsritten inte

ska kunna sétta stopp for denna utveckling. I och med rittsfallet fick gemene man mgjlighet

"% Graeme W. A, (2013). The Two Faces of Fair Use. Volym 3 Issue No 1. New Zealand Universities Law
Review.

18517 USC § 107.

"% Nimmer D, (2011). Copyright illuminated: refocusing the diffuse U.S. Statute. Kluwer Law International, s.
357-386 och Wainikka C, s. 55.
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att spela in vad som helst med hjélp av en VHS-spelare och pa sé sitt kunna tillgodogora sig
denna teknologiska utveckling. Fenomenet med att ta teknologin till hemmet dr nagot som
tidigare har intrdffat och som sannolikt kan forvéntas intrdffa dven vid andra teknologiska

utvecklingar, sirskilt med tanke pa 3D-skrivartekniken.'™’

I samband med att kostnaden for 3D-skrivare fortsétter att minska och samtidigt som
kapaciteten for vad en 3D-skrivare klarar av, forvédntas framtida tvister angdende upphovs-
rittsintrang bli ett faktum. Diskussionen om de konsekvenser som 3D-skrivarna kan komma
att medfora, och forstielsen for den grdzon som uppstér i lagstiftningen, har ftt fotféste 1
USA. Ddremot invintar USA att frdgan ska stillas pa sin spets vid en domstolsprovning och

det anses vara forst da som lagen kan tillimpas.'*®

5.3 Kassettersiattningssystemet, ett sitt att kompensera upphovsméin

I takt med den digitala utvecklingen blir det, som tidigare ndmnt, betydligt lattare att fram-
stdlla egna exemplar, vilket paverkar upphovsmannen negativt. Enligt Infosoc-direktivet ska
medlemslédnderna ha ett kompensationssystem for upphovsmén vars verk kopieras av andra
for privat bruk.'®” Detta system implementerades i Sverige den 1 januari 1999 i form av ett
kassettersittningssystem, men avsdg endast upphovsrittsligt skyddat material 1 form av ljud-

och bildupptagningar. Dessa bestimmelser dterfinns i 26 k-26 m §§ URL.'

Vid implementeringen av Infosoc-direktivet dr 2004 stod regeringen infor tva olika val for att
eventuellt utvidga skyddet for upphovsmén till andra verk én ljud- och bildupptagningar, mot
bakgrund av kravet pa ersittning till en upphovsman som lider skada av en kopiering, enligt

art. 5.2 b) Infosoc-direktivet.""

Det ena tillvigagangsséttet var att inskrdnka den accepterade
utstrdckningen att framstélla kopior for privat bruk, medan det andra var att utvidga
kompensationssystemet till att bli en schablonersdttning i storre omfattning &n den
davarande.'”” Regeringen valde sedermera att infora det forsta alternativet. En anledning till

detta var att vid val av alternativ nummer tva skulle det resultera i att breda, generella

""" Dolinsky K, (2014). CAD’s Cradle: Untangling Copyrightability, Derivative Works, and Fair Use in 3D
Printing. Volyme 71, issue 1, article 14. Washington and Lee Law Review, s. 594.

' Dolinsky K, s. 595.

% Art. 5.2 b).

0 Huvudregeln aterfinns i 26 k § URL.

I'Se dven skil 35 Infosoc-direktivet.

12 Prop. 2004/05:110 s. 105.
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16sningar prioriterades pa bekostnad av mdjligheterna till individuell réttighetsforvaltning, det
vill séga att det skulle bli svarare for den enskilde réttighetsinnehavaren att bevaka sin rétt.
Det fOrsta alternativet ansdgs dértill medfora att for de fall dir rittighetsinnehavaren har
mojlighet att uppticka intrdng i dennes ritt, ger systemet bittre resultat.'”> Nackdelen med det
vigval som regeringen valde dr att i de fall dir ett intrdng inte uppméarksammas, ersitts inte
heller rattighetsinnehavaren. Detta har kritiserats for sin brist pa verklighetsforankring och
dess funktion i praktiken av vissa remissinstanser'** i och med att det r svart att uppticka
intrang, vad som har kopierats och vem som har ritt till ersittning.'”> Det kan tilldggas att det
ar svart for en enskild person med grinsdragningen i ett enskilt fall om en viss framstéllning

ar lovlig eller inte, eftersom lagstiftningen inte ger nigon tydlig vigledning.'*

For att ett méingfaldigande for privat bruk ska vara tillatet enligt Infosoc-direktivet ska
upphovsmannen erhélla rimlig kompensation. Som ndmndes ovan &r detta fallet betrdffande
ljud- och bildupptagningar. Déremot finns inte ndgot kompensationssystem for upphovsméin
till andra sorters verk. Fraga uppkommer huruvida denna ordning dir andra sorters verk &n
ljud- och bildupptagningar inte tillerkdnns ersdttning, ar forenlig med direktivet. Vid
inforlivandet av Infosoc-direktivet, argumenterade regeringen for att ett kompensationssystem
endast maste inforlivas i de fall dd mangfaldigandet é&r till forfdng f6r upphovsmannen, med
hinvisning till skdl 35 i direktivet. Av denna anledning ansdg regeringen att upphovsmén av
verk som kan kopieras genom ljud- och bildupptagningar ska omfattas av kompensations-
systemet. Emellertid, blev utfallet inte detsamma f6r upphovsmén till verk som kopieras
genom bland annat skanners och skrivare. Denna avvédgning motiverade regeringen med att
dessa upphovsmins skada dr obetydlig, att den tekniska utvecklingen inte hade kommit ldngre
och ett inférande av ett kompensationssystem for andra kopior dn ljud- och bildupptagningar

kriver mer utredning."”’

Systemet fungerar som sa att ndringsidkare, i form av en importdr eller tillverkare av
lagringsmedier som dr dgnade at privatkopiering (exempelvis telefoner och datorer), betalar

en ersittning till en organisation som foretrader upphovsmin.'”® Den organisationen heter

13 Prop. 2004/05:110 s. 106.

194 Sveriges Tidskrift, Tidningsutgivarna, Svenska Forliggarforeningen och Féreningen Svenska
Laromedelsproducenter.

193 Prop. 2004/05:110 s. 255.

1% Prop. 2004/05:110 s. 120.

7 Prop. 2004/05:110 s. 130 ff.

%8 Prop. 2004/05:110 s. 126 och Wainikka C, s. 56.
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Copyswede. Avgiften stadgas i URL men faststélls i praktiken genom Copyswedes och
tillverkare/importorers Gverenskommelse.'® I vissa fall kompenseras upphovsménnen inte
alls, eller ibland inte fullt ut for kopieringen. En situation som inte dr acceptabel med hénsyn

200

till upphovsménnen.”" I doktrin har dessutom framhallits att systemet fortfarande har sina

brister i och med att upphovsménnen blir kopierade i hog utstrickning.*"!

I det fall nérings-
idkaren végrar betala erséttningen till upphovsmannen anvénder sig Copyswede av exempel-
vis reglerna i lag (1990:746) om betalningsforeldggande och handrackning. Dirtill kan vissa
typer av upphovsrittsintring medfora straffansvar’’?, sasom i de fall di en person gér intring

i annans uteslutande ritt att nyttja sin upphovsritt.**’

I och med den teknologiska utvecklingen kan allt fler upphovsmén lida skada av privat-
kopieringar. Med anledning av detta kan de verk som enligt direktivets mening ska omfattas
av ett kassettersittningssystem ha kommit att bli fler. Beddmningen av huruvida en skada for
upphovsmannen har uppstétt kan ddremot vara svarbedomd. I NJA 2019 s. 3 (som visserligen
avsdg skilig ersittning vid skadestdnd) stod det inte helt klart hur berékningen av skada ska
genomforas. Rittsfallet handlade om att upphovsrittsinnehavaren Svensk Filmindustri (SF)
hévdade att Dream Film hade begatt upphovsrittsintrdng genom att sprida en film och gora
den tillgénglig for allmidnheten pad webbsidan dreamfilm.se. SF yrkade ersdttning om 9,9
miljoner kronor for den skada som de hade dsamkats. Hogsta domstolen bestimde didremot
ersittningen till inte mer dn 400 000 kronor, i och med att SF inte hade formétt att i sin
utredning styrka skadans storlek. Réttsfallet belyser de svérigheter som finns ndr det kommer
till att vdrdera den skada som ett intrdng medfor, vilket dven &r applicerbart betrdffande fast-
stillande av storleken pd den schablonbaserade kassettersittningen, i och med att den ska

baseras pa upphovsmannens skada.”**

5.4 Forhindrande av intring genom skydd for tekniska atgirder

En teknisk atgdrd anses vara den teknik, anordning eller komponent som har till syfte att

begrinsa eller forhindra handlingar som foretas utan samtycke fran réttsinnehavaren med

1 Levin M, Lérobok i immaterialritt — i Sverige, EU och internationellt, s. 199.

299 prop. 2004/05:110 s. 105.

2" Wainikka C, s. 56.

20253 § URL.

232§ 1 st. URL.

294 Jfr art. 5.2 b) Infosoc-direktivet.
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avseende pa ett verk som skyddas av upphovsritt.**” Ett exempel pa en sadan teknisk atgérd
ar kopieringsspérrar pA DVD- eller CD-skivor och datorprogram som krypterar innehdll mot

206

betalning pa internet.”" Det utgor sdledes ett sitt for upphovsmannen att, for att uttrycka det

som i doktrin, ”lasa in foremalet”. **” Med anledning av att det ér svart att hantera den digitala
utvecklingen och den kapacitet som foljer av den i form av att det blir enklare att framstilla

208 e
For

olovliga kopior, har ett forbud mot kringgdende av dessa tekniska dtgérder inforlivats.
att ett eventuellt kringgdende av dessa spérrar ska kunna goras géllande av en rittighetshavare
stdlls vissa forutsédttningar upp. Dels maéste spérren skydda ett verk som &tnjuter upphovs-
rittsligt skydd. Denna bedomning gors i varje enskilt fall. Dels méste den tekniska dtgérden
vara verkningsfull. Detta sista kriterium dr ett krav pa effekt, vilket innebér att atgdrden inte
ska kunna tas bort genom ett enkelt handgrepp. Déremot finns det inget krav pa att det ska
vara omdjligt att ta sig forbi sparren.’”” Dessa tekniska atgérder har i Infosoc-direktivet givits
en grundldggande betydelse for att sékerstélla en fungerande riéttstillimpning inom upphovs-
ritten.”’” Regleringen om tekniska atgirder &r i hog utstrickning harmoniserad inom EU,
eftersom de utgdr en viktig del av en fungerande inre marknad att dessa regler inte skiljer sig

at pa ett sddant satt att atgdrderna kan anvindas pa ett otillborligt satt till material som inte

atnjuter upphovsrittsligt skydd.*"'

I Infosoc-direktivet framhalls betydelsen av tekniska atgérder som ett komplement till det
ovan beskrivna kassettersittningssystemet. Hinsyn ska ndmligen tas till i hur hog utstrickning
sadana &tgirder har anvints vid faststillandet av den kompensation en upphovsman é&r
berittigad till vid privatkopiering av dennes verk.?'> Dessa tekniska atgirder ska dirmed inte

ses som ett alternativ till andra tillvigagangssitt, utan snarare som ett komplement.*"

295 Art. 6.3 Infosoc-direktivet och 52 b § URL.

2% Ds. 2003:35 s. 326.

207 Maunsbach U & Wennersten, U, s. 120.

298 Art. 3.1 Infosoc-direktivet och 52 d § URL.

291 evin M, Ldrobok i immaterialrdtt — i Sverige, EU och internationellt, s. 217.
210 Skl 13 Infosoc-direktivet.

211 Skl 47 Infosoc-direktivet.

212 Skl 35 Infosoc-direktivet.

13 Skl 39 och 52 Infosoc-direktivet.

45



6 Regleringen om privat kopiering — en bestammelse i behov av

forandring

6.1 Ytterligare begrisning av privatkopieringen

Huruvida 12 § URL behdver begrinsas avseende kopiering for privat bruk genom 3D-skrivare
aterstdr att se. Det kommer tekniken att avgéra beroende pa dess kommande utveckling
tillsammans med den 6kade konsumentanvindningen av 3D-skrivaren. En liknelse kan goras
med Universal Studios v. Sony 1 vilket VHS-kassetterna var foremal for en provning avseende
upphovsrittsintrdng. Utfallet i malet blev att VHS-kassetterna blev tillatna att tas hem till
gemene man och spela in vilket program eller film som helst. Ett revolutionerande réttsfall

inom upphovsritten.*'

Den snabba utvecklingen av tekniken stéller hoga krav pa lagstiftningen och att lagstiftningen
hénger med tekniken i dess utveckling. I dagsldget finns emellertid mycket som tyder pa att
3D-skrivaren kommer att utgdra en allt storre del av handeln och ju mer utvecklad tekniken
blir, desto hogre blir risken for att 3D-skrivaren kommer att bdrja anvéindas i hemmen for
tillverkning av gemene man. Forutsatt att tekniken fortsétter att utvecklas och att 3D-
skrivarens intdg i branschen for konsumenter blir verklighet, kommer lagen att behova
anpassa sig snarast. Den dagen nér det finns “printing houses” som erbjuder 3D-kopiering for
privat bruk eller ndr gemene man till och med har en “minifabrik” hemma, kommer

detaljforetagen att paverkas hart och negativt. >

Det finns emellertid, som tidigare i uppsatsen beskrivits, en hel del fordelar med 3D-
skrivartekniken. Exempelvis kommer nya kreationer kunna arbetas fram som utan tekniken
hade varit omgjliga att skapa. Likasé effektiviseras framstéllandeprocessen vilket gynnar bade
miljon och tillvixten.’'® Dessa fordelar skulle eventuellt, eller i vissa fall, kunna viga over
problemen. 3D-skrivarteknikens utveckling ska sdledes inte endast betraktas som ett problem.
Dessa ér viktiga aspekter att ta hédnsyn till vid ett eventuellt inférande av ytterligare
begrinsningar till ritten att privatkopiera. Som tidigare ndmnts, syftar upphovsritten till att

skydda upphovsmannen och dennes ensamritt men samtidigt tillgodose samhillets behov av

214 Qe avsnitt 5.2.
215 Se avsnitt 2.4.
216 S avsnitt 2.2.
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att ta del av nya innovationer, en avvigning som inte helt enkelt kan genomforas utan att

beakta de olika syftena till upphovsritten.*'’

A ena sidan kan en lagindring motiveras med att det #r bittre att forebygga eventuella
problem é&n att vinta in den dag dir problemet vl intréffar. Lagstiftningen tenderar ofta att
inforlivas efter att problemen har aktualiserats. A andra sidan kan det bli onddigt att vidta
atgdrder innan problemet har blivit aktuellt. Nedan foljer en genomgéng av de eventuella
16sningar som skulle kunna bli aktuella i syfte att begrinsa rétten till framstallning av kopior

for privat bruk med hjélp av en 3D-skrivare.

6.2 Forslag pa eventuell hantering av problematiken betriffande privat

kopiering genom 3D-skrivare

6.2.1 Skilighetsbedomning likt det amerikanska systemet

Som tidigare har redogjorts for, 4r den amerikanska fair use-doktrinen®'® generellt sett mer
oppen for tolkning och é&r till viss del anpassningsbar efter den tekniska utvecklingen utifran
ett upphovsrittsligt perspektiv. Den svenska ritten, vilken &r ett resultat av EU-rétten, ar
ddremot mer principfast och forutsebar ur ett réttsligt perspektiv. Daremot har den svenska
upphovsritten inte lika latt att anpassa sig efter teknisk innovation, eftersom den katalog av
undantag som upphovsritten stadgar maste motiveras och utvecklas i takt med att nya
oforutsebara tekniska l6sningar uppfinns. Undantagskatalogen &r dértill reglerad pd EU-niva
genom art. 5 Infosoc-direktivet, vilken Sverige sdledes dr bunden att forhalla sig till. I det
nuvarande systemet framgar ddrmed att forutsebarheten har ansetts overvéga fordelarna med
flexibiliteten till nya anvéndningsomrdden, hittills. Att inféra en liknande fair use-
bestimmelse som USA har, skulle kunna innebéra att undantagskatalogen i Infosoc-direktivet
och URL ersdtts med en ny form av skilighetsbeddomning. En sddan bestimmelse skulle
Oppna upp for ett bredare tolkningsutrymme for domstolarna, vilket kan resultera i ett starkare
skydd for upphovsmin. Nackdelen med detta dr exempelvis att systemet inte forblir lika
forutsebart och heller inte lika létt att Gverblicka, samt i vissa fall innebéra svagare skydd for
upphovsmin. Att lagen inte blir lika ldtt att overblicka har att géra med att domstolspraxis i
hogre utstrickning far en mer avgdrande betydelse for skdlighetsbeddmningen och det blir

saledes en uppsjo av olika avgdranden som maste tas hansyn till vid varje enskilt fall.

217 Se avsnitt 3.2.
213 S avsnitt 5.2 for mer om fair use.
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Som tidigare ndmnt finns det i dagsldget fyra kriterier som utreds vid ett pdstatt intrdng i
USA. Systemet ger befogenheten till domstolarna att sjdlva bedoma utifrdn de kriterier som
passar i det enskilda fallet, det vill séga att 1 vissa fall paverkas endast ett kriterium sa pass
starkt att det anses utgora ett otillatet intrdng, medan i ett annat fall kan flera, eller alla,
kriterier paverkas. Kriterium ett handlar om syftet med sjdlva anvidndningen. Ett kriterium
som kan tdcka in det svenska undantaget for privat bruk och hindra framstéllande av kopior
for kommersiellt bruk. Det andra kriteriet avser karaktiren av det skyddade verket, vilket
torde kunna jamforas med den svenska beddmningen om ett verks kinslighet. Kopplat till
modeprodukter, vilka utgor en kénsligare produkt, kan detta kriterium dértill 6ppna upp for en
skilighetsbedomning av om produkten tillhor den mer klassiska och tidlosa karaktiren eller
om kopian dr av en sdsongsbaserad produkt och utifrdn detta ta stéllning till vilket fram-

stiallande for vilken karaktir som ar tillaten.

Det tredje kriteriet avser omfattningen av verkets anviandning, vilket framfor allt torde rora sig
om antalet kopior. I Sverige har det uttalats i forarbeten att kopiering for privat bruk maximalt
kan goras upp till tio kopior, men i praktiken gdrs en bedomning i varje enskilt fall med
hénsyn till verkets kénslighet. Det fjarde och sista kriteriet avser framstéillandets effekt pa
marknaden. Ett kriterium forfattaren anser att Sverige saknar och pa ett eller annat sitt med
fordel skulle kunna inforas. Vid beddmning utifran detta kriterium fir domstolen befogen-
heten att skéligen beddma om marknaden paverkas for omfattande av ett visst framstéillande
av kopior.”"” Utifrdn den medvetenhet om den befarade och kommande paverkan pa detalj-
handeln som 3D-skrivaren kan komma att innebédra, &r ett inférande av en beddmning av
kopieringens effekt pa marknaden ett sétt att starka upphovsménnens ritt. Detta skulle delvis
stotta upphovsménnens produktframstéllning och samtidigt fortsétta fi samhéllets detalj-
handel, som redan i dagsldget starkt péverkas av internethandeln, att inte fOrsvagas

ytterligare.”*

I Sverige, och EU, finns sdledes en form av skilighetsbedomning redan i dagsléget, dér det
amerikanska systemets fOrsta tre kriterier torde vigas in i beddmningen, men dér domstolen
trots allt 4r bunden i hogre utstrickning av lagtextens utgangspunkter. Dirtill finns ingen
bedomning avseende en privatkopierings marknadseffekt, vilken kommer att kunna bli

pataglig givet 3D-skrivarteknikens utveckling. Ett inféorande av en renodlad skalighets-

219 e avsnitt 5.2.
220 5 aysnitt 1.1.
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bedomning i likhet med det amerikanska systemet, torde séledes inte vara behovligt i och med
att flera av de kriterier som omfattas i den beddmningen redan ir av relevans med nuvarande
reglering. Marknadseffekten végs dock inte in i beddmningen, dtminstone inte uttryckligen
genom vare sig Infosoc-direktivet eller 12 § URL. I art. 5.2 b) Infosoc-direktivet finns dock
ett krav pa att upphovsmannen ska erhélla rimlig kompensation nédr annan kopierar dennes
verk for privat bruk. Denna kompensation torde kunna ses som ett sétt att jamna ut den
paverkan som kopieringen fir pd marknaden, och ddarmed lindra upphovsmannens skada,

varpd ett kriterium om marknadseffekt skulle kunna bli obehovligt.

6.2.2 Ett utvidgat kassettersittningssystem

Ett alternativ till begransningar i rétten till fri exemplarframstillning for privat bruk &r att
utvidga kassettersittningssystemet”' till fljd av den okade kapaciteten av 3D-skrivarna.
Syftet med denna ersdttning dr att gottgdéra upphovsménnen for det intrdng som kopieringen
medfort. Kassettersittningen infordes 1 Sverige 1 samband med den 6kade kopieringen av film
och musik som f6ljde av de olika upptagningsanordningar som lanserades pa marknaden. En
situation som nu kan bli aktuell pd grund av den 6kade anvéndningen av 3D-skrivare i
samhillet. Ur ett strikt ekonomiskt perspektiv kan kassetterséittningssystemet ligga till fordel

framfor andra losningar.

Kassettersittningen hade kunnat sikerstilla att upphovsmannen fér rimlig kompensation for
utnyttjandet av det skyddade verket. P4 detta sitt hade upphovsménnen fatt, indirekt,
ersittning for det intrang som skett. Enligt art. 5.2 b) Infosoc-direktivet, har dessutom en
upphovsman vars verk kopieras av annan for privat bruk, rétt till kompensation. Avseende
3D-skrivare dr dock inte det hdr systemet implementerat i Sverige, med anledning av att
lagstiftaren ansdg att upphovsmannens forfang, vid kopiering av verk som inte var ljud- eller
bildupptagningar, dr obetydligt. Den digitala utvecklingen av skrivare och skanners kommer
ddremot troligtvis att resultera i att en upphovsman, vars verk kan kopieras genom dessa
anordningar, lider ett betydande férfaing med anledning av kopieringen. Utvecklingen medfor
saledes att den svenska lagstiftningen inte ldngre ar forenlig med EU-rétten, i och med att
upphovsmannen till verk som numera, eller i framtiden, kan kopieras genom en 3D-skrivare
inte erhaller ndgon kompensation. Redan i dagsldget torde minga branscher lida forfang av

privatkopiering, och inom en snar framtid kommer dven modebranschens upphovsmén att lida

1 Se avsnitt 5.3 for en ingdende redogorelse av kassettersittningssystemet.
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jamlik skada. Det forefaller emellertid vara oklart hur ett utvecklat kassettersittningssystem
kan klara av att kompensera upphovsminnen rimlig erséttning for att uppfylla Infosoc-
direktivets krav. Nar det kommer till nivan pa kompensationen, bedoms det, enligt skdl 35
Infosoc-direktivet, i varje enskilt fall men hénsyn ska sérskilt tas till den skada som upphovs-
mannen lider. Dessutom, som tidigare redogjorts for, tyder praxis pa att det foreligger svar-

igheter med att virdera skadan som upphovsrittsintranget medfort.”*

Det foreligger vissa
oklarheter avseende hur berékningen av intrdngets skada ska goras, samt svarigheter for
upphovsmannen att pavisa och virdera den skada som lidits.”* Rittsfallet NJA 2019 s. 3
handlade om intrdng genom fildelning av filmer. Svarigheten 1 detta fall var for foretaget att
det var oklart hur manga personer som hade strommat filmen och att den biten saledes brast i
bevisningen. Denna problematik hade inte varit helt otdnkbar for en CAD-fil av en mode-
produkt som sprids dver internet. Detta leder sdledes till att upphovsmannen inte kan bli ersatt
for den egentliga skada som denne lidit, eftersom det kan bli svért att bevisa och berdkna
skadan. En sadan svarighet torde inte endast gélla vid faststidllande av nivén pa ett skadesténd,

vilket rittsfallet visserligen handlade om, utan torde dértill vara applicerbart pa berdkningen

av hur nivan pé kassetterséttningen ska faststillas.

6.2.3 Totalforbud mot kopiering — liknande regleringen for databaser
Det har tidigare inforts forbud mot viss typ av kopiering och det &r kopiering som avser

224 Forbudet mot  att

byggnadsverk, kopior av datorprogram och kopior av databaser.
framstélla kopior som dessa har tre anledningar; kopieringen kan framstdllas snabbt och
enkelt, kopian far samma kvalitet som originalet och det dr l1onsamt att kopiera istdllet for att
kopa verket pa marknaden. Ytterligare en anledning till totalforbudet® ir att den teknologi-
ska utvecklingen gjort det lattare att kopiera dessa tre typer av verk. Det som talar for ett
totalforbud dven for kopior av modeprodukter dr den teknologiska utvecklingen som gor det
lattare att framstélla kopior genom en 3D-skrivare. En fordel med ett inforande av ett forbud
mot framstéllning av kopior genom 3D-skrivare, dr att det Oppnar upp en mdjlighet att
forverka de exemplar som blir upptickta och det kan dértill tdnkas f& ndgon form av
moralbildande effekt da majoriteten av médnniskorna foljer de lagar och regler som stills upp.

Det Oppnar dven upp for att stdlla den som gjort intrdnget infér ansvar. En annan stark

22 Se avsnitt 5.3 och NJA 2019 s. 3.

2 Se avsnitt 5.3.

22412 § 2 st. URL.

223 Se avsnitt 3.3.4 for en mer utvecklad redogorelse av totalforbud.
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anledning till ett totalforbud &r att upphovsméannens skydd skulle bli starkare. Med hénsyn till
att modeprodukter dr sérskilt kdnsliga 1 forhdllande till kopiering, sérskilt med anledning av
att modehusen tar fram flera kollektioner per ar och arbetar sdsongsbaserat, skulle det kunna
vara motiverat med ndgon form av forbud. Ett forbud far dock inte avse ett tillfalligt eller
flyktigt exemplar, vilket enligt art. 5.1 Infosoc-direktivet dr en tilliten framstéllning om
rekvisiten déri dr uppfyllda. Vad avser mer permanenta framstillningar, foreligger det inget
hinder mot ett totalférbud i direktivet. Konsekvensen och nackdelarna med ett totalforbud ar
att forbudet paverkar frimst slutanvidndarna och kan tdnkas himma kreativiteten i samhaéllet
eftersom andra fir ett mer begrinsat utrymme att vidareutveckla befintliga verk. Ytterligare
ett problem &r att det ar svart att uppticka intrdng, varpa ett totalforbud 1 praktiken skulle vara

svért att upprétthalla.

Troligen kommer 3D-skrivarna kunna medféra samma konsekvenser som kopiering av bland
annat databaser har rakat ut for. Med detta sagt, kommer 3D-skrivaren formodligen kunna
skriva ut ndstan vad som helst och saledes skada upphovsménnen i en betydande omfattning.
Med avseende pa de fordelar och nackdelar som ovan stadgats, torde nackdelarna utifran
denna typ av losning véga tyngre &n fordelarna och det finns séledes andra bittre sétt att ge
upphovsméinnen ett starkare skydd. Ett upprétthallande av ett totalforbud skulle vara praktiskt
svért, eftersom det inte gir att uppticka nir intrdng begéds och dirigenom dnda inte till-
forsdkrar upphovsminnen det starka skydd som hade varit 6nskvért. Att infora ett sdidant hir
forbud missgynnar dédrutover den kreativitet som upphovsmén och allménheten kan fa ut av
en 3D-skrivares kapacitet, vilket &r i strid med upphovsrittens grundldggande syfte att virna

och frdmja kreativiteten.

6.2.4 Tekniska atgiirder som hinder mot otilliiten kopiering

Ytterligare en eventuell 16sning &r att infora en teknisk &tgird**® i form av en “verkningsfull
teknik, anordning eller komponent som har utformats for att vid normalt bruk hindra eller
begrinsa exemplarframstillning eller tillgingliggérande for allmdnheten av ett upphovs-
réttsligt skyddat verk utan samtycke frdn upphovsmannen eller dennes rittsinnehavare. ™’

Funktionen maste saledes skydda upphovsritten till ett verk och forhindra alternativt begrinsa

mdjligheten att forfoga Over verket. Att tekniska atgarder tillimpas i1 praktiken, har dessutom

2% Se avsnitt 5.4 om redogérelse for skydd for tekniska atgarder.
27 Art. 6.3 Infosoc-direktivet och 52 b § 2 st. URL.
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beskrivits 1 skdl 13 Infosoc-direktivet vara av grundldggande betydelse for att sékerstélla rétts-
tillampningen. Tidigare har tekniska dtgérder anvénts pA DVD- och CD-skivor i form av en
inbyggd kopieringsspdrr och dven péd datorprogram som kostar pengar att ladda ner pa
internet. En sddan 16sning kan &ven appliceras pd en 3D-skrivare genom att inféra ndgon slags
spérr 1 skrivaren som kénner av nér det &r ett objekt eller en ritning som inte far skrivas ut.
Ytterligare ett sdtt dr att kryptera CAD-filerna s att skrivaren kdnner av att filen inte kan
skrivas ut. Ett problem som kan uppstd dér &r att ndgon skapar sin egen ritning och skriver ut
med hjélp av skrivaren utan att skrivaren kdnner av att den inte far skrivas ut. Utrymme i
lagstiftningen for att anvinda sig av tekniska dtgdrder finns i URL, svérigheten dr dock att fa
till ett inforande 1 praktiken, det vill sdga att f& de olika aktdrerna pa marknaden, exempelvis
rittsinnehavare, hardvarutillverkare och mjukvarutillverkare, att samarbeta. Detta skulle
innebdra att press sdtts pd dessa marknadsaktérer i kombination med ett omfattande

merarbete.

I ovrigt torde det vara gemene man som kommer att kritisera ett inforande av systemet
eftersom det kan paverka kreativiteten och halla tillbaka utvecklingen av produkter.
Inneborden ér att en teknisk atgérd riskerar att hindra vidareutvecklingar av upphovsrittsligt
skyddade verk, ett forfarande som &r vanligt i dagsldget och &r ett tillvigagdngssitt som
designers anvinder sig av fOr att arbeta fram nya verk. Modebranschen, i vilken det framstélls
flera kollektioner och méngder av modeprodukter arligen, hamnar 1 ett kritiskt lage vad det
géller kopiering, varpa en 10sning av detta slag kan fa stor betydelse. En nackdel &r att
systemet kan utnyttjas genom att ndgon infor en kopieringssparr som hindrar kopiering av

ndgon som inte uppnér kriterierna for upphovsritt.

Tekniska dtgidrder kommer ensamt inte att kunna 16sa problematiken, men ar i de fall dir de
kan anvdndas d@ndamaélsenligt ett sdtt att skydda upphovsmédnnen mot otilliten kopiering.
Tillsammans med en annan l9sning, torde tekniska dtgirder utgora ett fullgott komplement,
vilket dven belyses i skiil 39 och 49 Infosoc-direktivet. Atgirderna tjénar pa sa sitt ett slags

preventivt syfte.

6.3 En avvigning mellan begrinsningsalternativen

Genom att ha véigt de ovan diskuterade alternativen mot varandra, kan konstateras att ett

utvidgat kassetterséttningsystem tillsammans med ett kompletterande skydd for tekniska
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atgdrder dar det mest effektiva sittet att begrdnsa privatkopieringen som 3D-skrivare
mojliggor. Kassettersittningssystemet, som det ser ut i dagsldget, torde dértill inte heller vara
forenligt med EU-rdttens krav pa rimlig kompensation till upphovsmén. Den tidigare
forestéillningen att upphovsmén inte lider ndgot forfang vid kopiering med hjélp av skrivare,
méste utredas pa nytt, i och med en skrivares, som foljd av den digitala utvecklingen, nya

kapacitet.

En skélighetsbedomning finns redan genom den befintliga lagstiftningen, dér de tre forsta
kriterierna av den amerikanska fair use-doktrinen redan tillimpas. Skillnaden ar att den
svenska och EU-rittsliga tillimpningen har att forhalla sig till en i1 lag uttryckt undantags-
katalog. Fragan ar dértill om tillimpningen hade blivit annorlunda utan undantagskatalogen 1
och med att det till stor del 4&r samma kriterier som beaktas. Formodligen kommer resultatet
av tillimpningen av de tva olika sidtten att genomfora en skélighetsbedomning, att vara
likvirdigt. En i lag uttryckt undantagskatalog medfor en hogre grad av forutsebarhet, vilket ur
en rattssdkerhetssynpunkt ér efterstravansvért. Det dr dessutom i linje med den europeiska

utgéngspunkten att ritten ska vara forutsebar.

Det fjérde och sista kriteriet som beaktas vid en amerikansk fair use-beddmning, ar intrdngets
effekt pA marknaden. Marknadseffekten synes inte vara ndgonting som den svenska och
europeiska tillimpningen i1 nagon hogre utstrickning tar hansyn till. Visserligen skulle
upphovsmannens rétt till kompensation kunna anses utgdra nagon form av utjamning av de
marknadseffekter som medfor att upphovsmannen lider forfang. Rétten till kompensation
medfor ddremot inte att en privatkopiering ar att betrakta som otilldten, utan faller likvil in
under den tilldtna anvdndningen i 12 § URL. For att domstolar ska ges mdjligheten att beakta
marknadseffekter for att bedoma huruvida ett intrdng &r tilldtet eller inte, krdvs saledes en
lagéndring. Lagéndringen skulle kunna foreskriva att det inte ar tillrdckligt att kopieringen
gors for privat bruk for att vara att betrakta som tillaten, utan kopieringen maste dértill vara
skélig. Skiligheten skulle dirmed bestd av de tre redan i dagslédget tillimpade bedomningarna,
men dartill innefatta ett beaktande av kopieringens effekter pd marknaden. Nagot utrymme for
en sddan hdr lagdndring ges inte i Infosoc-direktivet, i och med att ndgon formulering om
privatkopieringens skilighet inte finns uttryckt i undantagskatalogen i art. 5, varpa en

eventuell dndring skulle behova inforas pa EU-niva.
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Slutsatsen blir séledes att endast ett av alternativen som har presenterats, inte ensamt kommer
att utgdra en 16sning pa de problem som foljer med 3D-skrivares utveckling. Snarare ér det en
kombination av tekniska atgdrder, ett utvidgat kassettersattningssystem och ett inférande av
ytterligare ett kriterium i skilighetsbeddmningen, avseende kopieringens effekt pad marknad-

en, som pa ett &andamalsenligt satt kan hantera utvecklingens konsekvenser.
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7 Avslutande kommentar

Jag har genom denna utredning bearbetat material som lagar, praxis, doktrin, forarbeten och
artiklar for att pa basta mojliga sitt forsta 3D-skrivarteknikens kapacitet och dess medférande
problematik for upphovsritten. Under denna tid har jag hunnit bilda mig en egen uppfattning
om hur modebranschen skulle paverkas av 3D-skrivarens framsteg inom en snar framtid, det
vill sdga hur modebranschen skulle paverkas av 3D-skrivarens mdjlighet att framstélla kopior.
Min egen uppfattning dr att 3D-skrivaren stindigt fortsétter att utvecklas och att det foreligger
en stor risk, eller chans, beroende pa hur man ser pd fenomenet, att den far samma inflytande
pa marknaden som kopiatorn har fétt. Den traditionella papperskopiatorn har i princip alla 1
sitt hem idag och den anvénds flitigt. Lika l4tt som det idag dr att kopiera diverse dokument
och papper kan det komma att bli att framstélla kopior av en modeprodukt. I och med 3D-
skrivarteknikens kapacitet och utveckling kommer lagstiftaren att behdva ta hansyn till de

grazoner som foljer tekniken. Uppsatsens forsta frigestillning lyder séledes,

Utgor det ett intrang idag, utifran gdllande rdtt, att framstdlla kopior genom 3D-

skrivarteknik?

Det kortfattade svaret pa fragestillningen &r att det inte utgor ett intrdng utifrdn nuvarande
lagstiftning att kopiera ett upphovsrittsligt skyddat verk genom 3D-skrivarteknik, sd ldnge det
ar for privat bruk. Daremot, som tidigare ndmnt, kommer tekniken att innebéra vissa svérig-
heter och grazoner. Hér foljer kortfattat de undantag och grdzoner som tidigare diskuterats.
Kopieringen far enbart ske forutsatt att syftet med kopieringen &r for privat bruk. Dartill ar
modeprodukter en produkt som dr sérskilt kdnslig mot kopiering, men lagstiftningen &r
odefinierad angdende hur manga kopior som dr tillatet att framstdlla. Dessutom kan vissa
modeprodukter vara mer kénsliga dn andra, vilket &r oforutsebart for en gemene man i fraga
om att veta vad som dr tilldtet och inte. Vidare stadgas visst totalforbud mot att kopiera
exempelvis databaser. Totalforbudet skulle kunna vara ett sétt att hindra kopiering av
databaser som innehdller CAD-filer pa modeprodukter eller ett sdtt att ta sig runt
bestimmelsen. Vidare innebdr tekniken att vad som utgdr en lovlig forlaga kan f4 en annan
innebord &dn den som var avsedd vid lagstiftningens tillkomst, och didrmed inkrékta pa
upphovsmannens legitima intressen. Slutligen &r det inte tillatet att l14ta utomstiende
framstélla kopior av bruksforemal. Tekniken kan komma att medfora vissa grdzoner i och

med lydelsen, men i slutindan utgér den produkt som skrivs ut genom en 3D-skrivare ett

55



bruksforemél. Darmed kan det konkluderas att en kopiering av en modeprodukt, dven om det
har skett genom en CAD-fil eller ett inskannat fotografi, utgdr en kopiering av ett
bruksforemal, vilket sdledes dr forbjudet om det sker genom en utomstidende. Med tanke pa att
tekniken kan komma att innebédra en kraftig inverkan pa tillverkningsforetag och dess
distributérer om privatpersoner kan kopiera hemma, lyder ddrmed utredningens andra

fragestéllning,

Ar det befogat att begrinsa regleringen om privat bruk i 12 § URL, till f5ljd av 3D-skrivarens

utveckling?

Min slutsats pa den frdgan dr att det dr befogat att se dver regleringen i syfte att infora vidare

begrisning av bestimmelsen. Daremot uppkommer da nédsta fragestéllning som lyder,

Hur skulle en sadan begrdsning dndamalsenligt inforas i lagstiftningen?

Denna fragestéllning dr desto svérare att svara pd, men att det behdver inforas regler den dag
dé anvindningen av 3D-skrivartekniken okat finns det inget tvivel om. Den svérare frigan att
besvara ér pa vilket sétt och hur dessa nya regler ska inforas, mojligtvis genom nagot, eller
ndgra, av de forslag som jag i denna utredning diskuterat. Samtliga dessa forslag pé
begrisningar innebér bade for- och nackdelar utifrdn de aspekter som maste tas hdnsyn till vid
inforande av ny lagstiftning. Av de tidigare 1 uppsatsen foreslagna sétten anser jag ett utvidgat
kassettersittningssystem och ett skydd for tekniska &dtgérder i kombination med ett nytt
rekvisit 1 art. 5 Infosoc-direktivet och 12 § URL innehallandes ett krav pd skélig anvindning

skulle vara det bésta séttet att begransa privatkopieringen.

Avslutningsvis, som diskuterats i utredningen, &r ett intrdng i en upphovsritt, i praktiken, svar
att uppmérksamma. Nér ett intrang vél uppméarksammats finns det ett skydd som kan vara till
god hjilp for ménga rittighetsinnehavare. Skyddet behdver stéindigt uppdateras i1 takt med
tekniken sd att rattighetsinnehavare inte blir mer utsatta nér lagstiftningen inte hinger med 1
utvecklingen. For att skyddet ska fungera i praktiken maste sdledes lagstiftningen ldttare
kunna anpassas efter teknikens utveckling samtidigt som det torde vara viktigt med réttighets-
innehavarens medvetenhet rorande det upphovsrittsliga skyddet. Jag tror dessutom att
medvetenheten for immaterialréttsliga fragor och nér ett intrdng begds maste dka generellt 1

sambhillet i syfte att forhindra den kopiering som sker i dagslidget och som kommer att komma

56



med utvecklingen. Forhoppningsvis kommer denna 6kade medvetenhet bidra till att dels
minska efterbildandet och dels till att utbudet pd modebranschen blomstrar. I takt med den
rddande utvecklingen av 3D-skrivartekniken blir modebranschen mer utsatt. Modeprodukter
har ett stort inflytande i samhillet och maste dérfor tillskjutas ett starkt skydd mot otillatet
intrang. I det fall da rattighetsinnehavare inom modebranschen inte far igen den investering
som gjorts for att arbeta fram produkten pd grund av att lagstiftningen inte tar tillrdckligt stor
hénsyn till deras skydd, kommer modebranschen att himmas och produktutvecklingen att

skadas.

57



Kallforteckning

Offentligt tryck fran USA
17 USC § 107

Internationella konventioner
Berne Convention for the Protection of Literary and Artistic Works.

Universal Declaration of Human Rights.

Offentligt tryck frian EU

Europarlamentets och radets direktiv 2001/29/EG av den 22 maj 2001 om harmonisering av
viktiga aspekter av upphovsritt och nérstdende rittigheter i informationssamhéllet.

Fordraget om Europeiska Unionen

Fordraget om Europeiska unionens funktionssétt

Svenskt offentligt tryck

Svenska forfattningar

Regeringsformen

Lag (1994:1500) med anledning av Sveriges anslutning till Europeiska Unionen
Skadestandslag (1972:207)

Lag (1960:729) om upphovsritt till litterdra och konstnérliga verk

Riksdagstryck

Proposition 2004/05:110 om upphovsrétten 1 informationssamhéllet — genomfrande av
direktiv 2001/29/EG, m.m.

Proposition 1997/98:156 om kassettersattning

Proposition 1992/93:214 om édndringar i upphovsrittslagstiftningen

Kungl. Maj:ts proposition nr 17 ar 1960

Statens offentliga utredningar
SOU 1990:30, Oversyn av upphovsrittslagstiftningen
SOU 1956:25, Upphovsmannaritt till litterdra och konstnirliga verk

58



Departementsserien

Ds 2007:29, Musik och film pé Internet — hot eller mojlighet?

Ds 2003:35, Upphovsritten i informationssamhéllet — genomforande av direktiv 2001/29/EG
m.m.

Raittsfallsforteckning
Avgorande fran Supreme Court USA
Sony Corp. of America v. Universal City Studios, Inc., 464 U.S. 417.

Avgoranden frin EU-domstolen

Mal C-435/12, ACI Adam m.fl., (ECLI:EU:C:2014:254).

Mal C-283/81, CILFIT v Ministero della Sanita, (ECLI:EU:C:1982:335).
Mal C-683/17, Cofemel (ECLI:EU:C:2019:721).

Mal 6/64, Costa mot E.N.E.L, (EU:C1964:66).

Mal C-144/04, Mangold mot Riidiger Helm (ECLI:EU:C:2005:709).

Avgoranden fran Hogsta domstolen
NJA 2019 s. 3.

NJA 1995 s. 164.

NJA 1984 s. 304.

NJAII 1961 s. 116.

Avgoranden fran Svea hovritt
RH 1996:32.

Litteratur

Bocker

Ahlberg K, (2008). Din upphovsrdtt och andras: handbok for journalister. Upplaga 4. Falun:
Nordstedts Akademiska forlag.

Berglund J & Karlsson S, (2014). 3D-printing — en industriell tillverkningsmetod? Molndal:
Swerea [IVF AB.

Bernitz U m.fl., (2017). Finna rdtt: juristens kdllmaterial och arbetsmetoder. Upplaga 14.
Stockholm: Nordstedts Juridik.

Bernlitz U m.fl., (2017). Immaterialrdtt och otillborlig konkurrens. Upplaga 14. Mdlnlycke:
Elanders Sverige AB.

59



Bruncevic M & Kall J, (2016). Modern immaterialrdtt. Upplaga 1. Kina: Forfattarna och
Liber AB.

Gebhardt A m.fl., (2018). 3D Printing — Understaning Additive Manufacturing. Upplaga 2.
Carl Hanser Verlag GmbH & Co.

Hartley T.C., (2007). The Foundations of European Community Law. Upplaga 6. Oxford:
Oxford University Press.

Hettne J & Otken-Eriksson I, (2011). EU-rdittslig metod - teori och genomslag i svensk
rattstillampning. Upplaga 2. Stockholm: Nordstedts Juridik.

Husa J, (2015). A New Introduction to Comparative Law. Oxford: Hart Publishing Ltd.
Lehrberg B, (2019). Praktisk juridisk metod. Upplaga 11. Uppsala: Justé AB.
Levin M, (1987). Designskydd, Stockholm: Nordstedts juridik.

Levin M, (1984). Formskydd, En rdttsvetenskaplig studie av skyddet for estetiskt syftande
industriell formgivning. Stockholm: LiberForlag.

Levin M, (2019). Ldrobok i immaterialrdtt — i Sverige, EU och internationellt. Upplaga 12.
Stockholm: Nordstedts Juridik.

Lindgren A m.fl., (2008). Skydda dina idéer — patent, varumdrken, design, upphovsrditt och
piratkopiering. Upplaga 1:1. Uppsala: Uppsala Publishing House.

Maunsbach U & Wennersten U, (2018). Grundldggande immaterialrdtt. Upplaga 4. Malmo:
Gleerups.

Miller A & Davies H .M, (2007). Intellectual property: patents, trademarks, and copyright in
a nutshell. Upplaga 4. Thomson West.

Nimmer D, (2011). Copyright illuminated: refocusing the diffuse U.S. Statute. Kluwer Law
International.

Nédv M & Zamboni M, (2018). Juridisk metodldira. Upplaga 2. Lund: Studentlitteratur AB.

Olsson H, (2018). Copyright — svensk och internationell upphovsrdtt. Upplaga 10. Stockholm:
Nordstedts Juridik.

Olsson H, (2009), Upphovsrdttslagstifiningen — en kommentar. Upplaga 3. Stockholm:
Nordstedts juridik.

60



Papadopoulou F & Skarp B, (2017). Juridikens nycklar - Introduktion till rdttsliga
sammanhang, metoder och verktyg. Upplaga 1. Stockholm: Wolters Kluwer Sverige.

Ramberg C m.fl., (2018). Rdttskdllor — en introduktion i kritiskt tinkande. Upplaga 1. Visby:
Nordstedts Juridik.

Rehncrona V. P., (2017). Immaterialrdttens grunder. Upplaga 4:1. Lund: Studentlitteratur
AB.

Ricketson S & Ginsburg J, (2006). International copyright and neigbouring rights — The
Berne Convention and Beyond. Volyml. Upplaga 2. New York: Oxford University Press.

Sandgren C, (2018). Rdttsvetenskap for uppsatsforfattare — dmne, material, metod och
argumentation. Upplaga 4. Stockholm: Nordstedts Juridik AB.

Van den Berg B m.fl.,, (2016). 3D Printing — Legal, Philosophical and Economic Dimensions.
Haag: T.M.C. Asser Press.

Vetenskapliga artiklar
Aagaard P., Kolitsky M, (2013). 3-D Printing, Copyright, and Fair Use: What Should We
Know? Charleston: Purdue University.

Berman B, (2012). 3-D printing: The new industrial revolution. Hempstead New Y ork:
Business Horizons.

Dolinsky K, (2014). CAD’s Cradle: Untangling Copyrightability, Derivative Works, and Fair
Use in 3D Printing. Volym 71, issue, 1 article 14. Washington and Lee Law Review.

Graeme W. A, (2013). The Two Faces of Fair Use. Volym 3 Issue No 1. New Zealand
Universities Law Review.

Hugenholtz P. B. & Senftleben M, (2011). Fair use in Europe — in search of flexibilities.
Amsterdam.

Jareborg N, (2014). Rdttsdogmatik som vetenskap. SvIT 2004 s. 1-10.
Levin M, Monsterrdtten i ett europeiskt perspektiv. NIR 1/1993.
Olsen L, (2004). Rdttsvetenskapliga perspektiv, SvJT 2004 s. 1005-145.

Peczenik A, Juridikens allmdnna ldror, SVIT 2005.

61



Rayna T & Striukova L, (2016). From rapid prototyping to home fabrication: How 3D
printing is changing business model innovation. Volym 102. Technological Forecasting &
Social Change.

Rideout B, (2011). Printing the Impossible Triangle: The Copyright Implications of Three-
Dimensional Printing. Volym 5, issue 1, article 6. The Journal of Business, Entrepreneurship
& the Law.

Rosén J, Svensk rdttspraxis — Upphovsrdtt och ndrstdende rdttigheter 1977-2002, SvIT 2004.

Wainikka C, (2016). Designrdtt — de 6verlappande skydden. Upplaga 1. Polen: Wolters
Kluwer Sverige AB.

Nyhetsartiklar
3DP (2015). 3D-printing i ljuset av intrangsanmdlningar, 18 juni 2015.
https://3dp.se/2015/06/18/3d-printning-i-ljuset-av-intrangsanmalningar/ hdmtad 2019-11-10.

3D Printing Media Network (2019). Ganit Goldstein unveils new Japan- inspired 3D printed
fashion collection, 8 maj 2019, https://www.3dprintingmedia.network/ganit-goldstein-
japenese-fabric-3d-printed/ hamtad 2019-12-09.

3DVerkstan (2019). Om 3D-printing, https://3dverkstan.se/om-3d-printing/ himtad 2020-02-
18.

3DPrint.com (2016). A look inside the Japanese 3D Printing Industry, 21 november 2016.
https://3dprint.com/155980/japanese-3d-printing-industry/ hamtad 2019-12-09.

Dagens industri (2015). Pd spaning i lyxvimlet, 7 januari 2015.
https://www.di.se/di/artiklar/2015/1/9/pa-modespaning-i-lyxvimlet/ hamtad 2019-10-25.

Dagens handel (2013). Vad ska handeln géra ndr alla kunder blir 3D-fabrikorer? 19
september 2013.

https://www.dagenshandel.se/article/view/334310/vad_ska handeln gora nar alla kunder bl
ir_3dfabrikorer hdmtad 2020-01-09.

Dagens nyheter (2015). Nu dr tekniken mogen att fordndra modebranschen, 22 mars 2015.
https://www.dn.se/ekonomi/jobb-karriar/nu-ar-3d-tekniken-mogen-att-forandra-
modebranschen/ hamtad 2019-11-10.

Ehandel (2015). En ny portal for 3D-printing och personalisering, 27 juli 2014.
https://www.ehandel.se/en-ny-portal-for-3d-printing-och-personalisering,4295.html hdmtad
2020-01-08.

62



Industrinyheter (2015). 3D-skrivarnas frammarsch, 9 april 2015.
https://www.industrinyheter.se/index.php/20190804/17589/3d-skrivarnas-frammarsch hamtad
2020-01-08.

SVT Nyheter (2014). 3D-skrivarna — ett laglost land, 26 mars 2014.
https://www.svt.se/nyheter/inrikes/3d-skrivarna-ett-laglost-land himtad 2019-11-10.

Webbsidor

3DPrint.com (2016). Real Clothes: Japanese Designers Create 3D Printed AMIMONQO
Woven Fashion. https://3dprint.com/149870/3d-printed-amimono-woven-fashion/ hdmtad
2019-12-09.

AlI3DP (2019). The futire of 3D printing — It’s Not What You Think.
https://all3dp.com/2/future-of-3d-printing-a-glimpse-at-next-generation-making/ himtad
2019-12-09.

Businesswire (2019). 3D-Printed Fashion: Coming to a Boutique Near You?
https://www.businesswire.com/news/home/20190912005486/en/3D-Printed-Fashion-Coming-
Boutique hamtad 2019-12-09.

Chandavarkar A, (2015). Will 3D Printing Revolutionise Fashion? Mars 2015
https://www fibre2fashion.com/industry-article/7528/will-3d-printing-revolutionise-fashion
héamtad 2019-12-09.

ING (2017). 3D printing: a threat to global trade — Locally printed goods could vut trade by
40 %. https://think.ing.com/uploads/reports/3D printing DEF 270917.pdf hdmtad 2019-12-
10.

Mosaic (2017). Expectations vs. Reality: The Future of Consumer 3D Printing.
https://www.mosaicmfg.com/blogs/news/expectations-vs-reality-the-future-of-consumer-3d-
printing himtad 2019-12-09.

Phoneq.se (2019). 3D-teknik — Snart pa mode. http://www.phoneq.se/3d-teknik-snart-pa-
mode/ hdmtad 2019-11-10.

Sculpteo (2018). 3D printed fashion: Why is additive manufacturing interesting for fashion?
https://www.sculpteo.com/blog/2018/01/24/3d-printed-fashion-why-is-additive-
manufacturing-interesting-for-fashion/ himtad 2019-11-10.

The Fashion Retailer (2018). 3D Knitting by Uniglo. https://fashionretail.blog/2018/10/02/3d-
knitting-by-uniqlo/ himtad 2019-12-09.

63



WIPO. Summary of the Berne Convention for the Protection of Literary and Artistic Works
(1886). https://www.wipo.int/treaties/en/ip/berne/summary_berne.html himtad 2019-12-10.

Ovrigt
Olin, A.: Lag (1960:729) om upphovsritt till litterdra och konstnarliga verk 1 §, Lexino 2019-
12-30.

Olin, A.: Lag (1960:729) om upphovsritt till litterdra och konstnérliga verk 12 § Lexino
2018-12-30.

Svensk handel (2018). Det stora detaljhandelsskiftet.
https://www.svenskhandel.se/globalassets/dokument/aktuellt-och-
opinion/pressmeddelande/rapport _det-stora-detaljhandelsskiftet 2018-digital-version.pdf
hamtad 2020-01-13.

Svensk modeinstustri 2017/2018, http://www.navipro.se/wp-
content/uploads/2018/01/Branschrapport2017-2018_digital verl.5.pdf himtad 2019-10-30.

64



