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Sammanfattning

| takt med att nya samhéllsforeteelser utvecklas uppkommer samtidigt fragor om hur dessa relaterar
till gallande ratt. Fokus i denna uppsats &r att utreda i vilka fall sa kallade affarer inom den nya
tekniska samhallsféreteelsen balanserade termiska nat (BTN) ar skattepliktiga for mervardesskatt,
vilka undantag som finns samt évriga mervardesskatterattsliga svarigheter som BTN kan tankas

aktualisera.

Tekniken i BTN bygger pa att termisk energi balanseras mellan byggnader, genom vatten, utefter
deras momentana behov. Dessa affarer, som energiutbytena utgor, kan ske mellan saval foretag
som privatpersoner. Vilken part som agerar kdpare respektive saljare kan saledes skifta 6ver tid
baserat pa byggnadernas varmeprofiler. Denna uppsats har emellertid avgransats till att behandla

fragan om etablerade BTN med ett begransat antal parter vilka sjélva ager naten.

Utifran analyskapitlet dras slutsatsen att svaret om mervardesskatteplikt rader eller gj inte ar givet
for alla affarer inom ett etablerat BTN. Emellertid kan det sdgas att det generellt sett rader
skatteplikt for mervardesskatt for affarerna, forutsatt att ersattning utges, antingen i form av pengar
eller genom byten av energi. Likval aterfinns undantag for bland annat de fall dar omsattning
understiger 30 000 kronor under beskattningsaret och tva ar innan enligt 9d kap. 1 § ML. Undantag
rader dven for situationer dar ersattning inte utges pa grund av att energin ges bort. Emellertid leder
detta faktum till att avdragsratt aven rader i alla scenarion i vilka skatteplikt for mervardesskatt
rader, utom i fall dar det &r privatpersoner som kopt energi for att nyttja i en stadigvarande bostad
enligt 8 kap. 9 8 1 st. 1 p. ML. Syftet med mervérdesskatten &r att traffa all konsumtion och att
affarer i ett BTN da, generellt sett, inte skulle vara skattepliktiga strider mot det syftet, vilket ger
att slutsatsen ar rimlig. Det hade dven stridit mot neutralitetsprincipen samt syftet att motverka
paverkan pa konkurrensen, ifall mervardesskatt inte hade utgatt pa affarer inom ett BTN, eftersom

det gor det pa andra former av energiforsérjning.

Flertalet andra mervardesskatterattsliga fragor uppstar aven relaterat till etablerade BTN. En stor
del av dessa och dess problematik, vilket lyfts i uppsatsen, ligger emellertid i det faktum att
samtliga parter kan agera bade kopare och séljare och darmed intar positioner de inte tidigare haft.
Lagstiftningen idag ar ndmligen inte optimalt utformad for att slutkonsumenter sjalva dven ska
salja det som konsumeras pa ett sadant satt som sker inom ett BTN. Saledes &r det énskvart med
en viss dversyn av mervardesskattelagstiftningen sa att forutsebarheten for situationer likt BTN

Okar.



Forkortningar

A.as.
Art.
Ast.
BTN

EU

HFD
Kap.

ML

Mervardesskattedirektivet

prop.

St.

SN

SVIT

SvSKT

Anfort arbete sidan

Artikel

Anfort stalle.

Balanserade termiska nat

Europeiska unionen (tidigare Europeiska Gemenskapen)
Och foljande sida

Och féljande sidor

Hogsta forvaltningsdomstolen (tidigare Regeringsrétten)
Kapitel

Mervardesskattelag (1994:200)

Radets direktiv 2006/112/EG av den 28 november 2006 om ett
gemensamt system for mervardesskatt

Punkten

Proposition

Sida

Stycke

Skattenytt

Svensk Juristtidning

Svensk Skattetidning



Innehall

ISR o1 =T [T o SRS 1
1. 1 Problembakgrund...........cooor i 1
IV 1 (= USSR 2
1.3 ProblemformUIBIINGAT ........ccoiieie e e enes 2
1.4 Metod OCHh MALEITAL........cciiiiiiicicee e bbb 2

1.4.1 RASAOGMALISK MELOM. .......citiitiiieeieeee ettt n e 2
1.4.2 THAMPNINGEN @V SOTE TAW ...t s 4
1.4.3 Maerial OM BTN .. .ottt ettt s e bbb e et bbb enes 4
ISR ANV o =L Sl o T TSSO 6
LG R D TES] 10 ] oo OSSPSR 7

2. Balanserade termiska nat som affarsmodell och teknik...........c.ccooviiiniineiienissceen, 9
2.1 Inledande 0mM KAPITE] TVA...........cccieviviiirerieie ettt es sttt en e 9
2.2 Va0 8r BTIN? ..ottt b ettt et et st b e bbb et neas 9
2.3 TEKNISKA ASPEKLET ...ttt sttt e e re e e e neesteenneeneenneas 10
2.4 Vad skiljer BTN fran traditionell fjarrvarme och fjarrkyla? ..........c.ccoevevvvieeveeeiceeeeeenane, 11
2.5 Affarsmodeller for BTN — €N GVEISIKE ......ocviiiiiieieie e 11

3. IMBIVAIUESSKALL........eeeieeie ettt et e et e et e e esreesteeneenneenaeeneenreas 13
3.1 Inledande 0mM KapItel Tre .......cooiiiiieiee e 13
3.2 MervVArdessKattens SYTLE .......ccuoiiiiiiiie bbb 13
3.3 Mervardesskattens grundpPeIare ...........ooooiiiiieieieee e 14
3.4 Rekvisitet skattepliktig OMSATINING ........ooiiiiiiiiieee e 14

R B @ 11T 111 11 o TSRS 14
34,2 VAra BHIEE TJANSE? ...t bbb 17
BB UAY oo e e ee e s e s e e s e e s e 17
BB BYLBN bbbt b bbb e b b nenre e 19
3.4.5 Ett eller flera tillnandah8llanden............cccvieieieiieiiieeceee e 20
R ] ¢ LA =] o] 11 APPSR 22
3.4.7 Skattesats och beskattningSUNAEITAG .........cviiiiiiriieeeee s 23
S5 AVAAGSIALE ... bbbttt bbbttt 24
3.5.1 AIMANT OM @VAFAGSTALL ... .ecveieiiie ittt st esee et e eesreeneenee e 24
3.5.2 Undantag fran aVATAGSIALL...........ccccevriiiriieieieiiieecte et 25
3.6 ReKVISITEt INOM TANAEL ........ooieiiecce et ae e nnees 26

3.6.1 Allmant om OMSELENINGSIANG ........ooiiiie e 26



3.6.2 Sarskilda regler om omséttningsland for varme och Kyla ... 26

3.7 Rekvisitet beskattningshar person i denna egenskap..........c.cvuvveeieieneneneseneseseeeeee e, 27
3.7.1 BeskattningShar PEISON .......c..iiiiie ittt st re e nre e 27
3.7.2 EKONOMISK VEFKSAMNEL. ...ttt 29
3.7.3 Vem Ar SKASKYIAIG?.....cvoiiiieii ettt re e e nre e 32

4. BTN i praktiken - exemplifierande typfall.............coooiiiiiee 33

4.1 Inledande 0m Kapitel TYTa.......coooviiiiiii e 33

4.2 Typfall A — Affarer mellan tva PrivatPersoner...........oovoiiiiiiriieririereseeeeeee e 33

4.3 Typfall B — Affarer mellan tva fOretag.........ocovvirieiriiiiiieceeeeeeee e 33

4.4 Typfall C — Affarer mellan flera parter i olika réttsliga former...........cccoooiiiiniiicienn, 33

5. Hur relaterar affarerna i ett etablerat BTN till den svenska mervardesskatteratten? .....35

5.1 Inledande om Kapitel TEM ..o 35

5.2 Hur relaterar BTN till mervérdesskattesystemet idag?............ccooveveieneniiinineniceeee, 35
5.2.1 En kort jamforelse med produktion av el genom solcellsanlaggningar ............cccccceeevvenenenn, 35
5.2.2 BTN och rekvisiten skattepliktig omsattning inom landet............ccocooeveieiiinininnsen 36
5.2.3 Rekvisitet beskattningsbar person i denna egenskap 0Ch BTN ........ccccceiiiiininiininencnenenn 38

5.3 Affarer mellan tva PrivatPerSONET..........cccueuiriuirirerereeseseseseseseseesesesesesesesesee s 40

5.4 Affarer mellan tva fOrBLaQ ........ccceviviiriiiiieccceceeeee s 41

5.5 Affarer mellan flera parter i olika réttsliga former ..o, 42

5.6 Vilka 6vriga mervardesskatterattsliga svarigheter kan BTN aktualisera?................ccc........ 44

6. Avslutande FefIEKTIONEN .............oiiiiiieceee et ae e nreas 48

KAHTOITECKNING ...t bbbt 50



1. Inledning

1. 1 Problembakgrund

Under de senaste aren har kunskapen och medvetenheten om hur miljon och klimatet paverkas av
vaxthusgaser och utslapp blivit allt storre i samhallet. Detta faktum har i sin tur lett till en 6kad
stravan efter att effektivisera anvéndningen av redan existerande resurser, med hjalp av nya
tekniska losningar och affarsmodeller. Ett exempel pa en sadan ny teknisk losning ar vad som
benamns balanserade termiska nat (BTN).! BTN bygger pa idén om att energianvandning kan
effektiviseras genom att balansera floden av termisk energi, i form av vatten, mellan byggnader i
ett nat, exempelvis en datorhall och ett flerfamiljshus, pa ett sadant satt att forlusten av energi
minskas liksom behovet av tillforsel av ny energi.? Emellertid sker affarer inom ramen for ett BTN
inte nodvandigtvis via de traditionella parter pa energimarknaden vi ar vana vid, i form av
energibolag och konsumenter.® Utbyten av energi kan istillet ske direkt mellan byggnader, vilka

kan &gas av saval tva privatpersoner, som tva foretag.*

Till f6ljd av att BTN som affarsmodell ar ny, har den varken beaktats vid lagstiftningsarbete eller
i andra rattskéllor inom nagot rattsomrade. Att foreteelsen inte har beaktats ger emellertid upphov
till en viss problematik, eftersom det darmed inte &r klarlagt hur rattsliga fragor relaterade till BTN
ska hanteras. Exempelvis uppkommer fragestallningen som denna uppsats amnar utreda, hur ett
etablerat BTN forhaller sig till den svenska mervardesskattelagstiftningen. Mervardesskatt ska,
som bekant, betalas vid omséattning som sker av varor eller tjanster, inom landet, som é&r
skattepliktiga och som omsatts av en beskattningsbar person enligt 1 kap. 1 § 1 st. 1 p.
mervardesskattelagen (1994:200) (ML). Fragan ar om affarerna som sker inom ett etablerat BTN
uppfyller dessa rekvisit och hur energiutbytena i ovrigt relaterar till den svenska mervardesskatten.

! Cerin, Jacobson, Balanserade termiska nat (BTN), Linképings universitet.

2 Termisk energi, varme, ar en form av energi som finns i ett system och med begreppet energi avses framover i
uppsatsen endast termisk energi. Allmant ska det ska dock noteras att energi totalt sett ar konstant i ett system,
ny energi kan varken skapas eller forintas enligt energiprincipen. Daremot kan energi omvandlas vilket &r det
som sker i ett BTN. Nar begreppet “ny” energi anvénds avses energi som 4r ny for systemet, inte att ny energi
har skapats eftersom det ej & mojligt. Se: Nationalencyklopedin, energi.

3 Ett exempel pa ett demonstrationsprojekt av en modell likt BTN &r E.ON:s Ectogrid i samarbete med Lunds
universitet och Medicon Village vilka innehar ett stort antal patent inom omradet. Ett projekt som bland annat
Statens energimyndigheten bidragit till. Se: E.ON Sverige AB (2019), Lokal konsumtionsenhet fér konsumtion
av termisk energi och lokal genereringsenhet for generering av termisk energi for ett distributionssystem for
termisk energi SE3371515; Ectogrid, E.ON is building the world’s first Ectogrid at Medicon Village, Ectogrid
powered by E.ON, 2019, Vetenskapsradet, Ectogrid - Delad energi for ett hallbarare samhélle, nytta och
optimering av lokala energidverskott samt Vetenskapsradet, Ectogrid, att skapa véarden av delade och
balanserade energifloden.

4 Ett annat exempel pé ett projekt likt BTN ar SENS Sustainable Energy Solutions AB vilka har en teknik de
bendmner som “kalla nit”. SENS, Kallt nat och Energilager, SENS Sustainable Energy Solutions AB.



1.2 Syfte

Det huvudsakliga syftet med denna uppsats ar att utreda och kartldgga det mervardesskatterattsliga
rattslaget for de affarer som sker inom ramen for ett etablerat BTN, i Sverige. Eftersom omradet ar
outforskat, ur ett rattsvetenskapligt perspektiv, ar ett uttdmmande svar pa fragestallningarna inte
det som efterstravas. Istallet &r malsattningen att fa en bild av det gallande rattslaget samt att lyfta
eventuella svarigheter, som &r eller kan bli, hanforliga till BTN i praktiken med utgangspunkt i

exemplifierande typfall.

1.3 Problemformuleringar

e | vilka fall &r de affarer som sker inom ramen for ett etablerat BTN skattepliktiga for
mervardesskatt och vilka undantag kan téankas foreligga?

e Vilka 6vriga mervardesskatterattsliga svarigheter kan komma att aktualiseras relaterat till
ett etablerat BTN?

1.4 Metod och material
1.4.1 Rattsdogmatisk metod

Medel, material och metod méste std i ett rationellt, fungerande inbordes samband.® | denna uppsats
tillampas av den anledningen en réattsdogmatisk metod. Syftet med en rattsdogmatisk metod har
forklarats som att det &r att l6sa rattsliga fragor genom tillimpning av réttsregler.® Den
rattsdogmatiska metodens syfte har dven sagts vara att beskriva gallande ratt utifran allmant
accepterade rattskallor och att metoden ar dogmatisk pa sa satt att den anger vilket material som &r
relevant.” Metoden anvinds séledes for att utreda och klargora gallande ratt, vilken appliceras pa
ett etablerat BTN for att uppna uppsatsens syfte och besvara fragestallningarna. En rattsdogmatisk
metod uppstaller dartill ett krav pa férankring i de, for metoden, accepterade rattskallorna. Dessa
aterfinns i Sverige i en normhierarki, som utgors av forfattningar i form av lagar och férordningar,

forarbeten, praxis, samt doktrin.®

Foljaktligen ar utgangspunkten i denna uppsats, enligt den valda metoden, de allmént accepterade
rattskallorna. Emellertid &r den svenska mervérdesskatterdtten harmoniserad med den Europeiska

unionens (EU),° genom réadets direktiv 2006/112/EG av den 28 november 2006 om ett gemensamt

5 Kaldal, Sjoberg, Vetenskapskrav pa uppsatser i rattsvetenskap — handfasta tips, s.32.

6 Kleineman, Rattsdogmatisk metod i: Nadv, Maria och Zamboni, Mauro (red.), Juridisk metodlara, s.21.
7 Sandgren, Rattsvetenskap for uppsatsforfattare, 2018, s. 49.

8 Bernitz, Introduktion i: Bernitz m.fl., Finna ratt - juristens kallmaterial och arbetsmetoder, s.30-32,
Kleineman, Rattsdogmatisk metod i: Naav, Maria och Zamboni, Mauro (red.), Juridisk metodlara, s. 29.
% | uppsatsen anvands EU dven for tiden innan Lissabonfordraget.



system for mervardesskatt (mervardesskattedirektivet), enligt art. 113 FEUF.'® Harmoniseringen
innebar att ML ska tolkas mot bakgrund av EU-rétten,! pé sé sétt att malen och syftet med EU-
ratten uppfylls,*? s kallad EU-konform tolkning.?® EU-rétt har dven foretrade framfor nationell
ratt, samt direkt effekt, vilket innebdr att rattsregler kan laggas till grund for en direkt prévning om
de antagits p& gemensam europeisk niva.** Av denna anledning beaktas dven EU-réttsligt material

i denna uppsats i den man det kravs.

Saledes leder valet av metod till att ML och mervérdesskattedirektivet ar de rattskallor som star i
fokus i uppsatsen. Vid tolkning av dem anvands framst en lexikalisk tolkningsmetod, men &ven en
andamalsorienterad lagtolkning, i vilken en regels dandamal forst faststalls, for att sedan tillampas
pa ett sddant sitt att andamalet forverkligas.™® Emellertid ar forfattningstext i sig inte alltid
fullandad utan kan behdva tolkas, i sadana fall kan stod till tolkning hamtas ur andra rattskallor i
normhierarkin.'® Likval ar séval ML som mervardesskattedirektivet lagstiftningar som utkom for
relativt lange sedan, vilket bor beaktas vid tillampning av saval lagstiftningarna som forarbetena
till dem. Forarbeten kan namligen forlora sitt varde med aren, till foljd av att férhallanden och
praxis utvecklas och fordndras. Darmed kan viss forsiktighet behova iakttas vid tillampning av
forarbeten och vilken betydelse de tillmats.t” Emellertid torde inte den omstindigheten att
forarbeten kan fa minskad betydelse paverka uppsatsens vetenskapliga varde, forutsatt att detta
faktum beaktas.

For tolkning av ML och mervardesskattedirektivet anvands dartill mervérdesskatterattslig doktrin.
Doktrin kan namligen ha tva skilda funktioner och saledes tillampas av tva anledningar. For det
forsta kan doktrin anvéndas for att orientera sig i juridiskt material, for det andra &r det en egen
’rattskalla” som har en sjalvstandig betydelse. Dess sjalvstandiga betydelse ligger framst i
formagan att utveckla rattsliga resonemang samt formagan att dvertyga. Exempelvis anvéander sig
domstolar av doktrin i domskal.’® Emellertid ska dven doktrin, likt forarbeten, lasas med atanke
om att den kan ha aldrats, alternativt att forutsattningarna kan ha andrats, vilket dock inte innebéar

10 Fordraget om Europeiska unionens funktionssatt.

11 C-106/89 Marleasing.

12 M4l 14/83 Sabine von Colson och Elisabeth Kamann mot Land Nordrhein-Westfalen.

13 Henkow, Mervérdesskatt i teori och tillampning, s. 16.

14 Principen om direkt effekt fastslogs i mél 26/62 Van Gend & Loos och principen om foretradesratten i mal
6/64 Costa mot E.N.E.L.

15 Kellgren, Mal och metoder vid tolkning av skattelag - med sérskild inriktning pa anvandning av forarbeten, s.
125, 129.

16 Kleerup, Kristoffersson, Oberg, Mervardesskatt i teori och praktik, s. 26-28.

7 Bernitz, a.a.s. 31.

18 Bernitz, a.a.s. 32.



att den forlorat sitt varde.® Slutligen har vid urvalet av doktrin framst verkens aktualitet ur en

tidsaspekt beaktats, samt forfattarnas stallning inom mervardesskatteomradet.

1.4.2 Tillampningen av soft law

Utover réattskallelaran tillampas i uppsatsen dven material i form av Skatteverkets réttsliga
vigledningar och stillningstaganden, s& kallad “soft law”.?° Valet av en réattsdogmatisk metod
hindrar namligen inte att sadant material anvands i en forfattares argumentation, trots kravet pa
forankring i accepterade rattskallor.?! Likasa har det pa senare tid lyfts fram att rattskalleldran inte
nddvandigtvis ar begransad till vad som fram till nu, har sagts vara de accepterade rattskallorna.
Exempelvis har Kleineman visat pa det faktum att rattskallelaran kan vara dynamisk, genom att en
kélla som har svagt, eller inget stdd, i normhierarkin upphdjs av Hogsta domstolen i ett domskaél
och pa sa satt far en 6kad betydelse.??

Aven Sandgren har lyft det faktum att rattskallelaran har gatt fran att vara statisk, till att pa senare
tid ha utvidgats. Numera torde, enligt Sandgren, ytterligare material &ven omfattas av laran. Mer
specifikt sadant material som paverkar tillampningen av traditionella rattskallor och darmed har en
plats i rattsvetenskapliga arbeten, likt soft law och icke bindande regler som myndigheter sasom
exempelvis Skatteverket utfardar.? Ett exempel som visar pa att utvidgning skett ar det faktum att
allmanna rekommendationer fran myndigheter beaktas i praxis, fastdn de inte ar rattsligt
bindande.?* Séledes borde en tillimpning av soft law i uppsatsen inte utgéra ett problem.

1.4.3 Material om BTN

Som tidigare namnt saknas definitioner och diskussion av BTN i forfattningstext, precis som fall
rorande andra nya samhallsforeteelser, likt exempelvis vissa fragor relaterade till
delningsekonomi.? Darmed fordras material utanfor rattskallelaran for att ha mojlighet att forklara
foreteelsen. Ett sadant avsteg bor emellertid vara accepterat, &ven om det innebér att material
utanfor det uttalat accepterade materialet inom ramen for en rattsdogmatisk metod tillampas,
eftersom materialet endast anvands for att beskriva en foreteelse. Till foljd darav paverkas inte den

rattsliga argumentationen. Likval skulle kritik kunna riktas mot precis detta faktum, att det saknas

19 Vogel, Den juridiska litteraturen, i Bernitz m.fl., a.a.s. 188.

20 Kaldal, Sjoberg, a.a.s.31.

21 Jareborg, Rattsdogmatik som vetenskap, SvJT 2004 s. 4.

22 Kleineman, a.a. s. 33.

2 Sandgren, a.a.5.45 f.

24 Warnling-Nerep, Réattsordningen, i Bernitz m.fl., s. 50.

%5 Se exempelvis Kristoffersson som belyser skatterattsliga problem relaterade till delningsekonomin i artikeln
Tax issues in the sharing economy, SN 2019 s. 709, samt Skatteverkets rapport 131 129 651-16/113
Delningsekonomi.



rattsvetenskaplig forskning inom omradet, vilket forsvarar anknytning till etablerad forskning. En
sadan avsaknad av anknytning skulle daremot kunna anses paverka den vetenskapliga standarden
pa uppsatsen. Samtidigt betyder inte avsaknaden av forskning inom ett omrade att det inte gar att
na vetenskaplighet, utan lagtolkningen i sig ar alltjamt vetenskaplig. Dock med en mer
andamalsinriktad tolkning relaterad till BTN som samhallsforeteelse. Likasa ar det orimligt om
avsaknaden av tidigare rattsvetenskaplig forskning ska sta i vagen for ett arbete likt denna uppsats.
Det orimliga kan demonstreras med en jamforelse med medicinsk forskning, for &ven om det &r
okant varfor vissa sjukdomar uppstar, betyder inte det att forskning inte kan ske. Saknas
information tillampas istallet det som redan ar kant for att nd framsteg, vilket aven ar det
tillvagagangssatt som tillampas i denna uppsats. Uppsatsens ambition och vérde, vetenskapligt sett,
ar darmed att se hur géllande ratt relaterar till en ny foreteelse och affarsmodell i form av BTN,

istallet for att likt andra fall analysera gallande rétt med syfte att till exempel finna brister.?

Betraffande material om BTN finns emellertid inte sarskilt mycket skrivet éverhuvudtaget. Det
finnas troligen flera orsaker till detta, exempelvis att foreteelsen ar relativt ny eller mojligen att
delar av tekniken &r patenterad. Aven om information darmed kan hamtas fran exempelvis en
patentansokan, ar de ansokningar som finns i det aktuella fallet for denna uppsats alltigenom
tekniska. Detta faktum, att ansokningarna endast ar tekniska, kan gora det svart att skapa material
som gallande ratt sedan kan appliceras pa, eftersom det till exempel saknas tydliga beskrivningar
av parter. Information har darfér hamtats fran de kallor som finns som beskriver BTN som
foreteelse pa ett mer allmant satt, vilket framst ar tidningsartiklar samt webbsidor om
demonstrationsprojekt.?” Det kan anses vara subjektivt att endast anvanda material fran nagra fa
parter och hade uppsatsens &mne ej varit tekniskt, utan till exempel politiskt, hade troligen en eller
fa kallor ej varit lampligt. Emellertid torde det inte ha ndgon avgorande paverkan pa utgangen i
denna uppsats, eftersom materialet uteslutande anvénds for att forklara tekniska aspekter av BTN.
Likafullt kan en negativ faktor med det begrénsade materialet vara att BTN odelat framstélls som
positivt, eftersom det sannolikt ligger i foretagens intresse att inte visa pa eventuella nackdelar.
Léasaren bor darfor ha det i atanke, saval sasom det faktum att andra varianter av BTN som skiljer

sig fran den fakta som presenteras kan komma att utvecklas och anvandas i framtiden.

%6 |_iknande metod och angreppssatt har anvénts i andra arbeten. Se exempelvis Karlsson, Kellgren,
Kristoffersson, Funktionsforsaljning och beskattning, SN 2019 s. 46.

27 Uppsatsen skrevs under hosten 2019 till varen 2020 och darmed utgas fran materialet som publicerats fram till
dess.



Sammanfattat kan det, till foljd av ovanstdende resonemang, konstateras att det som sarpraglar
uppsatsens metod, jamfort med vad som ofta &r fallet med réattsdogmatisk forskning pa etablerade
omraden, &r att en sarskild forklaring av den tekniska affarsmodellen i fokus med hjélp av icke
rattsligt material erfordras. Det saknas &ven rattskallor som tydligt reglerar BTN, exempelvis
rattspraxis, vilket leder till att utgangspunkten for analysen ar mervardesskatterattsliga grunder.
Det resulterar aven i en mer grundldggande genomgang av mervardesskatt a4n vad som, eventuellt,
vanligtvis presenteras i en masteruppsats. Likval ska det till sist ségas att uppsatsen ar baserad pa

kallor och metod, vilket leder till att den bor anses vara vetenskaplig.?®

1.5 Avgrénsning

BTN som foreteelse aktualiserar fragor inom manga rattsomraden. Beaktat uppsatsens syfte
avgréansas dock mot mervardesskatt; andra skatterattsliga aspekter uteldmnas darmed. Andra
rattsliga. omraden inom vilka BTN kan aktualisera fragor behandlas diarmed inte, exempelvis
redovisningsrattsliga fragor och fastighets- och &ganderattsliga fragor, vilka kan uppsta vid
forlaggandet av nya nat. Det innebar att den likafullt intressanta fragan hur fakturering av
energiforbrukningen i ett BTN ska utforas, ej diskuteras i nagon storre man dven om den innehaller
flertalet relevanta aspekter. Exempelvis om fakturering ska ske brutto- eller netto, det vill sdga, ska
hela dem faktiska forbrukningen faktureras alla parter eller ska endast skillnaden mellan parterna
faktureras. Till exempel kan situationen efter ett ar vara sadan att den faktiska forbrukningen varit
identisk mellan parterna, eller att det endast skiljer en liten mangd vatten, hur ska det hanteras?
Aven frdgan om hur ofta fakturering ska ske ar en relevant fraga, eftersom det kan ske flera

transaktioner varje dag. Trots det avgréansas det fran dessa fragor i denna uppsats.

| typfallen, samt uppsatsens mer analyserande del i stort, forutsatts det &ven att de aktuella parterna
sjalva ager natet. | praktiken ar det ndmligen ett tankbart scenario att exempelvis ett foretag eller
en kommun istallet &ger natet och distribuerar energi pa sa satt, likt de alternativa
energiforsérjningsmetoderna vi har idag. Skillnaden i ett sddant scenario blir dock att den energi
som levereras distribueras mellan byggnaderna, istallet for fran en fjarrvarmecentral. Emellertid
skulle det formodligen likna de konstellationer som finns idag, d&r hanteringen av mervérdesskatt

ar klar.

Alla typfallen, och uppsatsen i stort, utgar dven fran situationen med ett etablerat BTN. Det innebar

att 6vergangen, samt transaktioner relaterade till en sadan, exempelvis en eventuell avdragsrétt vid

% Sandgren, a.a.s. 111.



installation av nat och varmepumpar, till ett BTN fran annan form av energiforsorjning inte

diskuteras narmare.

Det ar &ven mojligt att ett BTN omfattar gransoverskridande handel, dock &r det troligen en mer
marginell foreteelse eftersom syftet med ett BTN &r att anvanda narliggande byggnader. Av den
anledningen avgransas i denna uppsats till att all omsattning forutsatts ske inom Sverige.

Till sist &r denna uppsats rattsvetenskaplig, &ven om det &ar intressant uteldmnas darmed andra
aspekter sasom de ekonomiska eller miljomassiga. Likasa utelamnas de tekniska aspekterna av
BTN, utover den del de anvands till for att forklara BTN som foreteelse.

1.6 Disposition

Denna uppsats ar disponerad pa sa satt att en referensdel, bestaende av fyra kapitel, f6ljs av en mer
analytisk del. Initialt hanteras darfor i det andra kapitlet en dversiktlig teknisk forklaring av vad
BTN ér, hur ett sadant ar tankt att fungera i praktiken samt en 6versikt av mojliga affarsmodeller.
Forklaringen ges dels for att ge en forklaring till 1&saren, dels for att det i senare kapitel i uppsatsen
ska kunna ske en applicering av den gallande ratten pa exemplifierande typfall baserade pa tekniken
bakom BTN.

| det tredje kapitlet behandlas den svenska mervardesskattens grunder och syfte enligt den valda,
rattsdogmatiska metoden. Varje avsnitt i kapitlet, med undantag for de tva forsta, avslutas dven
med en kortare diskussion om hur avsnittets information relaterar till affarer inom ett etablerat
BTN. Diskussionen leder till att vissa fragor, for vilka ingen storre utlaggning fordras utan
huvudfallet &r relativt enkelt, besvaras direkt i kapitel tre for att sedan inte diskuteras djupare.
Samtidigt framhavs endast andra fragor, for att sedan utvecklas i senare kapitel i uppsatsen.

| det fjarde kapitlet aterfinns de exemplifierande typfallen, vilka amnar motsvara hur BTN i

realiteten anvands, eller kan komma att anvéndas i praktiken.

| det femte kapitlet genomfors en analys med utgangspunkt i de slutsatser som kunnat dras i kapitel
tre om géllande ratt och BTN som foreteelse i stort, darefter appliceras géllande ratt pa de givna
typfallen i kapitel fyra. Kapitlet avslutas med uppslag och forslag pa fler fragor gallande vilka
ovriga mervardesskatterattsliga svarigheter, vilka inte diskuterats i nagon vidare utstrackning i
denna uppsats, BTN som samhéllsféreteelse aktualiserar och som darmed kan laggas till grund for

framtida forskning.



Det sjatte kapitlet avslutar uppsatsen med nagra avrundande slutsatser och reflektioner. Till sist
aterfinns kallforteckning. Varje kapitel, med undantag for detta forsta, inleds med en kortare
introduktion till kapitlet och dess innehall.



2. Balanserade termiska nat som affarsmodell och teknik

2.1 Inledande om kapitel tva

Kapitlets syfte ar att ge en bakgrund till vad BTN é&r, samt forklara hur ett BTN tekniskt sett kan se
ut i praktiken. Emellertid innebér det inte att framstéallningen ar uttémmande vad géller teknisk
information, dock ar det inte heller syftet eftersom denna uppsats &r réattsvetenskaplig. Istéllet har
grundlaggande information, som kan aktualisera fragor och problem hanférliga till mervardesskatt,
valts ut och presenteras nedan.?® En tanke ér att de mervardesskatterattsliga fragorna rérande BTN
mojligen kan besvaras genom en jamforelse med situationen for mikroproduktion av el genom
solcellsanlaggningar. En sadan jamforelse ar emellertid inte mojlig och kortare diskussion om

varfor utvecklas i kapitel fem.

2.2 Vad ar BTN?

BTN ar, som tidigare namnt, en affarsmodell och teknisk l6sning som uppkommit pa senare ar i
stravan efter energieffektivisering.®® Syftet med BTN 4&r att i energiférsérjningens sista led, i det
stadiet som varmen eller kylan natt den som idag &r slutkonsumenten, balansera energin genom att
behalla den i systemet istéllet for att lata den forsvinna ut. Balanseringen skapar pa sa satt en mer
effektiv energianvandning.3* Systemet bestér av ror, vilka forlaggs pa ett sétt sa att de kopplar

samman byggnader med olika energibehov,3 exempelvis en livsmedelsbutik och en serverhall.®

Via sammankopplingen kan den Overskottsenergi, alternativt uttryckt restenergi, som finns i en
byggnad nyttjas i den andra istéllet for att ny energi direkt tillfors. Darmed tillférs endast ny energi
vid den tidpunkt som den redan existerande energin har utbalanserats.® Tekniken i sig ar dock inte
ny, det som ar nytt ar istéllet hur den anvands for att koppla samman parter vilka tidigare inte haft

mdjlighet att direkt byta energi med varandra.®®

29 For mer information om urval av material se tidigare avsnitt 1.4.3.

30 E.ON Energilosningar (elhandel), Ectogrid - Energirevolutionen ar antligen har, 2019.

31 E.ON Sverige AB, E.ON och ESS férdjupar energisamarbetet med Ectogrid till Campus, 2019.
32 Nohrstedt, Nya energisystemet delar varme mellan husen, NyTeknik, 2017,

33 SENS, Kallt nat och Energilager, SENS Sustainable Energy Solutions AB.

34 Ectogrid powered by E. ON, The Ectogrid technology, 2019.

3 Nohrstedt, Nya energisystemet delar varme mellan husen, NyTeknik, 2017,



2.3 Tekniska aspekter

Ett BTN bestar, som namnt, av ror vilka laggs i marken for att sedan koppla samman byggnader sa
att de bildar ett kraftnat.®® Darefter kan byggnaderna i natet dela pa kyla och varme genom den
termiska energin, vilken transporteras via vattnet som leds runt i natet.3” Detta mojliggors genom
att det vid varje byggnad som ar sammankopplad finns centrala enheter, i form av varmepumpar
och kylsystem, som hanterar vattnet.>® Enheterna, skoter namligen intag och utsattningar av energi
till natet genom vattnet och de justerar aven temperaturen pa vattnet efter det behov som finns.
Darmed kan kyla och virme levereras i samma system.® Detta skiljer sig fran traditionell

energiforsorjning, dar leverans av varme och kyla vanligen sker var for sig, via olika ledningsnat.*

Roren i ett BTN &r aven oisolerade, till skillnad fran de isolerade rér som anvands i traditionella
fjarrvarmendat. De oisolerade roren kan ndmligen tillvarata den energi som finns lagrad i marken
runt om. Energin kan aven lagras i dem och aterinforas nar de energibehov som finns véxlar.
Exempelvis ar behovet av kyla vanligen storst under sommaren och da kan éverskottsenergi som
skapas lagras i marken for att sedan anvindas under vintern, nar behovet av varme ar storre.*! Till
foljd av att roren ar oisolerade halls temperaturen pa vattnet i réren dven lag vid en jamforelse med
temperaturen pa vattnet i fjarrvarmenat, narmare bestamt mellan 5-40 grader, vilket innebér en

lagre kostnad for parterna.*?

Idén bakom BTN ér att natet ska vara vaxelvarmt och pa sa sétt kan det finnas en skillnad mellan
vilken byggnad som tar energi och vilken som ger, allt utifrdn det momentana energibehovet.*3
Forekommer Overskottsenergi vid en tidpunkt som ingen part i natet har ett behov, kan energin
istallet samlas i antingen natet, i marken, i byggnader eller i en ackumulatortank i form av
varmvatten. Pa sa satt kan energi som producerats lokalt &ven ackumuleras, for att sedan anvéandas
nar det finns ett behov.** Overskottsenergi lagras séledes, istallet for att sdésom idag, slappas ut Gver

tak genom flaktar.*

For den handelse att det vid ett tillfalle kravs en stor mangd energi samtidigt och omedelbart,

exempelvis om en person behdver ladda en elbil, kan temperaturen i nétet hojas eller sankas for att

36 Ast.

37 E.ON Sverige AB, E.ON och ESS fordjupar energisamarbetet med Ectogrid till Campus, 2019.
38 Ectogrid powered by E. ON, The Ectogrid technology, 2019.

39 De Frumerie, ESS ger energi till Lund med smart fjarrsystem, 2018.

40 Energiforetagen, Fjarrvarme pa djupet, 2017 s. 10.

41 De Frumerie, ESS ger energi till Lund med smart fjarrsystem, 2018.

42 E.ON Sverige AB, E.ON och ESS férdjupar energisamarbetet med Ectogrid till Campus, 2019.
43 Wendt, Caroline, Har byggs véarldens forsta fullskaliga Ectogrid!, 2018.

44 Ectogrid powered by E. ON, The Ectogrid technology, 2019.

45 E.ON Sverige AB, E.ON och ESS fordjupar energisamarbetet med Ectogrid till Campus, 2019.
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energin lattare ska n& fram.*® | ett av de demonstrationsprojekt som finns idag &r dven kylsystemen
och varmepumparna i natet uppkopplade till en programvara, i vilken information om hur energin
anvands sparas. | programvaran finns dven majlighet att spara annan data sasom tillgangen pa

fornybar el och vader, vilket pa sikt kan anvandas for att optimera energianvandningen an mer.4’

2.4 Vad skiljer BTN fran traditionell fjarrvarme och fjarrkyla?

System likt BTN skiljer sig fran traditionella fjarrvarmenat pa sa satt, vilket daven framhévts
tidigare, att kyla och varme kan levereras i samma system samt att temperaturen i vattnet kan hallas
lagre.*® | ett traditionellt fjarrvarmenét varms vatten upp for att sedan skickas ut till konsumenter
via vélisolerade ror. Konsumenterna anvander darefter vattnet for att exempelvis varma upp
byggnader eller som kranvatten. Darfor varms vattnet normalt upp till 70-120 grader innan det
skickas ut till kunden, for att vattnet ska behalla varmen under transporten, vilken kan vara relativt
lang. Emellertid skapar transporten av vattnet darfor aven ett hogt tryck pa de byggnader narmast
fjarrvarmecentralen, vilket lett till ett behov av ventiler for att sanka trycket.*® Problemet &r att all
varme inte behover sa pass hég temperatur pa vattnet, exempelvis golvvarme, vilket leder till att
vatten till viss del varms upp i onddan, samt ett stort tryck pa narliggande fastigheter och det ar
bland annat s&dant som ett BTN kan motverka.*° Ett fjarrvarmesystem fungerar inte heller under
vissa temperaturer, eftersom det ar konstruerat for att halla en hog temperatur pa vattnet for att
exempelvis undvika tillvéxt av bakterier i vattnet. Detta problem finns dock inte i ett BTN, eftersom

gradtalet pa vattnet justeras vid varje byggnad efter dess behov.>!

2.5 Affarsmodeller for BTN — en dversikt

Vad géller affarsmodeller, det vill sdga hur BTN kan fungera i praktiken, kan det efter denna
framstallning konstateras att det kan skilja sig at beroende pa dgarna till de byggnader som kopplas
samman och darmed vilka parter som blir del av natet. De organisatoriska fragorna ar darmed
viktiga eftersom de konstellationer som kan finnas darmed &ar fler jamfért med dagens
energiforsorjningsalternativ. Likvél blir parterna de vars verksamheter, eller byggnader, skapar ett

Overskott av energi som kan nyttjas av andra parter, vilka har ett behov.

%6 Ectogrid powered by E. ON, The Ectogrid technology, 2019.

47 Nohrstedt, Nya energisystemet delar varme mellan husen, 2017.

48 A st.

49 Energiforetagen, Fjarrvarme pa djupet, 2017 s. 6.

50 E. ON Sverige AB, E.ON och ESS fordjupar energisamarbetet med Ectogrid till Campus, 2019.
51 De Frumerie, ESS ger energi till Lund med smart fjarrsystem, 2018.
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Mojliga sammanséttningar av parter ar darmed foretag som byter med varandra, privatpersoner
vilka byter med andra privatpersoner alternativt producerar ett stort Overskott som kan saljas till ett
foretag. Samt foretag som producerar och byter med, alternativt séljer till, privatpersoner. Aven
affarer mellan ett och samma skattesubjekt kan forekomma om en person ager mark pa vilken det
finns flera byggnader vilka utbyten av energi kan ske mellan. Flertalet konstellationer med saval
juridiska som fysiska personer som parter ar darmed mojliga. Fokus i denna uppsats &r dock ett
fatal typfall med ett mycket begréansat antal parter, vilka sjalva ager natet och byter energi med

varandra.
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3. Mervardesskatt

3.1 Inledande om kapitel tre

Kapitlet behandlar, uppdelat i avsnitt, mervardesskattens grunder och syfte. Varje avsnitt, med
undantag for de tva forsta, samt sadana efterfoljande avsnitt som har en stark koppling till varandra,
avslutas med ett kortare resonemang om hur BTN relaterar till den presenterade ratten. Vissa fragor
besvaras darmed &ven direkt, forutsatt att ingen ytterligare diskussion anses behévas med anledning
av att svaret for huvudfallet ar givet medan andra fragor endast framhévs, for att diskuteras vidare
I senare kapitel.

3.2 Mervardesskattens syfte

Mervirdesskatt har funnits i Sverige i 50 &r och &r en indirekt allmin konsumtionsskatt.>?
Nuvarande ML infordes &r 1994, infér Sveriges intrade i EU ar 1995.5 Syftet med mervérdesskatt
ar att den ska vara effektiv ur ett samhallsekonomiskt perspektiv och 6ka skatteintdkterna till
staten.> En grundtanke ar dven att beskattningen ska ske i det land som en vara eller tjanst
konsumeras, vilket uppfylls genom att dven import beskattas medan export befrias fran

skattskyldighet i Sverige.>®

Syftet med mervardesskattens konstruktion har i sin tur sagts vara att traffa konsumtion, med andra
ord situationer i vilka erséttning erlaggs i utbyte mot en vara eller tjanst pa en marknad. | och med
konstruktionens uppbyggnad har det dven anforts att hadnsyn endast tas till att konsumtion
overhuvudtaget faktiskt sker, inte hur den sker.%® Dartill ar avsikten med mervirdesskatt, vilket
aven dr den faktor som leder till att den &r indirekt, att den ska baras av slutkonsumenterna. Dessa
bér skatten genom att overvaltring sker till forvarvaren, genom att det pris som en slutkonsument
betalar 6kas med samma belopp som mervardesskatten. Saledes beskattas mervardet i varje led i

en produktion.®’

Aven om mervardesskatt beskrivs som en generell och indirekt skatt vilken utgar pa konsumtion,
ar skatten utformad pa ett sadant satt att de val som skattskyldiga gor pa marknaden inte ska

paverkas. EU-domstolen har namligen uttalat att mervardesskatt praglas av neutralitetsprincipen,

52 Melz, Kristoffersson, Mervardesskatt — en introduktion, s.13 f.

53 QOlsson, Rattsvetenskaplig termbildning - &nnu en gang, SN 2019 s. 742.

54 Rendahl, Ar mervérdesskatten en konsumtionsskatt eller foretagsskatt? - En réttsvetenskaplig studie av
Mervardesskattelagens andamalsenlighet, s.25 f..

%5 Prop. 1993/94:99 s. 113,

% Henkow, Mervéardesskatt i teori och tillampning, s. 25 f.

5" Rendahl, a.a.s.23.
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det vill saga att malet &r att all ekonomisk verksamhet ska garanteras vara neutral vad galler
skattebordan. Neutraliteten géller oavsett vad resultatet och syftet med en verksamhet &r, forutsatt
att mervardesskatt ar tillamplig pd omradet.®® Med hjalp av principen sakerstills dven en
likvardighet for vem som utgér en beskattningsbar person.®® Darutéver har det uttalats att det finns
tvd former av neutralitet, belastningsneutralitet, att mervardesskatt inte ska belasta en
beskattningsbar person, samt konkurrensneutralitet.%° Skattens generella karaktar har diarmed dven
ett syfte ur ett konkurrensperspektiv; att vissa branscher eller foretag inte ska missgynnas.5:

3.3 Mervardesskattens grundpelare
Den svenska mervardesskatten vilar idag pa fyra rekvisit som alla maste vara uppfyllda for att

mervirdesskatteplikt ska foreligga.®? Forutsittningarna stalls upp i 1 kap. 1 § 1 st. 1 p. ML;

1. Omsattning av varor eller tjanster,

2. inom landet,

3. som é&r skattepliktig och

4. gors av en beskattningsbar person i denna egenskap.
Aven unionsinterna férvarv samt import av varor ar skattepliktiga for mervardesskatt enligt 1 kap.
18 1st. 2,3 p. ML, motsvarande lagrum i mervardesskattedirektivet ar art. 2.1.

3.4 Rekvisitet skattepliktig omsattning

3.4.1 Omsattning

Det forsta rekvisitet for att mervardesskatteplikt ska rada ar omséattning av vara eller tjanst, vilket
dven ar det som utgor den beskattningsbara transaktionen.®® Definitionen av begreppet &terfinns i
2 kap. 1 8§ ML som att en vara eller tjanst Gverlats i utbyte mot ersattning, eller att en vara eller
tjanst genom uttag tas i ansprak. Motsvarande artiklar i mervardesskattedirektivet ar art. 14-19 och
art. 30 for varor och import samt art. 24-29 for tjanster. | forarbetena till ML utvecklas
omsattningsbegreppet till att tva parter, A och B, i sin verksamhet kommer omsétta varor och
tjanster genom att de séljer varor mot betalning och &ven utfor tjanster mot betalning.®* Denna
definition av omsattning i ML aterfinns inte i mervardesskattedirektivet, i direktivet definieras

istillet omsittning i art. 2.1a som “leverans av varor”. Aven om en skillnad dirmed finns, mellan

58 Se exempelvis mal C-268/83 Rompelman p. 19.

59 Lundstrém, Avdragsrétt for ingdende mervardesskatt - var tog neutraliteten vagen?, SvSKT 2015:4 s. 381.
%0 Sonnerby, Neutral uttagsbeskattning pa mervardesskatteomradet, s. 289, 291.

61 Prop. 1968:100 s. 36-39.

62 Sandberg Nilsson, Westfahl, Mervardesskattens grunder, s.22.

83 Ek, Leveranser och unionsinterna forvarv i mervardesskatteratten, s.17.

64 Prop. 1993/1994:99 5.121.
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ML och mervardesskattedirektivet, har EU-domstolen uttryckt att ingen skillnad far goras vid
beddmning av begreppet “leverans av varor” eftersom det dr unionsrattsligt och till f61jd av det ska
bedémas enhetligt. Tolkning av begreppet far av den anledningen inte ske utifran medlemsstaternas
civilrattsliga regler om dvergang av aganderétt. Istéllet ska begreppet “leverans av varor” tolkas
sdsom att leverans skett vid tidpunkten som &ganderatten i form av mojlighet att forfoga over
materiell egendom har dvergatt, &ven om det i civilrattslig mening inte férekommit nagon sadan.
Det ar sedan upp till varje medlemslands nationella domstol att fran omstandigheterna i varje fall,

avgora om sadan overforing av dganderatten har skett utifrdn EU-rattsliga regler.®

Det har tydliggjorts av EU-domstolen att en vara eller tjanst anses vara tillhandahallen mot
ersattning om det finns ett direkt samband mellan den erséttning som betalats och den vara eller
tjanst som tillhandahallits.®® Ett exempel pa ett fall i vilket direkt samband inte funnits och
omsattning darmed inte ansags ske var ett i vilket en gatumusikant erholl erséttning i form av
pengar under tiden som han spelade fran personer som passerade forbi. Inget avtal eller uppdrag
fanns mellan de som l&mnade erséttning och gatumusikanten och till foljd av det var det inte
sjalvklart att ersattningen gavs i utbyte mot musiken, utan det kunde &ven finnas subjektiva motiv
som att de tyckte synd om musikanten. Darfor ansags ersattningen istéllet vara ett bidrag och inte

som erséttning mot ett tillhandahallande av vara eller tjanst.%’

EU-domstolen har dven i vytterligare fall klargjort att ett direkt samband fordras mellan
tillhandahallandet av en vara eller tjanst och den ersattning som betalas, for att det ska bli fraiga om
en beskattningsbar omsattning ur en mervardesskatterattslig synvinkel %8
Saledes finns ett krav pa ett rattsligt forhallande mellan minst tva parter som dmsesidigt mellan
varandra utbyter tva prestationer. Tillnandahallanden vilka sker inom en juridisk person, och
darmed inom samma skattesubjekt, kan av den anledningen inte utgéra omséattning pa grund av
avsaknaden av motpart. Skatteverket beskriver i sin tur omsattningsbegreppet som att “det ska
finnas ett rattsligt forhallande om Omsesidiga prestationer mellan minst tva parter”, vilket
dverensstammer med EU-domstolens syn. Skatteverket namner dven att &ndamalet med forvarvet
av en vara eller tjanst inte ar avgorande for att ett tillhandahallande mot ersattning, det vill sdga

omsattning, anses ha skett.%

85 Mal C-230/88 Shipping and Forwarding Enterprise Safe och mal C-78/12 Evita. K.

5 Mal 154/80 Aardappelenbewaarplaats, mal 102/86 Apple and Pear.

57 Mal C-16/93 Tolsma.

% Exempelvis i malen 154/80 Aardaappelbewaarplaats, 102/86 Apple and Pear, C-16/93 Tolsma och C-246/08
Kommissionen mot Finland.

89 Skatteverket - Rattslig vagledning, Vad dr omsattning?, 2020.
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Emellertid faststdller inte  omsattningsrekvisitet vid  vilken tidpunkt som den
beskattningsgrundande h&ndelsen anses ske och darmed nar skattskyldighet uppkommer.
Rekvisitet fastslar namligen endast vad som ska beskattas, vilket stimmer Gverens med den
systematiken EU har for omsattningskrav.’® Tidpunkten for den faktiska skattskyldigheten bestams
istallet utifran 1 kap. 3 8 ML och intrader néar en vara levererats eller tjansten har tillhandahallits.
Motsvarande bestammelse finns i art. 24.1 i mervérdesskattedirektivet, i vilken tyngdpunkt l4ggs
pa den avgorande fragan om att 6verlatelse av ratten att forfoga 6ver varan faktiskt dvergar, forst
da har en leverans av vara skett. For att en tjanst ska anses ha tillhandahallits kravs i princip att det
som avtalats om har presterats, oavsett om den som har kopt tjansten sedan faktiskt nyttjar den.”
Om en transaktion skulle besta av ett tillhandahallande av en vara eller tjanst som endast sker med
avsikt att fa en fordel skattemassigt ska den darfor omdefinieras, till det som den egentligen skulle

ha varit.’?

Fragan ar om afféarerna i ett balanserat termiskt nat ar att se som omsattning enligt ML och leverans
av varor enligt mervérdesskattedirektivet. Den avgorande faktorn i fragan blir om energiutbytena
som affarerna utgor anses vara ett tillhandahallande mot ersattning som sker inom ramen for ett
omsesidigt rattsforhallande. Dari ligger aven fragan om det gar att se det som att d&ganderétten till
energin overgatt, vilket kravs for att det ska vara leverans av vara. Energi skiljer sig fran andra
materiella ting, eftersom det inte gar att lamna Gver fysiskt pa samma satt som exempelvis en stol.
Emellertid borde dganderatten anses 6verga nar en enhet drar till sig energi, eftersom energin da
kan nyttjas och ingen annan i natet kan anvanda den. Leverans av energi i ett BTN borde darmed i
de flesta fallen, forutsatt att ersattning erlaggs, innebdra att en omsattning sker, forutsatt att natet
bestar av minst tva parter, eftersom det ar en vara vilken levereras enligt 2 kap. 1 § ML. Erlaggs
ersattning ar det dven mest troligt att det sker med ett direkt samband, det gar inte att jamfora med
exempelvis fallet Tolsma,”® i vilket det fanns flera anledningar till att personer gav pengar. Darmed
ar aven det rekvisitet uppfyllt. De enda situationer i vilka omsattning darmed inte kan anses ske ar
saledes de i vilka ingen ersattning erlaggs, samt de dér natet endast bestar av en part. Dessa borde

dock inte forekomma mer &n i enstaka fall. Fragan utvecklas emellertid i senare kapitel.

Vad galler tidpunkten for beskattning av affarerna i ett BTN &ar det foljaktligen nér den
beskattningsgrundande h&ndelsen sker, vilket mest troligt &r tidpunkten for energiutbytena. Med

0 Westherg, Mervardesskattelag (1994:200) kommentaren till 2 kap. 1 §, Karnov JUNO.

"1 Malen C-250/14 och C-289/14, Air France-KLM och Hop! -Brit Air SAS.

2 Mal C-255/02 Halifax plc, Leeds Permanent Development Services Ltd och County Wide Property
Investments Ltd.

8 Mal C-16/93.
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andra ord &r det nar dverskottsvarmen gar ut i natet, respektive nar varmepumparna vid behov drar
till sig den termiska energin och den darmed levereras. Dessa sker dock inte alltid samtidigt, sérskilt
inte i fall likt demonstrationsprojekten, i vilka energi kan samlats i en ackumulator. Den faktorn

torde dock inte ha ndgon paverkan pa tidpunkten eftersom det &r stadiet mellan forséljning och kop.

3.4.2 Vara eller tjanst?

Vad som utgor vara eller tjanst definieras i 1 kap. 6 8 ML. Varor & materiella ting, dven inkluderat
fastigheter, kyla, varme, elektrisk kraft samt gas. Motsvarande regler aterfinns i art. 14 och 15.
mervardesskattedirektivet i vilka begreppet utvecklas mer. I art. 14.1 sdgs det att leverans av varor
innebar att ratten att forfoga Gver materiella tillgangar som &gare Overfors. | sammanhang
relaterade till mervardesskatt maste dven skillnad goras pa leveransen av varan, transporten av
varan samt faktiska avlamnandet som sker fysiskt, eftersom alla begreppen kan innefatta leverans

som term i allmant sprakbruk.”

Definitionen av tjanst dr negativ utifran varubegreppet och ar i ML “allt annat som kan
tillhandahallas”, eller som beskrivet i art. 24.1 mervirdesskattedirektivet, “varje transaktion som
inte utgor leverans av varor”. Fragan rorande om det ar en vara eller tjanst som omstts eller tas ut
ar avgorande darfor att det finns olika regleringar for vid vilken tidpunkt en vara eller tjanst anses

vara omsatt, samt for omséattningsland.”™

Det som praktiskt sett nyttjas i ett BTN &r vatten, emellertid &r det inte den faktiska varan utan det
ar termisk energi, varme, vilket uttryckligen definieras som vara i 1 kap. 6 § ML. Darmed kan det
konstateras att energin i ett BTN utg0or en vara och inte en tjanst. Detta galler aven for de fall dar
kyla efterfragas, eftersom den termiska energin anvands for att skapa kyla genom justering av
temperaturen pa vattnet. Darmed &r det inte en avsaknad av energi som saljs vid kop av kyla, utan

mojligheten att skapa det med hjélp av den termiska energin i vattnet.

3.4.3 Uttag

Omsattningsbegreppet omfattar dven uttag, enligt 2 kap. 1 8 2 p. ML motsvarande art. 16
mervardesskattedirektivet. Enligt 2 kap. 2, 3 88 ML innebdr uttag att en person, helt utan erséttning,
tar ut en tjanst eller vara ur en ekonomisk verksamhet med tanken att nyttja det for egen eller annans

rakning. Det &r dven uttag om nagon anvander en vara pa ett satt vilket ar fraimmande for

74 Ek, Leveranser och unionsinterna forvarv i mervardesskatteratten, s.17.
75 Skatteverket - Rattslig vagledning, Vara eller tjanst?, 2020.
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verksamheten i foretaget den tas ifran, eller om varan ges bort. Samt om en vara 6verfors fran en

verksamhet som &r skattepliktig till en som inte &r det enligt samma lagrum.

Syftet med att beskatta uttag, ar att behandla beskattningsbara personer som tar ut en vara eller
tjanst lika som konsumenter som kdper en vara eller tjanst.”® Incitament kan namligen finnas for
vissa séljare att inte ta emot ersattning vid en overlatelse, till exempel for att den sker till en
narstaende. Sadana transaktioner ska dock inte undkomma beskattning vilket ar en av
anledningarna till uttagsbeskattningens existens.”” Darmed foérhindras dven att privat anvandning
av varor fran en verksamhet inte blir beskattade. Ett krav for att uttagsbeskattning faktiskt ska bli

aktuellt ar emellertid att den ingéende mervardesskatten varit avdragsgill.”

Ror det sig om ett uttag faststalls beskattningsunderlaget darfor antingen till inkopspris, eller om
inkOpspris saknas, till sjalvkostnadspris. En skillnad finns darmed fran en situation i vilken det &r
fraga om ett tillhandahallande mot ersattning, da det i en sadan situation ar den faktiska ersattningen

som utgor beskattningsunderlaget enligt 7 kap. 3 § ML.

Sannolikt &r det endast i ett fatal fall, vilka torde likna varandra, som uttag kan bli aktuellt i relation
till ett etablerat BTN. Ett scenario & om samma person som etablerar ett BTN som ekonomisk
verksamhet, exempelvis for ett hyreshus, samtidigt sjalv bor i huset och nyttjar energin och vattnet
fran systemet for eget privat bruk. Alternativt att scenariot ar liknande men personen ger bort
energi, det vill sdga inte tar betalt, till exempelvis en narstaende, och saledes gor ett uttag. Ett
ytterligare scenario & om en person tar ut energin for ett dndamal som inte & den egna
verksamhetens, enligt 2 kap. 1 8 2 p. ML och 2 kap. 2, 3 88 ML. Detta forutsatt att avdrag har

medgetts for den ingadende mervardesskatten.

Svarigheter kan uppsta i scenarion déar exempelvis ett foretag vill ge bort energi till privatpersoner,
av nagon anledning. Energiforsorjning under en langre period torde namligen inte kunna ses som
gava av mindre véarde inom ramen for en verksamhet, beroende pa syftet med verksamheten,
snarare blir det mgjligen en fraga om sponsring i sadana fall. Emellertid diskuteras inte den fragan
djupare, av anledningen en sadan sponsringsdiskussion kraver mer utrymme an vad som finns inom

ramen for denna uppsats, exempelvis da en utlaggning om hur vardet av en sadan ska métas kravs.

76 C-20/91 de Jong.
7 Sonnerby, a.a.s. 17.
8 Sonnerby, a.a.s 168.
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3.4.4 Byten

Vid inférandet av ML sades att en speciell reglering rérande bytesavtal inte var nodvéndig eftersom
huvudregeln att dganderéatt 6verlats mot erséttning aven inkluderar bytesavtal, med enda skillnaden
att ersattning, istallet for att utgd i form av pengar, utgéar i form av bytesvalutan.” Emellertid
innebar darmed aven ett byte att omséttning sker i och med att det ar en forséljning i bada
riktningarna. Genom bytet séljer en part sin vara, mot ett inkép av den andra partens vara.® |
scenarion i vilka byten mot en annan vara eller tjanst sker, istéllet for att ersattning i form av pengar
utges, ar den avgorande faktorn att erséattningen ar en motprestation till det tillhandahallande av en
tjanst eller vara som skett, oavsett benamning.8! Vardet méste dven vara mojligt att uppskatta samt

bestamma i pengar.®2

Vid bytestransaktioner mellan tva parter, av antingen varor, tjanster eller bada, bedéms de
mervirdesskatterattsliga konsekvenserna for respektive part var for sig.8® Berakningen av det
subjektiva vardet pa vilket beskattningsunderlaget ska beraknas pa, sker sedan utifran vad den som
koper varan eller tjansten kan tanka sig att betala. Fran det subjektiva vérdet avraknas darefter
mervardesskatten, vilket ger beskattningsunderlaget.8* Emellertid ar den mervirdesskatterattsliga
situationen for byten oséker och fragan har inte diskuterats sarskilt utdver namnda forarbeten. En
snabb utblick till redovisningsratten for mindre foretag ger vid handen att om byte sker till en vara
eller tjanst som &r likartad ska ingen utgift eller inkomst redovisas.

Praktiskt sett borde affarerna i ett BTN eventuellt alltid ses som byte, eftersom energi i form av
vatten gar fram och tillbaka mellan parter, med undantag fér om endast en part tillskjuter energi.
Emellertid finns mojliga scenarion dar parter betalar for energin utan att sjalva bidra, vilket gor att
affarer i ett BTN inte alltid kan ses som byten eftersom det inte ar givet att alla parter alltid kommer

ge och ta.

Likval torde de fall i vilka betalning inte utgar och det uttalat inte ar sponsring eller liknande, vara
att se som byten mervardesskatterattsligt sett. Det kan vara uttalat eller outtalat, men likafullt bor
det vara att se som omséttning genom byten, i de flesta fall. Anledningen &r att byten i forarbetena
likstalldes med att erséttning utges och det avgorande, oavsett bendmning, &r att det som utges &r

S Prop. 1993/94:99 s. 135,

80 Sandberg Nilsson, Westfahl, a.a.s. 34.

81 Skatteverket - Rattslig vagledning, Nar &r en vara eller tjanst omsatt?, 2020.

82 Mal C-40/09 Astra Zeneca.

83 Skatteverkets stallningstagande den 19 december 2019, Bytestransaktioner, mervardesskatt, dnr 202 516960-
19/111.

84 Skatteverkets stillningstagande den 19 december 2019, Bytestransaktioner, mervardesskatt, dnr 202 516960-
19/111.

8 Art. 2.7 K2.
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en motprestation till tillhandahallanden, vilket energin i ett BTN maste anses vara. Darmed torde
ersattningsrekvisitet vara uppfyllt, med undantag for uttryckta scenarion sasom exempelvis
sponsring eller gavor. Emellertid ska parternas mervardesskatterattsliga situation bedomas separat
vid byten. Saledes kan det konstateras att byten kan féorekomma inom ramen for BTN, framst i
situationer vilka ersattning inte utgar i form av pengar och inget har avtalats om att energin ska ges
bort av nagon anledning. En snabb jamfcrelse med redovisningsratten ger att om ett byte sker till
en likartad vara, vilket affarer inom ett BTN torde vara, sa ar det mojligtvis inte att se som
omsattning. Detta eftersom ingen inkomst da ska redovisas redovisningsrattsligt och da torde det
mdojligen inte vara mervardesskattepliktigt heller, i ett alternativt scenario. Darmed kan det
konstateras att rattslaget for byten relaterat till BTN, atminstone utifran denna framstéllning, inte
ar helt klarlagt. Den mer specifika fragan om hur byten ska hanteras i stort mervardesskatterattsligt

sett, diskuteras emellertid inte vidare enligt uppsatsens avgransningar.

Dartill kan svarigheter eventuellt uppsta beroende pa hur konstruktionen av ett BTN ser ut, da det
namligen kan vara svart att veta om energi faktiskt mottagits och fran vem. Detta géller séarskilt om
ett nat har en ackumulatortank, men dven under tiden som energin cirkulerar utan att ga direkt fran
en byggnad till en annan. Emellertid kommer det mest troligt vara mojligt att méata forbrukningen
pa nagot satt, exempelvis genom programvaror likt i de demonstrationsprojekt som finns, sa att det
ar mojligt att se att leverans av vara faktiskt skett.

3.4.5 Ett eller flera tillhandahallanden

Tillhandahallande av vara eller tjanst kan dven ske genom ett eller flera stycken tillhandahallanden.
Fragan blir aktuell i fall i vilka nagon del av tillhandahallandet traffas av de sérregleringar som
finns. Exempelvis att en del av tillhandahéllandet inte ar skattepliktigt, eller att det ar det men med
en av de reducerade skattesatserna istéllet, alternativt att sarskilda bestdmmelser finns for
omséttningsland. Emellertid aktualiseras endast de sarskilda reglerna om de delarna tillhandahalls
av en och samma beskattningsbara person. | sadana fall, i vilka det kan bli frdga om flera
tillhandahallanden, delas beskattningsunderlaget upp efter “skalig grund” enligt den sd kallade
delningsprincipen i 7 kap. 7 8§ ML, vilket &ven géller i fall med olika skattesatser enligt 2 st. i
samma lagrum.®® Det har dock uttalats att delningsprincipen &r oklar och det dven ar oklart i vilka
fall det faktiskt inte ar mojligt att beddma beskattningsunderlaget for en omséattning.®’

8 Skatteverket - Rattslig vagledning, Ett eller flera tillhandahallanden, 2020.
87 Lindgren Zucchini, Uppdelat uttag av mervardesskatt pa en enda omsattning ar inte forenligt med
mervardesskattedirektivet, SN 2018 s. 611.
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Likafullt ska enligt Skatteverket utgangspunkten vid avgorandet av fragan om det ror sig om ett
eller flera tillhandahallanden anses vara vad den genomsnittlige koparen har for uppfattning om
vad tillhandahéllandets huvudsakliga del &r.88 Emellertid ar det inte alltid givet vad en
genomsnittlig kdpare har for uppfattning och EU-domstolen har darfér genom rattspraxis klargjort
hur det kan avgoras om det ar ett eller flera tillhandahallanden med hjélp av nagra kriterier. Dessa

kriterier har Hogsta forvaltningsdomstolen (HFD) sammanfattat i HFD 2012 ref. 30.

Skatteverket har dven tagit fram indikationer, baserat pA domen fran HFD,® vilka kan vara av
betydelse vid bedomningen av om en transaktion ska ses som ett eller flera tillhandahallanden. De
fyra indikationer som visar pa att det ror sig om ett tillhandahallande &r forst att delarna saknar
sjalvstandigt varde for den genomsnittlige kopare om de ar var for sig. Den andra ar att
marknadsforing sker som om delarna var ett tillhandahallande. Det tredje ar att alla delar har ett
totalpris mot koparen. Till sist ar den fjarde indikationen att det inte finns nagon mojlighet for

koparen att vilja bort en del av transaktionen fran saljaren.®°

Indikationer har aven tagits fram av Skatteverket for vad som istéllet visar pa att det ror sig om
flera tillhandahallanden. For det forsta ar det att en eller nagra av delarna for den genomsnittlige
koparen sjélvstandigt har ett varde. Den andra indikationen &r att marknadsforingen av
tillhandahallandena sker uppdelat var for sig for de olika delarna. Den tredje ar att prissattning av
tillhandahallandena sker separat mot kdparen och till sist att koparen om denne vill kan valja bort
en eller flera delar av transaktionen fran siljaren. Ar alla dessa indikationer for ett eller flera
tillhandahallanden uppfylida &r det klarlagt vad for tillhandahallande det ror sig om, om det &r ett
eller flera. Brister det vid nagon indikation maste bedémningen i varje fall ske enskilt.”

Affarerna i ett BTN ar mest troligt att se som ett tillhandahallande och inte flera, baserat pa
Skatteverkets indikationer och den praxis som presenterats fran HFD. Anledningen 4r att energi i
ett BTN endast bestar av en del, energin i vattnet, vilken levereras vid ett tillfalle och den kan inte
delas upp pa sa satt som andra varor och tjanster kan. Mojligtvis kan fragan om att det skulle rora
sig om flera tillhandahallanden aktualiseras, men i sadana fall i dvergangsprocessen till ett BTN.

Till exempel om nagon form av “startpaket” siljs av en part, i vilket bade installation och

8 Skatteverket - Rattslig vagledning, Ett eller flera tillhandahallanden, 2020.

8 HFD 2012 ref. 30.

9 Skatteverkets stallningstagande den 18 maj 2015, Ett eller flera tillhandahallanden, mervardesskatt, dnr 131
283125-15/111.

o Ast.
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forlaggning av natet ingar och att samma part sedan tillhandahaller energi i natet. Sadana

transaktioner har dock avgransats fran i denna uppsats och fragan diskuterats inte vidare.

3.4.6 Skatteplikt

Ett annat rekvisit for att skyldighet att erldgga mervardeskatt ska aktualiseras &r att omsattningen
ar skattepliktig enligt 1 kap. 1 § 1 st. 1 p. ML. Huvudregeln &r att all omsattning ar skattepliktig
enligt 3 kap. 1 § ML, men det finns undantag i 3 kap. 2-32 8§ ML. Undantagen aterfinns
exempelvis inom fastighetsomradet samt for sjukvard och tar idag sikte pa omséttningen i sig, inte

specifika tjanster eller varor, vilket tidigare var fallet.%?

Utover de nyss namnda omradena vilka dr undantagna fran skatteplikt, finns i Sverige sedan ar
2017 en omséttningsgrans som innebér en skattebefrielse enligt 9d kap. 1 § ML. Motsvarande
regler aterfinns i art. 281-294 i mervardesskattedirektivet. Befrielsen géller en beskattningsbar
person, vars omséttning inte overstiger 30 000 kronor exklusive mervérdesskatt under ett
beskattningsar, samt inte heller har Gverstigit summan under de tva senaste beskattningsaren.
Bestammelsen galler dock endast inom Sverige och darmed inte import eller unionsinterna forvarv.
Syftet med inférandet av befrielsen var att underlatta for mindre foretag, i forarbetena namns
sarskilt forsaljning av overskottsel vilken producerats fran solceller pa privatbostader genom sa
kallad mikroproduktion som exempel. Om omséttningen fran verksamhetens start beraknas
overstiga 30 000 kr ska registrering till mervérdesskatteskyldighet andd ske.®® 1 och med
skattebefrielsen forsvinner emellertid rétten till avdrag respektive aterbetalning.®* Bestimmelsen
traffar dven endast beskattningsbara personer, saledes ar utgangspunkten i bedémningen vem som
anses vara en sadan. Vill nagon bli en beskattningsbar person som inte ar det, finns en majlighet
att anmdla for frivillig skattskyldighet enligt 9d kap. 6 § ML. Ett undantag fran en sddan anmalan
om frivillig skattskyldighet finns dock, det &r ndmligen inte mojligt om det galler for stadigvarande
bostad.®

Ett ytterligare undantag finns for bland annat varme och vatten, om de &r underordnade en
upplatelse av en nyttjanderatt exempelvis i form av en bostadsrétt eller hyresrétt, enligt 3 kap. 2 §
2 st. ML, forutsatt att ingen separat debitering sker. HFD avgjorde namligen nyligen ett fall i vilket
el och vatten inte ansags underordnat en bostad. Domstolens motivering var delvis baserad pa EU-

domstolens praxis,®® vilken sade att &ven om el och vatten behovs for att kunna nyttja en bostad ar

9 Prop. 1993/94:99 om ny mervardesskattelag, s. 107.

9 Prop. 2016/17:1, Budgetpropositionen for 2017, s. 397 f.
% Sandberg Nilsson, Westfahl, a.a.s. 28-29.

% Fri, Grefberg, E Mervardesskatt, SN 2019 s. 372.

% Sarskilt mal C-42/14 Wojskowa Agencja.
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inte det i sig tillrackligt for att tillhandahallandena av dem ska ses som en del av en
bostadsupplatelse. Avgorande ar istallet pa vilka villkor en leverans av nyttigheter sker och om
exempelvis fakturering sker separat samt att det finns enskilda méatare for vatten- och elférbrukning

kan det tyda pd att ett tillhandah&llande &r fristdende fran bostadsupplatelsen.®’

Fran utgangspunkten att all omséattning generellt sett ar skattepliktig (3 kap. 1 § ML) och inga
undantag rader for termisk energi torde aven affarerna inom ett BTN i huvudfallet vara det.
Darutover rader skattebefrielse for forsaljning, vilket torde vara tidpunkten som
produktionséverskottet av energi gar tillbaka till natet, upp till 30 000 kr enligt 9d kap. 1 § ML.
Prissattningen kan darmed fa en avgdrande roll for om mervardesskatteplikt foreligger eller ej for
forsaljningen. | enstaka fall kan energiforsorjningen i ett BTN komma att ses som underordnat en
bostad enligt 3 kap. 2 § 2 st. ML. Exempelvis om en hyresvard kopplar in en hyresfastighet mot ett
BTN for att fa energi och denna darefter ingar i hyran likt att exempelvis varme kan inga i hyran i

dagslaget.

3.4.7 Skattesats och beskattningsunderlag

Enligt art. 96 samt art. 98 mervardesskattedirektivet far medlemsstaterna ha maximalt tre
skattesatser, en normal samt tva reducerade. | Sverige finns av den anledningen tre skattesatser for
mervérdesskatt, vilka regleras i 7 kap. 1 8 ML. Huvudregeln &r 25 procent av
beskattningsunderlaget samt tva reducerade skattesatser om tolv respektive sex procent. Tolv
procent galler for exempelvis mat, dryck och boende. Sex procent galler exempelvis bdcker,
tidskrifter och tilltrade till teatrar och konserter. I 7 kap. 3 8 ML regleras sedan vad
beskattningsunderlaget, vilket ar det skattesatsen ska beraknas utifran, ar i ML:s synvinkel. Med
undantag for uttag, eftersom beskattningsunderlaget i sddana fall bestams till sjalvkostnadspris eller
inkopspris enligt 7 kap. 3 § 2a-2b p. ML, &r det pa sa satt att den faktiska ersattningen som betalats
utgor beskattningsunderlag enligt 7 kap. 38 1 p. ML.

Inget undantag aterfinns i 7 kap. 1 8 ML for termisk energi. Darmed géller huvudregeln om 25
procents mervardesskatt for affarerna i ett BTN och beskattningsunderlaget utgors av den

ersattning som erlaggs for energin, utom for de ndmnda undantaget for uttag.

9 Hogsta forvaltningsdomstolens dom den 3 december 2019 mal nr. 1595-19.
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3.5 Avdragsrétt

3.5.1 Allméant om avdragsratt

Avdragsratten for ingdende mervardesskatt ar central for att mervardesskattesystemets funktion
och &r enligt EU-domstolen en oskiljaktig del av mervardesskattesystemet. Nagon inskrankning av
avdragsratten far darfor inte ske.®® Saledes ar det dven fundamentalt att avdragen faststélls korrekt
eftersom det &r en neutralitetsbrist om en begrinsning av avdragsratten sker.®® | ML regleras
avdragsritten i 8 kap och huvudregeln i 8 kap. 3 § ML sédger att “den som bedriver en verksamhet
som medfor skattskyldighet far géra avdrag for den ingdende skatt som hanfor sig till forvarv eller
import i verksamheten”. Darutdver definieras ingaende skatt i 8 kap. 2 § ML som “beloppet av den
skatt enligt denna lag som hanfor sig till ersattning for forvarv av varor eller tjanster, om

omséttningen medfort skattskyldighet for den fran vilken varorna eller tjansterna forvarvats.”

Avdragsratten praglas darmed &aven av reciprocitetsprincipen, vilken aterfinns i art. 167
mervardesskattedirektivet och innebar att samtidigt som skattskyldigheten for utgaende skatt
uppstar intrader avdragsratten for ingdende skatt.1%

Vid blandad verksamhet rader dock endast avdragsratt for den del av verksamheten som ar
skattepliktig. Hanfors ingaende mervardesskatt till en verksamhet som é&r, helt eller delvis,
skattebefriad radder séledes avdragsforbud enligt neutralitetsprincipen.’®® Resultatet av en
transaktion har emellertid inte betydelse for avdragsratten, sa lange verksamheten i sig &r
mervardesskattepliktig. Enda undantaget ar att ifrdgasattande mojligen kan ske géllande om
avdragsratt, i mervardesskattehdnseende, ska finnas i situationer i vilka en ersattning som utges &ar

symbolisk, eftersom det i sddana fall eventuellt inte ror sig om en ekonomisk verksamhet.1%?

Darutéver ar avdragsrattens syfte att befria foretagare frdn den belastning som mervardesskatt
annars kan utgéra genom att lata dem dra av den.!®® Rétten till fullt avdrag for distributorer och
producenter ar darmed det som garanterar att systemet med mervérdesskatt fungerar, samtidigt
skapas i och med det en risk for missbruk av systemet. Bedrégerier rérande mervérdesskatt utgor
namligen stora problem for saval EU i stort, som for varje individuellt medlemsland. De uteblivna

intakterna leder till stora ekonomiska forluster, men dven att likhetsprincipen inskranks och risk

% Se exempelvis malen C-126/14 Sveda, C-29/08 SKF.

9 Henkow, Begreppet “skiilig grund” i 8 kap. 13 § ML, SN 2017 s. 720.

100 Kleerup, Fri, Aktuellt om mervardesskatt, SN 2012 s. 315.

101 Kleerup, Kristoffersson, Oberg, a.a.s. 59.

102 Karlsson, Avdragsratt for ingdende moms - vem ska bevisa vad?, SvSkT 2018:6 s. 396.

103 Kristoffersson, Avdrag for ingédende mervardesskatt enligt rattsfallen Larentia + Minerva och Sveda, SN
2017 nr. 3s. 112.
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for att konkurrens snedvrids.!%* Den risken, att mervardesskatt ska utnyttjas i bedréagerier, har lett
till ett krav pa underlag i 8 kap. 5 § ML, saknas underlag sa kvarstar inte ratten till avdrag.
Lagrummet hanvisar till flertalet paragrafer, exempelvis 8 kap. 17 § ML som ger att vid kop av
vara eller tjanst kravs vanligen en faktura for att f& avdragsratt.'® | ML ar det foljaktligen, till
skillnad fran mervardesskattedirektivet, fakturan som ska bevisas for att avdragsratten ska anses
styrkt. | fakturan fordras aven ratt materiella egenskaper enligt namnda regler med, sasom ppet

redovisad mervardesskatt. %

For affarer inom BTN kan det darmed konstateras att avdragsratt rader for fall i vilka omsattningen
ar skattepliktig, enligt reciprocitetsprincipen. Fragan blir dock nar avdragsratten intrader for forsta
gangen i ett nytt nat. Troligtvis ar det nar en part i natet koper energi fran en annan,
mervardesskattepliktig, part. En forutsattning ar emellertid att faktura utfardats pa ett korrekt satt
enligt gallande ratt och kan visa att den ingdende mervardesskatten kan hanforas till en utgaende
skattepliktig transaktion. Att avdrag skulle vagras pa grund av att det ar att se som
hobbyverksamhet ar mindre troligt, eftersom det inte torde vara mojligt att bedriva uppvarmning
av sitt eget hus som hobbyverksamhet.'” Vad géller frdgan om avdragsrtt for installation av ett
BTN eller varmepumpar ar det i stadiet innan ett BTN &r etablerat, fragan besvaras inte i denna

uppsats.

3.5.2 Undantag fran avdragsratt

Huvudregeln for avdragsratt ar enligt forarbetena att den del av ingadende mervardesskatt som gar
att relatera till de tjanster och varor en beskattningsbar person anvander for sina beskattningsbara
transaktioner far dras av och inte andra, ett krav pa forvarvsmassig karaktar finns diarmed.'® Dock
rader det avdragsforbud for de omraden vilka ar undantagna skatteplikt och reglerna for det
aterfinns aven de i 8 kap. ML. Exempelvis rader avdragsforbud for ingaende skatt som avser
stadigvarande bostad enligt 8 kap. 9 8 1 st. 1 p. ML. | forarbetena forklarades forbudet med att det
inte ska ga att gora avdrag for ingaende mervardesskatt pa privata levnadskostnader, vilket ofta ar
fallet med kostnader hanforliga till stadigvarande bostader.' Enligt forarbetena géller forbudet
darmed mot avdrag for all den ingaende skatt vilken ar hanforlig till en stadigvarande bostad dven

for exempelvis reparationskostnader och driftskostnader.!

104 Trenta, The EU Charter and the protection of the financial interests of the EU, SN 2019 s. 559.

105 Henkow, Mervardesskatt i teori och tillampning, s. 32.

106 Kristoffersson, Att styrka avdragsratt for ingdende mervardesskatt genom faktura, SvSkT 2016:3 s. 180.
107 Se avsnitt 3.7.2 for utveckling av fragan om BTN kan ses som hobbyverksamhet.

108 prop. 1993/94:99 s. 334, 336.

109 Prop. 1993/1994:99 s. 212.

110 SOU 1994:88 s. 242.
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Avdrag inom ramen for ett BTN far saledes ej goras av privatpersoner vilka anvander varmen fran
natet i sin privatbostad. Avdragsforbud rader aven for fall i vilka omsattningen understiger 30 000
kronor och ingen anmalan om frivillig skattskyldighet har skett enligt 9d kap. 1 § ML, eftersom
skatteplikt da ej rader.

3.6 Rekuvisitet inom landet

3.6.1 Allméant om omsattningsland

Ett annat av de fyra rekvisiten i 1 kap. 1 8 1 st. 1 p. ML ér att omséttning ska ske “inom landet”,
utdver det finns dven unionsinternt forvérv i 1 kap. 1 § 2 p. ML samt import i 1 kap. 1 8 3 p. ML.
Regleringen for rekvisitet ”inom landet” aterfinns i 5 kap. 1-3a 88 ML vilket avgor om en vara ar
omsatt inom landet eller inte. Det kan ndmligen skilja sig vilket land som &ar beskattningsland, det
vill sdga vilket land som har ratt att beskatta en transaktion vilken grundar sig pa tva olika principer.
Dels destinationsprincipen, vilken innebér att beskattning av en vara sker i det land som transporten
avslutas, dels ursprungsprincipen som innebdr beskattning i landet som en vara hamtas eller
transporteras fran. | mervardesskattedirektivet ar huvudregeln att beskattning av omsattning av en
vara ska ske i det EU-land som omsattningen skett i, det vill sdga att omséattningsland och
beskattningsland ar samma. Ett undantag finns dock fran huvudregeln i fall som transport av varor
sker mellan olika EU-lander. | sadana fall kan det istéallet vara pa ett sadant satt att forvarvet av
varan blir den handelse som &r beskattningsgrundande istéllet for omsattningen och for sadana

transaktioner rader inte skatteplikt.!!t

3.6.2 Sarskilda regler om omsattningsland for varme och kyla

FOor omsattning av varme och kyla finns emellertid speciella bestammelser fér omsattningsland
samt vem som ses som beskattningsbar aterforsaljare enligt 5 kap. 2¢-2d § ML.? Omséttningsland
bestdms i sadana fall baserat pa var koparen “ar etablerad” eller var denne forbrukar exempelvis
varmen, de fysiska flodena ar darmed inte avgorande.t*3 | forarbetena till ML uttalas att sarskilda
regler behévs med anledning av att det ar svart att spara el, varme och kyla. Det uttrycks aven i
forarbetena till ML att det faktum att dessa varor inte kan lagras gor det svart att bedéma
omsattningsland.** 1 5 kap. 2c § ML, motsvarande art. 38.1 mervardesskattedirektivet, finns darfor

en forklaring av vem som ar beskattningsbar aterforsaljare i scenarion med exempelvis varme.

111 Skatteverket - Rattslig vagledning, Grundlaggande om internationell varuhandel, 2020.

112 vvad som sags om energi i form av varme och kyla géller i detta aktuella avsnitt aven for el och gas d&ven om
det inte uttryckligen ndmns, av orsaken att samma bestammelser géller for dessa samt varme och kyla enligt
prop. 2010/11:28 Vissa tekniska mervardesskattefragor, s.31, 33.

113 gkatteverket - Rattslig vagledning, Gas, el, varme och kyla, 2020.

114 prop. 2004/05:15 Mervardesskatt vid omsattning gas och el, m.m. s. 25.
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Definitionen ar en person “vars huvudsakliga verksamhet nar det galler kdp av gas, el, varme eller
kyla bestar i att salja sadana varor vidare och vars egen konsumtion av dessa varor ar forsumbar.”
Enskilda inkop ska darmed inte ligga till grund fér beddmningen, sker endast sadana tillfalliga eller

enstaka forsaljningar och inkop ror det sig inte om en beskattningsbar aterforséljare.**

Om ett Gverskott av exempelvis varme séljs vidare av andra &n beskattningsbara aterforsaljare,
exempelvis ett foretag vars verksamhet genererar dverskottsvarme, beskattas den del av varan som
aterstar i landet i vilket koparen ar etablerad enligt 5 kap. 2d § 2 st. ML. | vissa fall kan uppdelning
behova ske ifall en kopare forbrukar och saljer vidare exempelvis varme i ett land och den forbrukas
dar och darfor &ven ska beskattas dar, medan en annan del séljs vidare och darfor eventuellt ska
beskattas i ett annat land.*®

Uppsatsens avgransning leder till att det forutsatts att varmen inom ett BTN, i fall i vilka omsattning
sker, omsatts inom Sverige enligt 5 kap. 2c-2d 8§88 ML. Rekvisitet i 1 kap. 1 § 1 st. 1 p. ML att
omsattning ska ske inom landet &r darmed uppfyllt. Eventuellt skulle omsattning dven kunna ske
gransoverskridande om ett nat 1ag precis vid tva landsgréanser eller nagot liknande scenario. Da
skulle beskattning troligtvis ske enligt reglerna om forsaljning av 6verskott av varme och kyla som
presenterats ovan. Emellertid uteldmnas enligt avgransningen i denna uppsats ett djupare

resonemang angaende fragan.

Det ska dock sdgas att det som tidigare gjorde det svart att spara el och varme, enligt vad som
namndes i forarbeten, kan vara pa vag att forsvinna. Exempelvis tack vare att nya programvaror
tagits fram vilka kan spara data och analysera pa nya sitt. Aven om det darmed fortfarande inte &r
direkt mojligt att spara energi pa detaljniva sa kan mangden energi &ndd matas pa ett mer specifikt
sétt &n tidigare. Detta faktum gor att motiveringen i forarbetena, att de fysiska flodena inte ar
avgorande for omsattningsland, kan komma att &ndras i framtiden nar det blir lattare att spara. Aven
om det eventuellt aldrig kommer vara mojligt att folja energi ner pa detaljniva och veta att det ar

”samma”, sa torde médngden energi emellertid kunna f6ljas mer specifikt dn idag.

3.7 Rekvisitet beskattningsbar person i denna egenskap

3.7.1 Beskattningsbar person
Det fjéarde och sista rekvisitet som anges som krav i 1 kap. 1 8 1 st. 1 p. ML for att skattskyldighet

for mervirdesskatt ska foreligga dr att omsattningen gors av en “beskattningsbar person som

115 prop. 2004/05:15 s. 64.
116 Skatteverket - Rattslig vagledning, Gas, el, varme och kyla, 2020.

27



agerar i denna egenskap”. Det har sagts att det finns tva bestammelser som reglerar vem som &r
en beskattningsbar person, en allmén i 4 kap. 1 § ML samt en speciell i 5 kap. 4 8 ML tillamplig i
samband med att andra regler i 5 kap. ML blir tillimpliga.l!’” Definitionen i 4 kap. 1 § 1 st. ML
grundar sig i art. 9 mervardesskattedirektivet och infordes ar 2013 som en ersattning for det tidigare
begreppet yrkesmassig verksamhet, for att na en enhetlighet med de unionsrattsliga begreppen som
fanns.® Lagrummet uttrycker att en beskattningsbar person #r “den som, oavsett pa vilken plats,
sjalvstandigt bedriver en ekonomisk verksamhet, oberoende av dess syfte eller resultat”. Bade
juridiska och fysiska personer kan darmed vara beskattningsbara personer precis som utlandska
subjekt.!*® Daremot anses inte anstillda eller andra personer i den man de & bundna genom
exempelvis ett anstéllningsavtal till en arbetsgivare bedriva verksamhet sjalvstandigt enligt 4 kap.
1 8 ML. Den som é&r beskattningsbar person ar enligt ML och mervérdesskattedirektivet &ven den

som ska redovisa och betala mervirdesskatt och tillhra mervardesskattesystemet.*?°

Darutover ar den avgorande faktorn vid bedémningen om nagon &r en beskattningsbar person ar
rekvisitet “agerar i denna egenskap”. Enligt forarbetena innebdr rekvisitet att de agerar som
beskattningsbara personer och bedriver ekonomisk verksamheten och inte gor det i form av
slutkonsument eller privatpersoner, r det pa sa satt ar ML inte tillamplig och skatteplikt foreligger
darfor inte.*?! Detta faktum innebar aven att férsaljning som en fysisk person gor av tillgangar vilka
anvants och inforskaffats for privata &ndamal inte ska beskattas med mervardesskatt, eftersom de
inte séljs vidare av personen i egenskap av beskattningsbar person utan som privatperson.t?
Detsamma galler for enkla bolag eftersom dessa inte ar ett rattssubjekt utan istéllet ar deldgarna
skyldiga till mervardesskatt for sin andel enligt 6 kap. 2 § ML, vilket aven galler vid saméganderétt
till exempelvis en fastighet.’?® Definitionen av beskattningsbar person férklarar dock inte vid
vilken tidpunkt nagon Gvergar till att i mervardesskattehanseende ses som en beskattningsbar
person. Det finns exempelvis ingen begransning aldersmassigt eller krav pa tillstand for
verksamheten for att ndgon ska anses vara en beskattningsbar person.'?* Dock kan det finnas
problem vad galler gransdragningen mellan privatpersoner och féretag och vem som &r att se som

beskattningsbar person. Detta eftersom den tidigare skatterattsliga uppdelningen mellan foretag

117 Forssén, Lucka i tullagen 6ppnar for ej avsett momsavdrag pa grund av tva olika bestamningar av vem som
ar beskattningsbar person, Balans Fordjupning nr 3, s. 2.

118 prop. 2012/13:124, Begreppet beskattningsbar person - en teknisk anpassning av mervérdesskattelagen, s. 71.
119 Prop. 2012/13:124 s. 66.

120 Forssén, Skatt- och betalningsskyldighet for moms i enkla bolag och partrederier, s. 7.

121 Prop. 2012/12:124 s. 66.

122 Skatteverket, Beskattningsbar person, 2020.

123 gkatteverket, Enkla bolag och partrederier, 2019.

124 Skatteverket, Beskattningsbar person, 2020.
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och privatpersoner inte langre ar lika tydlig, darmed kan det idag finnas skattepliktiga

privatpersoner.!?®

Vill en person ses som en beskattningsbar person innan en verksamhet pabdrjats, vilket innebar att
forsaljningar har genomforts, fordras enligt Skatteverket att denne kan styrka att forutsattningarna
for att vara en beskattningsbar person ar uppfyllda med objektiva omstandigheter. Nagra sadana
omsténdigheter exemplifieras av Skatteverket som typiska for en ekonomisk verksamhet, &ven om
dessa kan skilja sig mellan olika branscher. Exempel pd omstandigheter ar att tillgangar har
inforskaffats och att de endast kan anvéndas i verksamheten och att varor eller tjanster saljs av den

som bedriver en verksamhet.26

3.7.2 Ekonomisk verksamhet

Begreppet ekonomisk verksamhet definieras i sin tur i 4 kap. 1 8 2 st. ML och grundar sig i art. 9.2
mervardesskattedirektivet; “med ekonomisk verksamhet avses varje verksamhet som bedrivs av en
producent, en handlare eller en tjansteleverantdr, inbegripen gruvdrift och jordbruksverksamhet
samt verksamheter inom fria och darmed likstallda yrken. Utnyttjande av materiella eller
immateriella tillgangar i syfte att fortldpande vinna intakter déarav ska sarskilt betraktas som
ekonomisk verksamhet.” | forarbetena uttalas att begreppet ekonomisk verksamhet ska tolkas pa
samma satt i Sverige som unionsrittsligt.*?” Begreppet utvecklas dven och bland annat sags att
upprakningen &ar exemplifierande och inte dr uttdmmande.*?® Exempelvis torde med begreppet
handlare menas alla utom producentledet i en forséljningskedja. Vad géller fria yrken namns

artister, forfattare och jurister som exempel.!?®

Ekonomisk verksamhet ska dven bedomas “oberoende av syfte eller resultat”, &ndock maste ett
forvarvssyfte, det vill séga ett syfte att foreta beskattningsbara transaktioner, foreligga enligt
forarbetena. Uttrycket “oberoende av syfte eller resultat” dr ddrmed mer att betrakta som att det
klargor att det &r verksamhetens karaktar och inte syfte som &r avgérande. | forarbetena framfors
aven att det inte kravs att erhallande av inkomster faktiskt skett for att en ekonomisk verksamhet
ska anses finnas. Inte heller ett vinstsyfte fordras, utan endast att verksamheten &r ekonomisk i sin
karaktar. Vanligen ar det emellertid mojligt att utga fran att i scenarion i vilka en tillgang genom

sin karaktér enbart ar 1ampad for kommersiellt bruk, foreligger ekonomisk verksamhet. Ror det sig

125 Kristoffersson, Tax issues in the sharing economy, Skattenytt 2019 s. 720.

126 gkatteverket stallningstagande, Begreppen beskattningsbar person och ekonomisk verksamhet,
mervardesskatt, 2017-06-21.

127 Prop. 2012/13:124 5. 71.

128 prop. 2012/13:124 5. 72.

129 prop. 2012/13:124 s. 67.
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om en tillgdng som istéllet kan vara lampad for bade privat och kommersiellt bruk, far alla
omstandigheter beaktas for att kunna beddma om det féreligger ekonomisk verksamhet eller inte.
Hur omsténdigheterna beaktas kan exempelvis vara att jamfora den faktiska anvandningen av
tillgdngen mot hur utdvning av en ekonomisk verksamhet med samma tillgang vanligen sker.**

Ror det sig om transaktioner som dr tillfalliga ar de inte att se som ekonomisk verksamhet. '3

Kravet pa att ersattning utges mot tillhandahallande av varor eller tjanst &r dven en forutséttning
for att en ekonomisk verksamhet ska foreligga. EU-domstolen har &ven uttalat att det vanligen ar
ekonomisk verksamhet om den utfors fortlopande och mot ersittning.*®? En ekonomisk verksamhet
kan darfor ségas ha som kannetecken att syftet bakom att den utfors &r att skapa intékter. Enligt
Henkow torde rekvisitet vara uppfyllt direkt i samband med forséljning av varor eller tjanster.!3
Emellertid kravs inget vinstsyfte for att det ska ses som ekonomisk verksamhet, sa ldnge
verksamheten ar ekonomisk i sin karaktér pa sé satt att syftet &r att tjanster eller varor saljs.*** Sker
tillhandahallande av en vara eller tjanst utan att ersattning utges, anses det inte vara ekonomisk
verksamhet vilket EU-domstolen utvecklade i en dom. | rattsfallet hade ett foretag tillhandahallit
en tjanst men inte tagit betalt och ingen ersattning hade darmed utgatt. Darfor ansdg EU-domstolen
att trots att de tillhandahallit en tjanst var de inte att se som en beskattningsbar person, eftersom

det inte var mot ersattning, vilket ledde till att foretaget ej hade ndgon avdragsratt.3®

| vissa fall kan det vara svart att dra en grans mot hobbyverksamhet, dar det vanligen inte finns ett
forvarvssyfte, samt fall i vilka tillgdngar innehas som kan anvandas saval i en ekonomisk
verksamhet som privat. Mervardesskatteskyldighet kan namligen foreligga i vissa fall for sadan
privat verksamhet. Skatteverket har uttalat att bedémningen om nagot &r en hobbyverksamhet, eller
anvands privat, ska ske utifran varje fall och omstandigheterna i det, med utgangspunkt i begreppet
ekonomisk verksamhet. Faktorer som kan visa pa att det ror sig om en ekonomisk verksamhet och
saledes inte en hobbyverksamhet ar exempelvis att en affarsplan finns, att verksamhet har
finansierats med hjalp av externa parter och att marknadsforing av verksamheten sker pa ett satt
som &r andamalsenligt.’®® Ett exempel &r ett rattsfall fran EU-domstolen i vilket en

solcellsanlaggning placerad pa en bostad ansags vara ekonomisk verksamhet. Motiveringen var

130 prop. 2012/13:124 s. 66-67.

131 Skatteverkets stallningstagande, Begreppen beskattningsbar person och ekonomisk verksamhet,
mervardesskatt, 2017-06-21.

132 Mal C-408/06 Franz Gotz.

133 Henkow, a.a.s. 41.

134 Prop. 2012/13:124 s. 66.

135 M4l 89/81 Hong-Kong Trade Development Council.

136 Skatteverket stallningstagande, Begreppen beskattningsbar person och ekonomisk verksamhet,
mervardesskatt, 2017-06-21.
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bland annat att syftet med anldggningen var att vinna intédkter genom forsaljning av dverskottsel
till ett nat och avtalet var inte tidsbestamt, vilket visade pa att syftet var driva anlaggningen under
en langre tid. Darmed var den inte tillfallig utan uppfyllde rekvisitet om att verksamheten skulle

vara fortlépande.**’

Fragan som blir avgorande for parterna i ett BTN, ar om de uppfyller rekvisitet att de anses agera
i egenskap av beskattningsbar person och sjélvstandigt bedriver ekonomisk verksamhet och till
foljd déarav ar skyldiga till mervardesskatt enligt 4 kap. 1 8 ML. Inledningsvis kan konstateras att
det formodligen inte & mojligt att bedriva uppvarmning av sitt eget hus som hobbyverksamhet, likt
exemplet med solcellsanlaggningen vilket ansags vara ekonomisk verksamhet, torde dven BTN
vara det, dven om en direkt jamforelse inte kan géras med mikroproduktion av el. Anledningen ar
att det i ett BTN finns ett syfte att sélja 6verskottsenergi fortldpande. Det torde ndamligen séllan
vara pa ett sadant satt att en byggnad endast behover varmas upp en enstaka gang. Saledes kan

mojligheten att ett BTN ska ses som hobby uteslutas.

Fragan aterstar da om rekvisiten ar uppfyllda for att affarerna i ett BTN ska ses om ekonomisk
verksamhet. | de situationer som ersattning erlédggs, antingen i form av pengar eller byte, torde det
vara fallet enligt 4 kap. 1 8 ML. Anledningen dr att det, som ndmnt, troligen bedrivs fortlpande
samt i ett sadant fall aven kan anses bedrivas med ett syfte att skapa intdkter. Utges ersattning
daremot inte, ar det troligtvis inte att se som ekonomisk verksamhet, eftersom ingen intakt skapas,
fastdn verksamheten bedrivs fortlopande. Likafullt kan tanken uppsta att syftet ar att vinna en intakt
genom lagre energikostnader och att det ar darfor en part valjer att ansluta till ett BTN. Fragan &r
da om det ar tillrackligt for att det ska anses vara en ekonomisk verksamhet. Allt beror, som

framgar, pa omstandigheterna fran fall till fall och utvecklas i kapitel fem.

Foljaktligen kvarstar fragan vilka parter inom ramen for ett BTN som kan ses som beskattningsbara
personer. Troligtvis torde det generellt sett vara alla som saljer ¢verskottsenergi mot erséttning
oavsett syfte eller resultat. Ersattning behéver namligen inte erldggas for att det ska anses vara
ekonomisk verksamhet, forutsatt att verksamheten ar ekonomisk i sin karaktér. Privatpersoner och
slutkonsumenter namns dock sarskilt i forarbeten som exempel pa vilka som inte &r
beskattningsbara personer, men vad innebér det i sadana fall om en privatperson séljer vidare
dverskottsvarme? Fragan utvecklas i kapitel fem med anledning av att det &r flera faktorer som

spelar in.

187 C-219/12 Fuchs.
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Troligtvis finns emellertid en majlighet att bli en beskattningsbar person och fa majlighet till
avdrag innan ett BTN har paborjats, eftersom det troligen gar att visa pa att installation av ett nat
endast kan anvandas for utbyten av energi och torde vara tillracklig som objektiv omstéandighet
vilket Skatteverket kraver. Eftersom det har avgransats fran fragor om handelser innan ett BTN &r

etablerats utvecklas inte fragan.

3.7.3 Vem ar skattskyldig?

Som regel &r det slutkonsumenten, vanligen en privatperson, som bér skatten medan foéretagare
betalar in den.® I 1 kap. 2 § ML, motsvarande art. 192a-204 i mervardesskattedirektivet, framgar
vem som dr skattskyldig, det vill sdga ska betala in skatten till staten. Huvudregeln ar enligt 1 kap.
28 1st. 1p. ML, art. 193 i mervardesskattedirektivet, att den som ar skattskyldig for sin
omsattning ar saljaren. Vanligtvis ar det inga problem att se vem som ar saljare, men ibland uppstar
osakerhet. Exempelvis om nagon saljer i annans namn genom formedling ar huvudmannen
sdljare.’*® Férmedlar en person en vara eller tjanst for en annan persons rakning samt tar betalt for
den vara eller tjanst den formedlar ses den personen som saljare och ar darmed skattskyldig om

omsattningen &r det enligt 6 kap. 7 8 ML som motsvaras av art. 28 i mervardesskattedirektivet.

Inom ett BTN dr séljaren saledes skattskyldig enligt 1 kap. 2 § 1 st. 1 p. ML, vilket torde vara den
eller de parter vars dverskottsenergi gar ut i natet. Det vill sdga, de som omsatter energin ar de som
ar skattskyldiga for den. Hur mangden Gverskottsenergi ska matas ar darmed ocksa en fraga som
behdver besvaras, for att kunna bedéma vad som ska betalas in, emellertid har det avgransats fran

den fragan vilket gor att diskussionen stannar vid vem som ar skattskyldig i stort.

138 Forssén, Skattskyldighet for mervérdesskatt - en analys av 4 kap. 1 § mervardesskattelagen, s. 29.
139 Skatteverket - Rattslig vagledning, Vem ar skattskyldig?, 2020.
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4. BTN i praktiken - exemplifierande typfall
4.1 Inledande om kapitel fyra

| kapitlet presenteras exemplifierande typfall 6ver hur BTN kan komma att anvéndas i praktiken.
Typfallen ar fiktiva och skapade av uppsatsforfattaren, emellertid har inspiration hamtats fran hur
befintliga demonstrationsprojekt ar utformade.'*° Typfall A, med tva privatpersoner, & emellertid
mindre sannolikt eftersom deras varmeprofiler troligtvis ar lika. Likval kan exemplet fa ett varde i
ett storre sammanhang, genom att visa pa i vilka fall, samt vid vilken tidpunkt, utbyten av energi

inom ramen for BTN &r skattepliktiga for mervardesskatt. Darfor har typfallet tagits med.

4.2 Typfall A — Affarer mellan tva privatpersoner

| ett forsta fiktivt typfall A ror det sig om tva privatpersoner som bor grannar och har olika
varmeprofiler. De bestamde sig redan vid byggnationen av husen for att koppla samman sina tva
villor, vilka anvands fullt ut som bostéder, i en mindre variant av ett BTN. Anledningen till
sammankopplingen ar att den ena villan producerar ett Gverskott av energi pa hosten. Samtidigt har
agaren av det andra huset i sin tur ett dverskott av energi pa varen. Parterna har ej diskuterat fragan
om ersattning, utan bada ser det som att ett BTN kan gynna dem och har darfor inte diskuterat
betalning &n. Ingen av parterna har for avsikt att starta nagon form av bolag for att driva deras BTN,

utan allt ska ske mellan dem i egenskap av privatpersoner.

4.3 Typfall B — Affarer mellan tva foretag

| Typfall B &r det istallet fraga om en livsmedelsbutik vilken &r belagen i narheten av en storre
datorhall med serverdatorer, bada bedrivs i bolagsformen aktiebolag. Dessa datorer skapar ett
energioverskott med anledning av att de maste kylas ner, samtidigt som livsmedelsbutiken har ett
behov av varme. Bada fastigheterna &r nybyggda och av orsaken att de hade olika varmprofiler
bestimde sig fastighetsdgarna till datorhallen och livsmedelsbutiken for att koppla ihop
byggnadernai ett BTN, i tron om att det skulle framja dem bada. Fastighetsagarna har ej diskuterat

erséttning, darfor vet de inte &n om eller hur betalning ska ske.

4.4 Typfall C — Affarer mellan flera parter i olika rattsliga former

| ett tredje typfall C finns tva narliggande omraden, ett industriomrade samt en andra fastighet pa
vilken en &ldre fabrik byggts om till bostader. Bostaderna bestar dels av nagra hyresratter, dels av
nagra mindre radhus i agandeformen villa. Den delen av fabriken som byggts om till hyresratter

ags av en fastighetsagare som dven bor i ett av radhusen. I industriomradet finns, likt illustration

140 Inspiration har framst hamtats fran hur tekniken beskrivits i projekten Ectogrid samt SENS “kalla nit”, se
fotnot 2 samt avsnitt 2.
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B, en nybyggd datorhall med serverdatorer vilken ocksa det &gs av fastighetsagaren sjalv. |
industriomradet finns &ven en lagerbyggnad, vilket ags av ett kladforetag, vilken producerar ett
mindre oOverskott av kyla samtidigt som den har ett behov av varme. Datorerna i serverhallen
producerar i sin tur ett dverskott av varme och behdver darfor energi for att kylas ner. Vid
byggnationen av serverhallen, lagerbyggnationen samt ombyggnationen av bostdderna togs
beslutet att koppla samman samtliga byggnader i ett BTN for att effektivisera energianvandningen.
Ersattningsfragan har emellertid inte diskuterats mellan parterna an.
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5. Hur relaterar affarerna i ett etablerat BTN till den svenska
mervardesskatteratten?

5.1 Inledande om kapitel fem

| detta kapitel sammanfattas och analyseras den svenska mervérdesskattens relation till ett etablerat
BTN. Emellertid presenteras forst en kort diskussion om varfor en direkt jamforelse med
produktion av el via solcellsanldggningar inte kan goras. Dérefter sammanfattas de slutsatser som
dragits i tidigare kapitel, vilket ger en mer generell analys om hur mervardesskatt idag relaterar till
ett etablerat BTN utifran 1 kap. 1 § 1 st. 1 p. ML. Darefter foljer diskussioner relaterade till varje
typfall. Genom tillampningen av géllande ratt pa BTN som foreteelse och typfallen besvaras dven
fragestallningarna om affarerna inom ett etablerat BTN bor vara mervérdesskattepliktiga.
Samtidigt besvaras fragorna om vilka undantagsfall som kan finnas. Till sist ges nagra uppslag pa
vilka Ovriga svarigheter som kan uppstd, relaterat till ett etablerat BTN ur ett
mervardesskatterattsligt synsatt. Till foljd av besvarandet av fragorna, samt uppslagen pa

eventuella svarigheter som kan uppsta, uppfylls dven uppsatsens syfte.

5.2 Hur relaterar BTN till mervardesskattesystemet idag?

5.2.1 En kort jamforelse med produktion av el genom solcellsanlaggningar

Innan en djupare diskussion om BTN och mervardesskatt inleds, ska en kort utlaggning presenteras
om tanken att en jamforelse med mikroproduktion av el i en solcellsanlaggning pa en byggnad hade
kunnat ske. Eftersom el ndamns i samma lagrum som termisk energi, varme, i 1 kap. 6 § ML kan
tanken uppsta att de kan behandlas lika. Det ar dock inte sékert att en sadan jamforelse ger ett
korrekt svar, av anledningen att en solcellsanldggning omvandlar solenergi till el vilken sedan kan
anvandas alternativt sdljas ut till ett stort elnat genom anldggningen. Denna form av
energiomvandling skiljer sig fran energin i ett BTN vilken inte produceras pa samma satt, utan
snarare ar i ett annat stadie av energiforsérjningen, dir verskottsenergi som redan “’producerats”
nyttjas. Det finns darmed &ven en skillnad mellan varmepumpar och solcellsanldggningar, eftersom
varmepumpar i sig inte producerar energi utan endast drar till sig den energi som behdvs och
justerar temperaturen, medan solcellsanldggningar mer allmént uttryckt kan s&gas producera

energi.

En ytterligare skillnad &r att el fran solcellsanlaggningar i viss man kan sparas i ackumulatorer,

dock inte pa ett identiskt satt som varmen i ett BTN. Aven néten skiljer sig delvis at da energin i

ett BTN séljs tillbaka till ett nat med begréansat antal parter, jamfort med el fran solceller som séljs
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till ett storre elnét. Betalning for forséljning av dverskottsel sker &ven mest troligt dven i form av
pengar, medan det inom ett BTN torde vara mojligt med byten eftersom alla parter i nétet borde
vara kanda for varandra vilket inte nodvandigtvis ar fallet i ett stort elnat. Saledes kan det
konstateras att flera vasentliga skillnader finns mellan affarsmodellerna. Stod torde déarfér kunna
hamtas fran information om hur solcellsanlaggningar hanterats till de delar de &r lika, exempelvis
fragan om avdragsratt, fastan att ett direkt jamforande inte &r mojligt vilket dven ar anledningen till
att ett sddant inte skett.

5.2.2 BTN och rekvisiten skattepliktig omsattning inom landet

Av de rekvisit som &r uppfylldai 1 kap. 1 § 1 st. 1 p. ML &r det till att borja med givet att leverans
av termisk energi i ett BTN i huvudfallet &r att se som omséttning, forutsatt att nagon form av
erséattning erlaggs, enligt 2 kap. 1 8 1 st. 1 p. ML. Rekvisitet uppfylls dels genom att vérmen i ett
BTN har konstaterats vara en vara enligt 1 kap. 6 § ML, dels eftersom ersattning kan tankas utga i
de flesta scenarion. Det samband som kravs mellan erséttningen och energin som fas i utbyte har
aven konstaterats finnas, eftersom det sannolikt endast finns en anledning till att ersattning utges i
samband med nyttjande av ett BTN, vilken ar att fa energi. Den skillnad som rader mellan om
endast byte av energi jamfort med om ersattning utgdr i pengar borde dock framst vara praktisk
eftersom alternativen likstalldes i forarbetena, exempelvis hur fakturor utformas, samt mgjligen
hur beskattningsunderlaget ska berdknas. Fragan utvecklas trots det inte vidare enligt uppsatsens

avgransning.

Det ska emellertid &ven ségas, som tidigare ndmnts, att det inte ar att se som omsattning om det
endast dr transaktioner mellan en part, darmed ar kravet uppfyllt i alla fall utom ett sadant dar en
part valt att anlagga ett BTN mellan fastigheter som denne &ger sjalv. | en sadan situation &r det
inte att se som omséttning och dérmed ar inte affarerna skattepliktiga for mervardesskatt, eftersom

rekvisitet mot ersattning brister enligt 2 kap. 1 § 1 st. 1 p. ML.

| de fall som erséttning inte utgar blir fragan om det ar mojligt att ge bort energi som gava, likt
andra materiella ting, eftersom det i de flesta fall ar nagot fortlépande och inte tillfalligt. Det finns
inga uttalade begransningar som talar emot det, mojligen den grundldggande neutralitetsprincipen
och da framst konkurrensneutralitet, eftersom det utgdr mervardeskatt pa andra alternativa
energiforsorjningsmetoder. Dock motverkar uttagsbeskattningen troligen en sadan eventuell brist i
konkurrensneutraliteten, att tillhandahallandet av energi inte skulle beskattas, for att den ges bort
utan motprestation av en beskattningsbar person som fatt avdrag for eventuell ingaende

mervardesskatt till exempelvis en privatperson. Om energin ges bort utan ersattning av en person
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som inte fatt avdrag ar det inte att se som omsattning och det torde inte strida mot

konkurrensneutraliteten.

Uttag, enligt 2 kap. 1 8 1 st. 2 p. ML kan, enlig tidigare diskussion, troligen endast aktualiseras i
ett fatal fall, vilka alla torde vara relaterade till om en person etablerar ett nét i ett foretag och sedan
sjalv nyttjar vdrmen som privatperson. Alternativt kan uttag aktualiseras nér en person ger bort

varmen till exempelvis nagon narstaende.

Slutsatsen har dven dragits att ett tillhandahallande av energi i ett etablerat BTN ska ses som ett
tillhandahallande och inte flera, baserat pa praxis fran HFD och Skatteverkets vagledning. Eftersom
inget undantag generellt sett foreligger for BTN, ar omséattningen éven skattepliktig enligt 3 kap. 1
8 ML och det rekvisitet i 1 kap. 1 8 1 st. 1 p. ML &r darmed uppfyllt. Emellertid kan enstaka
undantag forekomma, vilket dock inte borde vara allt for vanligt. Framst &r det da tva sadana
undantag fran skatteplikt som kan aktualiseras i samband med ett etablerat BTN. Det forsta
undantaget som kan aktualiseras ar 9d kap. 1 § ML som dr tillamplig i scenarion med
beskattningsbara personer vilka har en omséattning under 30 000 kronor under beskattningsaret
samt har haft det tva ar innan, for dessa rader inte mervardesskatteplikt. Daremot kan sadana
personer anmaéla sig for frivillig skattskyldighet, dock leder det till ett avdragsforbud for de som

koper av sddana beskattningsbara personer som inte registrerat sig.

Det andra undantaget som kan aktualiseras ar om energin fran ett BTN kan ses som underordnat
exempelvis en bostadsupplatelse enligt 3 kap. 2 § 2 st. ML. Huvudfallet &r sannolikt inte ett sadant
och generellt sett torde omsattningen darmed vara skattepliktig. Skattesatsen ar i sin tur 25 procent
enligt 7 kap. 1 8 ML. Enligt uppsatsens avgrénsning att omsattning forutsatts ske inom Sverige,
eftersom BTN fordrar narliggande byggnader, &r likasa rekvisitet inom landet, for varme definierat
I 5 kap. 2c-2d 88 ML, uppfylit.

Vad galler avdragsratt kravs, for att det ska foreligga for kostnader for affarerna inom ett BTN, ett
samband som kan bevisas mellan ingaende och utgaende transaktioner, eftersom de utgaende ska
vara skattepliktiga enligt reciprocitetsprincipen. Till foljd av det féreligger avdragsratt nér
mervardesskatteplikt rader, med undantag for ingaende skatt vilken ar hanforlig till en privatbostad
enligt 8 kap. 9 8 1 st. 1 p. ML. Avdragsférbudet i 8 kap. 9 § 1 st. 1 p. ML séakrar &ven att
mervardesskatten bars av slutkonsumenterna, &ven om de inte endast ar slutkonsumenter utan dven
producerar ny energi som séljs vidare. Hade forbudet inte existerat hade det inte funnits nagon part

som kunde béra skatten, eftersom aven privatpersoner da skulle fatt avdrag. Pa sa satt uppfylls dven
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detta syfte med mervardesskatten. Ett scenario i vilket svarigheter rorande avdragsratt emellertid
kan tankas uppsta relaterat till byten & om tva parter vilka agerar i olika egenskap byter energi.
Exempelvis att en skattepliktig part byter med en part som inte &r det och vill gora avdrag, vilket

da inte ar majligt i dagslaget.

Det ar aven den part som ar séljare, i de flesta troliga scenarion darmed bada parterna, som ar
skattskyldig for mervardesskatt enligt 1 kap. 2 § ML. Darmed torde, i de fall bada parter i ett BTN
saljer, vara skattskyldiga eftersom bada agerar som séljare, dven om det &r i olika omfattning. |
vissa scenarion kan emellertid endast en part komma att bli skattskyldig om det endast & den som

séljer energi och alla andra parter kdper.

Vad géller tidpunkten for beskattning &ar det, som tidigare namnt, formodligen den vid tidpunkt
som Overskottsenergi lamnar en byggnad respektive att en byggnad drar till sig energi som ar att
se som beskattningsgrundande héndelser, enligt 1 kap. 3 § ML. Beskattningsunderlaget utgors av
ersattningen enligt 7 kap. 3 8 ML, med undantag for uttagssituationer i vilka det bestdams till

inkopspris eller sjalvkostnadspris enligt samma lagrum.

5.2.3 Rekvisitet beskattningsbar person i denna egenskap och BTN

Nér nu rekvisiten om skattepliktig omséattning inom landet har konstaterats vara uppfyllda,
atminstone i de flesta fall, inom ramen for ett etablerat BTN aterstar frdgan om affarerna i ett BTN
gors av en beskattningsbar person i denna egenskap. Att det rekvisitet uppfylls ar avgérande for
om mervardesskatteplikt foreligger eller inte, samtidigt gar det troligen inte att dra en generell
slutsats utan det beror pa konstellationen av parter fran fall till fall. Vad galler parterna inom ett
etablerat BTN skiljer det sig aven fran hur traditionella konstellationer av parter relaterade till
energiforsdrjning ser ut av anledningen att bada parter kan vara kopare och saljare samtidigt. Den
som é&r att se som saljare ar den vars 6verskottsenergi gar tillbaka ut i natet och kopare blir till féljd
av det den vars byggnad drar till sig energi. Pa sa sétt kan samma part vaxla mellan att vara kopare

och séljare, beroende pa i vilken egenskap de hanterar energin.

Rekvisitet beskattningsbar person i denna egenskap forutsatter ekonomisk verksamhet samt att en
sadan bedrivs sjalvstandigt. Emellertid kan vem som helst vara en beskattningsbar person forutsatt
att de i nagon grad anses bedriva en ekonomisk verksamhet sjalvstandigt enligt 4 kap. 1 § ML,
oavsett om det bedrivs i form av en juridisk person eller av en fysisk person. Att som i detta aktuella

fall, sdlja och kbpa energi genom utbyten i ett begransat nat borde vara att se som ekonomisk
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verksamhet i alla fall, eftersom syftet ar att salja en vara, termisk energi genom vatten. VVad avsikten
sedan ar, om det exempelvis &r att ga med vinst eller vara till nytta for samhallet har ingen betydelse
for att det ska ses som sen ekonomisk verksamhet, da syftet inte ar det avgorande enligt 4 kap. 1 §
ML samt dess forarbeten. Darmed &r en part som séljer energi i ett BTN att se som en
beskattningsbar person, eftersom ekonomisk verksamhet kan anses bedrivas, avsaknaden av
vinstsyfte och kravet pa intakter har ingen betydelse i det fallet. Att anlagga ett BTN med avsikten
att bada parter anser att de gynnar dem bada av andra anledningar och darmed vill ge varmen som
rena gavor, exempelvis for att de ar del av samma familj och darfor vill hjalpa varandra i egenskap
av privatpersoner, ar darfor mojligt, men da rader inte skatteplikt for mervérdesskatt och darmed
finns da ingen avdragsmojlighet. Avsaknaden av intakter innebar emellertid inte att en verksamhet
inte & ekonomisk verksamhet, eftersom det inte krdvs ett vinstsyfte endast ett forvarvssyfte.
Daremot &r det inte nddvandigtvis sa att ingen intakt i ett BTN visar pa att nagot getts bort gratis,

utan det kan finnas flera anledningar till varfor en sadan situation uppstar.

En ytterligare del av rekvisitet ekonomisk verksamhet &r, som ndmnt, att den bedrivs fortlopande.
Emellertid borde fortlpanderekvisitet vara uppfyllt i alla konstellationer som gar inom ramen for
ett etablerat BTN eftersom energiforsorjning till byggnader troligen inte kan vara en
engangsforeteelse, med undantag for de fall som exempelvis ett partytalt eller liknande stalls upp
under en kortare period. | sadana fall torde det alltjamt vara samma system som redan existerar till
en permanent byggnad, eftersom det inte ar helt enkelt att anlagga ett nytt nat och da ar fragan om
det faktiskt blir ndgon skillnad, troligtvis inte. En ytterligare anledning till att fortlopanderekvisitet
ar uppfyllt ar att det sannolikt inte gar att ha energiforsorjning som hobbyverksamhet, d&ven om det
hade kunnat vara av rent intresse som en privatperson anlade ett BTN. Likasa kan det motiveras
med att forséljning av overskottsel fran solceller till ett nat ansags vara ekonomisk verksamhet i
HFD:s praxis.}* Om energin fran ett BTN endast gick tillbaka till samma byggnad hade det
troligtvis inte varit att ses som ekonomisk verksamhet, eftersom det da sannolikt ar samma

skattesubjekt och utbyten inom samma skattesubjekt &r inte omséttning.

Aven om en part darfor kan ses som beskattningsbar person som bedriver ekonomisk verksamhet
finns det tidigare presenterade undantaget i 9d kap. 1 § ML, for beskattningsbara personer med
omséttning under 30 000 kronor under ett ar och de tva aren innan, forutsatt att ingen registrering

av frivillig mervardesskatteplikt skett. Overstiger omsattningen, det vill sdga vardet pa bytena av

141 Se avsnitt 3.4.2.
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energin, den summan sa rader skatteplikt. Darmed torde de flesta scenarion inom ett BTN vara att

se som ekonomisk verksamhet, med undantag for de i vilka ersattning inte utgar, oavsett anledning.

5.3 Affarer mellan tva privatpersoner

Séasom det konstaterats i avsnitt 5.2 ovan, torde rekvisiten for att mervardesskatteplikt ska foreligga
enligt 1 kap. 1 § 1 st. 1 p. ML generellt sett i huvudfallet vara uppfyllda vid affarer i ett etablerat
BTN, forutsatt att ersattning erldggs. Generellt sett & huvudregeln for forséljning mellan
privatpersoner emellertid att mervérdesskatt inte ska utga. Fragan blir darfor om nagot undantag ar
tillampligt i det aktuella fallet med tva privatpersoner och hur lagstiftningen appliceras pa en sadan

situation.

| ett scenario med ett BTN som anlaggs mellan tva byggnader dgda av privatpersonerna sjélva, likt
detta typfall, torde ingen skillnad rada fran mervardesskatteplikten allmant sett. Forutsatt att bada
parter bidrar med energi, sa att det kan ses som byten, alternativ erlagger ersattning, sker
omsattning av en vara som ar skattepliktig enligt 1 kap. 1 8 1 st. 1 p. ML. Inget undantag eller
befrielse rader av den anledningen. Det kan emellertid, som sagt, faststéllas att privatpersoner
vanligen inte ar att se som beskattningsbara personer enligt forarbetena till ML, utan de ska istallet
bara skatten som slutkonsumenter. Skillnaden mellan det aktuella scenariot med BTN och andra
situationer i vilka forsaljning sker mellan privatpersoner, men dar skyldighet att betala
mervardesskatt andock inte rader, ar framst av anledningen att fortlopanderekvisitet i sadana fall
inte ar uppfyllt. Vanligen nar saker hyrs eller lanas ut i situationer inom ramen for
delningsekonomin, alternativt séljs, torde det namligen endast ske en eller nagra ganger, vilket gor
att det inte ses som ekonomisk verksamhet.

Foljaktligen kan det darfor konstateras att om tva grannar i egenskap av privatpersoner ager ett
BTN och utbyter energi med varandra sa foreligger enligt tidigare resonemang,
mervardesskatteplikt generellt sett forutsatt att ersittning erlaggs da de kan ses som
beskattningsbara personer som bedriver ekonomisk verksamhet. Valjer parterna att inte utge nagon
ersattning, torde inte mervardesskatteplikt rada. Det rader dock, som konstaterat, undantag om
omsattning ar under 30 000 kronor under ett beskattningsar samt har varit det tva ar tidigare enligt
9d kap. 1 8 ML. Darmed blir kostnaden for energin i ett BTN avgdrande i det aktuella fallet for om
dessa personer ska registrera sig for mervardesskatteskyldighet eller inte. Skattskyldiga ar
emellertid bada parter enligt 1 kap. 2 § ML, forutsatt att bada bidrar med energi. Ar det endast en
part som bidrar blir endast den skattskyldig.
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Slutsatsen ar rimlig eftersom det i forarbetena uttalades att anledningen bakom inférande av
lagrummet var att underlatta for mindre foretag, vilket en energiproducent i egenskap av
privatperson i ett etablerat BTN troligen kan anses vara. Att ingen mervardesskatt betalas for
energin om parterna inte utger nagon erséttning torde inte heller strida mot syftet med
mervardesskatten. Detta eftersom lagstiftaren medvetet undantagit omsattning under 30 000 kronor
och darmed &ven fall dar ingen ersattning sker. Parterna bar &nda skatten, eftersom de troligen
redan betalat for den existerande energin som ska balanseras och inte fatt avdrag fér den. Oavsett
om en persons omséttning éverstiger 30 000 och darfor ar registrerad for och ar skattepliktig medan
den andra inte &r det, skapas i ett scenario likt detta inga problem vad géller avdragsrétten eftersom
varmen anvands i en stadigvarande bostad och avdragsforbud darmed rader enligt 8 kap. 9 § 1 st.
1 p. ML. Séledes kan avdrag mest troligt aldrig goras av privatpersoner i ett BTN.

En svarighet som majligen kan uppsta i ett scenario likt detta ar ifall parterna valjer att betala
varandra, men det inte &r klart hur stor omsattningen kommer vara under ar, det vill sdga att de inte
vet om de ska vara registrerade for mervardesskatt eller inte. Ett sadant scenario kan leda till att

staten forlorar mervardesskatt som egentligen skulle ha betalats.

5.4 Affarer mellan tva foretag

Likt vad som konstaterades i typfall A kan slutsatsen dras, efter resonemanget i avsnitt 5.2, att de
flesta affarerna inom ett etablerat BTN generellt sett alltid torde vara skattepliktiga for
mervardesskatt enligt 1 kap. 1 8 1 st. 1 p. ML, forutsatt att ersattning erldggs. | det aktuella fallet
ar bada parter foretag och bada bedriver varsitt aktiebolag, vilka &r parterna i det aktuella BTN,
inte agarna sjalva. Inga undantag foreligger enligt den presenterade framstéllningen for ett sadant
scenario och darmed borde enligt tidigare framstéllning all forséljning mellan de aktuella parterna
vara skattepliktig for mervardesskatt enligt 1 kap. 1 § 1 st. 1 p. ML. Ingen uttagsfraga blir aktuell,
forutsatt att ingen av dgarna bor i respektive byggnad vilket emellertid inte ar sarskilt troligt. De
skattskyldiga &r darmed inte dgarna utan deras foretag, vilka bor vara registrerade for

mervardesskatt.

Darutdver behovs energin mest troligt for att parterna ska kunna bedriva sina verksamheter. Utan
kyla fungerar inte serverdatorerna och utan varme och kyla kan inte livsmedelsbutiken fungera
sarskilt optimalt. Darmed ar den ingaende mervardesskatten inte hanforlig till stadigvarande bostad

och det undantaget ar inte tillamplig, precis som att inget av de andra undantagen &r tillamplig.
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Darfor rader full avdragsratt enligt 8 kap. 3 8 ML. Avdragsratten d som namnt reciprok och
mojligheten till avdrag intrader darfor samtidigt som skattskyldigheten, vilket &r nar varmen
levererats enligt 1 kap. 3 8 ML. For att avdragsratten ska medges ska emellertid fakturor utfardas
for att undvika risk for bedrdgeri enligt 8 kap. 17 8 ML. Utan faktura saknas bevis och darmed
mojligheten till avdrag, vilket darfor bor iakttas sarskilt vid byten dar det eventuellt inte ar lika

sjalvklart att ersattning utgar som vid betalning med pengar.

Ovanstaende resonemang galler med undantag for om ndgon part inte har en omsattning som
overstiger 30 000 kronor samt inte haft det under de tva tidigare beskattningsaren enligt 9d kap. 1
§ ML. Ar situationen sadan att det beloppet 6verskrids blir en part skattskyldig for mervardesskatt,
i ett sddant scenario foreligger dock ingen avdragsrétt sa lange den andra parten inte ar det eftersom
avdragsratten ar reciprok. En svarighet kan darmed uppstd om en av parterna &r skattepliktig och
den andra inte. Emellertid ar bada parter mest troligt skattepliktiga da det inte ar sannolikt att en

livsmedelsbutik respektive serverhall kan bedrivas med en omséttning under 30 000 kronor.

Skulle situationen vara sadan att det mer var en form av envagsmodell, dar livsmedelsbutiken
endast nyttjade energin som serverhallen producerade, blir situation lik de
energiforsorjningsalternativ vi har idag. Namligen en sadan situation i vilken en part betalar for att
fa energi producerad av en annan. Troligen vallar ett sadant scenario inga storre problem, om ens

nagra, mervardesskatterattsligt sett.

5.5 Afféarer mellan flera parter i olika rattsliga former

Till skillnad fran de tidigare typfallen ar det i detta aktuella scenario fler parter i olika juridiska
former inblandande i olika former, saval juridiska personer som fysiska personer, vilket kan bli
aktuellt i praktiken. Enligt det som presenterats ovan i avsnitt 5.2-5.4 rader i de flesta scenarion
skatteplikt for mervardesskatt for alla parter enligt 1 kap. 1 § 1 st. 1 p. ML. For kladforetaget &r det
darmed ingen skillnad mot svaret i typfall B, det vill séga mervérdesskatteplikt rader i alla fall med
undantag for de fall dar omséttningen ar under 30 000 kronor och de inte registrerat sig for
mervardesskatt. Emellertid torde féretagen vara registrerade for mervardesskatt, eftersom deras
verksamhet troligen Gverstiger 30 000 kronor och det darmed krévs enligt lag. FOr privatpersonerna
som bor i bostédderna blir svaret likt det i typfall A, emellertid kan situationen &ven bli mer lik de
relationer som finns idag med elbolag, dar privatpersoner ar kunder. Detta forutsatt att ingen av

dem séljer tillbaka energi.
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Alternativet att energi saljs fran privatpersonerna till foretagen, verkar emellertid inte sarskilt
troligt. Om det andock blir sa och de har om en omsattning pa under 30 000 kronor och darfor inte
ar mervardesskattepliktiga enligt 9d kap. 1 § ML redovisas ingen utgaende mervardesskatt. Darmed
rader avdragsforbud for ingdende skatt for foretagen som kdper och méjligen ar vana vid att ha
mojlighet att gora avdrag. Det skapar en problematisk situation, vilken som ndmnt inte torde vara
sarskilt vanlig. Snarare kommer energi mest troligt fran serverhallen eller lagerbyggnaden, som
privatpersonerna sedan kan anvanda i sina bostader, vilka kan bidra med energi pa andra sétt.

Tillhandahallanden inom en och samma juridiska person ar inte omséattning, eftersom motpart
saknas. Om en fastighetsagare sjalv bade &ger ett en byggnad som producerar 6verskott av energi
och sedan ger detta 6verskott till en annan byggnad denne ocksa ager i samma bolag, &r det darmed
inte omsattning. | det aktuella typfallet innebér det att det att hade varit en skillnad om markégaren
aven &gt en till fastighet som nyttjades i en ekonomisk verksamhet och darmed hade kunnat nyttja
overskottsvarmen fran serverhallen i den. Nu ar en sadan konstellation inte mojlig i detta typfall,
eftersom den aktuella fastighetsdgaren utOver serverhallen, endast 4ger en privatbostad.

Emellertid aktualiseras da fragan om uttag, om markéagaren sjalv nyttjar varmen som produceras i
hans serverhall i sin egen bostad, genom att pa nagot sitt ’ge” varmen fran foretaget vars byggnad
producerat energi till sig sjalv. | sddana fall kan det mojligen ses som ett uttag enligt 2 kap. 2 §
ML, vilket ses som omséttning enligt 2 kap. 1 8 ML och ska beskattas, till sjalvkostnadspris eller
inkopspris. Troligtvis berdknas det utifran samma pris som denne tar av andra parter som betalar
for att nyttja energi fran natet. Emellertid &r fragan om en sadan konstellation vore mojlig i
praktiken, mest troligt inte. Emellertid hade det varit en skillnad om fastighetsédgaren hade bott i
hyreshuset som han sjélv agde och da hade underlatit att fakturera for energin denne fick genom
natet. | ett sddan scenario hade det troligen rort sig om en uttagssituation enligt 2 kap. 2 § 1 st. 1 p.
ML.

Gallande avdrag finns den mojligheten for de parter for vilka den utgaende skatten &r skattepliktig.
De parter som agerar i egenskap av privatpersoner kan darmed inte gora avdrag, eftersom de
anvéander varmen for privata levnadskostnader enligt 8 kap. 9 8 1 st. 1 p. ML. | det har fallet innebar
det att mojligheten till avdrag finns for fastighetsagarens foretag som &ger serverhallen samt for
kladforetaget. Avdragsforbud rader emellertid for alla som bor i bostaderna, saval hyresrétterna
som radhusen, forutsatt att de anvands som stadigvarande bostad, vilket &r mest troligt. Aven om
en del av bostéderna inte anvands som bostad utan exempelvis kontor torde avdragsforbud andock

rada enligt Skatteverkets stallningstagande gallande el. Fastighetségaren sjéalv kan eventuellt ha ratt
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till avdrag om han har ett foretag som ager marken och nagon byggnad kopplad till den som han

anvander som kontor eller liknande, men enligt tidigare resonemang inte for sin egen bostad.

Vad galler fragan om hur 4&garna till bostaderna som nyttjar energin paverkas
mervardesskatterattsligt, beror det pa hur energin levereras samt faktureras. Dessa tva faktorer
paverkar, som namnt, om det &r att se som underordnad bostadsupplatelsen och i sadana fall rader
inte mervardesskatteplikt enligt 3 kap. 2 § 2 st. ML. Faktureras den separat och om andra
omstandigheter som att en enskild métare finns ska daremot mervardesskatt utga likt den relativt
nya domen fran HFD.}? Ingen storre skillnad torde finnas mellan hyres- och bostadsrétter,
eftersom det troligen inte kommer att hamna pa detaljnivan att ett BTN forlaggs mellan lagenheter
i form av hyres-eller bostadsratter. Detta eftersom det inte & mojligt sa som det ser ut idag, istéllet
ar det husen i stort som ar sammankopplade. Den enda mdjliga skillnaden som kan finnas for
hyresgaster &r om den termiska energin, varmen, ingdr i hyran. Ar den underlaten en bostad 4r den,
som namnt, namligen inte mervardesskattepliktig och darmed ar den inte heller avdragsgill. Ar den
inte att se som underlaten, utan faktureras och specificeras separat, ar den emellertid
mervardesskattepliktig, men ej avdragsgill enligt forbudet i 8 kap. 9 § 1 st. 1 p. ML.

Sammanfattat leder en tillampning av gallande ratt pa denna situation till att mervardesskatteplikt
rader for serverhallen som &gs av fastighetségaren samt kladkedjan. Emellertid rader undantag for
privatpersonerna och de darmed dven avdragsforbud. Darmed kan det daven konstateras att det ar
storre risk att problem uppstar i ett scenario likt detta, jamfort med typfall A och B eftersom det ar

fler parter i olika former inblandade.

5.6 Vilka dvriga mervardesskatterattsliga svarigheter kan BTN aktualisera?
| tidigare avsnitt har den mervardesskatterattsliga lagstiftningen applicerats pa ett etablerat BTN
som foreteelse, samt mer konkret pa varje typfall. Darmed har vissa fragor besvarats. Dock kvarstar
det faktum att flera andra svarigheter kan aktualiseras relaterat till ett etablerat BTN. | detta avsnitt
ges uppslag pa nya fragor och forskningsmojligheter, likval besvaras ingen av dessa i denna
uppsats, utan presenteras endast kort enligt det givna syftet och fragestallningarna.

En stor skillnad mot traditionella fjarrvarmenat och hur mervérdesskatten hanteras i relation till

dessa, &r att det ar en ledningsagare, vanligen ett foretag, som tillhandahaller varme och kyla till

142 5e avsnitt 3.4.2 om Hogsta forvaltningsdomstolens dom den 3 december 2019 mél nr. 1595-19.
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konsumenter. Dessa konsumenter dr antingen foretag eller privatpersoner och alla dessa
konstellationer ar reglerade i lag. Fragan relaterat till BTN blir emellertid vem som ska anses dga
natet. Om det samags eller om en part &ger, ska i sadana fall nagon avgift ocksa erlaggas for att fa
nyttja natet och ska mervardesskatt erlaggas for det, ar det en vara eller en tjanst att fa nyttja?
Problematiken med ett sadant scenario kan belysas med exemplet om typfall C hade varit
annorlunda konstruerat, exempelvis s att scenariot var sadant att en person agde all mark, vilka
byggnader kopplade till ett BTN var placerade pa och darmed agde personen eventuellt dven hela
natet. Hur ska en sadan situation hanteras mervardesskatterattsligt, ar det nagon skillnad om
personen ager marken i egenskap av privatperson eller i ett foretag? Svaret pa den fragan ar mest
troligt ja. Sarskilt aktuellt blir det ifall denne véljer att ta ut en avgift for att nyttja natet, likt vissa

energibolag gor idag for nyttjande av exempelvis elnét.

Foljdfragor till ett scenario dar en eventuell ersattning erlaggs for att fa nyttja natet a&r om det ar en
vara eller en tjanst som tillhandahalls. Aven fragan om det &r det ett eller flera tillhandahallanden
uppstar. Hur ska en sadan avgift hanteras om personen valjer att ta ut den som privatperson? Ett
mojligt svar ar att det kan vara att se som en ekonomisk verksamhet som bedrivs av beskattningsbar
person, eftersom intékter skapas for en vara, eller tjanst, &ven om det inte ar helt klart vad som
tillhandahalls, en vara eller tjanst. Inga undantag finns heller for en sadan konstellation, atminstone
inte uttalat. Dock &r det en situation i vilken flera svarigheter kan uppsta, beroende pa hur en sadan
avgift bestdams och sarskilt beloppet, eftersom undantaget i 9d kap. 1 § ML kan bli aktuellt.
Emellertid liknar en sddan konstellation de som energibolag har idag och som det avgransats fran,
samtidigt agerar energibolag i form av juridiska personer och inte privatpersoner vilket skulle
aktualisera helt andra fragor, som visat. Till exempel aktualiseras dven fran vad som hander om en
privatperson ager natet for att det forlagts pa dennes mark men denne inte sjalv nyttjar utan endast
andra, kravs det da att denna registrerar sig for mervardesskatt i sddana fall? Vad innebar det om
det &r flera parter som ager natet tillsammans? Ska ett aktiebolag i sadana startas och ska det da

aga och forvalta natet sa att nyttjande parter sedan betalar till det?

En ytterligare svarighet som kan uppsta ar risken for att bedragerier med mervardesskatt uppstar.
Exempelvis ifall byten sker mellan tva parter sa kan fakturering anda behdva ske. Fragan &r
emellertid om parterna kommer att gora det, eller ens veta att det krévs, om det inte &r ett
energiféretag som anlagt och dger néatet. Fragan kan dven utvecklas till att det inte nédvandigtvis
behover rora sig om bedréageri, daremot kan problem uppsta med att personer som tidigare inte

bedrivit ndgon form av ekonomisk verksamhet exempelvis inte har forstaelse for hur
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mervardesskatten ska betalas in, eller hur registrering ska ske. Emellertid torde det réra sig om mer
praktiska problem, vilka likafullt kan leda till en risk for mervérdesskatterattsliga bedragerier eller
rena fel, medvetet eller omedvetet. Dessa risker aterfinns troligtvis inom andra omraden vilka nya

samhallsforeteelser aterfinns inom, exempelvis fragor relaterade till delningsekonomi.

En annan fraga som kan uppsta ar ifall det finns en ackumulatortank kopplad till ett nat, &r det da
verkligen att se som ett nat? Formodligen blir det ingen storre skillnad mervérdesskatteréttsligt sett
mot forvaring av varme. Det &r alltsa likt en situation dar varmen stannat i natet utan att ga in i en
byggnad direkt, eftersom forséljning och kép med stérsta sannolikhet kommer anses ske via
varmepumparna i byggnaderna. Om energin da endast aker runt i natet eller forvaras i en
ackumulator borde det inte skapa nagon skillnad. I ett fall kan problem eventuellt uppsta,
atminstone teoretiskt sett, om samma part séljer energi, genom att dverskott gar in i natet for att
sedan gé in i en ackumulator, och att denne sedan far tillbaka “samma” energi. Den enda troliga
konsekvensen ar da emellertid att en person forst séljer energi och da far en intakt for att sedan
kopa nar den har ett behov. Ar det ett foretag som bedriver ekonomisk verksamhet far det avdrag,
ar det for privatlevnadskostnad finns dock inte den mojligheten. Syftet med
mervardesskattesystemet uppfylls dock da sa det borde inte ha nagon betydelse eftersom det inte
ar sa att energin minskar i varde pa samma satt som exempelvis en bil kan gora om den séljs for att
sedan kopas tillbaka. Det kommer troligen dock inte ga att méata pa den detaljnivan och darmed blir
det inte ett problem. Om foérsdljningen och inkdpen inte mats genom varmepumparna och
kylsystemen, utan pa annat satt, kan problem eventuellt uppstd men eftersom det ar mest troligt att
sadana enheter kommer att finnas i alla BTN, uppstar darmed ingen sadan svarighet. Nar energin
cirkulerar i natet genom vattnet, ar det darfor mest sannolikt sa att ingen transaktion egentligen

sker.

Dartill uppstar fragan om ett BTN kan ses som ett enkelt bolag och om det i sddana fall har nagon
paverkan pa mervardeskatterattsliga situationen. Troligtvis kan det i flera scenarion bli sa att enkla
bolag bildas. Sasom lagstiftningen ser ut idag &r det ingen storre skillnad eftersom det &r en vara
som séljs av enkelt bolag eftersom det ar deldgarna da i egenskap av fysiska personer, alternativt
juridiska personer om det &r foretag som &r part, som tar de mervardesskatterattsliga
konsekvenserna. Om lagstiftningen andras framéver kommer det givetvis att ha en paverkan, men
i dagslaget blir det darmed ingen skillnad. Emellertid kan gransdragningen eventuellt bli svar mot

andra avtalskonstellationer, vilket bor has i beaktande.
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Aven mer praktiska fragor kan eventuellt fa en stor roll. Exempelvis om en skillnad for vid vilken
tidpunkt under ett dygn eller under ett ar som en part képer har ndgon betydelse? Det torde spela
roll ur den aspekten att marknadspriset pa energi kan variera. En annan & om det har nagon
betydelse hur varmt vattnet ar och hur mycket det behdver varmas upp? Dessa fragor har inget

givet svar efter vad som presenterats i dagslaget, men eventuellt kan de fa i framtiden.

En annan stor fraga, vilken dven speglas i delningsekonomin, &r att sa som mervérdesskatten ar
uppbyggd ska slutkonsumenterna bara den, vanligen privatpersoner. Vad hander da nar
slutkonsumenterna inte l&ngre &r slutkonsumenterna som i fall likt BTN, utan “’séljer vidare” och
pa sa satt skapar en ny slutkonsument. Nu skiljer sig BTN fran andra nya foreteelser pa sa satt att
det mest troligt ar fortlopande. Darmed &r det &ven skillnad mot andra mer klassiska fall med
delningsekonomin dar man ibland delar pa saker under en period, inte fortlopande. Emellertid
skapas inga svarare konsekvenser av dessa faktum i samband med BTN eftersom kostnaden &r
hanforlig till stadigvarande bostad och avdrag pa sa satt inte medges vilket gor att de bar skatten
pa sa satt. Dock kan fragan stallas vad som hade hant om varmen inte hade varit hanforlig till

stadigvarande bostad och avdrag pa det séttet vagrats, vad hade hant da?

Emellertid & mervardesskattelagstiftningen idag dven uppbyggd sa att privatpersoner vanligen
undantas fran skatteplikten med motiveringen att de inte gor affarer fortlépande utan endast
tillfalligt. Nar de da utfor affarer fortlopande, likt i ett BTN, uppstar problemen. | vanliga fall gors
gransdragning med hjélp av fortldpande rekvisitet, alternativt att det gors mot intékter exempelvis
som fallet dar el fran solceller saldes till natet. Det ar dock inte sdkert att affarerna sker sa att
intakter skapas, enligt tidigare diskussion, hur ska da ekonomisk verksamhet bestammas?
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6. Avslutande reflektioner

| denna uppsats har mervardesskatterattsliga fragor och konsekvenser relaterade till den nya
samhéllsforeteelsen BTN diskuterats och det kan faststillas att om det & nagot nya
samhallsforeteelser likt denna ger upphov till, sa &r det flertalet intressanta fragor. De storsta
svarigheterna ligger emellertid inte i den aktuella foreteelsens tekniska delar eller funktion i sig i
form av energiutbytena, utan i sammanséttningen av parter och deras réattsliga relationer samt hur

mervéardesskattesystemet i grunden ar utformat.

Det kan emellertid konstateras att det som huvudregel rader mervardesskatteplikt for flesta
tankbara scenarion inom ett etablerat BTN, forutsatt att erséttning erlaggs, enligt 1 kap. 1 § 1 st. 1
p. ML. Detta eftersom den termiska energin &r en vara, som &r skattepliktig och som omsatts inom
landet. Alla parter ar darmed beskattningsbara personer som bedriver ekonomisk verksamhet,
eftersom det finns ett syfte att salja en vara i form av energi enligt 4 kap. 1 § ML. Emellertid finns
nagra fa undantag. Ett exempel ar att skattebefrielse rdder om en beskattningsbar persons
omsattning maximalt &r 30 000 kronor under ett beskattningsar samt har varit det tva ar innan enligt
9d kap. 1 § ML. Ett ytterligare exempel pa ett undantag & om tillhandahallandet kan ses som
underordnat en bostad enligt 3 kap. 2 § 2 p. ML. Avdragsforbud rader aven enligt 8 kap. 9 § 1 st.
1 p. ML och kan darfor ej goras av parter i ett BTN vilka nyttjar varmen i sin bostad. Ovriga parter
vilka nyttjar varmen i sin ekonomiska verksamhet torde alltid kunna gora avdrag, forutsatt att
mervardesskatteplikt rader.

Oavsett om svaret forvanar eller inte, hade ett annat svar dn att mervardesskatteplikt rader varit
orimligt da det hade stridit mot syftet med mervardesskatteratten. Att det rader avdragsforbud for
mervardesskatt relaterad till stadigvarande bostad forvanar inte, eftersom det & meningen att
slutkonsumenterna ska béra skatten. Detta precis som det faktum att om inte valen som
skattskyldiga gor inte ska paverkas av mervardesskatt vore avsaknaden av den for vissa
transaktioner i ett BTN motsdgelsefullt. Det hade &ven kunnat anses strida mot
neutralitetsprincipen och syftet med mervardesskatten att affarer mellan privatpersoner i grunden
inte ar skattepliktiga, av anledningen att det utgdr mervérdesskatt for andra alternativa
energiforsorjningsmetoder som exempelvis fjarrvarme, och da skulle ett incitament finnas att vélja
BTN fore sadan energi. Darfor kan det inte vara tanken att det inte ska rada mervardesskatteplikt
for affarerna i ett BTN, eftersom andra alternativ inte ar befriade och det darmed hade paverkat

konkurrensen. Likafullt blir sadana situationer i vissa fall befriade enligt anford diskussion.
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Till sist kan det aven séagas att det gallande rattslaget for mervardesskatt pa affarer inom ett etablerat
BTN darmed uppfyller kraven som stélls pa neutralitet och likabehandling men daremot inte &r lika
Klart ur ett forutsebarhetsperspektiv. Detta kan kritiseras eftersom det ar en sa viktig del av
rattssakerheten. Problemen med att mervardesskattelagstiftningen &r aldre borjar darmed visa sig,
eftersom den till vissa delar inte &r uppdaterad till det samhalle vi lever i idag. Darmed vore det
onskvart med en eventuell Gversyn av ML med tanke pa dess alder. Tills dess aterstar dock vissa
fragor som behover besvaras och det finns sakerligen ytterligare mervérdesskatterattsliga
konsekvenser vilka inte diskuterats har, detta faktum visar emellertid endast pa komplexiteten i hur

nya samhallsforeteelser relaterar till aldre forfattningar.
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