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1 Inledning

1.1 Bakgrund

Den har uppsatsen jamfor likheter och skillnader i fyra exempel pa rattsliga processer som
agde rum i Sverige under slutet av 1600-talet. Brotten rubricerades som trolldomsbrott och
anklagade var samer och péstadda héxor, av kronan (staten) eller kyrkan.! Det var en tid da
vem som helst kunde bli foremal for rattslig process, om hen inte uppfattades bekanna sig
till den lutherska kristna tron. Grannar kunde anklaga varandra for utévande av signeri, en
ouppsatlig form av avvarjande verbal magi, eller vérre, vilket kunde leda till olika typer av
straff som kronan utdomde och kyrkan i vissa fall verkstallde.? Dessa tva starka makter
samsades om att stdvja och bekampa de religionsbrott som férekom runt omkring i riket
och som stérde samhallsordningen.® Trolldomsbrott, dvs. religionsbrott, var ett av de
grovsta brott som kunde begas, eftersom det var ett brott mot Gud och konungen.* Ofta
domdes stranga straff ut men det forekom ocksa att de anklagade friades.® Flera studier
visar att samer straffades mildare dn pastadda haxor vid trolldomsanklagelser och varav ett
verkstallt dodsstraff i lappmarken ar 1692 gar att beldgga medan 240 dodsstraff verkstallts
mot pastadda haxor under aren 1668-1677.% Perioden som uppsatsen behandlar &r ren
1668 — 1689. Dessa 21 ar praglas av att Sverige tidigare tillkannagett sig som luthersk
statsmakt vilket beslutats i Uppsala mote 1593.” Kung Karl X1 hade en sérskild makt Gver
rattsvasendet i egenskap av 6verhuvud bade for kronan och kyrkan.® Karl XI:s regenttid
kom att préagla tiden fore, under och efter processerna. Det ar ocksa en tid som

karaktariseras av ett rattssystem dar enhetliga lagar saknas och det var ovisst vilken

1 Begreppet kronan kommer att anvdndas som begrepp fér staten ff.

2 Bengt Ankarloo, Trolldomsprocesserna i Sverige, Diss., Lund: Lunds universitet, 1971, 87.

3 Se exempel: Olle Sundstrom, ”Svenskkyrkliga forstaelser av inhemsk samisk varldsaskadning: En historisk
oversikt”, i De historiska relationerna mellan Svenska kyrkan och samerna, Bd 2, red. Daniel Lindmark och
Olle Sundstrom (Skelleftea: Artos & Norma, 2016), 541; Soili-Maria Olli, Visioner av vdrlden: Hédelse och
djévulspakt i justitierevisionen 1680—1789. Diss., Umea: Umea universitet, 2007, 44; Karin Grankuvist,
Samerna, staten och réitten i Torne lappmark under 1600-talet: Makt, diskurs och representation. Diss.,
Umea: Umea universitet, 2004, 107, 128; Kristina Tegler, “Bland trollkonor och ryktesspridare”, Opuscula
historica Upsaliensia, nr 19 (1998): 126.

4 per Sorlin, Trolldoms- och vidskepelseprocesserna i Géta hovréitt 1635—1754. Diss., Ume&: Umed
universitet, 1993, 16, 46.

5 Marie Lennersand, ”Andom till sky och skrick. Den rittsliga behandlingen av trolldomsprocesserna i
Alvdalen och Mora 1668-69” i Opuscula historica Upsaliensia, nr 18 (1997): 26.

6 Las mer i exempelvis: Ankarloo, ”Trolldomsprocesserna”, 228; Sundstrém, ”Svenskkyrkliga”, 542;
Grangvist, sid. 140-141.

7 Goran Inger, Svensk réittshistoria (Malmo: Liber AB, 2011), 86.

8 Bjérn Norlin, ”Kyrkan, missionen och skolan” i Samerna och Svenska kyrkan: Underlag fér kyrkligt
férsoningsarbete, red. Daniel Lindmark & Olle Sundstrém (Moklinta: Gidlunds forlag, 2017), 40; Grangvist,
121, 128; Inger, 95.



rattskélla som skulle brukas.® Det blir tydligt i de kapitel som behandlar processerna, som
visar hur de olika domstolarna hade svart att férhalla sig till gallande lagstiftning och
praxis, samt att ansvarsfordelningen mellan krona och kyrka inte var uppenbar.2® Kyrkan,
som horde samman med kronan, tilldmpade en egen lagstiftning, kyrkoordning och senare
kyrkolag. Darvid tillkommer att manga av processerna mot individer ur den samiska och
ovriga svenska befolkningen styrktes med gammaltestamentliga lagtexter, hdmtade ur
Exodus och Leviticus i mosebdckerna.!! Den teologiska forbundstanke som vilade pa dessa
delar av bibeln, applicerades pa medborgarna bl.a. genom rattsliga processer rérande

religionsbrott.*?

1.2 Begrepp

Jag anvander mig av begreppet religionsbrott som samlingsnamn for de olika
typer/rubriceringar av trolldoms- och religionsbrott som férekommer i de processer den hér
uppsatsen jamfor. For utveckling och fordjupning av begreppet, se kapitel 2.3.

Haxprocesserna ar de exempel som Ankarloo (1971) behandlar i sin avhandling och ar de
processer mot personer som anklagades for att vara haxor och framst syftar till de
processer som agde rum ar 1668-1677.

Jag anvander inte begreppet Sapmi utan lappmarken, i det historiska material jag arbetar
med var lappmarken det gangse anvanda och férekommande begreppet.:

Ovriga vanliga forekommande begrepp som anvands i den har uppsatsen definieras under

sitt respektive kapitel.

%Inger, 78, 85; Lennersand, 26, 31; Ankarloo, Trolldomsprocesserna, 26, 91, 119, 234235,

10 Ar 1687 kom en férordning om rattegang i Domkapitel som reglerade férhallandet mellan kyrklig och
varldslig rattskipning, Inger, sid. 90; Ankarloo menar att trots det var den vardsliga ratten som skulle utreda
och déma brott, tog sig domkapitel friheten att géra det, nar de ansag att kronan brast i sitt utévande, se
Bengt Ankarloo, Satans raseri: En sannfirdig berdttelse om det stora héxovdsendet i Sverige och omgivande
ldnder (Stockholm: Ordfront, 1997), 180.

11 Exodus, 2 Mos 22:18 “En trollkona skall du icke I&ta leva”, Leviticus, 3 Mos 20:27 ”"Nar ndgon man eller
kvinna befattar sig med andebesvaérjelser eller spadom, skall denne straffas med déden; men man skall
stena honom, blodskuld lader vid honom”, se Ankarloo, Trolldomsprocesserna, 90, 95-96.

12.56rlin, 12.

13 Se bilaga 1, karta dver lappmarken pa sista sidan fér geografisk éverblick.



1.3 Problemformulering och syfte
Problemformuleringen for uppsatsen ar: vilka likheter och skillnader gar att urskilja i
tillampningen av lagarna om religionsbrott i de exempel som uppsatsen behandlar hdmtade

fran rattsprocesser mot samer och pastadda haxor under tidsperioden 1668-1687 i Sverige?

Syftet med uppsatsen &r att ge en okad forstaelse och fordjupad kunskap om de rattsliga
processer i mal rérande religionsbrott som svenska staten bedrev under slutet av 1600-talet
mot samer och pastadda héxor. Jag menar att 6kad forstaelse och fordjupad kunskap ger en
mer nyanserad bild av de rattsliga processer som bedrevs, uppsatsen vill darfor tillfora
nagot nytt till diskussionen om rattsprocesserna mot samerna och deras situation som
undersatar i det davarande svenska riket, bade vad géller forskning och for den intresserade
allmanheten. Syftet ar ocksa att tillfora studiet av dessa processer en battre grund att bygga
fortsatta studier pa, genom att bidra med en sammanhéngande och pedagogisk dversikt

over den teologiska och juridiska bakgrund som &r relevant for amnet.

1.4 Arbetsfragor
For att kunna besvara uppsatsens problemformulering anvander jag féljande arbetsfragor

som stod:

1 Hur motiverades beivrande av religionsbrott och hur reglerades brotten i kronans
respektive kyrkans juridik?

2 Hur sag tillsynen ut av s.k. religionsbrott, vilken roll spelade de olika aktdrerna: kronan
och kyrkan?

3 Vad karaktariserade de respektive religionsbrottsprocesserna i jamforelse mellan

processerna mot samerna och processerna mot de pastadda héxorna?

Arbetsfragorna besvaras i respektive kapitel och problemformuleringen besvaras i kapitel

4. slutsatser.

1.5 Metod, urval och material

1.5.1 Metod
Metoderna som anvants i uppsatsens olika kapitel skiljer sig at och beskrivs har utifran
dess tillampningsomrade utifran kapitel. Till kapitel 2, Teologisk och juridisk bakgrund,

har jag anvant hermeneutisk metod, som innebar att férsta meningar i sprak och praktik



genom textanalys av det material som det forflutna lamnat efter sig. Metoden syftar till att
na kunskap genom att analysera text utifran dess eget sammanhang.* Metoden har anvints
I syfte att begripliggora teologisk och juridisk bakgrund, som ar av relevans for att kunna

tillgodogora sig analysen i kapitel 3.

Till kapitel 3, Trolldomsprocesser i lappmarken och 6vriga Sverige har jag anvant
kvalitativ komparativ metod, vilket betyder att metoden bidrar till forstaelse genom
jamforelse av litteratur.® Méalet med metoden &r att se skillnader och likheter och anvénds
lampligast d& jamforelsen speglas i en analys utifran ett noga avvagt jamforelsematerial .28
Begreppet kvalitativ betyder att studien behandlar I6pande text och far fram sin analys
genom tolkning av denna.l’” 1 detta kapitel jamfor jag likheter (generaliserande
komparation) och skillnader (kontrasterande komparation) vid tillampningen av
religionsbrott vid rattsliga processer, genom att anvanda exempel fran processer mot samer
och ur haxprocesserna fran tidsperioden 1668-1689 i Sverige, angaende avgransningen av

artal motiveras den nedan under rubriken avgransningar.

1.5.2  Urval av exempel
Den komparativa metoden vilar pa att det som avser att jamforas — gar att jamfora. Ett
grundlaggande kriterium &r att objekten tillhér samma kategori.*® Under den hér rubriken

beskriver jag hur denna urvalsprocess gatt till.

Uppsatsen jamfor fyra stycken rattsliga processer mot samer och pastadda héxor under
slutet av 1600-talet. Processerna ar jamnt fordelade utifran de tva olika
jamforelsematerialen, samer och pastadda héxor. Exempel pa processer mot samer &r
hamtade ur Granqvist och processer fran haxprocesserna ar hamtade ur Ankarloo (se vidare

nedan, 1.5.4 Material). Dessa &r valda i relation till féljande faktorer:

e Tillracklig mangd litteratur. Processen maste vara val dokumenterad och behandlad

som i den litteratur jag anvander mig av i den har uppsatsen.

14 Stellan Dahlgren och Anders Florén, Frdga det férflutna: En introduktion till modern historieforskning
(Lund: Studentlitteratur, 1996), 192—194.

15 Dahlgren och Florén, 180, 195.

16 Dahlgren och Florén, 195-199.

17 Dahlgren och Florén, 180.

18 Dahlgren och Florén, 197.



e Processerna skall kunna jamforas i relation till varandra, i syfte att synliggora det som

karaktariserade processféringen genom komparation mellan jamférelsegrupperna.

De processer jag valt & som sagt val analyserade i den tidigare forskningen. Utifran
aspekten att processerna skall kunna jamforas i relation till varandra har foljande kriterier

varit gallande:

e Brotten ska rubriceras som trolldomsbrott/religionsbrott och dgt rum under aren 1668—
1697 inom riket Sverige,

e brottsrubriceringen ska vara pa samma straffskala, det vill saga lindrigt eller grévre
brott,

e processen skall ha forts inom ramen for myndighetsutévning, det vill sdga, av kronan-
och/eller kyrkan,

e Ovriga faktorer som uppvisar att processerna gar att jamfora, sdsom exempelvis liknande

forfarande i arendet eller antalet personer som star infor ratten.

De exempel pa processer som den hér uppsatsen analyserar redovisas under kapitel 3, dar
ocksa analysen &ger rum. Vad som forsvarar urvalet av processer ar att det finns farre
analyserade processer som beror religionsbrott med samer, an analyserade religionsbrott
som berdr héxprocesser i litteraturen samt att processernas forfarande sett olika ut. Inom
den samiska kontext jag undersoker férekom inte kommissioner medan det var ett val
utvecklat tillvagagangssatt under haxprocesserna. Inom ramen for religionsbrott anvands
ocksa olika typer av kategoriseringar, da brottens innehall r olika. Jojk ar ett exempel pa
brott som endast forekom i samisk kontext, medan barnaférande till Blakulla &r ett
exempel pa brott som endast férekom under haxprocesserna— de sorterar dock bada under
grovre brott, s kallade ”forgdrande brott”.'® Jag menar att det varit en utmaning att forsta
dessa brottsrubriceringar i syfte att jamfora dem utifran tanken om att de ska befinna sig
inom samma kategori for att vara jamforbara. Jag gor ingen ansats att vardera dessa olika
brottsrubriceringar eller deras innehall, utan kategoriserar dem utifran hur forfattarna

kategoriserat dem utifran sin granskning i respektive avhandling.

19 Se brottsrubriceringar kapitel 2.3.1, Brottets karaktir.
20 Lagen om eder och sabbatsbrott dr en lag som tillimpades vid trolldomsbrott och dir gjordes en skillnad
mellan lindrigare respektive grovre brott, se Sorlin, 44.



Granqvist behandlar farre processer dn vad Ankarloo gor. | Granqvist férekommer nio
stycken processer rorande religionsbrott och alla mal analyseras inte sa utforligt att de ar
lampliga att anvanda i den hér uppsatsen. Samtidigt som processen i sig skall vara
analyserad i den anvanda litteraturen skall den ocksa ga att analysera utforligare har, med
stdd av det teologiska och juridiska bakgrundskapitel som finns. De exempel ur Granqvist
som jag anvander tréffar relevanta begrepp i uppsatsens bakgrundkapitel och l&mnar
utrymme for vidare analys. Granqvists analyserade processer forekommer under aren
1671-1687 och jag har under arbetet med min jamférande analys studerat Riksarkivets
renoverade dombdcker i syfte att fa fram fler detaljer rérande de valda processerna som
Grangvist anfor i sin avhandling. Dessa dombdcker ar delvis dock skadade och skrivna pa
ett satt som gor det mycket svart att inom ramen av en kandidatuppsats vara majligt att
anvanda som kélla. Som stdd och utveckling till ett av Granqvists exempel anvander jag
dock Erik Nordbergs handskrifter som ar transkriberade rattegangsprotokoll fran
processerna vid Jukkasjérvi ting, vilket har gett en mer detaljerad bild av processen &n vad
Granqvists avhandling gor.

Néar exemplen ur Grangvist var valda, matchade jag dem mot réttsprocesserna i Ankarloo.
Det menar jag varit pa gott och ont. Dels tidskravande och bitvis svart, da Ankarloo
behandlar en stor mangd processer och mal i sin avhandling och samtidigt som det varit

viktigt att kunna gora ett relevant urval trots manga kriterier att ta hansyn till.

Det finns fler exempel pa processer i den anvénda litteraturen an vad jag tar bruk av. Det
urval av exempel jag gjort menar jag ar jamforbara med varandra utifran de kriterier jag
stallt upp. De fyra exempel jag valt ar mojliga att analysera utifran generaliserande och
kontrasterande komparation, utan att rora sig langt utanfor den enskilda processens
sammanhang som exempelvis myndighetsutévning och brottsrubricering. Jag har medvetet
valt att i sa liten utstrackning som méjligt anvanda de autentiska namnen pa de personer
som figurerar i dessa valda processer, sett till att skapa ett battre flyt i ldsningen samt att
uppsatsen avser att jamfora det rattsliga utdvandet, darav ar brotten av storre intresse &n

manniskorna bakom det.

1.5.3 Avgransning
Tidsperioden den hér uppsatsen behandlar &r i relation till den huvudsakliga litteraturens,

Ankarloos och Grangvists, undersokningsperioder. Ankarloo behandlar i sin avhandling



trolldomsprocesserna i Sverige, dels under aren 1668-1677, som ar den tidsperiod da
haxprocesserna pagick mest intensivt och som ges mest utrymme i hans avhandling. %
Granqyvist behandlar aren 1639-1699 i sin avhandling som omfattar Jukkasjarvi ting och de
religionsbrott som férekommer, &r under aren 1668—1696.2> Mina valda exempel
forekommer under tidsperioden 1668—1689 och utgor saledes den har uppsatsens
avgransning i tid. Antalet exempel pa processer ar som tidigare namnts avgransat till fyra
stycken, tva processer mot samer och tva stycken ur haxprocesserna, i relation till den har

uppsatsens forutsattningar och ansprak.

1.5.4 Material

Utifran uppsatsens omfattning i egenskap av en kandidatuppsats behandlas har framst
litteratur som behandlar kallor, som &r dombdcker, kyrkbocker och évriga éldre
rattsdokument. P& grund av den tidsatgang som kravs for att studera dessa kallor pa egen
hand, har jag valt att studera litteratur som behandlar dem. Till stor del anvénder jag
avhandlingar inom historieforskning som litteratur. Forskarna redogor pa ett systematiskt
och grundligt satt for de exempel som den har uppsatsen behandlar, var det emellanat
framgar mer information &n vad som &r majligt att anvanda. Under den har rubriken
beskriver jag litteraturen utifran de kapitel dar den forekommer mest och som varit av
storst betydelse for uppsatsens syfte. Annan litteratur redovisas i litteratur- och

kallforteckningen.

Till kapitel tva och den teologiska bakgrunden har jag framst anvant Luther i Sverige:
Svenska lutherbilder under tre sekel (1994) av Carl Axel Aurelius som behandlar den
luthersk ortodoxa forbundstanke som &r tongivande for uppsatsens jamforande analys. Den
lutherska ortodoxin berdrs av flera forfattare till den litteratur som anvéands i den hér
uppsatsen, dock inte lika djuplodat som Aurelius gor. For att forsta den juridiska
bakgrunden i Sverige for tiden anvéander jag mig av Goran Ingers historiska oversikt,
Svensk rattshistoria (2011) som behandlar svensk rattshistoria fran ar 1527 till nutid och
vander sig till grundlaggande studier vid juristutbildningen. Forsta perioden som behandlas
ar ar 1527-1734 och ar relevant for den har uppsatsen och har fungerat som stod i att reda

ut manga fragetecken kring hur systemet fungerade, eller var tankt att fungera.

21 Ankarloo, Trolldomsprocesserna, 23.
22 Granquist, 18, 117.



En fordjupning av hovrétternas funktion i relation till religionsbrott ger Per Sorlin i sin
avhandling i historia, Trolldoms- och vidskepelseprocesserna i Gota hovratt 1635-1754
(1993) som varit mycket anvandbar i syfte att forsta hovratternas maojligheter och
utmaningar for tiden. Avhandlingen analyserar hovrattens funktion mycket utforligt,
sarskilt i relation till 6vriga rattsliga instanser samt lyfter hovrattens relation till radande
lagar och bestammelser. Studien har bidragit till en fordjupad forstaelse for komplexiteten
for hovrétterna att handlagga &renden rérande religionsbrott. Till fordjupning rérande den
rattsliga behandlingen av religionsbrott for tiden har Marie Lennersands artikel Andom till
sky och skréck: Den réttsliga behandlingen av trolldomsprocesserna i Alvdalen och Mora
1668-69 (1997) varit anvandbar. Artikeln behandlar ocksa ett av de exempel pa processer
jag anvander i den har uppsatsen. Pa samma tema skriver Soili-Maria Olli i sin avhandling
i historia, Visioner om varlden: Hadelse och djavulspakt i justitierevisionen 1680-1789
(2007) som gett fordjupning om det hdgsta beslutande organet for tiden: justitierevisionen
och konungen vilken har fungerat som en sammanfattande l&nk till det juridiska
bakgrundkapitlet.

Till kapitel tre och den jamforande analysen har jag anvént tva huvudbocker som mina
exempel ar hamtade fran. Trolldomsprocesserna i Sverige av Bengt Ankarloo (1971) &r en
avhandling i rattshistoria och som bestar av: en kronologisk del som redovisar den
juridiska handlaggningen av trolldomsmalen som de aterspeglas fran protokollen samt en
systematisk del dar teoretisk motivering far en samlad presentation. Ankarloo har
analyserat en stor mangd kallor, vilket innebar ett stort omfang av information att tillga,
vilket varit pa gott och ont ur ett kallkritiskt perspektiv. Att valja ut processer till den har
uppsatsen av alla de exempel Ankarloo presenterar har varit tidskrdvande samt bitvis
rorligt, da processerna berér manga namngivna personer, anklagade och representanter for
kronan och kyrkan samt att citat ar uppgivet pa latin, som séllan ar dversatt till svenska.
Utifran hur pass val analyserade processerna dar som Ankarloo tar upp, tjanar de gott att
anvandas i den hér uppsatsen med i vissa fall, mer information an vad jag kan anvanda hér.
Till viss del har jag anvant Ankarloos bok Satans raseri: En sannfardig beréattelse om det
stora haxovasendet i Sverige och omgivande lander (2007) som &r en populdrvetenskaplig
sammanstallning av avhandlingen. For att fa del av detaljer i malet fran exempel tva om
Katarina Bure anvander jag uppsatsen Ochristelig ondska och illistige practiquer (2013) av
Maja Dahlqvist som analyserar det forsvar i form av brev som forfattades i arendet av

hennes make, kyrkoherden Petrus Fontelius. Dahlqvists uppsats lyfter i bakgrundskapitlet
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vardefull information om processen som inte framgar av Ankarloos avhandling och ar till

nytta for den hér uppsatsens analys i kapitel 3.

Den andra huvudboken ar Samerna, staten och ratten i Torne lappmark under 1600-talet —
makt, diskurs och representation av Karin Granqvist (2004), &r en avhandling i historia
som utreder vilka bilder 6verheten tecknade i dombdckerna av undersatarna i norr och
vilka bilder som samerna tecknade av sin egen kultur? Syftet &r att visa hur motet mellan
samer och svensk Gverhet sag ut, i ett samhalle i norra Sverige utifran begreppen mak,
diskurs och representation. Granqvist undersoker specifikt Jukkasjarvi ting som geografiskt
lag i s6dra delen av Torne lappmark.?® Undersokningsperioden &r ar 1639-1699.
Grangvists avhandling behandlar alltsa inte teologi men berér domslut rérande
religionsbrott. De religionsbrott som avhandlingen behandlar &r fa i relation till 6vriga
domslut, nio stycken under aren 1668-1696, vilket paverkar den hér uppsatsens
undersokningsperiod. Undersokningen av religionsbrotten bland samer, menar Granqvist &r
viktiga av tva skal:

e de flesta drenden rorande religionsbrott ar upprattade av dverheten?*, det vill séga,
kyrka/stat och,
e innehallet i &rendena handlar om avguderi och trolldom, vilket innebar en kollision

mellan samernas trosutdvning och den kristna lutherska ldran.?

Det finns alltsa ett underlag att hamta till den har uppsatsens jamforande analys av hur
rattsliga processer fordes mot samer rorande religionsbrott under 1600-talet, utifran hur
Grangvist i sin avhandling pa ett mycket grundligt sétt analyserar och redogor for dels
radande sammanhang samt domstolens processforing, dock med viss avsaknad av detaljer

rorande sjalva brottet.

Som utveckling och stdd till de processer Grangvist behandlar i sin avhandling, anvander
jag kyrkoherde Erik Nordgrens handskrifter som finns vid Forskningsarkivet i Umea
universitet (FOARK). Dessa &r transkriberade och i vissa fall, kommenterade domslut som

behandlar en stor del av de trolldomsprocesser som férekom i lappmarkerna for tiden.

23 Se bilaga 1, karta 6ver gransdragning i Torne lappmark.
24 Begrepp som Granqvist anviander for stat och kyrka, se Granqvist, 20.
25 Granquist, 118.
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Dessa avskrifter ger en mer detaljerad aterberéattelse av brottets innehall, &n vad Granqvist
later gora i sin avhandling. Visst stdd till Grangvists exempel ger ocksa Mattias Johansson
I sin studie Raedienaehtjie eller Gud fader: en studie av religionsskiftet i Sépmi med
utgangspunkt i trolldomsrannsakningarna i Lappmarken 1649-1739 (2007). Studien
behandlar ett av de exempel som ar hamtad fran Granqvist rérande hundra samer som
erkanner bruk av sin egen inhemska trosuppfattning, som ett led i en strre rannsakning i

Lappmarken.

Grangvists avhandling behandlar inte religion eller teologi och for att finna det historiska
stod uppsatsen behover ur dessa discipliner, anvander jag Svenskkyrkliga forstaelser av
inhemsk samisk varldsaskadning — en historisk 6versikt av Olle Sundstrom (2016).
Acrtikeln &r en av flera i antologin De historiska relationerna mellan Svenska kyrkan och
samerna och som ur olika perspektiv behandlar relationerna éver tid. Sundstroms
undersoker pa vilket satt forstaelsen av inhemsk samisk religion har férandrats bland
foretradare for den svenska kyrkan genom seklerna — en grundlaggande fraga for att
klargora kyrkans relation till samerna genom historien.”?® Artikeln behandlar
svenskkyrkliga religionsteologier?” fran bl.a. 1600-talet p& ett, for uppsatsen, anvandbart

sitt, dar framst kyrkans forhallningssatt till inhemsk samiska religion?® berors.

1.5.5 Ovrigt material

| syfte att skapa en battre 6verblick av @mnet jag undersoker, anvénder jag pedagogiska
bilder som komplement till kapitel 2, teologisk och juridisk bakgrund och till kapitel 4,
slutsatser. Dessa har jag konstruerat utifran litteraturen jag anvander. Det menar jag ar
nodvandigt utifran bakgrundens omfattning och komplexa innehall. Dessa &r fyra stycken

som var for sig behandlar:

1. Processrattslig bakgrund visar de olika réttsliga institutionerna och dess funktion samt
hur de samspelar och inte samspelar med varandra (sid. 17).
2. Brottets karaktar: haxprocesserna (1668-1677) visar de vanligaste brotten som

forekom i héxprocesserna och hur de kategoriserades (sid. 26).

26 Sundstrém, ”Svenskkyrkliga”, 531.

27 Teologiska utldggningar om kyrkans férhallande till icke-kristna religioner, se Sundstrém,
”Svenskkyrkliga”, 535.

2 Inhemsk samisk varldsaskadning och rituell praxis, se Sundstrém, ”Svenskkyrkliga”, 534.
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3. Brottets karaktar: processer mot samer (1668-1696) visar de vanligaste brotten som
forekom i processerna mot samer och hur de kategoriserades (sid. 27).

4. Tidslinje. | syfte att forstarka och tydliggéra mina slutsatser anvander jag en tidslinje
over de exempel pa rattsliga processer jag analyserar i relation till nar de svenska

héxprocesserna startade och upphorde (sid. 49.)

Hur brotten kategoriserades ar relevant att forsta eftersom det var grunden for straffet som
domdes, vilket gar att lasa mer om i den straffrattsliga bakgrunden som ocksa ingar i det

teologiska och juridiska bakgrundskapitlet.

1.6 Disposition

Uppsatsens dvriga tre kapitel behandlar var for sig:

1. Inledning. Har presenteras bakgrund, problemformulering, syfte, arbetsfragor, metod,
material och avgransning. Dessa delar ar uppsatsens forutsattningar och ansprak.

2. Teologisk och juridisk bakgrund. Bakgrundskapitlets syfte ar att ge en dversikt dver det
teologiska och juridiska sammanhanget for tidsperioden och ror sig framst kring seklet
1600-talet. Den teologiska bakgrunden behandlar den underliggande forestéllningen
som motiverar lagarna och bestammelserna, som i sin tur beskrivs utifran
kompetensomrade och institution.

3. Trolldomsprocesser i lappmarken och 6vriga Sverige. | detta kapitel analyseras tva
exempel pa rattsprocesser mot den samiska befolkningen som férekom i Jukkasjarvi
ting aren 1668—1689 samt tva rattsexempel pa processer hamtade ur haxprocesserna,
aren 1668-1677 utifran generaliserande och kontrasterande komparation.

4. Slutsatser. Kapitlet besvarar problemformuleringen med utgangspunkt i de tidigare

kapitlens analys och diskussion.
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2 Teologisk och juridisk bakgrund

Detta kapitel behandlar den bakgrund som é&r relevant for uppsatsen. Det bestar av en
teologisk bakgrund som forklarar begrepp och som star i relation till den juridiska
bakgrunden. Dessa delar samspelar med varandra och ar for tiden under slutet av 1600-
talet tatt sammanvéavda. For att kunna tillgodogéra sig brottens rubricering och
rattsvasendets resonemang i handlaggning av arenden och domar, ar det relevant att saga
nagot om den luthersk ortodoxa kristendomen som hade ett mycket starkt inflytande dver
juridiken och samhéllet. Den juridiska bakgrundens syfte ar att beskriva hur rattsvasendet i
Sverige under undersokningsperioden fungerade. Hit hor konungen och domstolarna dér
framst harader, hovratter och kommissioner samt kyrkan berérs. De tva instanserna
domstolar och kyrkan beror i sig flera underkategorier av betydelse, inte minst deras
representanter i form av namndeman och préaster. Den juridiska bakgrunden visar pa
skillnader som forekom i myndighetsutdvningen beroende pa vilket geografiskt omrade

den utdvades i, som blir av relevans senare i uppsatsen.

2.1 Luthersk ortodox kristendom

Vid Uppsala mote ar 1593 togs beslutet att Sverige skulle vara evangelisk-lutherskt land.
Rattshistorikern Goran Inger forklarar att 1600-talet brukar betecknas som ortodoxins
tidevarv och definierar den lutherskt ortodoxa kristendomen som strang och hard, i vilken
anda Sveriges invanare skulle uppfostras.?® Historikern Karin Granqvist menar att den
lutherska ortodoxin &r en forestallning pa ett ideologiskt plan, dar den ratta laran, dvs.
ortodoxin, var det som skulle halla ihop landet och vidmakthalla den kristna laran.*
Religionshistorikern Olle Sundstrom beskriver ocksa den lutherska ortodoxin som doktrin
for datidens teologi, politik och juridik enligt principen cuius regio, eius religio (’den vars
rike, dennes religion’), som blev ett resultat av den konfessionella uppdelning Europa
genomgick efter reformationen, mellan katolska och protestantiska stater. Kungen, som
ansags vara insatt av Gud, hade till uppgift att se till att medborgaren foljde ratt lara och
praxis i enlighet med den lutherska kristendomen.3! Historikern Soili-Maria Olli menar att
den ideologi som lutherdomen vilade pa, i praktiken hjélpte att den sociala kontrollen och

ordningen i samhaéllet upprattholls.®2

2 Inger, 86.

30 Granqvist, 127-128.

31 Sundstrém, ”Svenskkyrklig”, 543.
320lli, 26.
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Teologen Carl Axel Aurelius redogor for ortodoxins forbundstanke, som &r den
forestallning som praglade stat och kyrka i sitt agerande, utifran dess betydelse och hur den
retoriskt tog sig uttryck hos foretradare for kronan och kyrkan. Dess ideologi har bakgrund
i Gamla testamentet dar Guds relation med Israel beskrivs och jamfors i likhet med
Sveriges folk utifran perspektivet av Gud forlossat folk i ett av Gud forldnat land”® och
dér regenten for det svenska riket tillskrivs drag av bade Mose och Josafat.3* Denna
gammaltestamentliga bakgrund som den uttrycks i 1600-talets kateketiska material
innehaller en historiebok, som berattar hur Gud handlar med sitt folk, Israels och som
overfors pa Sveriges folk. Den innehaller ocksa en lagbok, utifran att den visar den
korrekta tillampningen av Guds vilja i samhéllet.® Detta vavs samman av en Gvergripande
tanke om Guds forsyn, som omfattar en total forstaelsehorisont och som kan liknas vid ett

folkbildningsprogram, som ger uttryck for en hel livstolkning.®

Skriftens auktoritet kommer ocksa till uttryck genom den retorik som anvands av
foretradare for kronan och kyrkan.®” Dar foretradarna (1) forst ger en historisk tillbakablick
som skildras utifran Guds omsorg och vélgarning for det svenska folket som lett till (2) den
situation riket nu befinner sig i, dar riket ar i balans i jamforelse med andra, narliggande
riken och som (3) latt kan foréndras till det motsatta i form av straff, om inte folket genom
bot och béttring visar tacksamhet och 6édmjukhet infér Gud och Guds fortsatta
vilgarningar.® Distinktionen mellan politik och religion kan jamforas med skapelse och
fralsning, dar kronan och kyrkan ar tva sidor av samma mynt med olika funktioner i syfte
att nd samma mal: skapelsens uppehallelse och ménniskors fralsning.3® Dessa samspelar
med varandra genom att kronans funktion &r att stdvja oordning i det skapelsegivna livet
och indirekt tjana evangelieforkunnelsen medan kyrkan indirekt tjanar kronan genom att

forkunna hdrsamhet. Ur radande teokratiska perspektiv blir respektive aktor agenter for att

33 Aurelius, 23.

34 Bade Mose och Josafat beskrivs som Guds redskap som utfért Guds vilja, se Carl Axel Aurelius, Luther i
Sverige: Svenska lutherbilder under tre sekel (Skelleftea: Artos, 1994), 22-23.

35 Sundstrém, ”Svenskkyrkliga”, 550; Inger, 87, 145.

36 Aurelius, 27-29, 31, 39.

37 Granquist, 129.

38 Sundstrém, ”Svenskkyrkliga”, 543; Inger, 146; Lennersand, 33; Aurelius, 24.

39 Aurelius, 31.
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Guds vilja sker.*® Denna dualistiska uppdelning dar respektive aktor bidrar pa ett fruktsamt

sétt for den andre, sker inom en helhet i syfte att uppna en helhet.*!

2.2 Rattssystemet och rattsliga institutioner

Rattssystemet och de rattsliga institutionerna utvecklades mycket under 1600-talet. Under
detta sekel ldggs manga grundstenar till det rattsvasende vi har idag, exempelvis med att
arbeta fram ett forslag pa en enhetlig landslag och grunda hovratter. Nedan beskrivs forst
en oversikt av processratten foljt av de rattskéllor som tillampades samt senare, de olika

aktorernas funktion som figur 1 visar.

2.2.1 Processratt

Figur 1 visar en dversikt av den processrattsliga bakgrund som berattar vem eller vilka som
démde i de olika malen och tillika bedrev tillsyn. Kronan och kyrkan horde ihop, dar
kyrkan utévade myndighetsutévning och prasterna var statliga tjansteman.*? Luthersk
ortodoxi praglade Sverige och all makt ansags utga fran Gud, varvid konungen var direkt
understélld Gud och hade till uppgift att motverka kaos i det skapelsegivna livet och
tjanar darmed indirekt skapelseférkunnelsen*3. Det fanns fyra huvudsakliga rattsliga

institutioner som utdvade tillsyn, utredde och domde i trolldomsbrott.

40 Granqvist, 129; Aurelius, 31-32.

41 Erik Dalfelt, Réttegdngsgudstjdnst. Examensarbete, Lund: Lunds universitet (2000), 16; Aurelius, 32.
42 Granquist, 128.

43 Aurelius, 31-32.
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Processratt
GUD

Konungen, KM

. Haradsratt e Kyrkan

Justitierevision " +===  Hovratt

Nationellt Regionalt Lokalt Forsamling, lokalt
Benidande funktion Prejudicerande » Haradshovding Dombkapitel, regionalt
Prejudicerande Provotillstand Namnd Nationelit
Befogenhet att tillsitta Hogmalssaker Vacka atal « Egen lagstiftning
specialdomstolar Rattssikerhet Praster

Specialdomstolarna var till sin karoktdr tilifalliga och framtradde | egenskap av kommissioner,

Figur 1 visar en 6versikt 6ver hur olika aktérer inom processrétten samspelade sinsemellan.

2.2.2 Lagar och bestammelser

Det som utmarker lagstiftningen for uppsatsens undersékningsperiod &r tva saker: den
vedertagna uppfattningen var att samhallsordningen vilade pa en gudomlig grund, dar Gud
sjalv ordnat skapelsen utifran det mest andamélsenliga séttet.** Detta var rotat i den
lutherska ortodoxin, som beskrivs under foregaende rubrik, 2.1. Det saknas ocksa enhetliga
lagar for riket som motsvarade tidens rattsmedvetande och behov.* Att ta fram ett sadant
forslag pagar under 1600-talet och ar 1734 trader Sveriges forsta landslag i kraft och

ersatter tidigare lagstiftning.*® De bestimmelser som brukades var:

e Kristoffers landslag, reviderad upplaga ar 1608 med tillnérande appendix, som inneholl
ett alaggande till domstolarna, med hanvisning till Mosebdckerna, att doma efter Guds
lag i grovre brottmal.*” Lagen, som bestod av en nyutgava och bearbetning av Magnus

4 Inger, 76.

4> Dalfelt, 13—14; Sorlin, 57.
46 Inger, 90.

47 Inger, 88; Soérlin, 43.
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Erikssons landslag, omfattade fran dess tillkomst inte hela riket och det var brukligt fran
rattsvasendet att anvanda landskapslagar likval.*®

e Rattegangsordinantian, fran ar 1614 som reglerar processer i de olika domstolarna samt
de dédsdomar som forkunnats i hovrétt skall understéllas konungen for ytterligare
granskning. Detta skérps dock ar 1636, da endast de dédsdomarna var strafflindring kan
bli aktuellt, skall understillas konungen for granskning.*®

e Drottning Kristinas straffordning, fran ar 1654, é contrario.*

e Stadgan om eder och sabbatsbrott, fran ar 1665. Har finns ett stycke om trolldoms- och
vidskepelsebrott. En ny utgava kom ut ar 1687 med uttryckliga straffsatser betraffande
dessa brott.>!

e 1675 ars privilegier for prasterskapet som reglerade motsvarande datidens kyrkorad i
forsamling, dér kyrkoherden kunde fora fram oldsta konflikter/sérskilda handelser for
utredning i sockensjalvstyrelsen.®2

e 1686 ars kyrkolag var den forsta kyrkolagen efter att Sverige 6vergatt till den
evangeliskt-lutherska laran. Dér reglerades i forsta kapitlet, forsta paragrafen att alla
inom riket skulle bekénna sig till den kristna tron, antagen vid Uppsala méte &r 1593.%3

e Utdver dessa bestammelser, fanns i regeringsformen fran ar 1634, i forsta paragrafen ett
stéllningstagande om att enigheten i religionen var det kraftigaste verktyget for att
bygga ett hallbart och bestdende samhélle samt, att konungen gav domstolarna
befogenhet att stka vagledning i landskapslagarna, som var for sig reglerade olika
brottmal, om ovisshet uppstod i handlaggningen och svar inte fanns att finna i dvriga

bestammelser.>*

2.2.3 Haradsratten
Ar jamforbart med dagens tingsratt som fanns pé lokal niva runtom i hela riket. Har

vacktes atal, som antigen domdes ut pa plats eller remitterades vidare till hovrétten,

48 Magnus Erikssons landslag innehdll inte samtliga landskapslagar, endast ett urval, se Inger, 16—17.

4 Inger, 143-144.

50 Som kung Karl XI tolkade motsatsvis, é contrario, se Inger, 147-148.

51 Sorlin, 44.

52 56rlin, 101-102.

53 Anders Jarlert, ”Vem definierar religion? Fran kyrkolagen 1686 till omskéirelselagen 2001”, RIT.
Religionsvetenskaplig Internettidskrift, Nr. 2, 2002: Lunds universitet, [1]
https://www.ctr.lu.se/fileadmin/user_upload/ctr/pdf/rit/3/)arlert.pdf (Himtad 2019-12-05); Inger, 96.

54 Jarlert,[1] https://www.ctr.lu.se/fileadmin/user_upload/ctr/pdf/rit/3/Jarlert.pdf (Himtad 2019-12-05);
Inger, 88.
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beroende pa vilket straff som blev paféljden.> Haradsratten bestod av en haradshovding
och tolv ndmndemén, varav sju var tvungna att narvara vid processforing.>® Ar 1680
genomfordes pa uppdrag av kung Karl X1 en reform som kom att effektivisera arbetet i de
lokala tingen, som innebar att haradshévdingen var tvungen att vara bosatt inom domsagan
och personligen nérvara vid de ting som holls.>’ | syfte att vidmakthélla rikets uppgift att
uppréatthalla lagen bland allmogen, som tidigare genom representationen av namndeman
kom att paverka domsluten i alltfor hog grad. Laglasaren, som ofta vikarierade for
haradshévdingen fick ofta sta tillbaka till formén for namndens vilja och utlatande.®®
Reformen kom att fa betydelse i hur domsluten paverkades, utifran att namndemannen fick
mindre makt. Namndemannens uppgift var att undersoka malen, ta fram sanningen och sa
vérja eller falla dom och darmed avgora sakfragan. Darefter var det domarens uppgift att
sikerstalla att domen var i 6verensstimmelse med lagens foreskrifter.>® Haradsratten skulle
sammantrada en till tre ganger per ar (med mojlighet att kalla till extrating, urtima) och var

direkt understalld hovratten.®°

2.2.4 Haradsratt/ting i Norrlands lagsaga
Norrlands lagsaga utgjorde foljande geografiska indelning:

1. Norra kontraktet: domsaga var Kemi- och Torne lappmarker,

2. Sodra kontraktet: domsaga var Lule, Pite och Ume lappmarker.

Domstolsreformen ar 1680 rérande haradshévdingens hemort i den domsaga som tillhorde
jurisdiktionen for tjansteutdvningen, vann aldrig laga kraft i lappmarkerna.
Haradshovdingen bodde inte i omradet och det som var tankt att stavjas med reformen,
fungerade inte och ett vikariesystem utvecklades i flera led i form av underlagman, som
hade titeln justitiarier som ersatte haradshévdingen och ytterligare ett substitut/ersattare for

den redan vikarierande underlagmannen. Vilka dessa vikarier i sista ledet var, framkom

55 Inger, 143.

56 Inger, 54, 140.

57 Granqvist, 5.

8 Sundstrém, ”Svenskkyrkliga”, 551; Granqvist, 4, 11, 76—79; Dalfelt, 15; Inger, 140.

%9 Inger, 64.

%0 Linda Oja, ”Réattens killor: Rattsligt material p& Landsarkivet”, Landsarkivets i Uppsala smdskriftserie, nr 6,
andra reviderade upplagan, natversion 2019, 23. https://shop.textalk.se/shop/25093/art96/18707196-
7f8117-Rattens_kallor-andra_upplagan.pdf (Hdmtad 2019-12-18)
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sallan.5! Tinget i Jukkasjarvi hélls en gang per ar i borjan av ret, i samband med
vintermarknaden och fungerade som en samlingspunkt fér handel for naromradet. |
anslutning till denna plats utévade kronan och kyrkan sin funktion med skatteindrivning,
gudstjanst och ting — som samtliga samer var &lagda att betala och nérvara vid.%? Granqvist
skriver att den korrekta bendmningen av den juridiska instans som tinget i Jukkasjarvi
representerade var lagmansting — med samma funktion som ett haradsting (som kapitel
2.3.3 beskriver). Skillnaden bestar i dess sammanséttning av tjansteman. Tanken var alltsa
att domhavare skulle vara den, som genom sin kdnnedom om trakten, skulle vara ansvarig
for rattskipningen — men eftersom denne inte var narvarande, var det i praktiken nagon
annan som hade det ansvaret.®® Fran och med ar 1685 bestod namnden vid Jukkasjarvi ting
av samer, som vi tidigare i inledningen till detta kapitel berérde. Dessa skulle vara tolv
stycken och de skulle bista underlagmannen. Protokoll visar att det inte alltid var tolv
stycken namndeman narvarande, utan vixlade mellan sex till tolv stycken.®* Till skillnad
fran resten av Sverige, fanns inte i lappmarkerna samma representation av lokal kdnnedom
hos kronans och kyrkans tjansteman — som vid tingen var tillresta och egentligen var

bosatta ndgon annanstans, dven fast férsamlingar var upprattade i omradet.®®

2.2.5 Hovratten

Ar 1614 blir Svea hovratt en juridisk institution, tankt att vara hdgsta domstol men som i
praktiken blir en mellanhand mellan konungen (med benadande befogenhet och stod av
justitierevisionen) och allmogen (haradsratten) och som bidrar till en ordning med
underratter och hovritter.®® Att hovratterna kommer till &r ett led i att bygga upp ett
hallbart juridiskt forfarande med dkad rattssékerhet i landet.®” | och med detta kom ocksa
rattegangsordinantian, som reglerade hovréttens syfte och funktion.®® Hovratten utredde
och démde i hogmalssaker, grévre brott®® som kunde medféra dodsstraff, sdsom
majestitsforbrytelse, hadelse mot Gud och religionsbrott.”® Det innebar att alla dodsdomar

61 Granqvist, 5.

62 Granquist, 5-7.

63 Granquist, 11.

4 Sundstrém, ”Svenskkyrkliga”, 551; Granqvist, 11, 76.

85 Granqvist, 12.

56 Granquist, 4; Olli, 41; Ankarloo, Trolldomsprocesserna, 23.
57 Inger, 84-86.

58 Se kapitel 2.2.2, Lagar och bestimmelser, sid. 17—18.

5 Inger, 146.

70 Sorlin, 16.
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som domts i haradsratten, skickades till hovratten for provning.”t Hovratten fungerade som
prejudicerande i drenden som var svara att avgora, utifran att modern och enhetlig lag for
tiden saknades.’”? Denna bestammelse har en grundlaggande betydelse for &ren processerna

pagar, vilket framgar i fordjupningen om straffratt, kapitel 2.4.

2.2.6  Konungens funktion och Justitierevisionen

Konungen hade en sérskild betydelse i det juridiska utdvandet, genom sin benadade
funktion tillsammans med radet. Dvs. rétt att straffmildra domar som forkunnats av
hovratten som kallades beneficium revisionis, som fran ar 1615 innebar att den som démts
i hovratt kunde f& sin sak granskad pé nytt.”® Justitierevisionens organisation véxte fram
under 1600-talet och kom fran ar 1680 att utgéra motsvarande hogsta domstolen i
Sverige.” Samma &r kom ocksé all makt och Sveriges lagar att ligga i handerna pé
konungen, som formellt sjélv kunde fatta beslut, utan inblandning av sina medhjélpare i
radet.”™ Martin Bergman beskriver att det inte ségs finnas ndgon mansklig benddningsmakt
gentemot Guds lag, vilket framgar i Hebreerbrevet 10:287® och Forsta Samuelsboken
1:1577, vilket utgér en sérskild situation nar det finns likhetstecken mellan Guds lag och
mansklig lag. Pa det séttet hade rikets konung inte sjalvstandig stallning i forhallande till
Guds befallningar och lag.”® Detta innebar att endast de brott som kunde medféra
strafflindring skulle foras fram till konungen, vilket inte domar i religionsbrott gjorde.”
Konungen ansags vara insatt av Gud i sitt ambete och majestatsbrott reglerades i lag och
manga brott gentemot Gud, betraktades som brott mot konungen och démdes darefter

enligt principen crimen laesae Maiestatis Divinae.?° | kung Karl X1:s konungaférsakringar

7 Sundstrém, ”Svenskkyrkliga”, 551; Lennersand, 26.

72 Inger, 85.

73 Inger, 137; Olli, 41.

74 0lli, 41; Lennersand, 26.

75 Inger, 104.

76 Hebreerbrevet 10:28: ”"Den som 6verger Mose lag maste dd, om tva eller tre vittnar mot honom”,
Svenska Bibelséllskapet, Bibel 2000 (Stockholm: Verbums forlag, 2004).

771 Sam 15:1-34: Berittelsen om Samuel och Saul och hur Gud angrar att han gjort Saul till konung, fér att
Saul inte lytt Guds lag. Saul tappar da sin kungliga legitimitet (v. 28) och Samuel utfér Guds uppdrag, Bibel
2000.

78 Martin Bergman, ”Avrattning eller benddning i Guds, konungens eller lagens namn”, RIT
Religionsvetenskaplig Internettidskrift, [2], Nr. 2, 2002: Lunds universitet.
https://www.ctr.lu.se/fileadmin/user_upload/ctr/pdf/rit/3/Bergman.pdf (Himtad 2019-12-07)

7® Inga andra mal skulle hinvisas till konungen dn mal dar deliktet gav anledning att dverviga benadning,
exempelvis dar ingen foreskriven lag fanns eller ovisshet radde kring hur en lag eller bestammelse skulle
tolkas, se Olli, 17.

80 Ankarloo, Trolldomsprocesserna, 75-76.
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fran ar 1672 bekraftar han redan dokumenterad och stiftad sedvana och lag, att religionen
ar det som ska binda ihop landet, i syfte att undkomma Guds vrede och bana vég for

fortsatt stark position for riket.

2.2.7 Kyrkan och prasterna

Kyrkan fanns vid kronans sida med exekutors befogenhet i relation till hardads- respektive
hovritt, som avkunnade domar saval till kyrkliga straff.8? Kyrkan utfardade fallande domar
i egenskap av regionala domkapitel och behandlade framst de brott som var av langre
brotts- och straffskala och som sorterade inom ramen for Iarobrott mot den rétta trosléran,
som den vérldsliga ratten inte behandlade.®® Regel var att samtliga drenden foll under rikets
lagar skulle processforas av kronan och domkapitlen kom forst in i bilden i de fall arendet
inte kvalificerade in under kronans brottsrubriceringar.3* Prasterna tjanade som statliga
tjansteman och utdvade tillsyn pa olika nivaer: lokalt (forsamling), regionalt (domkapitel)
och nationellt med sin spetskompetens i teologi, dér de ofta agerade sakkunniga i hovratt
och motsvarande hégsta domstol, justitierevisionen.®® Som teologer definierade présterna
vad trolldom och vidskepelse var och fick framféra detta i ratten.® Inflytandet fran
prasterna visar sig i flera domslut varit betydande for en fallande dom, da de ofta agerade
angivare, utifran deras lokala kinnedom via foérsamlingen.®” Prasterna var vaktare av att
ratt tro och moral féljdes och férkunnades i relation till ortodoxin och var férmedlare av
kyrkans tro pa djévulens existens.®® Prasterna bedrev ocksa sin sak, kyrkans
stallningstaganden till kronan rérande den réttsliga verksamheten som berérde trolldom,
grundad i teologin, i form av besvar som kan jamféras med dagens begrepp motion
(forslag). Besvaren rorde nodvandigheten i att bek&mpa och bestraffa utdvande av

trolldom.®

81 Jarlet, [1] https://www.ctr.lu.se/fileadmin/user_upload/ctr/pdf/rit/3/Jarlert.pdf (Himtad 2019-12-05);
Dalfelt, 14.

82 S6rlin, 80, 59.

83 Inger, 140; Ankarloo, Trolldomsprocesserna, 81.

84 Sorlin, 80.

85 Se exempelvis: Norlin, 41; Gunldg Fur ”Kolonisation och kulturméten under 1600- och 1700-talen” i De
historiska relationerna mellan Svenska kyrkan och samerna, Bd 2, red. Daniel Lindmark och Olle Sundstrom
(Skelleftea: Artos & Norma, 2016), 241; Sundstrom, “Svenskkyrkliga”, 541; Grankvist, 121, 126; Ankarloo,
Satans raseri, 181; Sorlin, 80.

86 Granquist, 126.

87 Granqvist, 121, 128; Sérlin, 81, 83.

88 |nger, 98; Granqvist, 123; Dalfelt, 13; Oja, 14; Sérlin, 157.

8 Ankarloo, Trolldomsprocesserna, 85.
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2.2.8 Specialdomstolar

Specialdomstolar som hamnrétter, krigsrétter, slottsratter etc. fanns under 1600-talet och
dessa avgjorde exklusivt mal rérande deras respektive omrade, jamfor med dagens
arbetsdomstol och mark- och miljodomstol. Under gruppen specialdomstolar fanns ocksa
kommissioner, som var ett redskap att ta fram vid behov och i syfte att féra domstolens
uppgift pa plats ute i riket. Exempel pa sadana ar skogskommissionen (1683) och

kvarnkommissionen (1697), utéver nedan namnda, trolldomskommissioner.*°

2.2.9 De kungliga trolldomskommissionerna

Under héxprocesserna som pagick mellan ar 1668-1677, tillsattes flera
trolldomskommissioner av konungen och radet i egenskap av justitierevisionen, som da var
under uppbyggnad och utveckling.®* De tillkom i syfte att avlasta hovratten, som var alagd
att prova de dodsdomar som inkommit fran haradsratterna.®? | takt med att dessa domar
okade samt patryckningar kom fran platser runt om i landet togs beslutet att tillsétta
trolldomskommissioner som reste ut i riket och som verkade som temporara domstolar som
utredde, domde och verkstallde straff pa plats.*® Dessa specialdomstolar kom alltsa att ga
forbi de instanser som skulle handlagt drendena, haradsratt och hovratt.%* Genom
kommissionerna fick kronan kontroll 6ver handelseutvecklingen samtidigt som de kunde
se till att deras sikter drevs igenom via en sérskilt utsedd ledare.®® Tanken var att en sadan
ledare, som betydelsefull representant for kronan, pa plats skulle kunna uppmuntra till att
f4 ett slut pa det som foranledde kommissionerna.® | lag och ordning skulle en rattegang
besta av en karande (part som vécker atal) och svarande (part som ar atalad) dar domstolen
skulle ha en neutral hallning. Under processerna, bar trolldomskommissionen aven rollen
som karande som fick en inkvisitorisk prégel, vilket innebar att domaren inte bara var
ordférande utan ocksa aktivt var verksam till sanningens frambringande genom att leda

forhor likt en aklagare.®

% |nger, 140.

%! Lennersand, 26.

92.S6rlin, 16; Ankarloo, Trolldomsprocesserna, 26.
% Inger, 149; Lennersand, 33.

% Lennersand, 43.

% Lennersand, 31.

% Lennersand, 33.

97 Inger, 65; Ankarloo, Trolldomsprocesserna, 246.
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2.3 Religionsbrott

Brottets innehall skiljer sig at, beroende pa vilket geografiska sammanhang som avses.
Inom det samiska sammanhanget kontra det 6vriga svenska sammanhanget finns kraftiga
variationer sett till kulturella och religiosa uttryck dér det ena inte existerar hos den andra
och vice versa.®® Religionsbrott menar jag ar ett vidare begrepp &n trolldomsbrott. Det
omfattar samtliga brott gentemot den lutherska trosuppfattningen, sa som jag definierat det
och anvant det i den har uppsatsen. Betydelsen av religionsbrott, sa som jag anvander
begreppet med stod av Granqvist, ar de foreteelser som inte &r kompatibla med den
lutherska ortodoxin och dess utévande enligt gangse forestallningar.®® Religionsbrott kunde
alltsa betraffa saval grovre brott, som samrére med djavulen men ocksa mildare brott, som
signeri. Granqvist menar att definitionen av trolldomsbrott pa ett ideologiskt plan &r
forbrytelser mot Gud.'® Ankarloo definierar trolldomsbrott som 1) de brott som
kategoriserades ha samrére med djavulen och 2) som betraktades som grovre i relation till
den brottsskala dar det ocksa fanns lindrigare former av trolldom.* Dock anvander
Ankarloo begreppet trolldomsbrott aven for dessa lindrigare brott, pa ett annat sétt an vad
Granqvist gor. Ankarloo anvander alltsa begreppet likvardigt, som samlingsbegrepp av
olika grader och rubriceringar av forbrytelser som férekom. Sorlin definierar trolldom och
vidskepelse, oavsett vad dessa handlingar berodde pa, som forsok att undkomma Guds
skapelse med otilldtna medel.'%2 Han menar ocksa att definitionen &r problematisk, sarskilt
vad galler vidskepelse som omfattar hela spektrumet av magi som kan tolkas som folkligt
bruk av seder, da dessa handlingar far den negativa klang som dverheten stamplade det
som men de facto inte per definition kunde pavisas ha med forbindelse med djavulen att

gora.10®

2.3.1 Brottets karaktar

Figur 2 nedan visar en 6versikt 6ver de vanligaste férekommande brotten under
haxprocesserna och hur de kategoriserades, utifran hur Ankarloo definierar och behandlar
dem. Figuren visar att brotten grovt ar uppdelade i olika skalor: vidskepelse och trolldom.
Till vidskepelse, det vill sdga de lindrigare brotten hoér: signeri, 16vjeri (operativ magi) och

% Granquist, 133.

% Granquist, 127.

100 Granqvist, 126.

101 Ankarloo, Trolldomsprocesserna, 234.
102 55rlin, 26.

103 S5rlin, 31.
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lasningar medan till trolldom, de grévre brotten hor: pactum (djavulsumgénge),
blakullafarder och barnaférande. | praktiken férekom dessa brott i olika former och
trolldom var inte alltid reserverat for de grévsta brotten.'® Det som skiljer dem at & om
brottet verkat forgorande (fysisk skada), om maleficium forelegat samt hur uppsatet, dolus
statt i relation till deliktet, omstandigheterna.'®® Detta problematiserar Ankarloo, normalt
skulle deliktet vara en brottslig omstandighet som var fullfoljd, pabérjad eller planerad.
Det gallde inte for religionsbrotten, som inte gick att bevisa pa samma grunder som 6vriga
brott och foresprakare for att brotten var sanna och riktiga, menade att det per definition
skulle straffas da det endast kravdes att samtycka till djavulen i sitt inre, for att bega ett
brott. Vilket betydde, att &ven om det skulle varit inbillning hos den misstankte, skulle det
fortfarande varit ett brott att inom sig acceptera samroret och handlingarna det medforde —

dolus blir alltsa ett delikt, uppsatet &r omstandigheten.

Vidare resonerar Ankarloo kring Blakulla att deliktet &r sadant att dolus maste forelegat, da
djavulen bara hade makt 6ver de syndiga som av egen fri vilja gav sig i lag med honom.
Néarvaron i Blékulla ar beviset for pactum och uppsatet.' Historikern Per Soérlin beskriver
de lindrigare brotten som “hjilp till Guds hjilp”'%” och menar att det var handlingar av
valvilja, medan barnaférandet — att fora barn till Blakulla, pekas ut som det mest
utmarkande for de svenska héxprocesserna och var en form av pactum.® Historikern
Kristina Tegler'® delar upp religionsbrotten i tre kategorier: skadlig respektive nyttig magi
samt djavulsumgénge. Tegler menar att den nyttiga magin, vidskepelsen var allmént
forekommande, medan den skadliga magin syftade till férgéring och djavulsumgénge,
definieras i likhet med hur Ankarloo definierar pactum, som en form av férbund med
djavulen.’ Brotten &r karaktaristiska for haxprocesserna, till skillnad fran processer mot

samer dar det forekom andra former av brott som var karaktaristiska.!*

104 Ankarloo, Trolldomsprocesserna, 8788, 238.

105 Ankarloo, Trolldomsprocesserna, 17, 34

106 Ankarloo, Trolldomsprocesserna, 239.

107 55rlin, 105.

108 Tegler, 123; Oja, 10.

109 Heter numer Kristina Tegler Jerselius och har disputerat vid Uppsala universitet med avhandlingen Den
stora hdxdansen: Vidskepelse, vickelse och vetande i Gagnef 1858 (2003).

110 Tegler, 122.

111 Syndstrém, ”Svenskkyrkliga”, 542; Granqvist, 120.
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Figur 3 nedan visar jamfdérande dversikt dver de brott som forekom i processerna mot
samer och hur de kategoriserades, utifran brotten som Granqvist definierar och behandlar. 1
processerna mot den samiska befolkningen forekommer ett storre resonemang kring
huruvida djavulen responderar eller inte till ménniskan som utfér olika typer av handlingar,
vilket ocksa ar avgorande for om brottet kategoriseras som lindrigare eller grovre.'*2
Trumman definierar religionshistorikern Rolf Christoffersson som ett foremal med manga
anvandningsomraden: i schamanistisk rit uppna extas men ocksa som hjalpmedel for
divination samt att ta reda pa makternas vilja, sa dven i vardagslivet dar signaler kunde

tydas pa vad som var lampligast att gora i olika situationer.*3

Haxprocesserna

Brottets karaktar
Lindrigare resp. grovre brottsskala

Vidskepelse Trolldom
Signeri Pactum
Ej moleficium Lévjeri i Legio j Blikulla Med moleficium
Lasningar Barnaférande

Dolus i relation till deliktet avgjorde brottets karaktar

Figur 2 visar de vanligaste férekommande brotten av pdstddda héxor.

112 syndstréom, ”Svenskkyrkliga”, 544; Granqvist, 117—128.

113 Rolf Christoffersson. “Svenska kyrkan och samiska trummor” i De historiska relationerna mellan Svenska
kyrkan och samerna, Bd 2, red. Daniel Lindmark & Olle Sundstrém (Skelleftea: Artos & Norma forlag, 2016),
657, 664.
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Processer mot samer
Brottets karaktar
Lindrigare resp. grovre brottsskala

Vidskepelse Avguderi
Djavulen Offrande/Heliga platser Trummor/Spadom
responderar ) ) - Utan uppsat . N Djdvulen
inte Oljud i kyrkan Djavulska instrument | ..oonderar

Jojk/Trollsdng
Najd/Trollkarlar

Med uppsit

Samerna ansdgs vara arftligt belastade med trolldom och vidskepelse

Figur 3 visar en éversikt av de brott som var karaktdristiska och vanligast férekommande i
processer rérande religionsbrott av samer.

2.4 Straffratt
Straffrétten liksom processratten starkt praglad av den lutherska ortodoxin. Straffratten
som tillampades vid religionsbrott var i hog grad hamtad fran gamla testamentets

mosebocker. Straffen skulle vara avskrackande och verkstalldes ofta offentligt.1*

2.5 Bevis

For att beivra religionsbrott var bevisen mycket viktiga. Eget erkdnnande rdknades som det
tyngst vagande beviset nar det géllde avguderi och vidskepelse. Bevisen raknades enligt
legala bevisprincipen och ett eget erkannande var da lika med full bevisning. For att det
egna erkannandet skulle rdknas som fullt bevis skulle vissa kriterier vara uppfyllda: det
skulle vara givet utan tvang och till nackdel for den som uttalat det. Ett uttalande som
uppfattades som bevis var inte tillatet att ta tillbaka och den som gjort uttalandet kunde
domas efter sitt eget erkannande. Lika hogt bevisvarde hade malsagandes, den karandes,
tva inkallade habila!!®, samstammiga — contestes!!® och edsvurna vittnen som var for sig

utgjorde ett halvt bevis.**” Principen harstammade ur den romersk-kanoniska ratten och

114 Sundstréom, ”Svenskkyrkliga”, 552; Lennersand, 25; Sérlin, 44.

115 Minst 15 &r och ha allmin omddmesférmaga, se Ankarloo, Satans raseri, 259.

118 vittnena var tvungna att lamna samma redogérelse for att deras utsago skulle raknas som halvbevisning,
se Ankarloo, Trolldomsprocesserna, 241-242.

117 Granqvist, 190.
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innebar en gradering och aritmetisk (grundldggande och logisk) berdkning av bevisvardet
av de skilda bevismedel som kunde komma fram i en process. Detta innebar att indicier
aldrig kunde utgéra fullt bevis och vid sadana misstankar, gick det att svara sig fri fran
genom varjemalsed. Det gick ocksa att pavisa sin oskuld genom tolvmannaeden, som
innebar att om tolv personer kunde intyga den anklagades hederlighet sa skulle malet
avskrivas och den anklagade friges utan krav pa annan bevisning.'!® Vid svarare mal skulle
bevisningen normalt vara fullstandig och otvivelaktig.''® Eftersom domen och straffet stod
och foll med det egna erkannandet, blev det brukligt att tillampa tortyr for att fa fram eget

erkannande till full bevisning. Detta trots att det forbjudits av kung Karl X1.22°

Det egna erk&nnandet var yttersta beviskriteriet vid trolldomskommissionernas utredning
och domar, varvid domen sedan avgjordes med héansyn till om den anklagade var myndig
(17 &r).*?* Ankarloo menar att det var tillampligt vid hixprocesserna att tanja p& dessa
grundkriterier utifran att trolldom var bade avskyvart och ett majestatsbrott samt att
deliktets egenskaper som bestod i det fordolda, innebar en anpassning av bevisningen. Det
betydde att halv bevisning kunde komma att gélla for dodsstraff och att det inte gick att
begéra annan bevisning pga. att brottet skett i det fordolda, annat &n vad brottet sjalv kunde
bevisa.1?2 Historikern Per Sorlin skriver att under haxprocesserna forekom vittnesmal fran
barn, domstolarna frangick alltsa 15-ars regeln och tillskrev dessa vittnesmal ett varde med
brakdelar av bevisning och kom da upp till full bevisning till foljd av vittnesmalens hoga
antal.'?® Ankarloo menar att dessa inhabila barnvittnesmal och indicier kom att spela en

viktig roll i bevisningen till f6ljd av trolldomsbrottets fordolda och avskyvirda karaktar.*2*

118 Ett sddant intyg var beroende av den anklagades anseende i bygden menar Ankarloo, se Satans raseri,
133.

119 |nger, 66

120 |nger, 143.

121 Lennersand, 39.

122 Ankarloo, Trolldomsprocesserna, 241-243.

123 56rlin, 47; Ankarloo menar fler bevisgrunder fanns att tillgd, nir de tillsammans utgjorde full bevisning
for fallande dom, sdsom indicier och inhabila vittnesmal, se Trolldomsprocesserna, 243.

124 Den har uppsatsens exempel innehaller inga s.k. indicier, s de behandlas inte. For ytterligare
fordjupning, se Ankarloo, Trolldomsprocesserna, 245 om vattenprov, djavulsmarke, oférmaga att grata och
utharda tortyr etc.
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2.6 Straff

Skriften var auktoritet i tron pa att Gud inspirerat och befallt texten och darmed skulle hela
Bibeln foljas och lydas,'? vilket det appendix som bifogades till Kristoffers landslag visar.
Det hor ihop med, som tidigare rubrik avhandlat, att en enhetlig landslag saknades och da
blev bibelns straffpafoljder sarskilt viktiga i beddmningen av grovre brottmal.*?® Eftersom
foretradare for kronan och kyrkan befarade att Gud skulle straffa riket om de inte foljde
Guds vilja, beivrades brott som uttryckligen bestraffades i bibeln.t?’

Straffpafoljden var relaterad med om brottet rubricerades som vidskepelse eller trolldom
samt huruvida domstolarna kunde handl&gga &rendet. Kristoffers landslag féreskrev
balstraff for trolldom med hanvisning till mosebdckerna som straffade trolldom med
stening. Omtolkningen, i en tidsperiod dar bokstavstolkning var norm, kan i efterhand
diskuteras. Datida makthavare resonerade att moselagens yttre bestammelser var giltiga
endast i sin historiska miljo, dvs. i det judiska riket fore Kristi ankomst. Alltsa var inte riter
och ceremonier langre giltiga i ett kristet samhélle. Dock hade Gud bakom dessa lagar,
stiftat dem for sitt folk utifran principiella grundsatser, vilkas moraliska samt rattsliga
innebdrd var giltig. Fran den synen blir budet om att manniskor som utdvar trolldom skall
straffas med ddden bindande men hur detta dodsstraff verkstélldes var tillfalligt och upp
till varldslig makt att avgora.?® Straffet for vidskepelse och trolldom i Stadgan om eder
och sabbatsbrotts andra utgivning, gors en skillnad mellan lindrigt respektive grovt
religionsbrott. Har framgick att trolldom skulle bestraffas enligt lag och sedvana och
vidskepelse med bater, fangelse pa vatten och brod, gatlopp eller risslitning. De senare var
mildare fysiska straff som skulle verka avskrackande, da de verkstalldes offentligt.
Domaren skulle enligt stadgan ta hansyn till den tilltalades alder, forstand och om hen
forfort andra.'?® | Rattegdngsordinantian, som utkom samma ar som Svea hovritt inréttas,
reglerades att hovrétten skulle granska underréttens domar, med undantag for vissa brott
som inte kunde benadas utan att man da férargade Gud och darmed undergréavde syftet

med att beivra trolldomsbrott: att uppratthalla rikets position och valgang.**® I férordningen

125 |nger, 145-146.

126 0Jlj, 27; Lennersand, 26.

127 Mened, hidelse av Gud, svirjande, drap, hor, blodskam, ocker, falskt vittne m.m., enligt landslagen ar
1608, se Inger, 146.

128 Ankarloo, Satans raseri, 196.

129 7E5rfért andra” betyder ifall den tilltalade i egenskap av brottsforbrytare fatt med sig fler att bega brott,
se Sorlin, 44.

130 |nger, 143.
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reglerades att en domstol har rétt att skjuta ifran sig malet om det for dem &r ovisst vilken
bestammelse som skall tillampas.**! I mitten av 1600-talet kom Drottning Kristinas
straffordning, som gav hovrétten prejudicerande befogenhet till underratterna. Det skérpte
Karl XI vid flertalet tillfallen och krédvde av domstolarna att de skulle déma enligt lag och
ordning, som regenten ansag att domstolarna underlatit sig att gora och hanvisade till att
han, i egenskap av konung var den ende med prerogativ att benada och strafflindra

domar.132

2.7 Konklusion

Ytterst handlade 1600-talets uppfattning inom rattsvasendet och kyrkan om att uppréatthalla
rikets goda position infér Gud genom den rétta religionstillhérigheten som var den
lutherska ortodoxin. Det var vedertaget att Gud skapat allt enligt en andamalsenlig ordning
och i skrack och fasa dver att Guds vrede skulle utbrista dver riket och dess medborgare,
anvéande makthavare sig av hur gamla testamentet formulerat straff vid olika brott och lat
bibeln bli ett verktyg for hel livstolkning. Rattsvasendet var starkt praglad av radslan for
Guds vrede och genom att beivra trolldomsbrott som var ett brott mot Gud och konungen,
fick riket Guds nad och valsignelse i form av frélsning, valgang och framgang tillbaka.
Rattegangarna genomfordes framst i harader, hovréatter och trolldomskommissioner dar
kyrkan genom prasterna bistod med information till att initiera rattegangar eller till
pagaende via sin lokala kdnnedom genom forsamlingarna. Medborgarnas lojalitet mattes
inte baserat pa laglydnad, utifran att enhetliga lagar saknades, utan huruvida de bekéande
ratt tro — som jag menar ocksa omfattar regentens makt och status, i egenskap av att vara
insatt till sitt &ambete av Gud. Detta manifesterades genom konungens konungaférsakran,
dar han tog pa sig att leda och forvalta riket enligt gangse normer och varderingar som

overhuvud for bade krona och kyrka.

131 54rlin, 58.
132 |nger, 86, 147-148.
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3 Trolldomsprocesser i lappmarken och dvriga Sverige

Bestraffa trolldom vid denna tid var inget nytt fenomen, haxprocesser forekom fore ar
1668 och efter ar 1677 i Sverige och Europa. Perioden fér haxprocesserna benamns olika
men utmynnar i samma tanke om att haxhysterin var en speciell tid utifran dess
omfattning, innehall och myndigheternas agerande. Historikern Marie Lennersand
definierar haxhysterin som nagot som drabbade en stor del av samhéllet och att
anklagelserna kunde sla mot vem som helst. Karaktaristiskt var att den anklagade avsl6jade
sina medbrottslingar, vilket gjorde att processerna fort Okade kraftigt i omfattning.
Anklagelserna bestod i ett avancerat mytologiskt komplex som i huvudsak handlade om

tron pa blékullafarder, djavulspakter och vad som pégick i Blakulla.'®

Under héxprocesserna uppskattas att cirka 240 personer avrattades i Sverige pa grund av
att ha utdvat forgérande brott, halften avrattades trots sitt nekande. Majoriteten av dessa
domar forkunnades i slutskedet aren 1674-1676 och domstolarna anvande sig av
overtalning, tvang och tortyr for att fa fram eget erkannande for fallande dom.34 |
processerna mot samer forkunnades tre dodsdomar totalt ver hela lappmarken under
1600- och 1700-talet och det gar enbart att bel4gga att en av dédsdomarna verkstélldes.**®
Radande lagar och bestammelser tillampades inte likvardigt for samma typer av forgorande
brott. Bruk av trumma och jojk straffades inte i lika strangt som barnaférande till Blakulla.
Flera studier som analyserat tilldmpningen rérande dessa brott visar att samerna
behandlades mildare an de som fordes infor ratten under haxprocesserna.®® Den kungliga
trolldomskommissionerna pagick inte i lappmarken under den har uppsatsens
undersokningsperiod, den tillkommer senare. Vid tinget aret efter forsta exempel ur
Granqyvist, ar 1688, ombads den samiska man som erkande att han anvant sin trumma att

lamna ifran sig den och bekénna sig till den ratta tron.*’

133 | ennersand, 21.

134 Ankarloo, Satans raseri, 200; Ankarloo, Trolldomsprocesserna, 228-229.

135 Granqvist, 140; En avrattning i Sdpmi gar att beldgga, &r 1692 i Pite lappmark. En man berattade att han
offrat djur till gudarna han trodde p3, i syfte att fa lycka och valgang i sin renskotsel. Detta togs som ett eget
erkdnnande, dvs. full bevisning och han démdes till doden for sitt brott, 1as mer i Granqvist, 141. For
fordjupning och ytterligare omstandigheter, se ENA, 260-265, 279.

136 Se exempelvis: Sundstrom, “Svenskkyrkliga”, 542.

137 Granqvist, 119; Trolldomskommissionen besdkte aldrig Jukkasjirvi ting pga. det ordinarie tinget var vid
tidpunkten avslutad (den 26/1 ar 1688 befann sig trolldomskommissionen sannolikt pa resa till Jokkmokks
ting, dar de enligt protokoll ndrvarade 28-29/1 1688, ENA, 193), se ENA, 180.
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| detta kapitel jamfars och analyseras exempel pa rattsliga processer som ar det urval som
motiveras i inledningskapitlet. Analysen ar uppbyggd enligt tanken att de exempel som
analyseras ska vara jamforbara och respektive process presenteras for att landa i en analys,
forst formulerad utifran de enskilda processerna som jamfors mot varandra i par och sist
genom en Overgripande, generaliserande och kontrasterande komparation som galler fér
samtliga fyra processer. Forsta jamforelsen behandlar omfattningen av utdvandet av det
pastadda brottet, brottets karaktar och innehall samt straffpaféljden av detta. Andra
jamforelsen behandlar grovre, forgorande brott och dess paféljd i form av att domas och
frias for det anklagade brottet samt komplexiteten i att doma i dessa mal for rattsvasendet

utifran underliggande faktorer. I nasta kapitel diskuterar jag slutsatserna.

3.1 Utoévande och erkannande av religionsbrott

Granqyvist beskriver en process ar 1687 da etthundra samer erkande att de praktiserade sin
egen inhemska trosuppfattning. Detta skedde 31 januari vid det arets ting i Jukkasjarvi.
Erkannandet kom till f6ljd av att kronans representanter vid tinget fragat huruvida de
utévade avgudiska vidskepelser med offrande vid berg och trask och om de anvénde
trummor och jojkade. Samerna svarade entydigt ja, &n om det framkom att de utdvade
olika bruk sinsemellan. Alla utdvade inte allt och offerstéllen anvéndes inte alls. Grangvist
framhaller att detta visar pa omfattningen av bruket av det som fran kronan och kyrkans
sida framstod som trolldom och samrdre med djavulen, i en tid da den lutherska ortodoxin
var norm och som alla svenska medborgare skulle tillh6ra.® En av personerna som
erkénde bruket av samisk inhemsk religion var en man som satt i ndmnden, dvs. det
juridiska medlet i haradsratten (tinget) som skulle vara ndrvarande och delaktig vid
processforing. Ingen dom foll i &rendet, fast det som framkom enligt lag och ordning skulle
beivras samt att det visade sig att samerna inte var kristna pa det séatt som kronan och
kyrkan 6nskade att de skulle vara. Samerna uppgav ocksa vid detta tillfalle att de brukade
dessa riter och ritualer for att deras forfader gjort det, ndgot som Grangvist menar
betraktades fran kronan och kyrkan som att samerna var arftligt belastade av vidskepelse
och trolldom. Samerna blev vid detta tillfdlle ombedda att l&mna in sina trummor i syfte att

upphdra med djavulskonsterna samt uppmuntrades att bekénna sig till den rétta tron.3°

138 Granqvist, 118-119.
139 Granqvist, 119, 126.
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Mattias Johansson som undersokt trolldomsrannsakningarna i Lappmarken 1649-1739,
skriver att denna handelse forekom i samtliga lappmarker for tiden. Kronans representanter
stallde till tingets forsamlade folk, fragan huruvida de brukade vidskepelser och trolldom.
Johansson, som jamfort dessa olika geografiska omraden, menar att Torne lappmark skilde
sig fran 6vriga omraden vid denna utfragning, da de svarade att de inte brukade
offerplatser. Genom denna rannsakning vid de olika tingen kunde kronan och kyrkan bilda
sig en uppfattning om omfattningen av utévandet av den inhemska samiska religionen,
som betraktades som vidskepelse och trolldom.*4° Handskrifter ur kyrkoherde Erik
Nordbergs arkiv visar att dessa undersokande rannsakningar &gde rum likt en turné under
vintern ar 1687 dar samtliga ting i lappmarken besoktes och Jukkasjarvi ting var plats
nummer fyra i ordningen av sex.**! Handskriften fran rannsakningstillfallet vid tinget

fortaljer inga fler detaljer &n de Granqvist presenterat i sin analys.'#2

Det forsta exemplet fran Ankarloos &r den forsta inledande handelsen och upprinnelsen till
en serie av manga haxprocesser som pagick under ca ett decennium under slutet av 1600-
talet. Handelserna utspelas ca atta och ett halvt ar fore exemplet ur Grangvist och ca 1100
km frén Jukkasjarvi, r 1668-1669 i Dalarna, orten Alvdalen. En tolvérig flicka,
ursprungligen fran Lillnhardal, borjade beratta markliga saker som snabbt resulterade i
forvar och forhor av kronan och kyrkan. Ett ting halls i juni lett av en laglasare, var det
senare vid nastkommande ting under hosten samma ar, framkommer att tortyr anvants vid
forhoren mot de misstankta. Detta efter att den tolvariga flickan beréattat det och vid tinget i
juni riktas misstankar mot éver 20 personer, halften av dessa ar barn. Till tinget pa hosten
hade antalet misstankta vuxit till ett sextiotal personer och det ar har tolvaringen berdttar
att hon lart sig trollkonster av en 16-arig flicka i Lillhardal. Laglasaren forde detta till ratt
jurisdiktion och arendet togs upp samma host, i Lillhardal, dar tolvaringen vittnade mot 16-
aringen. Den 16-ariga flickan démdes till doden tillsammans med sina tva yngre syskon.
Sex stycken anklagade visste inte haradsratten hur de skulle prova, varpa de ansokte om

vagvisning fran hovrétten i arendet.

140 Mattias Johansson, Raedienaehtjie eller Gud fader: en studie av religionsskiftet i Sdpmi med
utgdangspunkt i trolldomsrannsakningarna i Lappmarken 1649-1739, C—uppsats, Umea: Umea universitet,
2007, 15-17.

141 Forskningsarkivet Umea universitet, handskriftssamlingen: Kyrkoherde Erik Nordbergs arkiv, handskrift
25, 125.

142 ENA, 136-137.
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Vid tinget i Alvdalen, som agde rum bara veckor fére, férkunnades tolv dodsdomar och
ytterligare femton domar till risslitning och uppenbar skrift.14> Domarna skickades till
hovréatten for granskning nastkommande ar i april férkunnades dessa. Ankarloo menar att
det redan har framkom de karaktaristiska drag som kom att pragla 6vriga
trolldomsprocesser: Blakulla, barnaforande samt aktiviteterna i Blakulla som utgjorde
pactum.2#* Lennersand som studerat processen skriver att det forekommit en liknande
rattegang vid haradsratten i Alvdalen &r 1664 da en aldre kvinna anklagades for
barnaférande och blakullaresor. Hon friades da, for brott som nagra ar senare skulle na en
enorm omfattning. Lennersand menar att den viktigaste faktorn att processerna blev sa
omfattande, var att myndigheterna reagerade och agerade: de tog anklagelserna pa stort
allvar och inledde det som kom att bli haxprocesserna.*® Nagot som Ankarloo ocksa pekar
pa i sin systematiska redogodrelse for handelserna, att endast dar ryktet fick naring genom
kyrkliga férhor och lagliga processer fortsatte beskyllningarna under en langre tid.*6 Kort
efter de inledande réattegangarna tar den kungliga trolldomskommissionen 6ver ar 1669, till
foljd av att den lokala hanteringen av trolldomsmalen fick motsatt effekt — haxhysterin
spreds istallet for att dampas. Det menar Lennersand beror pa att kopplingen mellan brott
och straff inte var nog starkt eftersom réttsskipningen inte var tillrackligt effektiv for att
kunna vara saker pa att alla brott beivrades.'*’

Utifran dessa tva exempel gar det att se att processerna skiljer sig &t ur en rad olika

aspekter som jag nu ska redovisa utifran generaliserande och kontrasterande komparation.

e Manga personer var involverade i respektive rannsakning/process som visar
omfattningen av den vidskepelse och trolldom som var ett brott mot Gud och rikets
konung, som kronan och kyrkan menade férekom runtom i riket. | bdgge dessa exempel

figurerar cirka ett hundratal personer, vilket & manga personer for orter pa landsbygd

143 Uppenbar skrift var ett straff som avtjdnades i kyrkan, som innebar att bekdnna sin synd offentligt
framfor prast och forsamling, se 1686 ars kyrkolag (Goteborg: D.F Bonniers Boktryckeri, 1890), 58.
144 Ankarloo, Trolldomsprocesserna, 114.

145 Lennersand, 28-30.

146 Ankarloo, Trolldomsprocesserna, 305.

147 Lennersand, 23-25.
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for tiden.**® Vid processen i Dalarna forekom kvinnor och barn som vittnen och som
domdes, vilket kontrasterande inte forekom vid tinget i Jukkasjéarvi. Granqvist menar att
anledningen till att endast samiska man anklagades for religionsbrott berodde pa att den

samiska tron hade den manlige schamanen, n&jden, som en central gestalt.}4

Deliktet: de vanligaste forekommande brottsliga handlingarna*® behandlades vid
processerna for respektive jamforelsegrupp. Vid rannsakningen mot samer uppdagades
det att manga brottsliga handlingar utévades inom rubriceringen for religionsbrott
bortsett fran offer i naturen, som skiljer rannsakningen vid Jukkasjarvi fran andra ting
och utfragningar under samma tid. | exemplet hamtat fran haxprocesserna vittnar barn
om de karaktaristiska brott som skall komma att figurera i kommande processer och vad
som kommer att skilja dessa haxprocesser fran tidigare och senare processer i Sverige:
barnaférandet till Blakulla.®™>! Samtliga av dessa brott kategoriserades som grévre ur
perspektivet att forgoring forelegat i respektive jamférelsematerial och var straffbelagda
med ddden enligt Kristoffers landslags appendix och Lagen om eder och sabbatsbrott
samt att de till sin natur stred mot den vedertagna ortodoxa uppfattningen om den ratta
laran. Trolldom var synonymt med nagot som storde samhéllsordningen och utgjorde ett
brott mot Gud och konungen, enligt principen crimen laesae Maiestatis Divinae. Att
bekampa dessa handlingar var en viktig uppgift for kronan och kyrkan i syfte att halla
landet enhetligt och samman, utifran tanken om att det var lojaliteteten gentemot Guds
forbund — religionen och indirekt konungen, som var det viktigaste verktyget som skulle
helga dndamélet: rikets sakerhet och valgang, fritt fran Guds vrede.'>? Utifran att alla
medborgare skulle tillnra den ratta laran, vilket reglerades i bl.a. 1686 ars kyrkolag och
fanns deklarerat i regeringsformen saval som i konungaforsakran — innebar ocksa det att

alla skulle behandlas lika infor lagen och bestammelserna. Rattsvasendet skulle alltsa

148 Granqvist hanvisar till att 110 personer fanns upptagna pa ar 1687 ars skattelidngd, varav ett antal
personer betalade inte skatt det aret pga. de inte var narvarande. De som svarade for sig i tinget utgjorde
narmast hela den manliga befolkningen, se sida 119 och ar 1685 fanns 122 stycken upptagna i
skatteldangden, se Granquvist, sid 150; jamfor med att ar 1749 hade Sverige ett invadnarantal pa 1 764 724,
varav 93 982 av dessa var bosatta i Kopparbergs ldn, se Statistiska centralbyran, Historisk statistik fér
Sverige: Del 1. Befolkning, 1720-1967, 2 uppl. (Stockholm: AB Allm&nna forlaget, 1969), 49.

149 Granqvist, 121.

150 se figurer, sid. 26-27.

151 vilket kom att utgdra kdrnan i hiaxprocessernas anklagelser, se Oja (red.), 5.

152 Granqvist, 128.
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beivra brott likvardigt i Jukkasjarvi som i Alvdalen.'®3

o Domstolen. Atalen provades lokalt. Respektive exempel ar hamtade fran tiden fore
kommissionerna tar vid och handlaggs saledes av lokala domstolar, med det
kontrasterande inslaget att vid héxprocessen granskades haradsréttens domar av
hovratten pa grund av att dodsdomar domdes ut, vilket inte skedde vid Jukkasjarvi ting.
Ytterligare ett kontrasterande inslag &r att ting inte holls med samma kontinuitet i
Alvdalen och Jukkasjarvi, ting ordnades en gang per ar i lappmarkerna och i dvriga riket
upp till tre ganger per ar med mojlighet till urtima.

e Bevisningen. Grangvist menar att den viktigaste bevisningen var det egna erkédnnandet
utifrn den legala bevisprincipen, darefter fysiska bevis om den atalande inte erkéande,
sasom trummor som kunde bevisa att instrumentet anvants. Vid utfragningen vid tinget i
Jukkasjarvi framkommer inga fysiska bevis men eget erkdnnande, att bruk av trumma
anvants. Vid processen i Alvdalen utgor flera inhabila vittnesmal (barnvittnesmal)
brakdelar av bevis, vilket sammantaget utgor fullt bevis och darfor gick det att doma ut
dddsstraff.

e FoOrsvaret. Samerna hénvisar sitt utdvande av seder, dvs. de bruk som av kronan och
kyrkan betraktades som trolldom och vidskepelse, till sina forfader, vilket skiljer sig
fran hur de pastadda haxorna var verksamma. Det menade kronan och kyrkan berodde
pa att samerna var arftligt belastade med synd och trolldom — deras samrére med
djavulen gick alltsa i arv fran generation till generation. Granqvist resonerar att till
skillnad fran haxorna, som helt och hallet skulle agerat i motsats till den kristna laran, sa
inkorporerade samerna de kristna sederna till sina egna. Detta av samtida litteratur som
vittnar om hur samerna forde 6ver sina ritualer till kyrkans altare, samernas
trosuppfattning sattes i relation till radande lutherska ortodoxi, varvid samernas
inhemska tro 4ndd inte godkandes.>* Christofferson skriver att trumman, som i
Grangvists exempel framkommer anvénds och aret darpa, frivilligt Iamnas in och vars
bruk var belagt med dddsstraff enligt gallande doktrin, brukats i generationer som ett for

livet nddvéndigt redskap. Han menar att den andliga religitsa verkligheten var

153 Granqvist, 131.
154 Granqvist, 127.
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integrerad i vardagslivet genom bruket av trummans olika anvandningsomraden i den

samiska trosutévningen.t®

e Representanterna for kronan och kyrkan. Présterna hade en aktiv roll som aktorer i
respektive process, indirekt och direkt. | exemplet fran Alvdalen &r det kyrkoherden
som leder de inledande férhéren med den tolvariga flickan. Lennersand visar i sin studie
att kyrkoherden i allra hégsta grad var drivande och aktiv i den inledande processen i
Alvdalen, fran borjan till slut, ocksd genom den efterfoljande trolldomskommissionen
och utgor hér ett exempel pa kronans och kyrkans 6msesidiga samarbete.*® Granqvist
menar att prasternas nit och kontroll pa det lokala planet hade stor betydelse for atalen
for religionsbrott i och med att préasterna var véktare av tro och moral och kyrkans
representant att formedla definitionen av trolldom. Specifikt detta exempel ur Grangvist,
ar en del av ett storre sammanhang, samma fraga stalldes vid alla ting i omradet i syfte
att understka huruvida samerna anvénde sig av de seder och bruk som kronan och
kyrkan diaboliserade. Indirekt var prasternas roll i den fragan stor, i egenskap av att
prasterna som teologer var de som definierade trolldom utifran sina kunskaper om
Bibeln och det var hos dem kronan sokte rad fran i vagledning rérande dessa fragor. Det
framgar av att prasterna ofta gav expertutlatanden i hogre rattsliga instanser som hovrétt
och justitierevisionen. Aven om présternas narvaro i lappmarken var begransad s& nadde
de i hogre utstrackning ut till enskilda individer i form av katekesforhor, kyrkliga
handlingar och gudstjanstfirande och ocksa med kronans krav da kyrkan och kronan
horde samman och praster var statliga tjansteman.*>” Anna Westman Kuhmunen menar
att prasterna utifran att de var bekanta med forhallandena i sin forsamling kunde initiera

brottmal och bidra med information till pdgdende mal.**

e Straffpaféljden ar olika. Kontrasten mellan straffpafoljderna ar slaende. | det exempel
dér etthundra samer erké&nner sitt religidsa bruk, som av kronan och kyrkan definierat
som trolldom och vidskepelse, frias samtliga. Medan nagra ar tidigare, doms manniskor

till déden for samma, grova brott under de inledande haxprocesserna i Dalarna. Som

155 Christoffersson, 664.

156 | ennersand, 34.

157 Fur, 261.

158 Anna Westman Kuhmunen, ”Bassebdjke: Heliga platser i landskapet” i De historiska relationerna mellan
Svenska kyrkan och samerna, Bd 2, red Daniel Lindmark & Olle Sundstrom (Skelleftea: Artos & Norma
forlag, 2016), 637.
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redan namnts var bruk av jojk och trumma lika med samrore med djavulen och nagot
som strangt var forbjudet, utdvande av detta kunde och hade tidigare medfort dodsstraff,
liksom barnaforande till Blakulla ocksa var det.

3.2 DoOmas och frias i religionsbrott

Det andra exemplet ur Granqvist behandlar det arende rérande religionsbrott som hon
menar fatt storst utrymme i de dombdcker hon studerat, fallet om sléktingarna Jon Nilsson
fran Siggevaara och Oluf Larsson fran Kautokeino, ar 1671. Dessa pastods att i slutet av
marknaden under foregaende ar (1669, protokoll saknas) ha jojkat Oluf ut genom en katas
rokhal. De anklagades for att med jojk och trollsang fatt Oluf genom rokhalet. Jon Nilsson
havdade i rétten att han varit berusad och inte kunde minnas detta eller att det skulle
forekommit jojk eller sang. Oluf Larsson havdade samma sak, att han varit berusad och
inte kunde minnas hur han kommit upp genom rékhalet eller om det férekommit jojk och

trollsang.*>®

| de transkriberade rattegangsprotokollen star det att tva vittnen i arendet beréattade att de
inte visste vilka som fanns inne i katan och att de inte heller begrep deras jojk och sang,
nar de fick fragan huruvida de hort Jon och Oluf den kvéllen ut6va jojk i katan. Ytterligare
ett vittne kallas fran byn Siggevaara som pastods ha besckt katan den aktuella kvallen. Han
berattar forst att han vet att det & Gud i himmelen som skapat honom och att han inget
annat kan vittna i detta mal an det som &r sant och riktigt och det &r att en man, som ar
“beskedlig, nykter och from” har beréttat for honom det som kan ge en forklaring och ett
slut pa arendet. Han fortsatter berétta, att denne man hade beskrivit, att han den aktuella
kvallen gatt till Jon Nilssons kata for att han hort att det fanns folk dar men att det hade
varit morkt och elden slackt, sa han kunde inte se vilka det var — forutom Oluf, som hallit
fast i stangen var kokkarlet brukar hanga. Detta tolkade vittnet som att Oluf ville forsoka ta
sig upp genom rokhalet, vilket mannen hjalpte honom med. Nar detta val lyckats sag
vittnet att Oluf var barfota nér han begav sig av. Senare har Olufs fru beréttat att Oluf kom

tillbaka pa natten, kéldskadad och barfota, efter besokt Jon Nilssons kata.

N&mnden sammanfattar tinget sa langt med att de bagge utfort ”dryckesmahl” och

gemensam jojk och sang men inte varit medvetna om att de med det nagot ont tillfogat

159 Granqvist, 119-120.
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andra, hur ”’sdllsam och underligh” deras sang &n dr. Domen som foll lyder, att det i
arendet inte fanns sadana skal och bevis som kunde binda de anklagade till
trolldomsutévande, &n om de sannolikt genom paverkan av alkohol, hade jojkat som
vittnen hort. Det hade ocksa blivit intygat att Oluf med vittnets hjalp tagit sig upp genom
rokhalet. Namnden menade att de bagge samerna blivit frigjorda och entledigade fran
ryktet om deras trolldomsutévning men gav dem ett allvarligt papekande, att med sadan
sang — som Gud inte tycker om, skulle de genast upphdra att anvanda. Dock hade arendet

tagit en annan utveckling och de anklagade friades.'®

Som kontrast, vid Jukkasjarvi ting ar 1689 anklagas en man for att utévat jojk och déms till
doden, verkstillandet av domen kan inte bekréftas. Malet utvecklas inte mer i Grangvist*®!
och Erik Nordbergs handskrifter behandlar inte arendet, darav ar det inte mojligt att
utveckla tydligare. Ytterligare ett kontrasterande mal kan namnas fran den 26/1 1688, da
ett darende pa om bruk av trumma tas upp. Uppgiften om bruket lamnas frivilligt och enligt
handskriftssamlingen menar den anklagade att han anvant trumman (till sin natur, av
forgorande karaktar) i framjande och goda syften (vidskepelse) och lovar att hadanefter

dyrka den treenlige Guden. Ingen dom déms i arendet.®2

Det andra exemplet ur Ankarloo handlar om anklagelserna mot prastfrun Katarina Bure
hamtat fran haxprocesserna i Gastrikland ar 1675, fyra ar senare an exemplet fran
Grangqvist. Fallet berors ofta i samband med de svenska héxprocesserna for det var
speciellt, de flesta som anklagades for religionsbrott kom inte fran den Gvre
samhéllsklassen och de flesta hade inget stdd eller forsvar gentemot anklagelserna de fick
riktade mot sig.*6® Min studie omfattar dock inte analys av socioekonomiska faktorer och
darfor kommer den aspekten inte att analyseras. Jag kommer att berora det forsvar Bure
fick fran sin make och kyrkan, eftersom det har att géra med hennes fall. Bure (och andra
fangslade) frigavs i samband med att héaxprocesserna tog slut, ar 1677 i Stockholm, till

foljd av att barnen som vittnat erkant att de ljugit i ratten om att de blivit forda till Blakulla.

180 ENA, 21-24.

161 Granqvist, 120.

162 Granqvist, 119; ENA, 231.

163 Se Maria Dahlqvist. Ochristelig ondska och illistige practiquer: en narratologisk-retorisk analys av
bénebrev till Svea Hovrditt vid en svensk héxprocess 1675—-76. Uppsats 45 hp, Magisterprogrammet i retorik,
Uppsala: Uppsala universitet, 2013: 1, 5, 28 ff.
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De kungliga trolldomskommissionerna hade pagatt nagra ar och gjort nedslag pa manga
platser i Sverige och nu kommit till Gavle, 1064 km sdder om Jukkasjarvi och kom hér att
utgora borjan pa slutet av haxprocesserna. Bakgrunden till malet var att kyrkoherden,
Petrus Fontelius, make till den anklagade kvinnan, andrat kyrkbénkarnas placering i
kyrkorummet vilket ledde till att stadens borgméstare med familj fick en samre plats an
vad de tidigare haft. Borgmastarfamiljen valde da bort kyrkliga handlingar och gudstjanster
i syfte att manifestera sitt missnoje 6ver kyrkoherdens beslut. Kyrkoherden var ocksa en av
fa praster som uttryckligen var skeptisk mot haxhysterin, nagot som kom att anvandas
emot honom genom att hans fru déms och fangslas pa grund av anklagelser om att hon fort
sina egna och borgmastarens barn till Blakulla. Vid den har tidpunkten var drendet annu
inte foremal for trolldomskommissionen, utan pagick i radhusratten, motsvarande juridisk
instans till haradsrétten fast inom en stad, under rubriceringen &rekrankning/fortal.
Borgmastaren hade i egenskap av sin roll som stadens éverhuvud en roll i réatten, inte bara
som malsagande i och med att hans familj var offer i sammanhanget. Nar namnden fann
honom oldmplig for uppdraget pga. jav, skjuter han arendet till trolldomskommissionen for
vidare handlaggning. Nar kommissionen tilltradde ville de hora barnens vittnesmal och
utreda ifall dessa var samstammiga. Kyrkoherden lyckades pavisa att hans frus mal gatt till
kommissionen som ett defamationsmal, inte som ett trolldomsmal, varvid han kravde att
det forsta arendet skulle utredas forst. Det blev nu tydligt hur kommissionen tanjde pa de
regler som fanns att tillampa, genom att saga att de skulle héra barnens vittnesmal igen
med hénvisning till att de vittnade om andra brott an arekrankning. Over 20 barn och en
son till borgméstaren vittnade mot Bure medan hennes egna barn nekade till anklagelserna
nar de blev horda. Det stora antalet samstammiga vittnen och rattens fientliga hallning
gentemot hennes make till foljd av hans motstand mot haxhysterin, menar Ankarloo,

bidrog till att hennes utsikter var ovissa.!%4

Bure undkom att fysiskt behdva sitta i hakte tillsammans med 6vriga anklagade och kunde
tillsammans med sin make fly till Uppsala, dar han begéarde och fick ett intyg av Uppsala
domkapitel dver hustruns oskuld samt ett rekommendationsbrev till konungen, infor han
ville framlagga &rendet. Kommissionen hade forutsett det och inkommit med sin version

till konungen och i den forkunnat Bures dodsdom samt benadat henne till att ligga pa

184 Ankarloo, Satans raseri, 242.
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kyrkogéarden, sett till att hon var en aktad mans hustru.%® Det framgar inte av ndgon studie
exakt var och nar Katarina blir satt i hikte i Orebro fram till sin frigivning ar 1676, efter
sammanlagt tva ars process gentemot henne. Det framgar dock att fran dodsdomen ar 1675
till frigivningen aret darpd, s skrev Bures make ett hundratal skrivelser!®® i éverklagande
syfte till Svea hovratt och trolldomskommissionen i Stockholm, som nu blivit tillsatt och
hadanefter ska handliagga fallet, dd Gavlekommissionen gatt mot sitt slut.1%” | skrivelserna
anfor kyrkoherden sin frus oskuld genom tolvmannaeden, bakgrunden till konflikten med
borgmastarfamiljen samt att hustrun var en god, from medborgare sett till hennes
bakgrund. 68

Exemplen visar att ocksa dessa processer skiljer sig at ur olika aspekter som jag nu

redovisar utifran generaliserande och kontrasterande komparation.

e Processerna ger exempel pa vad som kunde ligga bakom anklagelser om trolldom: en
stark tro pa djavulen och verksamhet darigenom*®, som i exemplet frén Jukkasjarvi och
underliggande personliga konflikter som i fallet Katarina Bure. Dessa handelser blev till
rannsakningar av kronan for att anklagelserna togs pa storsta allvar, trolldom skulle
bekédmpas och utrotas som ett led i att inte vacka Guds vrede éver nationen och folket.
Analysen berattar om underliggande faktorer som i allra hdgsta grad paverkar det
slutgiltiga domslutet, som namnts ovan. | fallet med jojk dar mannen frias, utgar ratten
fran att de med jojk fatt en av mannen genom katans rokhal. | fallet med Bure utgar
ratten fran att hon hade fort sina egna och andras barn till Blakulla, varvid barnen skulle
farit mycket illa. Det var en realitet for kronan och kyrkans representanter som behdvde

foras fram och avgoras i domstol.

o Deliktet: forgorande brott. Likt exempel ett, behandlar respektive process forgérande
brott dar dolus antas forelegat. Jojk och barnaférande till Blakulla betraktades som

pactum, samrére med djavulen och detta var brottsligt och skulle bekdmpas.

165 Ankarloo, Trolldomsprocesserna, 180-181.

166 Dahlquist, 1.

187 Ankarloo, Satans raseri, 242.

168 Dahlqvists sammanfattning av analys av de brev som kyrkoherden skrev till Svea hovratt, 81-91.

169 Djgvulstron menar flera studier var vedertagen och framférd av kyrkan, se exempelvis Granqvist, 123.
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e Domstolen. Handlaggningen i processerna skiljer sig at. Malet om jojk vid Jukkasjarvi
ting (haradsratten) pabdrjas och avslutas dar, da ingen dom forkunnas i drendet. |
Katarina Bures fall paborjas hennes drende i motsvarande haradsratten i Gavle, som
kallades radhusratten och dverfors sedan darifran till kungliga trolldomskommissionen
som stod i begrepp att bérja sitt arbete. Nar Katarina flyr med sin make till Uppsala, blir
Uppsala domkapitel involverade och utfardar ett intyg om hennes oskuld samt ett
rekommendationsbrev till konungen ang. framlaggande av hennes pagaende mal.
Katarina fangslas i den har vevan och fors till haktet i Orebro. Hennes drende férs fram
till tredje part, hovrétten, av hennes make och kommissionen som avslutat sitt arbete i

Gavle, hanvisar hennes arende till kommissionen i Stockholm som ska ta vid.

e Bevisningen. I respektive process framgar bevisningens viktiga bestandsdel i att fa en
fallande dom. I Jukkasjarvi kallas tva vittnen in for att lamna vittnesmal kring deliktet.
Dessa ar samstammiga i sin utsago och utgor alltsa inte halv bevisning var, i syfte att na
fullbevisning genom sina vittnesmal, vilket var vad tinget hoppats pa i och med att de
kallade in tva vittnen. Bures fall visar exempel pa nar lagarna tanjdes pa och brakdelar
av bevisning fick utgora full bevisning. Barns vittnesmal togs upp (20 barn och
borgmastarens son) och blev saledes den bevisning som behdévdes for en fallande

dom 170

e Forsvaret. En viktig del i forsvaret av de anklagade for respektive process var att
framhava fromhet, gudsfruktan och bekannelse till den rétta tron. Det blir tydligt genom
de skrivelser som Bures make, kyrkoherden skriver till hogre réttsliga instanser nar han
overklagar sin frus dom, liksom det blir synligt i det slutgiltiga vittnesmal i Jukkasjarvi
som berattar om att det hela egentligen var en fest i goda vanners lag. Det var, menar
jag, av allra hogsta vikt att till mans att bekanna sig till den ratta tron, sérskilt i rétten,
som domde efter lagar forankrade i gamla testamentet. Jag menar att skulle forsvaret
inte forankrat sina argument i den ratta tron, hade de inte framstatt som tillrackligt

trovardiga i sina vittnesmal.

e Representanterna for kronan och kyrkan. Grangvist argumenterar for att det var kronan

och kyrkan som definierade vad som var brottsligt och kunde vécka allmanna atal, med

170 Om hel, halv och brakdelar av bevisning, se kapitel 2.5, Bevis.
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vad Ankarloo menar skedde med en inkvisitorisk pragel dar domaren istéllet for att inta
en passiv roll, drev drendet framat genom att leda férhor och fa fram bevisning. Det
visar exemplet ur Grangvist. | fallet Bure trader samma bild in, dock pa ett
kontrasterande satt. Bures make, som var kyrkoherde i Gavle var skeptisk till
héxprocesserna och han representerar kyrkan for tiden indirekt genom denna process.
Han far dven stod i sin dverklagan av hans frus dom, av andra, genom tolvmannaeden
och intyg fran Uppsala domkapitel. Det visar pa en annan representation av kronan och
kyrkan &n den normerande for 1600-talet dar tron pa haxor och djavulen var vedertagen.
Fortfarande i Bures fall sa definierade kronan och kyrkan vad som var brottsligt och

drev atal med inkvisitorisk préagel.

e Straffpafdljden ar lika. Exemplen visar att de anklagade blev frigivna i respektive
process med det kontrasterande inslaget att Bure forst blev domd till doden medan de
samiska slaktingarna friades i haradsratten under pagaende ting. Bures process pagar
mycket langre tid, i flera réttsliga instanser, fére hon till slut blir frigiven i samband med
att haxprocesserna i Sverige upphor ar 1676. Det finns ingen studie som jag funnit som
analyserar huruvida Bures frigivning berodde pa hennes makes forsvar eller att
héxprocesserna upphorde. Detta torde vara en kombination av forlangd

handlaggningstid som pagick till upplésningen av processerna.

Dessa fyra exempel har ocksa ett antal likheter och skillnader som &r gallande for samtliga

processer.

e Olika geografiska omraden. Att detta har betydelse menar jag beror pa att lappmarkerna
inte hade nog med representanter varken fran kronan eller kyrkan samt att samerna
levde och verkade i ett omrade som var otillgangligt for kronan och kyrkan att méta
dem regelbundet i.1"! Sundstrom menar att en definitiv grans mellan Sverige- Finland
och Danmark- Norge fastslogs ar 1751, vilket hade betydelse for agerandet gentemot de
personer som kunde flytta sig mellan rikena, de blev behandlade mildare i enlighet med
datida doktrin inom omradet. Denna kombination av brist pa representanter inom

myndighetsutévningen och den kultur som radde for det geografiska omradet, bidrog till

71 Fur, 260, 254.
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att processerna mellan samer och anklagade i haxprocesserna skiljer sig at.1"

o Kollektiv/individ. Genom exemplen blir kontrasten tydlig mellan hur kronan och kyrkan

gjorde skillnad pa samer och de anklagade pastadda haxorna utifran hur samerna
behandlades som ett kollektiv i tinget, medan i resten av Sverige, behandlades dylika
straffbelagda trolldomsbrott pa individniva. Grangvist menar att nar enskilda samer
anklagades och démdes i tinget, var det ett underkdnnande av hela den samiska
trosuppfattningen, vilket hon menar beror pa den centraliserade rattsorganisationen.

Samernas traditioner som tillhdrde den samiska kulturen och religionen 6verskred

gransen for vad som var tillatet och de beméttes darfor som ett kollektiv av kronan och

kyrkan.'”® De anklagade pastadda hiaxorna behandlades pa individniva menar jag,
utifran att anklagelser och domar inte riktades kollektivt mot en hel kultur utan mot

enskilda individer som misstanktes for samrore med djavulen.

e Kronans och kyrkans vilja att reagera och agera. Lennersand och Ankarloo

argumenterar i sina studier av haxprocesserna att den viktigaste orsaken till

haxprocessernas omfattning har att géra med att kronan reagerade pa anklagelserna om

trolldom och dérefter agerade tillsammans med kyrkan. Lennersand visar att liknande

anklagelser i Alvdalen forekommit tidigare an i exempel 1 ur Ankarloo, dér den
anklagade kvinnan friades.!”* I Erik Nordbergs handskriftssamling framgar att
trolldomskommissionen inte besokte alla ting i lappmarken ar 1688. Detta menar jag

hor ihop med kronan och kyrkans vilja att reagera och agera.

e Tidslinjen. Under tiden Granqvists exempel pagar, sa har haxprocesserna borjat att avta

i dvriga riket och den vérsta perioden av trolldomsrannsakningar som pagatt néra ett
decennium var 6ver. Kommissioner hade da tillsatts till flera orter, men inte natt norr
om Umed.1"® Haxprocesserna fick ett abrupt slut i Stockholm ar 1674, dé en tolvérig
pojke efter en tid av vittnesmal och uppviglande av andra barn, medger att

172 Sundstrém, ”Svenskkyrkliga”, 543.
173 Sundstrém, ”Svenskkyrkliga”, 134.
174 Lennersand, 23-25, 30.

175 Detta samt att ingen avrittades i Vasterbotten under rannsakningen, berodde pé att processen leddes av

en representant for kronan som uttryckligen stéallde sig skeptisk till anklagelserna och pa sa satt kunde

avstyra domar och straff, se Sundstrom, “Svenskkyrkliga”, 542; Ankarloo menar att nar ryktet inte fick gehor
hos kronan och kyrkan i Vasterbotten fick det heller inte det faste som det fick pa andra platser i landet, se

Trolldomsprocesserna, 305.
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anklagelserna han och hans kamrater lamnat, varit 16gner. Detta till foljd av att ratten
borjat ifragasatta sanningshalten i de pastaenden barnen vittnat om, var flera faktorer,
bl.a. att barnen efter en tids omsorg fran myndigheter, verkade ma bra och inte langre
visade tecken pa att blivit bortférda. Aven de évriga barnen som vittnar, erkanner till
slut att de blivit ombedda av sina pigor att féra fram de anklagelser de fort fram i ratten.
Det hela resulterade i att pojken och pigorna som uppviglat andra att ljuga i ratten, déms
till déden for sitt agerande.’® Denna tid, med allt vad det innebar, levde kvar i minnet

for kronans och kyrkans representanter nar processerna i lappmarken paborjas.t’”

176 Ankarloo, Satans raseri, 254—256; Ankarloo, Trolldomsprocesserna, 194-214.
177 Sundstrém, ”Svenskkyrkliga”, 551.
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4 Slutsatser

Uppsatsens problemformulering lyder: vilka likheter och skillnader gar att urskilja i
tillampningen av lagarna om religionsbrott i de exempel som uppsatsen behandlar hdmtade
fran rattsprocesser mot samer och pastadda haxor under tidsperioden 1668-1687 i Sverige?
For att kunna besvara problemformuleringen har jag anvéant mig av foljande tre
arbetsfragor: 1) hur motiverades beivrande av religionsbrott och hur reglerades brotten i
kronans respektive kyrkans juridik? 2) hur sag tillsynen ut av s.k. religionsbrott, vilken roll
spelade de olika aktorerna: kronan och kyrkan? 3) vad karaktériserade de respektive
religionbrottsprocesserna i jamforelse mellan processerna mot samerna och processerna

mot de pastadda haxorna?

| det har kapitlet kommer jag att besvara dessa arbetsfragor och besvara

problemformuleringen samt fordjupa min diskussion och argumentation fran kapitel tre.

Forsta arbetsfragan, hur motiverades beivrande av religionsbrott och hur reglerades
brotten i kronans respektive kyrkans juridik? Fragan besvaras genom kapitel 2.1, Luthersk
ortodox kristendom och 2.3, Lagarna och bestammelserna. Beivra religionsbrott
motiverades med stod av den radande lutherska ortodoxin som genomsyrade doktrinen for
tiden. Religionsbrott ansags vara ett brott mot Gud, konungen och skapade oordning i
samhaéllet. Det saknades en enhetlig lagstiftning, som forst tradde i kraft ar 1734. Brotten
reglerades saledes i flera olika lagar och bestammelser, ytterst i Kristoffers landslags
appendix och Lagen om eder och sabbatsbrott. Den evangelisk-lutherska kristendomen
faststalldes vid Uppsala méte ar 1593 och senare i regeringsformen ar 1634 samt att Karl
XI forsakrar i sin konungaforsakran ar 1672 att han skall verka for att uppratta riket genom
att framja lojaliteten till Gud.'’® Dessa rattsliga och vagledande dokument var viktiga i

démandet av religionsbrott.

Arbetsfraga tva lyder, hur sag tillsynen ut av s.k. religionsbrott och vilka roller spelade de
olika aktorerna: kronan och kyrkan, besvaras genom kapitel 2.2.6, Konungen och
justitierevisionen och 2.2.7, Kyrkan och prasterna, samt 2.1, Lutherska ortodoxa

kristendomen. Kronan, i synnerhet kung Karl XI:s roller, menar jag &r viktig under den hér

178 Dalfelt, 14.
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tiden. Dels utifran 6verhuvud for staten och kyrkan!’® men ocksé i egenskap av att vara
envaldig kung med lagen och makten i sina hander att nyttja hur han ville.*® Jag menar att
kyrkan i god tro, via kronans pabud, arbetade férebyggande mot religionsbrott genom att
fran sin lokala forankring i forsamlingen na ut till enskilda individer med bade kyrkans
definition av vad trolldom var och med kronans budskap om att alla svenska medborgare
skulle tillhora den rétta laran: den evangelisk-lutherska kristendomen. Pa sa satt
uppfostrades folket och disciplinerades i syfte att inte bega religionsbrott.8

Kyrkan som statligt sanktionerad verksamhet var behjalplig till kronan pa flera sétt, i rollen
som sakkunnig i bibelns innehall och budskap — vilket kyrkan, dvs. prasterna, fick tillfalle
att uttrycka pa alla nivaer i samhallet som de arbetade pa: fran predikstolen i férsamlingen
till expertutlatanden i hovratten och infér konungen och justitierevisionen.'® Som Aurelius
menar, var distinktionen mellan politik och religion att jamféra med skapelse och fréalsning,
dar kronan och kyrkan var tva sidor av samma mynt i syfte att na samma mal: skapelsens
uppehéllelse och ménniskors fralsning.8® Aktérerna samspelar med varandra genom att
kronans funktion var att stdvja oordningen i det skapelsegivna livet och indirekt tjana
evangelieforkunnelsen medan kyrkan indirekt tjanar kronan genom att férkunna
horsamhet, som ur radande teokratiska perspektiv utgor att respektive aktor blir agent for
att Guds vilja sker.’8* Som analysen i kapitel 3 visar, samverkade kronan och kyrkan under
processerna och kompletterade varandras karnomraden. Kronan genom att aktivt agera och
reagera pa anklagelserna och fora fram dessa via de olika juridiska instanserna, ofta till
foljd av prasters lokala kdnnedom genom sina férsamlingar och relation till enskilda

individer.18®

Kyrkan var genom sina préster aktiva och delaktiga i processerna rérande religionsbrott
bade i lappmarken och i Gvriga Sverige tillsammans med kronan, som initierade dessa mal
i sin regi via de olika domstolarna: hdradsratt, hovrétt, justitierevisionen och kungliga
trolldomskommissionerna. | exempel ett ur Ankarloo, ar det kyrkoherden i Alvdalen som

inledningsvis leder forhoret med den tolvariga flickan och Lennersand visar, genom sin

179 Se figur 1, sid. 17.

180 Syndstrém, “Svenskkyrkliga”, 534; Inger, 104; Dalfelt, 14.

181 | ennersand, 24.

182 5@ Ankarloo, Satans raseri, 181 och Ids mer under kapitel 2.7, Kyrkan och présterna.
183 Aurelius, 31.

184 Granqvist, 128; Aurelius 31-32.

185 Lennersand, 30.

47



studie att samme kyrkoherde &r drivande och delaktig aven under senare tillsattning av
trolldomskommission.'® | Grangvists exempel ar det kronan som initierat utfragningen av
samerna ar 1687 i Jukkasjarvi, de blir dar ombedda att bekanna sig till den ratta laran till
foljd av att de svarat att de brukar sina forfaders seder. En parafras pa rattens uppmaning
skulle kunna vara anamma den lutherska kristna kyrkans tro och lyssna till er prast”.
Vilket indirekt visar att den rattsliga arenan tillnérde kyrkan, likval som kronan, da dessa
samverkade till varandras fordel. | exempel tva, bade ur Ankarloo och Grangvist tyder pa
samma representation, dar kronan vacker atalet och kyrkan definierat vad trolldom ér.
Kontrasterande inslag i exempel tva ur Ankarloo ar att kyrkan visar sitt stod for den

dodsdomda Katarina Bure, vilket inte var normativt for tiden.

Arbetsfraga tre, vad karaktariserade de respektive religionbrottsprocesserna i jamforelse
mellan processerna mot samerna och processerna mot de pastadda héaxorna? Fragan
besvaras i kapitel 3 i den jamforande analysen av exemplen pa processer, dar likheter och
skillnader tydligt framtrader. Jag argumenterar for att det som karaktériserade
religionbrottsprocesserna skilde sig at utifran 1) geografiskt, 2) kulturellt och 3)
tidsmassigt ssmmanhang®” samt hade betydelse for de generaliserande och kontrasterande

inslagen som analysen i kapitel 3 visar.

Det (1) geografiska skillnaderna menar jag utgjorde skillnader utifran att lappmarken lag
langt fran Stockholm och rattsvasendets centrum, nagot som Granqvist ocksa argumenterar
for i studie som visar att reformen ar 1680 som Karl XI inforde i haradsratten inte kom att
galla tingen i lappmarken.'® Reformen innebar att ge domaren, haradshévdingen, mer
inflytande 6ver malen som behandlades till foljd av den systematiska anvandningen av
vikarier for denne, genom att haradshdvdingen skulle vara bosatt inom lagsagan och
saledes representera kronan pa plats. Detta menar Granqvist aldrig genomfordes i
lappmarken, det vikariesystem som brukades fore reformen, fortsatte att brukas och
namnden i Jukkasjarvi ting hade alltsa darmed ett fortsatt starkt inflytande 6ver domarna.
Flera studier visar att det inte var helt okomplicerat att rekrytera personal till lappmarken

och ting holls inte med samma kontinuerlighet som i 6vriga Sverige. Nar

186 Den efterfoljande trolldomskommissionens arbete analyseras inte i den hdr uppsatsen, fér mer
information, se Lennersand, 33—-41 och Ankarloo, Trolldomsprocesserna, 113-131.

187 Se kapitel 2.3.1, sid 24, Brottets karaktidr.

188 Se kapitel 2.2.4, sid 19, Hédradsrdtt/ting i Norrlands lagsaga.
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trolldomskommissionen besokte lappmarken sa utelamnades vissa ting, bland annat
Jukkasjarvi ting besoktes aldrig.18 Det menar jag ar ett exempel pa hur de geografiska
skillnaderna hade betydelse for kommissionernas verksamhet.

De (2) kulturella skillnaderna menar jag har betydelse for de likheter och skillnader samt
karaktaristiska drag som analysen visar. Samerna uppgav i ratten att de hade arvt deras
trosuppfattning, deras seder och bruk var en del av deras religion och nér de blev
anklagade och démda for utévandet av den, var det ett underkannande av hela den samiska
kulturen som stod i stark kontrast till visionen om en enhetlig befolkning som kronan och
kyrkan forsokte att skapa med bl.a. stod av att beivra religionsbrott. De anklagade pastadda
haxornas verksamhet stred ocksa emot samtida lutherska ortodoxi men démdes inte
kollektivt utan individuellt. Deras brott var per definition personliga i och med foérbundet
med djavulen pa plats i Blakulla. Samerna var, menade kronan och kyrkan, arftligt
belastade med trolldom och vidskepelse sedan fodseln. Dessa kulturella skillnader menar
jag bidrar till likheter och skillnader samt utgér en del av de karaktaristiska dragen for

respektive jamforelsematerial.

Tidslinje 6ver analyserade exempel

1668-1669
Haxprocesserna 1671 1677 1687
startar | Process om 1674-1676 Hixprocesserna Utfrigning av
Alvdalen jojk Katarina Bure upphar 100 samer
Ex 1, Ankarioo  Ex 2, Granqvist Ex 2, Ankarioo Ex 1, Granqvist

Figur 4 visar en tidslinje 6ver analyserade exempel.

189 ENA, 180.
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Den mojligaste viktigaste aspekten, som hdnger ihop med kronan och kyrkans vilja att
reagera och agera &r (3) tidslinjen for dessa processer i relation till nér hdxprocesserna
startade och upphorde. Lennersand och Ankarloo argumenterar for att hdxprocesserna fick
sadan omfattning berodde pa att kronan tog anklagelserna pa allvar. Ankarloo menar att i
och med att trolldomsanklagelserna fick faste, spreds de ocksd — myndigheternas agerande
fick motsatt effekt, vilket han visar genom exempelvis att haxprocesserna inte nadde norr
om Umed. ® Studier faststaller att haxprocesserna pagick som mest intensivt, det menar
Ankarloo var i slutet, tiden for processen pagick mot Katarina Bure.'®! Figur fyra visar en
tidslinje 6ver exemplen pa processerna och forst pagar exempel 1 ur Ankarloo, som ocksa
4r da de svenska héxprocesserna startar, i Alvdalen ar 1668. Att myndigheternas agerande
fick motsatt effekt, bevisas genom denna process, da anklagelserna okar efter att den
inledande processen &r 6ver och den forsta kungliga trolldomskommissionen tillsatts. |
exempel tva ur Granqvist, r 1671 marks en tydlig vilja fran kronan, fortfarande i
startgroparna av samtida haxprocesser, att falla slaktingarna som atalas for att brukat jojk.
Bevisningen racker dock inte till. Som Ankarloo menar, var det inte da trolldomsbrotten

beivrades som hardast, det ar senare, under fallet Katarina Bure, exempel tva.

De kvinnor som atalades samtidigt som Bure démdes ocksa till doden och deras
dodsdomar verkstélldes nar Bure var haktad i Orebro under tiden hennes Gverklagan
behandlades. Det ar ocksa da som och haxprocesserna upphorde och de som var haktade
friades till f6ljd av att de barn som vittnat om att de blivit férda till Blakulla, erkande att de
ljugit om saken. Lennersand menar att nar myndigheterna inte langre vill driva
processerna, upphor de, trots att det fanns anklagelser kvar att utreda.'® Vid utfragningen
ar 1687 vid Jukkasjarvi ting till samerna om huruvida de anvéander jojk och trumma och
pafoljden att inget straff doms ut, trots erkannande — menar jag att studiens slutsatser pekar
pa att skillnaden i tillampningen av religionsbrott, ytterst berodde pa att minnet levde kvar
hos kronans representanter om vad som hant under haxprocesserna och hur det slutade. Jag
menar att kronan och kyrkans vilja att reagera och agera sannolikt minskade i och med att
hé&xprocesserna upphdrde och darfor besokte inte trolldomskommissionen samtliga ting i
lappmarken aret darpa och en konsekvens av det menar jag, blev att inga domar

forkunnades heller da vid Jukkasjarvi ting.

1%0 Ankarloo, Trolldomsprocesserna, 305.
181 Ankarloo, Trolldomsprocesserna, 228-229.
192 Lennersand, 24.
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4.1 Forslag till vidare forskning

| min studie har jag berort fyra exempel pa trolldomsprocesser ur en uppsjo av manga
dylika processer, bade i lappmarken och 6vriga Sverige. Min slutsats sager endast nagot
om dessa fyra exempel, inte nagot om jamforelsematerialet i ett storre perspektiv. Utifran
det ser jag ett behov av att det behdvs djupare studier som behandlar dessa processer mer
generellt an specifikt, i syfte att visa likheter och skillnader, mojligtvis dver tid. Med vad vi
vet idag, menar jag att de langtgaende konsekvenserna av vad samerna utsattes for i
samband med bl.a. dessa processer, ytterligare behover studeras utifran vad det egentligen
kom att betyda att beivra trolldomsbrott i lappmarken. Jag ser ocksa ett behov av studier
som behandlar prasternas roll och funktion i trolldomsprocesserna. Den litteratur jag
anvant pekar entydigt pa enskilda prasters aktiva deltagande och agerande i processer,

vilka konsekvenser det fick, &r vad jag vet, an inte utrett.
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Sammanfattning

Syftet med den har uppsatsen ar att ge 6kad forstaelse och fordjupad kunskap om de
rattsliga processer i mal om religionsbrott som kronan (svenska staten) bedrev under slutet
av 1600-talet genom att studera och jamfora fyra exempel pa processer, tva processer mot
samer och tva hamtade fran haxprocesserna. Syftet har ocksa varit att tillfora studiet av
dessa processer en béattre grund att bygga studier pa, genom att bidra med en
sammanhéangande och pedagogisk oversikt dver den teologiska och juridiska bakgrund som
ar relevant for amnet. Uppsatsens problemformulering ar: vilka likheter och skillnader gar
att urskilja i tillampningen av religionsbrott i de exempel av processer som uppsatsen
behandlar fran samiska- och haxprocesserna under tidsperioden 1668-1687 i Sverige?
Uppsatsens problemformulering har besvarats med hjalp av tre fragestéallningar: 1) hur sag
tillsynen ut av s.k. religionsbrott, vilken roll spelade de olika aktorerna: kronan och
kyrkan? 2) hur motiverades beivrande av religionsbrott och hur reglerades brotten i
kronans respektive kyrkans juridik? 3) vad karaktariserade de respektive
religionbrottsprocesserna i jamforelse mellan de samiska processerna och processerna mot

de pastadda haxorna?

Uppsatsen visar att kronan och kyrkan samarbetade i hdg utstrackning vid beivrande av
religionsbrott. Kronan tillampade en luthersk ortodox tolkning av hur samhallet skulle bli
enhetligt och sammanhallet, dar religionen kom att bli det viktigaste verktyget i att uppna
det. Kyrkan, dvs. préasterna hade i hdgre utstrackning kontakt med invanarna genom de
lokala férsamlingarna och kunde n& ut med kronans budskap samtidigt som de fick
information som gick att initiera processer med och/-eller ge information till pagaende
processer. Tillsynen bestod alltsa i en samverkan, i syfte att na en helhet: ett enhetligt rike

som skulle hallas ihop av religionen.

Religionsbrott motiverades med stod av luthersk ortodoxi, utifran en radsla att vacka och
drabbas av Guds vrede (indirekt en rédsla for att riket Sverige skulle drabbas av
motgangar). Bibeln tolkades bokstavligt, vilket medforde att till Kristoffers landslag
bifogades ett appendix med mosebdckerna. Brott domdes med stéd av hur mosebdckerna
reglerade straff, daribland trolldomsbrott med déden. En enhetlig lagstiftning saknades och

manga olika rattskallor tillampades vid religionsbrott i olika rattsliga instanser, alltid med
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bakgrund av att inte férarga Gud. Kyrkan definierade trolldomsbrottets karaktar och

innehall och kronan stiftade lagar och bestammelser for att beivra och férebygga brotten.

Den jamforande analysen visar likheter och skillnader vid tillampningen, saval som vad
som var karaktaristiskt for respektive jamforelsematerials processer. Samma lagar och
bestdammelser tilldampades och i teorin dven rattslig instans. Praktiskt skilde sig
domstolarna at mellan lappmarken och dvriga Sverige, ting hélls inte med samma
kontinuitet och reformer inom rattsvasendet nadde aldrig lappmarken. | de samiska
processerna ddmdes mildare straff ut &n vid haxprocesserna vid likvardiga, forgérande
brott. Jag argumenterar for att det har att gora med tre faktorer: 1) geografiskt, 2) kulturellt
och 3) tidsmassigt. Lappmarken ligger langt fran var héaxprocesserna dgde rum, det fanns
ingen vana och rutin for att rannsaka samerna i samma utstrackning som évrig svensk
befolkning. Kulturellt ddmdes samerna kollektivt, inte individuellt som de pastadda
haxorna. En process gentemot en enskild samisk person, innebar ett underk&nnande av hela
den samiska befolkningens tro, seder och bruk — som kronan och kyrkan menar var
diabolism. Processerna menar jag ocksa uppvisar likheter och skillnader utifran tidslinjen
for nar haxprocesserna borjade och slutade utifran kronans vilja att reagera och agera pa

anklagelser om trolldom.
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Bilaga 1: karta 6ver Torne lappmark
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Figur 5 Visar det geografiska omrddet for Torne lappmark foér den hér uppsatsens
undersékningsperiod.
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