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Abstract

Studies about the consolidation process in the post- Soviet era has become more
popular since the countries gained their independence, one of them was Azerbaijan.
However, the country has difficulties in consolidating democracy since it regained its
independence. The main goal of this study is to find out why the democratization
process in Azerbaijan have faltered and the main factors behind it. Such as the role of
the electoral process, civil society, and the constitutional state. This qualitative case
study will mainly rely on material from Freedom House Index report & Nations in
Transit. The theories that will be used in this study is Juan Linz and Alfred Stepans
theories “Towards consolidated democracies". They argue that in order to achieve a
consolidated democracy there has to be a functioning political society, active civil
society, and a constitutional state. To strengthen the main theory in this study, we will
rely on Robert Dahls five criterions that are needed in order to achieve a democracy.
Results show that main factors that behind Azerbaijan’s faltering democratization
process is a relatively weak opposition, fragmented civil society and a legislative
body that is not independent. Other main reasons for the faltering of democracy is

high institutionalized corruption on every level of society.
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Forkortningslista

NAP- Nya Azerbajdzjan partiet

OSSE- Organisationen for sakerhet och samarbete i Europa
APF- Azerbaijan popular front, Azerbajdzjans populara front
NGO- Non-governmental organization, icke-statlig organisation

ADP- Azerbajdzjans demokratiska parti



1. Inledning

Konsolideringsforskning ar intressant studieobjekt da det ar ett omdiskuterat amne och
kan ses som en distinkt fas i en demokratiseringsprocess. Demokratisk konsolidering
kan definieras som befastandet av demokratin d.v.s. att man uppnar demokratisk
stabilitet och demokratisk 6verlevnad genom tid (Ekman,Linde,Sedelius 2014:29).
Efter Sovjetunionens kollaps blev Azerbajdzjan sjalvstandigt 1991. Den azeriska eliten
stod infor ett vagval efter att Azerbajdzjan forklarats sjalvstandigt, antingen skulle man
orientera landet mot Islamiska Republiken Iran och blicka mot Asien och fora landet
narmare den muslimska varlden, eller mot Turkiet och orientera Azerbajdzjan mot
Europa. Ledarna i Baku valde Ankaras vag da stora delar av befolkningen kande
kulturell samt lingvistisk tillhdrighet med turkarna. Majoriteten av den azeriska
befolkningen var sekulara och det fanns dven ett starkt stod fran befolkningen att
bygga Azerbajdzjan efter den turkiska modellen, som stod fér demokrati och
sekularism (Ismailzade 2005:2-3).

Azerbajdzjan forsta fria val holls den 1992 da Abulfez Elcibey blev vald som
president. Detta val raknades som ett av de friaste valen bland post-sovjetiska stater.
Elcibey betraktas som den person som lade grunden fér demokratin i moderna
Azerbajdzjan. Han ambitioner var att transformera gamla sovjetiska institutioner till att
bli demokratiska institutioner (Cornell 2011: 60-61).

Sommaren ar 1993 fick Elcibeys era ett abrupt slut da 6verste Suret Huseynov begav
sig mot huvudstaden Baku och kréavde Elcibeys avgang. Landet stod pa randen till ett
inbordeskrig, for att inte det skulle ske nagon blodspillan valde Elcibey att avga som
president (Ismailzade 2005:3-4). Efter kuppen valde Heydar Aliyev att utndmna Suret
Huseynov till premi&rminister. Heydar Aliyev blev den 3:e oktober vald till
Azerbajdzjans president med 98.8 procent av rosterna. Aliyevs era praglas av stabilitet.
Aliyev forhandlade dven fram en vapenvila med Armenien och fick slut pa striderna i
Nagorno-Karabach. Men stabiliteten kom for ett hogt pris, namligen pa bekostnad av



demokratiseringsprocessen som paborjades av Elicbey. Aliyevs styrde karaktariserades
av hardfor politik dar han starkte sin politiska makt och marginaliserade regimkritiker
och oppositionella (Cornell 2011:81). Den kortlivade demokratin byggdes under icke
ideala forhallanden dar landet kantades av krig och social oro. Detta var de primara
orsakerna till att demokratin inte kunde konsolideras. Men trots bakatgang av den
demokratiska utvecklingen sa lades grunden till ett demokratiskt styre dar
institutionerna ytterligare kunde stérkas (Cornell 2001:118-119).

1.2 Disposition

Undersdkningen kommer att féljas i féljande ordning, dar kapitel 1 sonderar
forskningens bakgrund som handlar om en historisk bakgrund om Azerbajdzjans
politiska historia. Med hansyn déartill kommer problemstélining med andra ord
bevekelsegrunderna for vad forskningen kommer att sondera, kapitlen kommer &ven
att behandla syfte, undersokningens fragestallningar, amnesval samt tidigare forskning
att introduceras. Forskningens andra kapitel kommer att behandla om teoretiskt
ramverk om Linz & Stepans teori "Den konsoliderade demokratins arenor”. Med
hansyn dartill inleder forskningens tredje kapitel om metod, material, validitet,
reliabilitet samt kallkritik. Darav kommer fjarde kapitel att behandla bade empirin och
analys. Empirins fokus kommer vara pa valprocesserna 2003, 2013 samt 2016 medan
analysens fokus kommer endast vara att koppla teorierna till empirin. Femte samt sjatte
kapitel kommer att avslutas med undersokningens slutsatser, avslutande diskussion

samt referenser i de sista kapitlen.

1.3 Azerbajdzjans moderna politiska historia

Azerbajdzjan som sjalvstandig stat uppstod foérst den 28:e maj 1918 efter ryska
kejsardomets kollaps. | detta tumult valde Mammed Amin Rasulzade att utropa
demokratiska republiken Azerbajdzjan. Den utropade republiken under Mammed Amin



Rasulzade var progressiv, ett proportionellt representationssystem inréttades och av alla
minoriteter inom landet tilldelades platser i parlamentet. Valen gick rattvist till mén samt
kvinnor tilldelas lika politiska rattigheter. Azerbajdzjan var det forsta muslimska
nationen att tilldela kvinnor rostratt. Den kortlivade sjalvstandigheten var ocksa kantad
av territoriella dispyter och krig med grannlandet Armenien éver Nagorno-Karabach.
Mammed Amin Rasulzade blev landets forsta och sista president, dd Sovjetunionen
invaderade Azerbajdzjan och inforlivade landet med Sovjetunionen. Nariman
Narimanov som var en kommunist blev republikens nye ledare, han var en karismatisk

figur som tillhérde den azerbajdzjanska intelligentian (Cornell 2011:22-25).

Till foljd av att Armenien och Georgien inkorporerades till att bli en del av
Sovjetunionen sa valde den bolsjevikiska ledningen att skapa Transkaukasiska
socialistiska federativa republiken av ekonomiska skal ar 1922 med Thilisi som utndmnd
huvudstad. Men territoriella dispyter var fortfarande vid liv, da Nachitjevan Nagorno-
Karabach och Zengezur var territorier som bade Armenien och Azerbajdzjan gjorde
ansprak pa. Uppdelningen av dessa territorier skedde personligen av Stalin, Armenien
blev garanterade Zengezur medan Nachitjevan och Nagorno-Karabach blev en del av
Azerbajdzjan (Cornell 2011:36-37).

Under “den stora terrorn” blev Azerbajdzjan drabbad av Stalins repressioner.
Repressionerna som drabbade Azerbajdzjan riktades framst mot religiésa ledare och
kulaker, moskeéer stangdes ner, lokala kommunister och medlemmar ur Musavat partiet
foll offer for utrensningarna och den azerbajdzjanska eliten. Denna forfoljelse i
Azerbajdzjan skedde pa order av Mir Jafar Bagirov som aven fick smeknamnet
Azerbajdzjans Stalin (Bolukbasi 2013:47-48).

Under andra varldskriget blev Azerbajdzjans huvudstad ett strategiskt mal for tyska
armén da majoriteten av Sovjetunionens oljereserver 1ag kring Baku. Malet for tyska

armén var att inta Baku for att vanda krigsutvecklingen till sin férdel och forlama den



sovjetiska krigsmaskinen. Tyska armén nadde dock aldrig Azerbajdzjanska SSR och
darmed undkom materiella skador pa fastlandet. Azerbajdzjanska SRR med en
population pa 3.5 miljoner manniskor bidrog med 800 tusen soldater varav halften
stupade pa slagfaltet (Cornell 2011:40).

Sedan 1969 har den politiska scenen i Azerbajdzjan dominerats av Heydar Aliyev, Han
var hogste chef for kommunistpartiet i Azerbajdzjan. Efter att Yuri Andropov 1982
ersatte Breznev, blev Heydar Aliyev medlem av politbyran och utndmndes av Andropov
som vice statsminister inom Sovjetunionen, detta gjorde honom till den tredje méktigaste
mannen (Bolukbasi 2013:65-66). Heydar Aliev var en man som fick saker gjort, under
sin regeringsperiod fick han bukt med korruptionen och nepotismen som hade slagit rot
och stagnerat landets utveckling. Han var den politiska figur som spelat en vital roll i
azerbajdzjansk politik under 1980-talet och framat (Cornell 2011:45).

Gorbatjovs reformistiska instéllning ar 1985 ledde till en ny policy. Med glasnost och
perestrojkan ville Gorbatjov forandra den ekonomiska och politiska strukturen inom
Sovjetunionen. Reformernas syfte var att skapa ett mera transparent samhalle, men det
ledde &ven till att de nationalistiska folkrorelserna fick ett allt storre féste bland
delrepublikerna. Den nationella rorelsen i Azerbajdzjan fick momentum 1988, da folket
borjade demonstrera mot det sovjetiska styret. Missndjet berodde framst pa stora
flyktingstrommar av etniska azerier frdn Armenien. Den sovjetiska ledningen placerade
Nagorno-Karabach direkt under Moskvas kontroll vilket vackte azeriernas farhagor om
att Moskva tankte overfora Karabach till att bli en del av Armenien. Protesterna spreds
snabbt till andra stdder som Nachitjevan och Ganja, dér demonstranter hamnade i

kollisionskurs med sovjetiska inrikestrupperna (Cornell 2011:50-52).

Det drojde inte lange innan dodstalen borjade stiga bland demonstranterna. Resultatet
av dessa handelser blev att 150 000 manniskor tvingades pa flykt, azerier fran Armenien

begav sig till Azerbajdzjan och armenier fran Azerbajdzjan begav sig till Armenien.
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Flyktingstrommarna kom att spa pa de existerande nationalistiska stamningarna mellan
dessa folkgrupper ytterligare. Den rorelse som stod bakom det nationella uppvaknandet
blev senare Azerbajdzjans populdra front. Ledaren for den nationella befrielserdrelsen
var Abulfez Elcibey. Deras framtida vision for Azerbajdzjan var att etablera en
sjalvstandig sekuldr demokratisk stat. 1 samband med Sovjetunionens kollaps blev

Azerbajdzjan aterigen en sjalvstandig stat 30 augusti 1991 (Cornell 2011:58-59).

1.4 Problemformulering
Innan Sovjetunionens kollaps dgnade sig de flesta akademiker och forskare sig at vad

som kallades for sovjetologi. (Ekman, Linde, Sedelius 2014:24). Det fanns en
forenklad bild av transitionsprocessen dar den alltid gick mot ett hall, det vill saga fran
en diktatur till ett demokratiskt styrelseskick (Ekman, Linde, Sedelius 2014:25) Efter
att Sovjetunionens kollaps 1991 fick konsolideringsforskningen en ny nyans.
Sovjetunionens sonderfall ledde till politiska transformeringar i de postsovjetiska
staterna. Transformeringen skedde i form av att landerna gick fran socialistiska
delrepubliker med enpartisystem till sjalvstandiga stater med flerpartisystem samt
blickade mot ett demokratiskt samhélle. Ett av dessa lander var Azerbajdzjan. Den nya
regeringen valde att utropa en demokratisk stat och borjade uppbyggnaden av den nya
staten. Men svarigheterna var manga, landet drabbades av ekonomisk kris samtidigt
som man drogs in i ett krig med grannlandet Armenien Over territoriet Nagorno-
Karabach. Det radde allmant kaos i landet dar krig hade brutit ut, statsinstitutionerna
fungerade inte samtidigt som ekonomin var kord i botten. Allting i landet stagnerade
vilket forde Heydar Aliyev till makten 1993, makten dvertogs senare av sonen Illham
Aliyev 2003 efter faderns bortgang. Sedan dess har Azerbajdzjan styrts av Aliyev

familjen.

Landet har haft ekonomisk stabilitet under en lang period tack vare olje- och
gastillgangar, samt att det har funnits politiska stabilitet. Statsmakten i Azerbajdzjan ar
stark och det rader inga etniska motsattningar mellan olika folkgrupper.

Forutsattningarna att 6verga till ett demokratiskt styrelseskick finns. Men trots detta
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har Azerbajdzjan haft svarigheter med att konsolidera ett demokratiskt styre.
Regeringen i Azerbajdzjan har pavisat en vilja att genomféra demokratiska reformer,
med hjalp av handlingsplan som landet forhandlat fram med EU, men nagra konkreta
framsteg har inte skett (Bartczak,Jongberg 2017). Den politiska situationen i landet har
istallet forvarras, Ilham Aliyev har luckrat upp landets forfattning vilket har dkat hans
maktbefogenheter. Darfor ar det viktigt att kolla pa vilka underliggande faktorer som
ar viktiga for att en demokratisk konsolidering ska lyckas? Vilka fenomen och
samhéllsstrukturer spelar en vasentlig roll i undergravandet av den demokratiska

utvecklingen?

1.5 Syftemédl & Forskningens fragestillningar

Syftet med denna studie &r att fa en djupgaende forstaelse for varfor demokratin inte
har kunnat frodas och konsoliderats i Azerbajdzjan. Fokusen kommer ligga pa interna
faktorer sdsom valprocessen, civilsamhallet och rattsstaten samt den roll de spelar for
konsolideringen av demokrati, som forklaras utifran Linz & Stepans teori om “Den
konsoliderade demokratins arenor” konsolidering samt kraven ett land maste uppfylla
for att demokratisk konsolidering skall vara mojlig. Efter att Sovjetunionen kollapsade
uppstod 15 nya sjélvstandiga stater, Azerbajdzjan var en av dessa stater. 1991 borjade
Azerbajdzjan inleda en demokratiseringsprocess, men vagen mot demokrati kantades
av krig och med grannlandet Armenien éver den disputerade enklaven Nagorno-

Karabach.

Trots krig skedde det politiska framsteg, landet hade nu dvergatt fran enpartisystem till
flerpartisystem. For att fa en forstaelse for varfor Azerbajdzjan har haft svarigheter
med att dverga till ett demokratiskt system ska jag titta pa presidentvalet 2003, 2013
samt konstitutionella férandringar som genomfordes 2016. Fragestéllningarna kommer
att baseras pa samt besvaras med hjalp av Linz & Stepans teori om den konsoliderade

demokratins arenor.
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Forskningens huvudfragestallningar lyder som féljande:
o Vilka faktorer &r vasentliga for att en demokratisk konsolidering skall lyckas?

Vilken roll spelar civilsamhdllet, politiska samhéllet och rattsstaten i

konsolideringsprocessen i Azerbajdzjan?

1.6 Amnesval
Valet av dmne grundar sig i att vilja undersoka vad &r det som begransar befastandet av

demokratin i Azerbajdzjan. Med detta namnt handlar det &ven om vilka teorier och
forklaringar som bést kan tillampas inom ramen for konsolideringsprocessen i
Azerbajdzjan. Demokratiseringsprocesser ar ett aktuellt &mne &n idag. | takt med att
konsolideringsprocessen ar ett valdigt intressant omrade att analysera samt forska kring
vacker det ett intresse samt kunskap om hur Azerbajdzjan kan uppna en konsoliderad
demokrati. Aven om man kommer fram till tankbara I6sningar for konsolidering i
Azerbajdzjan ar det mojligt att de resultaten inte ar applicerbar just pd grund av
geografiska, politiska, ekonomiska samt sociala skl i landet. Det &r ocksd en av
anledningarna till att konsolideringsprocessen gér ldngsamt pa grund av att sjélva
processen ar valdigt bred samt omfattande och det finns manga faktorer som behover
byggas upp innan man kan uppna en konsoliderad demokrati.

1.7 Tidigare forskning

En skribent som forskat kring Azerbajdzjans demokratiseringsprocess ar Sofie
Bedford, i sin vetenskapliga artikel “Val for att bevara status quo: elektoral autokrati
och stabilitet i Azerbajdzjan” skriver hon om presidentvalet 2013. Fokusen ligger pa
valprocessen, hon menar att det som hindrar demokratiseringsprocessen i Azerbajdzjan
beror pa flera faktorer. En av de forklaringarna ar att regimen har skapat ett repressivt
system dar oppositionspartierna standigt blir marginaliserade. Detta har forsvarat

politiska forandringar. For att vidmakthalla makten har ett system skapats dar
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oliktankande exkluderas fran det politiska livet. Hon drar slutsatsen om att
Azerbajdzjan ar en elektoral autokrati, dar regelbundna val halls for att legitimera
styret, samtidigt som oppositionens mojligheter till deltagande begrénsas.
Demokratiseringsprocessen gar inte framat pa grund av en auktoritara regimens
legitimering strategier for att klamra sig fast vid makten, repressionen mot

oppositionen samt ett beldningssystem som gynnar de styrande (Bedford 2015:5-31).

Ytterligare en forskare som &gnat sig Azerbajdzjans demokratiseringsprocess ar Svante
Cornell, med sin artikel “Democratization falters in Azerbaijan” med fokus pa
parlamentsvalet ar 2000. Cornell menade pa att demokratiseringsprocessen i
Azerbajdzjan har svart att konsolideras beror pa flera aspekter, ett av de var att folket
saknade fortroende bade for regeringen och oppositionen men dnda betraktade den
sittande regeringen som béttre alternativ, samt den polarisering som existerade mellan
sittande regering och oppositionen, dar mojligheterna for dialog var minimala.
Parlamentet hade svag legitimitet, det férekom dven omfattande valfusk som
hammande dvergangen till ett demokratiskt styrelseskick. Men samtidigt som Cornell
att hoppet inte var ute for Azerbajdzjan, som hade goda majligheter att uppna
demokratiskt styrelseskick. Bade regeringen och oppositionen ansag att en integration

mot Europa var ratta vagen att ga (Cornell 2001:118-131).

2. Teoretiskt ramverk

Syftemalet med teorianknytning &r att fa en djupgaende samt forstaelse for hur man
kan uppné ett legitimt resultat som méjligt. Detta ger &ven méjlighet att utveckla
analysformagan. Det hir kapitlet behandlar Juan Linz & Alfred Stepan “Den
konsoliderade demokratins arenor” samt Robert Dahls teorier om fem villkor for att
Oka den demokratiska konsolideringen. Inom demokratiseringsforskningen finns det
manga olika teoretiker som studerat fragan samt uttryckt sina asikter for vad en lyckad
konsolidering innebér och vilka faktorer som behover uppfyllas for att ett land skall
uppna en konsoliderad demokrati. Fokusen kommer endast vara pa Juan Linz & Alfred
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Stepans teori “Den konsoliderade demokratins arenor” som huvudteori medan Robert
Dahls teori kommer vara en styrkande teori for att stdrka huvudteorin. For att
underlatta teorianknytning kommer forskningen att méta olika begrepp.

2.1 Begreppsdiskussion

Demokrati: Ordet demokrati betyder folkstyre, men demokrati som begrepp &ar
disputerad (Ekman,Linde,Sedelius 2014:19). Det finns varierande uppfattningar om
vad som faktiskt konstituerar en demokrati och darmed &ven skilda definitioner
(Ekman,Linde,Sedelius 2014:20). Joseph Schumpeters definierar demokratin i sin bok
Capitalism, Socialism and Democracy pa foljande satt: ” Vi definierar den
demokratiska processen som ett institutionellt arrangemang for politiska beslut, dar de
(politiska eliterna) far makt ats besluta genom en fri tiivlan om folkets roster .
Schumpeters betraktelse av demokratin bottnar i att det enbart &r en politisk metod som
har till uppgift att hantera konkurrensen mellan den politiska eliten om rétten att
legitimt styra inom det angivna territoriet. Medborgarnas uppgift blir saledes att inneha
ratten att rosta pa det politiska parti som de anser varnar deras intressen vid
aterkommande val. Fran en begreppsmassig synvinkel kan man se demokrati som en
total regimforandringsprocess dar man dvergdr fran en icke-demokratiskt styre till
demokratiskt styre. En lyckad demokratisering innebar att de tre basala elementen
maste uppfyllas, namligen liberalisering, transition och konsolidering
(Ekman,Linde,Sedelius 2014:21).

Liberalisering: Liberalisering i begreppslig form innebdr att det politiska fortrycket
avtar och de civila fri och rattigheterna inom en icke-demokratisk regim okar
(Ekman,Linde,Sedelius 2014:19). Denna liberalisering tar fart pa initiativ av den
sittande regimen for att legitimera icke-demokratiska regimens makt. Men detta leder
oftast till regimens fall, vilket inleder en transitionsprocess dar en 6vergang till en ny

regim mojliggérs (Ekman,Linde,Sedelius 2014:44).
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Transition: Det rader delade meningar om vad begreppet transition innebér. Detta
begrepp blev allt mer intressant i akademiska kretsar efter kommunismensfall och
postsovjetiska staters regimférandringsprocess. Guillero O"Donell och Philippe
Schmitters menar i sin bok Transition from Authoritarian Rule: Tentative Conclusions
about Uncertain Democracies att transition kan forklaras som intervallet mellan tva
olika regimer. De menar pa att det ar nar en icke-demokratisk regim faller till att det
uppstar en ny form av regim. Dock behGver inte en transition leda till att det upprattas
en demokratisk regim utan kan dven bli ett auktoritart styre. Transition innebar bara
regimoévergangar (Ekman,Linde,Sedelius 2014:27). Linz och Stepan definierar en
avklarad transitionsprocess pa foljande sétt: ” 4 democratic transition is complete
when sufficient agreement has been reached about political procedures to produce an
elected government, when a government comes to power that is the direct result of a
free and popular vote, when this government de facto has the authority to generate
new policies, and when the executive, legislative and juridical power generated by the
new democracy does not have to share power with other bodies de jure”.
(Ekman,Linde,Sedelius 2014:27) Tranistionsprocessen blir da éver enligt deras
definition ndr den nya regimen anammat en ny konstitution dar fria och rattvisa val
halls utan valkorruption (Ekman,Linde,Sedelius 2014:27).

Konsolidering: Det finns ingen standarddefinition av konsolideringsprocessen. Linz
och Stepan argumenterar for att kunna uppna konsoliderad demokrati bor det finns ett
fritt samt ett livligt civilsamhélle. I det civila samhallet skall besta av oberoende
grupper, icke statliga organisationer samt individer som k&mpar for sina méanskliga
rattigheter. Férutom det civila samhéllet tar Linz & Stepan &ven upp det politiska
samhaéllet. Inom det politiska samhallet ingar bland ratten att kunna konkurrera om den
legitima rétten att tillampa kontrollen dver statsapparaten. Linz & Stepan menar att ett
fungerande politiskt samhélle &r en forutsattning for demokratins konsolidering
(Ekman, Linde, Sedelius 2014:32-33).



16

2.2 Den konsoliderade demokratins arenor
Juan Linz & Alfred Stepan menar att det finns tre grundldggande villkor som ett land

maste uppna innan demokratin kan konsolideras. For det forsta maste en stat existera,
det vill sdga en befintlig statsmakt som i sin tur kan garantera att fria och réttvisa val
halls, folkvalda foretradare garanteras tilltrade till makten legalt samt att de
medborgerliga rattigheterna garanteras och skyddas inom det angivna territoriet. Utan
en statsbildning kan inte heller demokratin frodas eftersom demokrati ar statsstyre. For
det andra menar Linz & Stepan att demokratier inte kan anses som konsoliderade
forens de fullbordat transitionsprocessen. Ett nédvandigt villkor for fullbordandet av
den demokratiska transitionen ar att fria och rattvisa val halls. For det tredje kan ingen
stat kan kallas for demokratisk om de inte de facto styrs demokratiskt (Ekman, Linde,
Sedelius 2014:32-33).

Utover ndmnda villkor ovan menar teoretikerna Juan J. Linz och Alfred Stephan att det
kravs ytterligare tre villkor till for att kunna konsolidera demokratin. Dessa &r foljande
tre villkoren livligt civilsamhélle, fungerande politiskt civilsamhalle och en réattsstat
(Ekman, Linde, Sedelius 2014:33-36).

2.2.1 Civila samhdllet

Det maste existera forutsattningar for etableringen av det fria och civila samhallet.
Forfattarna menar att det civila samhallet maste bli en plats déar oberoende grupper,
organisationer samt individer kan samlas for att artikulera sina tankar och idéer samt
framfora diverse intressen sinsemellan. Dessa grupper kan till exempel vara sociala
rorelser, politiska rorelser och icke-statliga organisationer. For att detta villkor skall
kunna uppnas maste statsapparaten och civilsamhéllet erkdnna varandras legitimitet.
Till civilsamhéllet rdknas inte enbart organisationer, Linz & Stepan menar att aktiva
samhéllsmedborgare kan spela en avgorande i stortandet av en icke-demokratisk regim
och frambringa politiska fordndringar inom ett land (Linz,Stepan 1996:16-18).
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2.2.2 Politiska samhdillet
Linz & Stepan menar att om demokratin ska kunna konsolideras sa maste det existera

ett relativt autonomt politiskt samhalle. Detta innebar att det maste finnas arena dar
olika politiska partier har ratten att konkurrera sinsemellan for att uppna reell makt
legitimt. Det vill saga vinnande politisk grupp far ratten att legitimt inneha kontroll
Over statsapparaten. Linz och Stepan tydliggor vikten av ett fungerande civilt samhalle
och politiskt samhalle som en viktig faktor for konsolidering av demokratin.
Forfattarna menar att man inte enbart skall papeka skillnaderna mellan civila samhallet
och det politiska samhéllet, utan ocksa det komplementara férhallande som rader
mellan dem. Civila samhéllets roll &r ovérderligt. Ett robust civilsamhélle bidrar till
politisk mangfald dar samhéllsmedborgare kan foretrada olika intressegrupper och
politiska partier. Ett livligt civilsamhélle kan &ven standigt granska regeringsmakten.

Darfor kompletterar dessa tva varandra (Linz, Stepan 1996:16-18).

2.1.3 Rdittsstaten
Det sista villkoret ar rattsstaten. Alla betydelsefulla aktorer inom det angivna territoriet

maste respektera samt underordnas rattsstaten. Ar statsapparaten underordnad
rattsstaten sa kan de medborgerliga fri och rattigheterna garanteras. Det juridiska
systemet vara maste vara oberoende. Rattsstaten ar en garant mot statliga aktorer da en
konstitution begransar statens majligheter till oinskrankt makt. Medborgarna far
majlighet att kunna stdmma staten samt statliga foretradare for maktmissbruk eller
andra former av illegala aktiviteter i en domstol (Linz,Stepan 1996:18-19).

Regeringen maste underordnas av lagar och domstolar och 6vervakas kontrollerande
organ for att staten inte ska bedriva illegala aktiviteter, samt att staten ska vara sa
transparent som majligt. Det juridiska systemet maste dven vara sjalvstandig utan
paverkan eller intervenering av regeringen eller andra aktorer, for att rattssamhallet ska

kunna blomstra samt upprétthallas kravs det en existerande kultur av fortroende for
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rattsstaten inom civilsamhéllet. Juan J. Linz och Alfred Stepan menar att desto mer de
statliga institutionerna &r underordnade rattsstatens principer desto starkare kommer
demokratin och samhallet att bli (Linz,Stepan 1996:18-19).

| en réttsstat skall folkvalda foretradare konkurrera om makten i fria och rattvisa val for
att vinna folkets fortroende. Det &r viktigt att de demokratiska spelreglerna efterféljs
och att valen &r rattvisa for att medborgarna ska vilja delta och darmed stérka
legitimiteten hos de styrande. Om valen &r riggade och de demokratiska spelreglerna
inte efterfoljs sa rubbas beframjandet av konsolideringsprocessen. Utan ett livligt
civilsamhélle, funktionellt politiskt samhélle och réttsstat kan demokratin inte
konsolideras, dessa ar nddvandiga villkor enligt Linz & Stepan (Linz, Stepan 1996:18—
19).

3. Metod

Metod handlar om sjélva tillvagagangssattet, utan en metod saknas en foljdriktning.
Forskningen kommer genomforas med hjélp av en kvalitativ fallstudie om den
misslyckade demokratiska konsolideringsprocessen i Azerbajdzjan, detta for att fa okat
forstaelse for de olika faktorerna bakom demokratins nedgang. Ejevgard (2009:35-36)
resonerar att empirisk fallstudie behdver inte enbart vara ett fall i takt med att det centrala
for en fallstudie ar att den omfattar manga variabler men ett fa fall samt skall metoden
fallstudie vara teoristyrd, med detta ndmnt skall metoden vara till hjalp genom att
nyansera, fordjupa, forklara begrepp samt vetenskapliga studiets teori. For att styrka den
kvalitativa fallstudien kommer forskningen att utga fran vetenskapliga artiklar och
litteratur som ar pa bade svenska samt engelska. De priméara kallorna dr pa engelska som
forskningen ska bearbeta for att inga omfattande studier av demokratiseringsprocessen i
Azerbajdzjan finns tillgangligt pa svenska. Anledningen till att undersokningen kommer
endast att utga fran landet Azerbajdzjan och inte hela forna Sovjetunionen &r for att
undersokningen baseras pa en kvalitativ fallstudie istallet for att genomféra en
kvantitativ forskning. Intresset ligger vid att ga djupare in pa de férandringar som skett
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i landet samt demokratiseringsprocessen. Det primdra fokusen i denna uppsats kommer
ligga pa ett tidsspann fran 2003 till 2016 (Ejevgéard 2009:35-36).

Forskningen kommer att fokusera pa viktiga foreteelser som forandrat landets politiska
arena, det ar presidentvalen 2003 da sonen Ilham Aliyev blir president efter sin
bortgangne far, 2013 da sittande presidenten valdes for en tredje mandatperiod, efter en
forfattningsandring 2009 som innebar att presidenten kan valjas otaligt manga ganger.
Samt konstitutionella forandringar 2016 dar presidentens mandatperiod okades fran fem
ar till sju ar, Inférandet av ny post en vice president, samt ratten att upplosa parlamentet.
Dessa aratal ar viktiga for att visa hur presidenten fatt 6kade maktbefogenheter samt
forandrat det politiska landskapet. Forskningens huvudteori bygger pa Linz & Stepan
demokratiseringsteori, detta eftersom teorin eventuellt kan ge substantiella
delforklaringar till den politiska utveckling som skett i Azerbajdzjan. Forskningen
kommer att fokusera pa det som uttrycks samt det som framgar i texterna da forskningen
behandlar exempelvis de olika villkor som bor uppfyllas for att Azerbajdzjan skall uppna
en konsoliderad demokrati vilket kommer att spela en bidragande roll under forskningen,
utdver de olika villkoren kommer dven Freedom House Index material, Freedom House
Index som &r en politisk obunden organisation. Deras évergripande mal &r att mata och
frihet och demokrati vérlden over. Darfor kommer Freedom House Index material att
spela en bidragande roll med detta namnt anser jag att innehallsanalys ar en lamplig
metod for de material som kommer att behandlas, med tanke p att det handlar mycket
om hermeneutiken, det vill sdga, hur de olika material tolkas som man far fram
(Bergstrom 2014:85-86).

3.1 Material

Forskningens utgangspunkt ar att forska om demokratiseringsprocessen, med fokus pa
konsolideringsprocessen. For att uppna forskningens syftemal har jag granskat
tillforlitligt material for att starka forskningen. Forskningens kéllor kommer i stor

utstrackning besta av litteratur pa engelska samt svenska, men majoriteten av litteraturen
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kommer att vara pa engelska, da befintlig litteratur i form av bocker och vetenskapliga
artiklar &r begransade pa svenska. Valet med tilltankt litteratur &r att kunna genomfora
en mer djupgaende analys.

De teoretiker som forskningen fokuserar pa ar statsvetarna Juan Linz & Alfred Stepan
och deras teori om de tre villkoren som maste uppfyllas for att demokratin skall anses
vara konsoliderad. | sin vetenskapliga artikel “Toward consolidated democracies”
redogors de tre villkoren for en konsoliderad demokrati. Dessa ar ett livligt
civilsamhélle, politiskt samhélle och réttssakerhet. Analysen kommer tillsammans med
denna teori besvara pa forskningens huvudfragestallning. Denna vetenskapliga artikel
bygger pa “Problems of Democratic Transition and Consolidation: Southern Europe,
South America, and Post- communist Europe” Denna teoris styrka ar att den &r
applicerbar i postsovjetiska stater vilket starker teorin da Azerbajdzjan &r en post-

sovjetisk stat.

For att kunna genomfora en djupgaende analys av Azerbajdzjan kommer forskningen
med hjalp av Freedom House index maéta politiska rattigheter och civila rattigheter i
demokratiska stater och icke-demokratiska stater. Matningen baseras pa Robert Dahls
polyarki begrepp. Dar méts mojligheten fér medborgarna att delta inom politiken sa som
mojligheten att rosta i fria val, att kunna kandidera till offentliga befattningar samt de
civila rattigheterna som mats ar yttrandefrihet och rattsstatlighet m.m. Darfér kommer
Robert Dahls teori om de sju kriterierna som maste uppfyllas for att betecknas som
polyarki. Dessa kriterier tar han upp i sin bok “Demokratin och dess antagonister” som
skall anvéndas som underlag for att ytterligare starka Linz & Alfreds teori och starka
analysen (Ekman,Linde,Sedelius 2014:228-229).

Under 1990-talet uppkom ny frihets rapport fran Freedom House Index som kallades for
Nations i transit. Huvudfokusen ligger post-kommunistiska staterna i Central- Osteuropa

och forna Sovjetunionen. Analysen kommer att baseras pd ‘“Nations in Transits” tre
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kriterier, namligen valprocessen, civilsamhallet, juridiska och lagstiftande ramverket.
Anvindningen av ‘“Nations in Transit” Denna kalla har presenterat tillforlitligt och

oberoende material med fokus pa Azerbajdzjan. (Ekman,Linde,Sedelius 2014:231).

Det finns fa bocker om demokratiseringsprocessen i Azerbajdzjan. En av bockerna ar
“Azerbaijan since independence” skriven av en svensk forskare Svante Cornell som &r
specialiserad pa politik och sakerhetsfragor i Eurasien, med fokus pa Kaukasien.
Litteraturen &r en omfattande studie om Azerbajdzjans politiska historia och utveckling.

Dér den framst kommit till anvandning for att beskriva landets politiska historia.

Boken “Demokratiseringsprocesser: Nya perspektiv och utmaningar” skriven av
Joakim Ekman, Jonas Linde & Thomas Sedelius har varit till stor hjélp da den anvands

for att starka Linz & Sepans teori samt varit till hjélp genom hela uppsatsens gang.

Det begrénsade urvalet av litteratur fick mig att bredda mitt sokande efter reliabel fakta
i forma av vetenskapliga artiklar, samt tidningsartiklar. Forskningens analys samt
resultat kommer &ven att starkas av vetenskapliga artiklar detta for att kunna besvara pa
forskningens huvudfragestallning och kunna uppna ett legitimt resultat som mojligt och
aven tillampa neutralitet. Vetenskapliga artiklarna har till del varit skrivna av
vasterlandska forskare, men forskningen kommer dven att ta hjalp av inhemska forskare
som Alec Rasizade for att stdrka materialet. Elektroniskt material i form av
tidningsartiklar har hamtats fran Radio free Europe och Meydan Tv mm. OSSE:s
rapporter av presidentvalen kommer ocksa anvandas som underlag for att forstarka
arbetet.

3.2 Validitet och Reliabilitet

For att kunna uppna en god samt legitim validitet &r det viktigt att det man mater
verkligen ar det jag har som mal att mata. Min undersokning har som mal att méata

begreppet konsolideringsprocessen samt demokrati. For att géra méatningen kommer jag
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att anvinda mig av Linz & Stepans teori “Den konsoliderade demokratins arenor” och
de tre villkoren som maste uppfyllas for att uppnd en konsoliderad demokrati,
vetenskapliga artiklar kommer att anvandas for att starka matningen av det jag mater.
Eftersom flera andra forfattare har anvant sig av Linz & Stepans teoretiska perspektiv
for att mata detta fenomen, anser jag att validiteten ar hog. For att ytterligare kunna méta
det externa samt interna validiteten, &r den externa validiteten lag detta eftersom det
resultat jag kommer att fa fram ar endast giltigt for fallet Azerbajdzjan.

Daremot ar den interna validiteten bade hog samt lag detta eftersom forskningens teori
kan bade ha brister samt fullkomlighet under forskningens resultat. Den externa
reliabiliteten &r hog eftersom jag inte har genomfort en forskning av en social miljo utan
undersokningen bygger pa empirin som bestar av vetenskapliga artiklar samt litteraturer.
Har man svag validitet det vill séga man maéter inte det man vill méata med andra ord att
man har dalig traffsakerhet, vilket betyder att man har systematisk fel. Har man dalig
reliabilitet det vill siga det som tolkas inte &r palitligt. For att undersokningen skall
komma fram till god validitet samt reliabilitet skall man som forskare ha kapacitet att

ldsa samt tolka och dessutom mata det man vill mata (Esaiasson 2017:58-64).

3.3 Kallkritik

Det ar valdigt viktigt att de kallor man anvénder sig av ar kallkritiskt granskade. Detta
eftersom det finns ingen metod att ga efter for att konstatera om en kallskrift &r trovardig
samt tillforlitlig utan man gor en helhetsbedémning. Enligt metodpraktikan skall man
folja fyra kriterier for att kunna gora helhetsbedomning av kallor dessa kriterierna dr,
akthet, beroende, samtidighet och tendens (Esaiasson 2017:288). Forskningen kommer
att utga fran vetenskapliga artiklar med detta namnt har dven artiklarna blivit fackligt
kritisk granskande. Forutom vetenskapliga artiklar som blivit kritisk granskade har
likasa litteratur blivit kritiskt granskade och som har uppfyllt kraven for kallkritik.
Forskningen kommer &ven att utga fran en organisation som &r internationellt erkéant

men deras metoder har varit utsatta for kritik, dessutom har deras objektivitet blivit
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ifrdgasatt da storre delen av deras budget finansieras av USA. Men Freedom House
Index fungerar bra som en plattform da det ar en internationell erkand organisation,
Déarfor kommer denna studie utgd frin Freedom House Index ”Nations in Transit” for

att fa en forstaelse for Azerbajdzjans demokratiska utveckling (Esaiasson 2017:288).

Sedan kommer forskningen &ven att utgd fran OSSE:s rapporter kring
valprocessutvecklingen i landet samt resultaten av valprocessen. Aven OSSE &r en
internationellt erkand organisation som arbetar med att observera valprocesserna varlden
over. Radio Free Europe ar ett radionatverk som finansieras av USA i syfte att sprida
USA-vinlig propaganda till icke-demokratiska stater i varlden over. De &r ett fa
oberoende medier som ar aktiva i Azerbajdzjan som aktivt kritiserar regeringsmakten.
Men finansiella kontakterna med USA gor informationen agenda styrd vilket betyder att
man far komplettera kédllan med andra kallor for att starka aktheten. Mediala kallor fran
Azerbajdzjan har jag varit forsiktig med att anvanda mig utav, da media till stora delar
ar kontrollerade av regimen. For att styrka validiteten av inhemska kallorna har jag sokt
efter information fran oberoende medier fran Azerbajdzjan sasom Meydan Tv och

vasterlandska kallor.

4. Analys

| detta kapitel kommer empirin samt forskningens teori att redovisas. Tillsammans med
empirin om de olika villkoren att presenteras och utifran varje villkor kommer jag som
forskare analysera med hjélp av Linz & Stepans teori “Den konsoliderade demokratins
arenor”’. Analysen bygger pd att med hjélp av empirin samt teorin forsoka besvara pa

forskningens huvudfragestallningar.

- Vilka faktorer ar vasentliga for att en demokratisk konsolidering skall

lyckas?
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- Vilken roll spelar civilsamhallet, politiska samhallet och réattsstaten

konsolideringsprocessen i Azerbajdzjan?

4.1 Presidentvalet 2003

| augusti 2001 medgav Azerbajdzjans starke man Heydar Aliyev att han ténkte
kandidera till presidentvalet 2003, trots att landets forfattning inte till4&t honom att
kandidera for en tredje mandatperiod. Manga experter menade att 79-arige Heydar
Aliyev pa grund av sin hoga alder och daliga halsa samtidigt planerade att bana vagen
for sonen Ilham Aliyev att bli Azerbajdzjans nya president. Statlig Tv rapporterade att
Heydar Aliyev inte tanker stélla upp for en tredje mandatperiod pa grund av dalig halsa
och uppmanade darmed folket att rosta for hans son Ilham Aliyev som han tva
manader tidigare hade utsett som premiarminister (Rasizade 2004:138). Hogst upp
NAP:s kandidatlista var Ilham Aliyev. Oppositionen protesterade starkt mot Ilham
Aliyevs kandidatur da dem menade att Azerbajdzjan var pa vag att etablera ett
“dynastiskt styre”. Samtidigt var oppositionen forsvagat o splittrat, och hade svart att
fa brett folkligt stod. Fattigdomen i Azerbajdzjan var omfattande samtidigt som man
hade en miljon internflyktingar till foljd av kriget i Nagorno-Karabach. Den breda
massan eftersokte stabilitet, lag och ordning som fadern Heydar Aliyev lyckades
garantera sedan han tilltradde presidentposten. En demokratisk utveckling som man
pabdrjat sedan sjalvstandigheten var inte prioritet for stora delar av befolkningen
langre (Rasizade 2004:139).

| Azerbajdzjan fanns omkring 40 politiska partier registrerade ar 2003, majoriteten av
dessa var sma partier som var relativt okanda for allmanheten. Det storsta partiet ar
NAP(Nya Azerbajdzjan partiet). De st0rsta oppositionspartierna ar Musavat partiet,
ADP(Azerbajdzjans demokratiska parti) och Folkfronten. Oppositionspartierna kan
klassas som centerhdgerpartier som stravar efter ett demokratiskt styrelseskick baserat

pa marknadsekonomi samt vasterlandska varderingar. Men oppositionen i
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Azerbajdzjan saknar konkreta politiska forslag att hoja levnadsstandarden for
medborgarna. Istéllet har deras politik praglats av kritik av presidenten och regeringens
politik forda. Oppositionen &r svag och splittrad, de har svart att bilda hallbara allianser
sinsemellan. Folkets fortroende for politiker i landet &r lagt, aven for de i

regeringsstallning saval som i opposition (Freedom House:2004).

Efter att valurnorna stangt utsags Ilham Aliyev som segrare dar han vunnit med 77
procent av rosterna. Presidentvalet 2003 visar enligt OSSE:s egna rapporter att valet i
Azerbajdzjan inte uppfyllde internationell standard. Fore valet blev oppositionella
hotade och massaresterade (OSCE 2003:1-2). Hot mot oppositionella politiker samt
bredare medialt utrymme for regimvanliga kandidater skapade ogynnsamma villkor for
oppositionella som kandiderade till presidentposten. Oppositionen menade att det skett
ett omfattande valfusk, dar hundratusentals oppositionella hindrats fran att ta sig till
valurnorna da de hade blivit strukna som rostberattigade. Presidentvalet ar 2003 blev
historiskt for Azerbajdzjan da det skedde en transition av makten fran fadern Heydar
Aliyev till sonen Ilham Aliyev (Rasizade 2004:138).

Linz & Stepan menar att ett av forutsattningarna for att konsolidera demokratin &r att ha
en autonomt politiskt samhélle (Linz,Stepan 1996:16-18). | Azerbajdzjan existerade
detta inom begrinsade ramar. Ar 2003 hade 40 politiska partier fatt tillstand att
registreras och legitimt konkurrera om den politiska makten. Men majoriteten av dessa
partier var sma och foga kanda for allmanheten. De storsta oppositionspartierna Musavat
och azerbajdzjanska folkfronten hade svarigheter med att bilda en allians for att utmana
regerande partiet NAP om makten. Oppositionens storsta brist var att de saknade
konkreta forslag pa politiska reformer. Pluralism existerar inom politiken men enbart pa
pappret, i verkligheten forfoljdes oppositionella och massaresterades (Freedom House
2004). Oppositionen hade begransade mojligheter att na ut till folket, medan
regimvanliga fick mer medialt utrymme darmed begransades medborgarnas ratt att fa
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tillgang till alternativa informationskallor som Dahl menar pa ar ett vitalt kriterium (Dahl
2002:344).

For att politiska forandringar skall bli majligt maste det finnas engagemang fran
civilbefolkningen enligt Linz & Stepan (1996:16-18). Politiska engagemanget och
fortroendet for politiker bland civilbefolkningen i Azerbajdzjan var lagt. Detta berodde
till stor del pa utbredd armod, korruption och en miljon internflyktingar till foljd av
kriget i enklaven Nagorno-Karabach. Detta ledde till att stora delar av befolkningen som
langtade efter demokratiska reformer istéllet prioriterade stabilitet. Heydar Aliyev
lyckades med att fa lag och ordning i landet, darfor lade befolkningen sitt hopp pa sonen
Ilham Aliyev i hopp om att han skulle folja sin fars politiska linje. 1lham Aliyev vann
valet med 80 procent av rosterna, trots rapporter om valfusk (Rasizade 2004:139). Dahl
hévdar att en forutsattning for demokratiskt styre ar fria och opartiska val (Dahl
2002:343). Men presidentvalet 2003 misslyckades med att uppfylla villkoren for
internationell standard da det forekom omfattande valfusk. Detta berodde framst pa
avsaknaden av politisk evangemang fran civilbefolkningen samt ogynnsamma villkor

for konkurrens om makten, som gynnade Ilham Aliyev (OSCE 2003:2).

4.1.1 Civilsamhdllet

Civilsamhallets situation var i stort sett oférandrat. Parlamentet godkénde en lag som
innebar att alla NGO:s det vill séga icke - statliga organisationer som befann sig i landet
blev tvungna att betala 29 procent av sina tillgangar i skatt. Lokala statsvetare menade
pa att detta gjordes i syfte att starka kontrollen 6ver NGO:s da de flesta hade svart att
finna finansiellt stod. Trots detta skedde aven framsteg dd NGO:s fick majligheten att
kunna registreras i landet. Till foljd av presidentvalet 2003 utbkade NGO:s sina
aktiviteter i landet. Flera av organisationerna deltog som valobservatorer for att
rapportera om valfusket i landet. NGO:s mal var se till att valet skulle vara fritt och
rattvist. Men ett hart bakslag kom snabbt da NGO:s inte fick intrade till valdistrikten
(Freedom House 2004).
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Under presidentvalet stod de flesta NGO:s utanfor den politiska sfaren, och regimen har
inte visat vilja till att inkludera NGO:s vid lagstiftningsprocessen. NGO:s i landet ar
kraftigt underfinansierade samt oorganiserade. Detta gor att de till stora delar far forlita
sig pa utlandsk finansiering for fortsatta aktiviteter. Att vara politisk aktiv fick paféljder
da studenter och larare som sympatiserade med oppositionen fick lamna universitet och
lararna fick sparken. Studenter fran universiteten tvingades att kampanja och narvara vid
demonstrationer till stod av regeringspartiet NAP (Freedom House 2004)

Linz och Stepans menade att rattssakerheten &r en av grundpelarna for att kunna
konsolidera demokratin, detta kraver da att det ska existera ett rorligt och fritt
civilsamhalle (Linz, Stepan 1996:18-19). Aven Robert Dahl menar att yttrandefrihet ar
vitalt for ett fungerande civilsamhalle dar medborgarna ska ha ratten att kunna kritisera
befattningshavare utan att fangslas (Dahl 2002:344). Detta har inte varit fallet i
Azerbajdzjan da oppositionella standigt fangslats och hotats for deras oliktankande.
Icke-statliga organisationerna har standigt jobbat under svara forhallanden da regeringen
haft ovilja att inkludera NGO:s i lagstiftningsprocesserna i syfte att starka civilsamhallet
och utveckla landet mot en demokratisk riktning (Freedom House 2004). Dahl menar att
foreningsfriheten inte far begransas da det riskerar att forsvaga civilsamhallet (Dahl
2002:344). Men ett bakslag mot NGO:s kom da regeringen beslutade att forandra
regelverket for NGO:s 2003. Foljden av denna lagférandring ledde till att NGO:s
handlingsutrymme att verka fritt inom det civila samhallet begrénsades, ickestatliga
organisationer tvingas taxera 29 procent av sina inkomster. Detta fick grava
konsekvenser da dessa icke-statliga organisationer var beroende av utlandsk finansiering
for att bedriva sina verksamheter. Detta &r viktigt att det civila samhéllet och staten
erkanner varandras legitimitet menar Linz & Stepan (1996:18-19). Men den nya
lagstiftningen skapade ogynnsamma villkor for NGO:s att kunna verka fritt inom landet
(Freedom House 2004).
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Aven larare pa skolor samt universitet har blivit av med jobbet for sina politiska
aktiviteter eller haft asikter som skiljer sig fran regimens. Familjemedlemmar har
tvingats lamna sina jobb da de inte tagit avstand fran slaktingars engagemang inom
politiken eller civilsamhéllet. Detta har fatt foljder i form av att medborgarna blivit av
avskrackta fran att engagera sig inom civilsamhallet. Civilsamhéllet i Azerbajdzjan ar i
oOverlag svagt, medborgarnas ovilja att delta i lokala projekt har lett till att civilsamhallet
inte kunnat utvecklats. Stora delar av befolkningen forlitar sig pa att staten ska vara
ansvarig for allt. Detta ar en av underliggande faktorerna som Linz och Stepan menar

omojliggor konsolidering av demokrati i Azerbajdzjan (Freedom House 2004).

4.1.2 Rdttsvdsendet

Azerbajdzjan fick en ny konstitution 1995 dar den démande makten och den exekutiva
makten skulle vara oberoende fran varandra. | den nya konstitutionen garanteras och
skyddades de méanskliga rattigheterna. Men i verkligheten sag det annorlunda ut. Fore
presidentvalet 2003 hindrade polisen vid flertal tillfallen oppositionella fran att anordna
demonstrationer. Trots att konstitutionen garanterar att rattsvasendet ska vara avskilt
fran den politiska makten sa ar de mycket beroende av varandra. Majoriteten av
befolkningen i landet &r inte medvetna om deras konstitutionella réattigheter.
Rattsvasendet ar aven korrupt samt ineffektivt vilket lett till att folket saknar fortroende
for rattvisa rattegangar. | en undersokning som genomfordes i landet 2003 svarade 63
procent av befolkningen att de inte tror att de skulle fa en réttvis rattegang (Freedom
House 2004).

Eftersom domarna utses direkt av presidenten sa blir de dven beroende av den exekutiva
makten. Medborgarna har rétten att narvara vid rattegangar. Alla medborgare som har
blivit anklagade for ett brott ar oskyldiga tills motsatsen ar bevisad, och har ratten till en
advokat. Men det ar inte ovanligt att oppositionella medborgaraktivister blir arresterade

samt doémda till fangelse for fabricerade anklagelser. Order om arresteringar kommer
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fran regeringen som satter press pa domstolarna. Enligt en undersokning fran IFFES
svarade 57 procent av befolkningen att de saknar fortroende for polisen. 77 procent av
medborgarna saknar basala kunskaper om det juridiska systemet samt lagarna, vilket

leder till att de inte kénner till sina legala réttigheter (Freedom House 2004).

Linz & Stepan menar att alla aktdrer maste underordnas rattssakerheten, med detta
menar de att regeringen samt andra aktoérer maste underordnas lagar och domstolar.
Detta i syfte av att regeringen inte ska missbruka makten och bedriva illegala aktiviteter
(Linz, Stepan 1996:18-19). Azerbajdzjans nya konstitution 1995 garanterar att den
exekutiva makten, lagstiftande makten och démande makten ar oberoende fran varandra.
Men detta existerar enbart pa pappret. Det juridiska systemet ar ett instrument for
regimen att bevaka sina intressen. Linz & Stepan havdar att det maste finnas fortroende
for rattsstaten inom civilsamhéllet. Men domstolarna domer oppositionella och

manniskorattsaktivister till fangelse pa order av regeringen (Freedom House 2004).

Till foljd av detta saknar medborgarna fortroende for rattsvasendet da det ar korrupt
och saknar oberoende. Ett korrupt juridiskt system kan inte garantera att alla
medborgare star lika infor lagen. Linz & Stepan (1996:18-19) menar att detta &r en
viktig faktor i konsolideringen av demokratin, kan inte rattsvésendet garantera fria och
rattvisa rattegangar for att medborgarna da kan inte demokratin konsolideras. Det
juridiska systemet i Azerbajdzjan har misslyckats med att garantera alla medborgare
fria och rattvisa rattegangar, detta beror pa att den exekutiva makten och den domande
makten ar sammanflatade. Vilket leder till att regeringen kan intervenera i
rattsprocesserna (Freedom House 2004). Det juridiska systemets priméra roll &r att
kontrollera regeringen sa de inte bedriver illegala aktiviteter menar Linz & Stepan. |
Azerbajdzjan utses domarna till hdgsta domstolen av presidenten, i en process som inte
ar transparent. Detta resulterar i att det saknas ett oberoende juridiskt system som
kontrollerar regeringen och presidenten. For att uppna tredje villkoret for en

konsoliderad demokrati, namligen rattsstaten maste regering och andra aktorer
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underordna sig rattssakerheten. Detta ar en fundamental forutsattning for att
konsolidera demokratin (Linz, Stepan 1996:18-19).

4.2 Presidentvalet 2013

Den 9:e oktober 2013 holl Azerbajdzjan ett presidentval. Enligt Azerbajdzjans
forfattning far presidenten endast regera landet i tvd mandatperioder. Men ar 2009 holls
det en mycket ifragasatt referendum som ledde till konstitutionella forandringar. Vilket
mojliggjorde att Ilham Aliyev kunde valjas om for en tredje mandatperiod.
Forfattningsandringar gav presidenten atalsimmunitet for den period han éar
regeringschef, vilket innebar att han inte kan &talas for brott begangna under hans
ambetsperiod. Efter att valurnorna stangt stod resultatet klart, president llham Aliyev
hade aterigen vunnit med 85 procent av rosterna. Inga experter var forvanade 6ver
resultatet, internationella valobservatorer kritiserade valet da det forekom omfattande
valfusk, valet hade inte lyckats leverera en internationell standard (Radio Free Europe
Radio Liberty 2016)

Oppositionen som traditionellt &r splittrad och svag i Azerbajdzjan lyckades bilda en
koalition som kallades for nationella radet, dar de utsdg en gemensam kandidat Jamil
Hasanli. Men oppositionen fick bara 6 procent av résterna, i ett val som stark kritiserades
som oréttvis. Trots att oppositionen holl sig inom lagens ramar och sokte tillstand for att
anordna demonstrationer och valmaten, blev de trakasserade av polisen. Men det som
hade forandrats for oppositionen sedan tidigare val var att oppositionen lyckades ena sig
kring en gemensam kandidat, Jamil Hasanli. Han var politiskt obunden och saknade
koppling till ndgot av oppositionspartierna. Detta underlattade forenandet av
oppositionen. Beslutet att enas kring kandidaten Hasanli indikerade for nystart for
oppositionen som lange varit splittrad. Detta valet gav ny kraft for de etablerade
oppositionspartierna som tidigare haft svart att locka valjare, Hasanli lyckades fa roster
fran medborgare som tidigare haft en skeptisk forhallning gentemot oppositionen
(Bedford 2015:6). Hasanlis block var de enda som kunde klassas som opposition mot



31

Aliyev regimen. De resterande kandidaterna var for sittande presidentens politik och de
flesta av oppositionspartierna som inte ingick i koalitionen hade starka kopplingar till
regimen for att ge sken om att det rader pluralism och demokrati (Freedom House
2014:6).

Under Tv sénda debatter mellan partiledarna sa stédde majoriteten Ilham Aliyevs
politiska linje, Ilham Aliyev sjélv deltog aldrig i nagra debatter med oppositionen. Media
ar hart kontrollerad av regimen, detta marktes tydligt da den sittande presidenten fick 98
procent av all medial uppmarksamhet, medan oppositionen fick begransat medialt
utrymme, ynka 2 procenten av Tv tiden gick till oppositionella kandidaterna. De
etablerade regimtrogna medierna rapporterade standigt om hur Ilham Aliyev invigde nya
sjukhus, véagar och skolor (Freedom House 2014:97-98).

Internationella och lokala observattrer rapporterade att det férekommit hot mot
kandidater samt oppositionella véljare. Lokala observatorer rapporterade om att
valfusket var omfattande och att det forekom valfusk i 91 procent av alla valdistrikt
(Bedford 2015:6-7).

Trots detta har det skett signifikanta framsteg sedan valet 2003, oppositionen som lange
varit svag samt splittrad kunde for forsta gangen enas om en gemensam kandidat vid
namn Jamal Hasanli, han var en figur som statt utanfor partipolitiken, vilken var till hans
fordel da folket sedan lange varit trtta pd de etablerade partierna. Men nu fick
oppositionen ett nytt ansikte. Hasanli lyckades fa roster fran medborgare som inte brukar
résta pa oppositionen. Detta betraktas som framsteg for en lange splittrad opposition
som kunde utmana llham Aliyev om makten pa allvar (Bedford 2015:6-7). Ett av
villkoren for att kunna konsolidera demokratin ar existensen av ett fritt politiskt samhélle
dar olika partier konkurrerar om makten, dar vinnande parti eller block far kontroll 6ver
statsmakten menar Linz & Stepan (1996:16-18). Detta forutsatter att det rader lika

villkor for alla partier som konkurrerar om makten. Sa var inte fallet i Azerbajdzjan,
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under valrorelsen fordelades det mediala utrymmet oréttvist. Media ar hart kontrollerat
av regimen vilket gor att medborgarna har svart att tillga alternativa informationskallor.
98 procent av all medial rapportering var till fordel for regimen. Utifran Linz & Stepans
teori om fria och réttvisa val kan man dra slutsatsen att valet inte var réattvist (Dahl
2002:343).

Trots att 1lham Aliyev inte deltog i nagra Tv sanda debatter vann han presidentvalet
med 85 procent av rosterna, i ett val som kantades av omfattande valfusk.
Internationella valobservatorer kritiserade valet da inte nadde internationell standard
(Freedom House 2014:97-98). Om spelreglerna inte ar rattvisa sa hdmmas aven
konsolideringsprocessen siger Linz & Stepan. Aven valdeltagandet var lagt, detta
bottnar i att folket kanner att det inte kommer ske nagra storre forandringar da
valrorelserna oftast ar korrupta. Detta forsvagar de styrandes legitimitet. Linz och
Stepan menar att valet maste vara rattvisa for att medborgarna ska vilja delta (Linz &
Stepan 1996:16-18).

4.2.1 Civilsamhdllet

Regimen har starkt sitt grepp om det civila samhallet da man infort allt fler restriktiva
lagar for att begransa forsamlingsfriheten i landet. Att fa tillstand av myndigheterna for
att anordna demonstrationer har blivit svarare. 2012 genomdrevs en lag som innebar att
om man deltog i demonstrationer riskerade man att fa dryga boter. Individer som deltagit
i icke godkanda demonstrationer kunde héktas under 60 dagar istéllet for 15 dagar. Detta
i syfte att ytterligare stirka greppet om civilsamhallet (Freedom House 2014:98-100).

Regimen har pa senaste tiden riktat sig in pa ungdomsaktiviteter. Ungdomar tillhérande
ungdomsrorelsen NIDA deltog i anti regimvénliga protester samt kritiserade presidenten
pa sociala medier. Detta fick paféljder da dessa ungdomar greps och fangslades for

uppvigling till vald samt vapeninnehav. Anklagelserna var fabricerade da den riktiga
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anledningen for deras féngslande var politiskt motiverade. Att vara journalist,
manniskorattsaktivist samt oppositionell innebar inte enbart trakasserier och hot mot de
sjalva, det inkluderar ocksd anhdriga. Regimens harda grepp gor att journalister,
maéanniskorattsaktivister och oppositionella inte kan verka fritt i landet. Anhoriga riskerar
ocksa att bli av med sina jobb om de inte tar avstand fran sina slaktingars aktiviteter.
NGO:s det vill séga icke statliga organisationer har fatt svarigheter att registrera sig och
dven fatt sina konton frusna och darmed haft begréansat tillgang till kapital. Vilket
forsvarat deras arbete. Myndigheterna inforde nya lagar gallande donationer till icke
statliga organisationer. Dar en donation inte far 6verstiga 255 dollar. Detta géller de
organisationer som blivit registrerade av myndigheterna, men de som inte blivit
registrerade har det blivit omgjligt att ta emot donationer (Freedom House 2014:98—
100).

Linz & Stepan menar att ett av villkoren for att Gverga till ett demokratiskt styre ar
etableringen av ett fritt och civilt samhélle (Linz, Stepan 1996:16-18). Men i
Azerbajdzjan har liberaliseringen av det civila samhallet forvarrats. Mojligheterna for
oppositionella att anordna demonstrationer har begransats. Detta minskar mojligheterna
till demokratisering da forsamlingsfrineten hotas menar Dahl (2002:344). Medborgare
som deltar i illegala demonstrationer riskerar dryga boter samt hamna i haktet (Freedom
House 2014:98).

Det auktoritara styret har blivit mera kdnnbart for de medborgare som valt att engagera
sig politiskt och inom civilsamhallet. Yttrandefriheten &r ett nédvéandigt villkor menar
Dahl (2002:344). Men aktivister samt politiker som bedriver aktiviteter som inte ar i
linje med regimen riskerar att hamna i fangelse, oftast ar pa falska grunder dar aktivister
doms for vapeninnehav, droginnehav eller huliganism. Aven anhoriga riskerar att bli av
med jobben pa grund av slaktingars politiska aktiviteter. Politiskt motiverade domar
anvands i syfte att avskracka medborgarna fran att aktivt engagera sig i sociala och

politiska rorelser. Regimen ser ett livligt civilsamhalle som ett hot mot deras styre och
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darmed aktivt forsoker begrénsa sociala, politiska samt icke-statliga organisationers
arbete i landet (Freedom House 2014:98-100). Detta star i direkt kontrast med Linz &
Stepans villkor om att ett livligt samhalle krévs for att konsolidera demokratin (Linz,
Stepan 1996:16-18).

4.2.2 Rattsvdsendet
Den ddmande makten, lagstiftande och presidentens makt ska vara autonoma

institutioner for att garantera maktbalansen enligt konstitutionen. Men i verkligheten ar
det azerbajdzjanska réttsvasendet starkt kopplat till den politiska makten. Regimen
anvander domstolarna som ett verktyg for att skydda deras egna intressen. Domare utses
av presidenten och parlamentet vilket leder att domarna har starka kopplingar till den
politiska makten. Denna process dar inte transparent. Korruption férekommer i
omfattande skala samt domstolarna ar ¢k&nda for att dela ut fabricerade domar till
medborgare for politisk aktivitet. De anklagade har i vissa fall inte fatt valja advokat
sjalvmant. Medborgare blir satta i forvar utan substantiella bevis. Detta minskar
medborgarnas fortroende for rattsvasendet, vilket leder till att réttsstatens legitimitet
reduceras (Freedom House 2014:104-105).

Nagra vasentliga forandringar har inte skett inom rattsvasendet sedan 2003. Linz och
Stepans teori om att regeringen maste underordna sig rattssakerheten i syfte att minska
statens maktmissbruk (Linz, Stepan 1996:18-19). Men i Azerbajdzjan &r rattsvasendet
inte oberoende. Presidenten utser domarna till hogsta domstolen. Rattsvasendets
oberoende kan ifragasattas da det finns starka band till den politiska makten.
Valprocessen dar domarna utses av presidenten &r inte transparent (Freedom House
2014:104-105). Linz & Stepan menar att for att starka rattsstaten maste processerna vara
transparenta (Linz, Stepan 1996:18-19). Domstolarna ar korrupta och anvands som
instrument av regeringsmakten som patryckningsmedel mot oppositionella, dar
aktivister doms till fangelse pa falska grunder som &r orkestrerade uppifran for att straffa

meningsmotstandare (Freedom House 2014:104-105).
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Linz & Stepan menar pa att rattsstaten ska vara baserad med andra ord byggas pa en
“konstitutionell anda” dar lagstiftande makten, domande och den verkstéllande makten
skall vara oberoende for att det ska rada maktbalans (Linz, Stepan 1996:18-19).
Azerbajdzjanska konstitutionen garanterar att den lagstiftande, domande, och
verkstéllande makten &r autonoma, men i verkligheten &r de sammanflatade, darmed
finns det inga oberoende statliga organ som kontrollerar varandra (Freedom House
2014:104-105). Linz & Stepan menar rattsstaten ar det tredje villkoren som maste
uppnas i syfte att konsolidera demokratin. Azerbajdzjan har inte kunnat garantera
rattssékerheten, ett livligt civilsamhélle och fungerande politiskt samhélle, vilket &r
basala villkor enligt Linz & Stepan, darfor har inte demokratin kunnat frodas i
Azerbajdzjan Linz & Stepan 1996:18-19).

4.3 Konstitutionella forandringar 2016

Den 26:¢ september 2016 holls det ett referendum i Azerbajdzjan gallande
konstitutionen, trots avsaknad av debatt i bade i parlamentet och i det offentliga.
Konstitutionella forandringarna innebar att Azerbajdzjans politiska system skulle
omdanas. Denna forandring skulle innebédra att presidentens mandatperiod skulle
forlangas fran fem ar till sju ar, presidenten skulle sjélv fa utse en vice president,
presidenten skulle fa befogenheterna att uppldsa parlamentet samt sénka alderstroskeln
for att kandidera till presidentposten. Minimum aldern i Azerbajdzjan for att kandidera
till presidentposten ar 35 & men denna forandring skulle innebéra att en myndig person
pa 18 &r far ratten att kandidera till presidentposten. Aven &ldern for att véljas in i
parlamentet séanktes fran 25 ar till 18 ar. Vicepresidenten utses direkt av presidenten samt
att denna far atalsimmunitet under &mbetsperioden. Samt att vicepresidenten styr landet
da presidenten ar franvarande eller pa statsbesok (Fuller:2016). Enligt politologer tyder
reformerna pa att sonen Heydar Aliyev eller frun Mehriban Aliyev forbereds for posten

som vice president (Radio Free Europe Radio Liberty :2016).
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Konstitutionella forandringen var valdigt kontroversiell da presidenten kringgick
parlamentet. The Council OF Europe Venice Commission menar att denna
konstitutionella fordndring gick tvars emot kriterierna for en representativ demokrati
(Council of Europe 2016:6)

CEC:s generalsekreterare Thorbjorn Jagland menade att denna forfattningséndring
kunde rubba den radande maktbalansen i Azerbajdzjan. Forfattningsférandringar skulle
stérka presidentens makt ytterligare och forsvaga det “demokratiska systemet” menade
Thorbjorn ~ Jagland.  Centrala  valkommissionen i  Azerbajdzjan  nekade
oppositionspartierna tillstand att kampanja mot den kontroversiella lagférandringen.
Regimens harda kontroll av de etablerade medierna resulterade i att oppositionen inte
kunde na ut till folket i samma utstrackning som regimen. Regeringen informerade inte

befolkningen om vad folkomrdstningen skulle innebéra for landet (Fuller 2016).

Oppositionen fick tillatelse av myndigheterna att halla anti- referendum demonstrationer
den 11:e, 17:e samt 18:e september. Trots detta blev aktivister, oppositionella och
journalister gripna innan samt under demonstrationerna. Polisen hindrade &aven

medborgare fran att ta sig till demonstrationsplatsen (Freedom House 2017:7).

Lokala journalister samt oberoende media rapporterade om att det forekom valfusk
under referendum dagen. Kamerabevakning visade pa att det forekom omfattande
valfusk dar manniskor systematisk bussades till olika valdistrikt for att rosta i flera
omgangar. De gjorde inga storre anstrangningar till att dolja sina handlingar. Detta var
en klar indikation pa att det inte var folket som rostade for forfattningsandringarna.

Dérmed underminerades referendumets legitimitet (Freedom House 2017:7).

Vd:n for Azerbajdzjans centrala valkommission Mazahir Panahov kungjorde resultatet

fran referendumet. Enligt uppgifter sa deltog 69,7 procent av medborgarna. Efter att
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valurnorna stangt visade resultatet att 91 procent av de rostberéttigade rostade for att
forlanga presidentens mandatperiod fran fem ar till sju ar. 88 procent av befolkningen
ska ha varit positivt instéallda att saénka aldersgransen for att bli vald till parlamentet till
18 ar. 91 procent valjarna ska ha varit for att avskaffa aldersgransen for
presidentkandidater. Samt att 91 procent ska ha varit pro for att ge presidenten
maktbefogenheter att upplosa parlamentet (Babayev 2016). Oppositionen menade att
detta var en fars och fordomde resultatet. Bade oppositionen samt olika organisationer
fran civilsamhéllet fordomde referendumet som illegitimt da detta inte speglade folkets
vilja. I en intervju med ryska journalisten Solovyov medgav llham Aliyev att han utsag
sin fru som vice president, for att indikera omvarlden att Azerbajdzjan inte ar en del av
Europa, och att europeisk integration inte ar en prioritet for Azerbajdzjan, utan

Azerbajdzjan valjer sin egen vag (MeydanTv 2017).

Om man kopplar till Linz & Stepan teori havdar de att det maste existera forutsattningar
for ett autonomt politiskt samhalle for att demokratin skall konsolideras (Linz, Stepan
1996:16-18). Utifran teorin ser det ut som att referendumet hélls i syfte for att starka
pluralismen, samt fa in nya yngre politiker som kan utveckla parlamentet vilket regimen
hévdade var huvudsyftet. Men i verkligheten dolde sig en annan agenda. Enligt
oppositionella och politologer i landet genomférdes detta i syfte av att forbereda
presidentens son Heydar Aliyev till politiken for att senare kunna ersétta sin far. Mycket
pekar pa att Ilham Aliyev gar mot ett dynastiskt styre, dar han starker greppet om det
auktoritara styret (MeydanTv 2017).

Centrala valkommissionen i Azerbajdzjan nekade oppositionspartierna tillstand att
kampanja mot den kontroversiella lagforandringen. Ett viktigt krav pd att starka
demokratin ar mojliggora alternativa informationskéllor for medborgarna enligt Dahl
(2002:344). Regimens harda kontroll av de etablerade medierna resulterade i att
oppositionen inte kunde na ut till folket i samma utstrackning som regeringen. Regimen

informerade inte allmanhet om vad folkomrdstningen skulle innebdra foér landet.
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Oppositionen kritiserade lagforslaget och menade pa att den enbart var ett verktyg for
Ilham Aliyev och hans familj att ytterligare konsolidera sitt auktoritara styre. Ett av
oppositionspartierna Musavat partiet blev nekade att registrera sig. Natig Jafarli och
andra oppositionella blev fangslade for dubidsa anklagelser sasom skattebrott och
forskingring. Anledningen till att de fangslades var politiskt motiverade. Regimen till&t
demonstrationer anordnade av oppositionen men trots detta greps journalister,
oppositionella och aktivister under demonstrationerna, ménniskor hindrades &ven att ta

sig demonstrationerna for att ge sken av en svag opposition (Freedom House 2017:6-7).

Linz & Stepan framhéver vikten av att det maste existera rattvisa villkor, desto fler
medborgare som aktivt deltar i referendumet desto starkare blir legitimiteten i
folkomréstningen (Linz, Stepan 1996:18-19). De demokratiska spelreglerna efterfoljdes
inte, det forekom omfattande valfusk, kamerabevakning visade pa att regimtrogna
systematisk hade skickats till flera valdistrikt for att rosta flera ganger. Vd:n for
valkommissionen kungjorde resultatet, d&r det var en dvervaldigande majoritet som
rostade for konstitutionella forandringar, dar samtliga foérslag gick igenom.
Valdeltagandet var lagt samt ett omfattande valfusket forekom, darfor speglar inte
resultatet folkets vilja (Babayev 2016). Utifran Linz & Stepans teori att kan man havda
att detta referendum var illegitimt. Detta referendum satte kappar i hjulet pa
konsolideringsprocessen, da de demokratiska spelreglerna inte efterféljdes enligt Linz
& Stepans (1996:18-19).

4.3.1 Civilsamhdllet

Regimen har fortsatt sin repressiva forhallning mot civilsamhallet. Individer som ar
politiskt aktiva upplever trakasserier, reseforbud samt orattvisa rattegangar. Manga
medborgare aktivister, journalister samt oppositionella har blivit fangslade med
anledningar som skattefusk och narkotikainnehav. Men dessa domar har varit politisk
motiverade da regimen velat tysta kritiker. Gravande journalister som Khadija

Ismayilova forbjods fran att lamna landet. Journalister som Emin Milli som ar chef for
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Meydan Tv som &r en oberoende mediekanal fick lamna landet, han lever idag i exil i
Tyskland (Freedom House:2017:6).

Den 17:¢ mars beslot presidenten att frige femton politiska fangar, detta for att visa
regimens goda vilja. Human Rights Clubs VD Rasul Jafarov blev frislappt (Freedom
House 2017:6). En annan valkand samhallskritiker som blev frikdanda var Khadija
Ismayilova. Hon blev domd till 7,5 ar fangelse for skattefusk. Den riktiga anledningen
for hennes fangslande var att hon avsldjade mutharvan mellan TeliaSonera och den
azeriska regimen. Hon ska ha sagt att ”jag granskar inte familjen Aliyev, jag granskar
korruption. Problemet &r bara att alla tradar leder till familjen Aliyev”. Hon blev tilldelad
UNESCO:s pressfrihetspris som hon inte kunde ta emot personligen (Aftonbladet 2016).

Linz & Stepan menar att det civila samhallet skall vara en plats dar oberoende grupper,
organisationer samt individer kan samlas for att artikulera sina tankar och idéer samt
framfora diverse intressen sinsemellan med andra ord kunna ha ratt till yttrandefrihet.
Dessa grupper kan var till exempel sociala rorelser, politiska rorelser och icke-statliga
organisationer (Linz,Stepan 1996:16-18). Lokala mé&nniskorattsaktivister rapporterar
om att det finns omkring 120 individer i Azerbajdzjan som sitter fangslade pa grund av
deras politiska aktiviteter. Regimens repressiva forhallning mot civilsamhallet forsvarar
samarbetet med NGO:s i landet. Att vara aktivist i Azerbajdzjan kan innebéra fara for
ens liv. Manga har tvingats till exil, landet toms pa ungdomar. Foraldrar och slaktingar
till aktivister riskerar att bli av med sina jobb. Detta indikerar pé att regimens repressiva

forhallning inte har férandrats (Freedom House 2017:7-8).

Teoretikerna menar att statsapparaten och civilsamhéllet maste erkanna varandras
legitimitet. Det vill sdga bade staten samt medborgarna maste kompromissa med
varandra, gallande samhallet som ar det centrala hemmet for bade medborgarna samt
staten. De menar att ansvaret inte endast ska ligga pa staten utan det handlar om att
paverka tillsammans for att bidra till ett fullt utvecklat civilsamhalle dar medborgarna

skall kunna yttra sig utan att bli fangslade eller torterade pa grund av deras politiska
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asikter. Yttrandefriheten ar en viktig demokratisk forutsattning papekar aven Robert
Dahl, utan yttrandefrinet kan inte civilsamhéllet utvecklas (Dahl 2002:344). |
Azerbajdzjan erkanner inte staten och civilsamhéllet varandras legitimitet, avsaknad av
tillit mellan staten och medborgarna gor det ytterst svart for Azerbajdzjan att uppna
kravet om garanterad yttrandefrihet och florerande civilsamhélle (Linz, Stepan 1996:16—
18).

4.3.2 Rattsvdsendet
Trots konstitutionella garantier om maktférdelning i Azerbajdzjan mellan den exekutiva

makten och den domande makten, sa ar det de inte atskilda. Detta hotar domstolarnas
oberoende. Regimen anvander fortfarande rattsvasendet som ett instrument for att straffa
oliktankande (Freedom House 2017:11-12). De konstitutionella férandringarna som
genomfordes rubbar maktbalansen i landet. Referendumet som hélls 2016 ger
presidenten makten att avsatta parlamentet om hans forslag av domare till hogsta
domstolen avslas av parlamentet tva ganger. Da det ar presidentens uppgift att utse
domarna till hogsta domstolen. Fangelsestraff utdelas fortfarande till regimkritiker, &ven
om anklagelserna galler skattefusk sa ar straffen politiskt motiverade. Manniskor med
starka kopplingar till eliten blir séllan démda, detta skapar ett rattsvasende som inte kan
garantera alla medborgares lika vérde infor lagen. Advokater som tar sig an fall rérande
regimkritiker blir sjalva utsatta for trakasserier. Forsvarsadvokater sasom Elchin
Sadigov och manga andra far inte lamna landet till foljd av att de fdrsvarat
oppositionspolitiker och manniskorattsaktivister. Detta har skapat en miljo dar fa

advokater vagar ta sig an fall rérande politiska aktivister (Freedom House 2017:11-12).

Sedan valet 2013, har det inte skett ndgra signifikanta forbattringar vad géller
rattsvasendet. Den exekutiva makten och den démande makten &r fortfarande
sammanflatade. Rattsvésendet préaglas fortfarande av korruption (Freedom House
2017:11-12). Linz och Stepan havdar att om demokratins skall konsolideras maste den
exekutiva makten samt démande makten vara oberoende fran varandra. Detta har inte

implementerats i Azerbajdzjan. Ar det juridiska systemet oberoende kan de
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medborgerliga fri och rattigheter skyddas. Darmed aven hindra staten fran att bedriva
illegala aktivitet mot medborgarna. Men ett juridiskt system som ar préaglat av korruption
och saknar oberoende kan anvandas som ett instrument av regimen for att fangsla
regimkritiker, vilket &r fallet i Azerbajdzjan (Linz, Stepan 1996:18-19).

Azerbajdzjan fortsatter att féngsla oppositionella och regimkritiker, &ven
forsvarsadvokater som tar sig an politiska fall riskerar att utsattas for trakasserier.
Rattsvasendet ar valdigt korrupt och medborgare med starka kopplingar till landets elit
blir sallan domda. Detta visar pa att alla medborgare inte star lika infor lagen (Freedom
House 2017:11-12). Enligt Linz & Stepan &r en viktig forutsattning att det maste existera
en kultur av fortroende for det juridiska systemet. Men medborgare som standigt
fangslas pa falska grunder skapar en atmosfar dar det rader forakt mot rattsstaten inom
civilsamhaéllet. Detta forsvarar konsolideringen da rattsstaten inte uppfyller sin funktion,
namligen garantera att de civila och politiska rattigheterna skyddas (Linz, Stepan
1996:18-19)

| en rattsstat skall det juridiska systemets priméara funktion vara att kontrollera
regeringen hévdar Linz & Stepans (1996:18-19), men referendumet 2016 fick
konsekvenser i form av att den skéra maktbalansen i landet rubbades. Ilham Aliyev
kan nu upplosa parlamentet om hans domarkandidat nekas av parlamentet tva ganger.
Detta innebér att Azerbajdzjan glider ifran konstitutionalism och mer makts centreras
kring presidenten. llham Aliyev kontrollerar bade parlamentet och juridiska systemet
som har till uppgift att kontrollera statens illegala tendenser. Detta visar tydligt pa att
Azerbajdzjan konsoliderar ett auktoritart styre (Freedom House 2017:11-12). Linz &
Stepan tydliggor vikten av ett sjalvstandigt rattsvasende som ar fri fran intervenering
av andra aktorer. Uppfylls inte dessa villkor sa kan inte heller demokratin konsolideras
enligt Linz & Stepan (1996:18-19).
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5. Slutsatser

Intentionen med forskningen har varit att undersoka varfor Azerbajdzjan inte kan uppna
demokrati. Forskningen har utgétt fran Linz & Stepans teori om “den konsoliderade
demokratins arenor” dessa arenor ar civilsamhallet, politiska samhéllet samt réttsstaten
som har varit huvudfokusen i forskningen. Jag har med hjalp av en kvalitativ empirisk
fallstudie samt inneh&llsanalys ftt svar pi mina huvudfrégestéliningar som stélldes i
borjan av forskningens gang. Som svar pa min forsta huvudfragestéllning vilka faktorer
ar vasentliga for att en demokratisk konsolidering skall lyckas? Enligt Linz & Stepan
bor tre villkor uppfyllas for att ett land skall kunna konsolideras dessa villkoren &r att ett
land skall ha ett fungerande civilt samhalle, politiskt samhélle samt att rattsstaten skall
vara stabilt. | detta fall kan Azerbajdzjan uppna en konsoliderad demokrati men vagen
till demokrati ar en svar utmaning bade for medborgarna i landet samt for staten. Detta
eftersom det rader olika orsaker till varfor det civila samhallet, politiska samhéllet samt

rattsstaten inte fungerar.

Jag har i min studie kommit fram till att Azerbajdzjan inte kan klassas som en
demokrati dé, da landet till stora delar har haft konsoliderings svarigheter.
Azerbajdzjan bor klassas som en elektoral autokrati dar regimen haller regelbundna
och aterkommande val med partipolitisk mangfald. Detta i syfte att legitimera det
auktoritara styret. En av orsakerna till Azerbajdzjans konsoliderings svarigheter beror
delvis pa valprocessen inte ar rattvisa da det forekommer omfattande valfusk. Med
hansyn dartill paborjade Azerbajdzjan sin demokratiseringsprocess under icke ideala
forhallanden, da krig brét ut mellan Azerbajdzjan och Armenien dver autonoma
enklaven Nagorno-Karabach som varade mellan 1991-1994, detta krig fick
langtgaende konsekvenser for landet da Azerbajdzjan fick 1 miljon internflyktingar till
foljd av konflikten. Denna konflikt som idag betraktas som “fryst” da det inte finns
nagot formellt avslut pa kriget, sporadiska strider bryter ut mellan landerna och kan
blossa upp narsomhelst. Instabilitet i regionen samt det oldsta konflikten i Nagorno-



43

Karabach har varit en av de bidragande faktorerna till varfor demokratiseringen inte
gatt framat, da regimen flitigt anvander konflikten i Karabach for att byta fokus pa den
politiska utvecklingen i landet. Trots att en dvervéldigande majoritet & muslimer, har
landet bibehallit sekulariteten. Férutom kriget mellan Azerbajdzjan och grannlandet
finns dven andra bidragande orsaker till konsolideringssvarigheter exempelvis
Presidentvalet 2003, 2013 och konstitutionella férandringarna 2016, visade pa samma
tecken, namligen valkorruption, brist pa manskliga rattigheter och yttrandefrihet.
Yttrandefrihet &r en bristande mansklig rattighet i Azerbajdzjan eftersom flera

aktivister inte fick yttra sig politiskt da det ledde till tortyr samt fangelsestraff.

Valen har lett till att Azerbajdzjans starke man llham Aliyev alltid vunnit valen. Detta
har orsakat att medborgarna har tappat fortroende for bade staten samt samhallet som de
lever i. Om man skall ga djupare in pa presidentvalet 2003 sa holl inte valet en
internationell standard, detta berodde till stora delar pa att det forekom omfattande
valfusk till fordel for den sittande presidenten samt en svag opposition som hade
svarigheter att bilda allianser sinsemellan och komma med politiska l6sningar pa landets
problem. Valet skedde ocksa pa ogynnsamma villkor da oppositionella inte fick medialt
utrymme i samma omfattning som regeringspartiet NAP (Nya Azerbajdzjan partiet).
Detta eftersom civilsamhallet inte &r fritt samt individerna forfoljs for att deras politiska
Overtygelser inte stdmmer Gverens med regimens. Civilsamhallet i stora delar
efterstravade trygghet och stabilitet fére demokratiska reformer, vilket mojliggjorde en
transition av makten fran fadern Heydar Aliyev till sonen Ilham Aliyev. Landets
konstitution garanterar rattsvésendets oberoende, men i verkligheten &r rattsvasendet och
regering tatt ssmmanbundna. Domstolsvasendet ar &ven hdgst korrumperat dar, politiska
domar ar inte ovanliga dar domstolarna pa order av regimen démer oppositionella till
fangelsestraff pa falska grunder. Valet 2013 innebar att den styrande eliten ytterligare
stérkte det auktoritdra greppet. Regimen genomfdrde 2009 en konstitutionell foérandring

som innebar att landet avskaffade antalet mandatperioder
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| valet 2003 hade oppositionen blivit starkare och lyckats enas kring en gemensam
kandidat. Men civilsamhallets roll som &r vitalt for att konsolidera demokratin, saknades
I Azerbajdzjan, Civilsamhallet &r svagt, oppositionella forfoljs och icke statliga
organisationer har svarigheter att etablera sig inom landet. Regimen driver standigt
igenom lagar som begransar civilsamhallets handlingsutrymme. Yttrandefriheten ar
ytterst begransad. Aven befolkningens mentalitet forsvarar starkandet av civilsamhallet,
da mentaliteten fran sovjet eran dar man forlitar sig pa att staten ska skota allt lever krav.
Rattsvasendet genomgick inga storre forandringar, da de fortfarande hade starka band
till den exekutiva makten. Det juridiska systemet ar genomkorrupt och anvénds som ett

av regimen som instrument for att tysta regimkritiker.

Konstitutionella forandringar till 2013 innebar att regimen ytterligare starkte greppen
om det auktoritara styret, da det genomfordes forandringar som gynnade Aliyev
familjens fortsatta styre. Valfusk genomsyrade hela referendumet, och radde
ogynnsamma Villkor da oppositionen begransades fran att genomfora protester,

allménheten var inte heller informerade om vad referendumet i stora drag innebar.

Som svar pa andra fragestéallningen om vilken roll spelar civilsamhéllet, politiska
samhaéllet och rattsstaten konsolideringsprocessen i Azerbajdzjan? Bade civilsamhéllet,
politiska samhéllet och rattsstaten spelar en vital roll nar det handlar om att uppna en
konsoliderad demokrati i Azerbajdzjan. For det forsta, civilsamhallet ar inte fritt i
Azerbajdzjan, NGO:s har svart att etablera sig inom landet, och regimen ar fortsatt
repressiva mot oppositionella. For det andra, Oberoende medier har begransats i
Azerbajdzjan samt oppositionella och manniskorattsaktivister forfoljs och arresteras.
For det tredje har inte rattsvasendet genomgatt nagra forandringar sedan 2013. Trots att
rattsvasendets oberoende garanteras av konstitutionen, ar rattsvasendet inte oberoende
fran den exekutiva makten. Presidenten utser domarna i en process som inte &r
transparent. Domstolarna &r korrupta och &r ékanda for att dela ut politisk motiverade

domar. Azerbajdzjan bor klassas som en elektoral autokrati dar regimen haller



45

regelbundna och aterkommande val med partipolitisk mangfald. Detta i syfte att

fortsatta det auktoritéra styret.

Man kan sdga att Azerbajdzjans konsolidering av demokratin i stora drag misslyckats
pa grund av en svag opposition som inte lyckas leverera en alternativ politisk linje som
skiljer sig fran regimens. Sedan ett svagt och splittrat civilsamhalle, politiska samhallet
samt rattsvasendets beroende av den exekutiva makten. Sedan genomsyrar
korruptionen som hela det offentliga livet. Korruptionen ar en av de storsta faktorerna

till varfor demokratisk utveckling inte sker.

5.1 Sammanfattning
Denna uppsats handlar om varfor Azerbajdzjan har svarigheter med att konsolidera

demokratin. Dér en kvalitativ fallstudie med fokus pa presidentvalen 2003 och 2013
samt konstitutionella forandringar 2016. Utifran Linz & Stepans teori om den
’konsoliderade demokratins arenor” som handlar om civilsamhéllets, politiska
samhallet och rattsstatens roll. Robert Dahls teori om de fem kriterierna som framst
anvands for att starka Linz & Stepans teori. | denna studie undersoks Presidentvalet
och konstitutionella forandringen utifran civilsamhallet, politiska samhallet och
rattsstatens roller i demokratiseringsprocessen. Resultatet visar pa att Azerbajdzjans
inte kan demokratiseras p.g.a. en svag opposition, svagt och splittrat civilsamhélle och
en legislativ makt som inte ar oberoende fran exekutiva makten. Den storsta faktorn till
att landet inte lyckas demokratiseras ar korruptionen som genomsyrar alla samhaélleliga

nivaer.

5.2 Framtida forskning

Det finns mojligheter till vidare forskning inom detta omradet, dar man kan titta pa
flera interna faktorer som landets ekonomiska utveckling och hur det har paverkat den
demokratiska utvecklingen. Andra delfaktorer som konflikten med grannlandet

Armenien 6ver Nagorno-Karabach och dess konsekvenser pa den demokratiska



46

utvecklingen. Med langre tid och utrymme kan man titta pa regionala makter sasom
Turkiet och Ryssland och deras eventuella paverkan pa Azerbajdzjans interna politiska

process.
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