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Forord

Vi vill tacka alla fritidslérare péd de tva fritidshemmen som har deltagit i var studie. Vi vill dven
tacka var familj som har stdttat oss under dessa tre ar i utbildningen. Tack for att ni har givet
oss styrkan och tdlamodet for att fullgéra utbildningen. Till sist vill vi tacka varandra for ett
gott samarbete. Bra jobbat!

Lara Al-Sabti och Ardeem Tarakgian
Maj 2019
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Abstrakt

Denna studie syftar till att skapa en fordjupad forstaelse for pedagogisk dokumentation i
fritidshemmets verksamhet. Vi har anvént oss en kvalitativ metod dar vi genomforde intervjuer
1 form av semistrukturerade frdgor med sex fritidslarare i tvd olika fritidshemsverksambheter.
Resultatet har diskuterats och jamforts med tidigare forskning och med nu géllande
styrdokument for fritidshem. Resultatet visar att pedagogisk dokumentation spelar en
avgorande roll for fritidshemmets verksamhet. Resultatet visar dven att pedagogisk
dokumentation synliggdér pagéende processer i fritidshemmets varsamhet, vilket bidrar till
utveckling av den pedagogiska verksamheten, elever och fritidslararnas arbete. Resultatet visar
ocksa att fritidsldrarna utifran sina erfarenheter bekriftar pedagogisk dokumentation som ett
redskap for att sikerstilla verksamhetens kvalitet. Fritidsldrarna upplever att den pedagogiska
dokumentationen pé fritidshemmet inte &r helt enkelt utan det krdvs engagemang och kunskap.
Resultatet pdvisar dven att kommunens fritidshemsverksamheter har sin gemensamma
pedagogiska dokumentationsform som bendmns FRIPP (Fritidspedagogisk planering) och
denna utgdr vérdefullt underlag for att folja upp fritidshemmets resultat mot de nationella
madlen. Studiens slutsats dr déarfor att den pedagogiska dokumentationen &r en forutséttning for
att kunna kartldgga verksamheten och identifiera omraden som har sérskild betydelse for att
utveckla fritidshemmets verksamhet och uppfylla styrdokumentens mal.

Nyckelord: Fritidshem, fritidsldrare, kvalitet, pedagogisk dokumentation, laroplansteori,
realiseringsarena, systematiskt kvalitetsarbete, utvérdering, utveckling, FRIPP.
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1. Inledning

Allménna rdd for fritidshem (Skolverket, 2014) pépekar att dokumentation &r viktig for
fritidshemmets verksamhet och dven viktig for fritidslérare for att kunna planera, genomfora,
dokumentera och utveckla de pedagogiska processerna. Néar fritidsldraren planerar
verksamheten utgér de ifrdn en inventering av elevgruppens intresse och behov samt det
uppdraget som framhélls i styrdokumentet (ibid).

Laroplan for grundskolan, forskoleklassen och fritidshemmet, Lgr 11 reviderad 2017
(Skolverket, 2017) beskriver hur fritidshemmets verksamhet bor utvecklas och hur den
utvecklingen ska svara mot de nationella mélen. Det krdvs att verksamheten alltid provas,
resultaten som erhalls ska f6ljas upp och utvérderas, de nya metoder som anvénds ska provas
och utvecklas. Fritidsldrare informerar vardnadshavare om elevens skolsituation och
kunskapsutveckling (ibid). Essén, Bjorklund och Olsborn Bjorby (2015) skriver att det &r
viktigt att pedagoger stindigt anvénder den pedagogiska dokumentationen, for att forsta, tolka
och precisera malen for verksamheten med syfte att fortydliga dessa ytterligare.

De dokumentationsmetoder som pedagogerna anvénder i sina praktik ska utgd ifran fradgor om
exempelvis hur varje elev lér sig nya saker samt hur eleven forbereder sig pa att bli en kreativ
méanniska, och elevens kunskap och sociala utveckling ska vara grunden till
utvecklingssamtalen. Varje elevs kunskapsutveckling ska utvdrderas, och detta redovisas bada
muntligt och skriftligt for varje elev och véardnadshavare samt for rektor (ibid). Essén,
Bjorklund och Olsborn Bjorby (2015) betonar vikten av pedagogisk dokumentation da den
mojliggor for pedagogerna att utforska olika arbetssétt. Utgangpunkten i det pedagogiska
arbetssittet handlar om att alla pedagoger arbetar tillsammans som arbetslag och hjdlper
varandra fOr att bidra till barnens och verksamhetens utveckling (ibid).

Véra tidigare verksamhetsforlagda utbildningsperioder har gett oss insikt 1 att pedagogisk
dokumentation har en vésentlig roll i fritidshemmets verksamhet och det krdvs kunskap i arbetet
med den. Darfor har vi valt att fordjupa oss 1 dmnet utifrin fritidsldrarens syn och erfarenhet.
Var studie bidrar till 6kat intresse for arbete med pedagogisk dokumentation och ger ett led till
att fa kunskap om pedagogisk dokumentations betydelse i fritidshemmets verksamhet.



1.1. Syfte och fragestillning

Syftet med var studie dr att skapa fordjupad forstielse for pedagogisk dokumentation pa
fritidshemmet utifran fritidslararens syn och erfarenheter. Studien grundas pa foljande tva
fragor:

o Vilka erfarenheter har fritidslarare av pedagogisk dokumentation?

o Vilken syn pa pedagogisk dokumentation har fritidsldrare?

1.2. Begreppsforklaring

I denna del forklaras de begrepp som kommer att anvindas i var studie.

FRIPP: FRIPP ir forkortning av fritidspedagogisk planering. Den &r dokument som visar vad
fritidshemmet arbetar med utifran Lgr 11 samt visar tydligt vilka mal som finns med
verksamheten och vilka metoder som anvénds.

Systematiskt kvalitetsarbete: Systematiskt kvalitetsarbete dr en arbetsprocess som gor
kvalitet och likvérdighet synlig.

1.3. Disposition

Studien bestar av sex delar. I den forsta delen redogors for hur intresset till studien véacktes samt
tankar kring vad studien ska leda fram till. I del 2 under rubriken ”Bakgrund” presenteras
fritidshemmets uppdrag och sedan belyses vad styrdokument tar upp om den pedagogiska
dokumentationen. Sedan redogors for tidigare studier kring pedagogisk dokumentation i
relation till studiens syfte. Del 3 innehéller en beskrivning av studiens teoretiska utgangspunkt.
Diérefter foljer en metoddel (del 4) som redogdr for studiens datainsamling, urval och
bearbetning av det empiriska materialet. I del 5 redovisas studiens resultat och analyseras med
fokus i studiens syfte och forskningsfrdgor samt relateras till tidigare forskning. Avslutningsvis
1 del 6 diskuteras studiens resultat i forhdllande till tidigare presenterad teori, och tidigare
studier. Har diskuteras dven studiens validitet, reliabilitet och generaliserbarhet samt for- och
nackdelar med den valda metoden. Direfter diskuteras forslag till framtida studier.



2. Bakgrund

I denna del av studien presenteras forst fritidshemmets uppdrag, och dérefter redogors for
pedagogisk dokumentation som formuleras i1 styrdokumentet for fritidshem. Dérefter i avsnittet
forskningsoversikt redogdrs for det urval vi gjorde som anségs relevant for studien.

2.1. Fritidshemmets uppdrag

I dag har fritidshemmets verksamhet dkat och blivit valstrukturerad och mélinriktad. Johansson
(1968) beskriver hur fritidshemmets verksamhet och syfte har foréndrats dver tid, och han anser
att i och med att verksamheten har fatt sin egen ldroplan har det pdverkat utvecklingen pa ett
positivt sétt (ibid). Pihlgren (2017) skriver att mélstyrning ar viktigt i fritidshemmets uppdrag
eftersom den ger grundinstruktioner for en fungerande verksamhet. Verksamheten maste alltid
sdtta upp ett mal som paverkar praktiken och dven kan utvirderas senare. I fritidshemmets
uppdrag ingér maélstyrning for en virdeskapande verksamhet, och den produceras utifrdn
laroplanen och skollagen. Uppdraget handlar dven om att stodja elevernas utveckling till
kreativa och ansvarstagande samhéllsmedborgare (ibid).

I likheten med Pihlgren (2017) belyser Torstensson-Ed och Johansson (2000) att fritidshemmets
uppdrag utifran laroplanen innebar att fritidslérare har mdjligheter att utveckla verksamhetens
strukturerade och malstyrda arbetsformer for planering, utvdrdering och uppfoljning. Pihlgren
(2017) menar att utifran fritidshemmets specifika uppdrag maste varje utbildad fritidslarare veta
vad som ska dokumenteras och hur pedagogisk dokumentation kan utvirderas for att bidra till
verksamhetens utveckling. Vidare pekar hon pd det pedagogiska uppdraget som varje
fritidsldrare bor ta hansyn till for att bidra till det systematiska kvalitetsarbetet; detta genom att
de som arbetar med pedagogiska dokumentation blir medveten om de olika metoder som finns
1 arbetet. Pihlgren (2017) ser att fritidspedagogisk planering, FRIPP, dr en dokumentationsform
som ger fritidsldrare mojligheter att utfora fritidshemmets uppdrag.

Skollagen (SFS 2010:800) betonar att genom att fritidslararna arbetar pd ett pedagogiskt sitt
bidrar de till utvecklingen av verksamheten och med det pedagogiska uppdraget som
fritidsldrarna har blir verksamhetens mél tydligare. Laroplan for grundskolan, forskoleklassen
och fritidshemmet, Lgr 11 reviderad 2017 (Skolverket, 2017) pépekar att fritidshemmet inte
bara stimulerar elevers ldrande och utveckling utan det erbjuder de elever som gér i
fritidshemmet en meningsfull fritid (ibid). Pedagogisk dokumentation tillgodoser elevens
mojligheter och lidrande for att de ska kunna utvecklas i enlighet med ldroplanens mal. De
allméinna raden for fritidshem (Skolverket, 2014) menar att fritidshemmets uppdrag handlar om
att stimulera relationer och social gemenskap mellan elever (ibid).



2.2. Pedagogisk dokumentation i styrdokumentet

Fritidshemmet verksamhet regleras i skollagen (kapitel 1— 6 samt kapitel 14) (SFS 2010:800).
I skollagen (SFS 2010:800), 4 kap under rubriken “Kvalitet och inflytande™ 3§ anges att ”Varje
huvudman inom skolvdsendet ska pa huvudmannaniva systematiskt och kontinuerligt planera,
folja upp och utveckla utbildningen.” Enligt 3 och 4 §§ ska alla skolformer systematiskt och
kontinuerligt planera, f6lja upp och utveckla utbildningen for att uppfylla de nationella mélen
for utbildningen. Vidare framgar av 4 kap. 6§ att detta kvalitetsarbete dven ska dokumenteras.

Vid sidan av skollagen betraktas ldroplanen for grundskolan, forskoleklassen och fritidshemmet
(Skolverket, 2017) som det viktigaste styrdokumentet for verksamheten. Déri betonas att
verksamheten ska dgna sig at pedagogiskt kvalitetsarbete for att uppnéd de nationella malen.
Fran och med den 1 juli 2016 fick fritidshemmet en egen del i laroplanen, dér framgér tydligt
verksamhetens undervisningsuppdrag med en syftestext som anger att alla som arbetar inom
fritidshemmet ska dokumentera, folja upp, utvirdera och utveckla verksamheten. Den
pedagogiska dokumentationen fyller flera viktiga funktioner i fritidshemmets verksamhet, den
handlar frimst om att forstd vad som péagar i det pedagogiska arbetet och arbeta forebyggande
och frimjande. Dessutom maste varje verksamhet hitta sina egna rutiner och former utifrdn
deras forutséttningar att bedriva ett kvalitetsarbete, men utgdngspunkten dr densamma for alla
verksamheter (Skolverket, 2017).

I allménna rad for fritidshem (Skolverket, 2014) betonas att den pedagogiska dokumentationen
ar ett medel fOr att planera en mélstyrd fritidshemsverksamhet for att bidra till 6kad kvalitet f6r
verksamheten. Fritidsldrares uppdrag ér att tolka det kvalitetsarbetet utifran styrdokumentet och
hitta lampliga metoder som ger varje elev forutséttningar att na sd langt som mojligt 1 sitt
larande gentemot de nationella malen. Pedagogisk dokumentation &r ett arbetsverktyg som
synliggér och sammanlinkar fritidsldrares arbetssdtt och deras pedagogiska tidnkande
(Skolverket, 2015).

2.3. Forskningsoversikt

Vid en ndrmare sokning hittade vi inga studier om pedagogisk dokumentation pé fritidshem.
Darfor valde vi att anvinda studier som inriktat sig till férskoleverksamhetens niva. Darfor har
vi valt fem studier dér resultatet visar att den pedagogiska dokumentationen dr nagot som
relaterat till ldrarnas uppdrag som formuleras i ldroplanen. Vi kommer hidanefter att anvinda
ordet ’pedagoger” som relaterar till utbildade larare, forskolldarare och fritidslérare, och som
arbetar med pedagogisk dokumentation 1 sin praktik. De fem studierna soktes fram genom att
utfora en databassokning (se Bilaga 3).



2.3.1. Pedagogisk dokumentation i praktiken

Tidigare studier indikerar att pedagogisk dokumentation dr viktigt for verksamheten, den ses
som ett bra verktyg for att analysera, fordndra och utvdrdera verksamheten samt praktiken.
Detta innebdr att den dr ett fordndring- och utvérderingsverktyg samt analysverktyg.
Pedagogisk dokumentation ses som ett verktyg for att forklara ldro- och pedagogiska processer
som pagar 1 verksamheten och for att &ven dokumentera allting som pagér i verksamheten.
Utifran processerna i arbetet med pedagogisk dokumentation skapas mdojlighet att kvalitetssidkra
verksamheten. Den fungerar som grundval for utvecklingen av verksamheten och kontinuerlig
uppfoljning av den pedagogiska verksamheten. Den pedagogiska dokumentationen synliggor
dven det material som anvinds i fritidshemmets aktiviteter. Genom pedagogisk dokumentation
kan verksamheten synliggoras och bli ett viktigt underlag i reflektion for pedagoger (Alnervik,
2013; Bjervas, 2011; Elfstrom, 2013; Holmberg, 2015; Lindgren Eneflo, 2014).

Vissa forskare lyfter fram pedagogisk dokumentation utifrdn pedagogers erfarenheter genom
att den ger mojlighet for dem att forsta varje barns kinsla och engagemang som leder till att de
daven far en Okad inblick i1 sin egen roll. Genom den pedagogiska dokumentationen kan
pedagoger ocksd bilda sina asikter och idéer for det fortsatta pedagogiska arbetet. Den
sammanfattar ett gemensamt reflektionsarbete dir pedagoger kan delta i arbetet och bygger
forutsittningen att de i1 arbetet kan producera en kultur av samverkan, kommunikation och
reflektion. Pedagoger som arbetar med pedagogisk dokumentation okar sin kunskap och
utvecklingen i deras arbete. Pedagogisk dokumentation forstarker utvecklingen hos pedagoger,
genom den kan alla pedagoger dela med sig av olika erfarenheter, idéer och utforska
tillsammans om dokumentationen (Alnervik, 2013; Bjervas, 2011; Elfstrom, 2013; Lindgren
Eneflo, 2014).

Holmberg (2015) upplyser att genom pedagogisk dokumentation kan pedagoger dokumentera
barns sociala samspel, och det blir ett bra underlag vid utvecklingssamtal. Hon menar att
pedagogisk dokumentation ger mojlighet att analysera och folja upp barns ldrande och
utveckling samt gora barns ldrprocesser synliga, bland barnen, fordldrar och pedagoger.
Pedagoger ser pa pedagogisk dokumentation som en kanal f6r moten mellan dem och forédldrar
kring barnen. Samtidigt krdvs det kontinuerlig dokumentation kring barns utveckling for att
kunna uppmérksamma alla delar (ibid).

Samtliga forskare framhaller att pedagogisk dokumentation ar en utgangspunkt for det fortsatta
pedagogiska arbetet och ett forhdllningssétt till barns utveckling samt att analysera barns
larande och utveckling (Alnervik, 2013; Bjervas, 2011; Holmberg, 2015; Lindgren Eneflo,
2014). Elfstrom (2013) betonar att pedagogisk dokumentation erbjuder olika former av
dokumentation som uppvisar hur verksamheten skapar villkor for barns larande och utveckling.
Bjervas (2011) ser att pedagogisk dokumentation gynnar barnet da den stddjer deras ldrande.
Hon forklarar att den pedagogiska dokumentationen skapar nya mojligheter for barns inflytande
Over sina egna larprocesser. Forfattaren menar vidare att pedagoger inom
dokumentationsprocessen behover dgna sig 4t ldroplanen for att kunna arbeta med ett



professionellt sétt, och ta tillvara pa barnens visade intressen i alla olika situationer och visa en
lyhordhet for barnens tankar och asikter.

2.3.2. Pedagogisk dokumentation i relation till systematiskt
kvalitetsarbete

Samtliga forskare forklarar att kontinuerlig dokumentation av verksamheten &r en del av det
systematiska kvalitetsarbetet som foljer en bestdimd ordning: dokumentation, uppf6ljning och
utvirdering. Dokumentationen ligger till grund for verksamhetens arbete vilken paverkar det
systematiska kvalitetsarbetet, dar den skapar ett underlag for forbattring av arbetsprocesser i
verksamheten. Dessutom blir syftet med arbetet med systematiskt kvalitetsarbete att
dokumentera och f6lja upp verksamheten for att ge de basta forutséttningarna for varje barn for
att vara delaktiga 1 kvalitetsarbetet. Med hjdlp av pedagogisk dokumentation i det systematiska
kvalitetsarbetet kan utvecklingsbehov tydliggoras, sévél for barnen som for verksamheten.
Forskolechefen och forskolldraren har ansvaret att sékerstélla att verksamhetens systematiska
dokumentationsarbete fullgérs (Alnervik, 2013; Bjervas, 2011; Elfstrom, 2013; Lindgren
Eneflo, 2014).

Laroplan for grundskolan, forskoleklassen och fritidshemmet, Lgr 11 reviderad 2017
(Skolverket, 2017) och skollag (SFS 2010:800) faststiller att det systematiska kvalitetsarbetet
och den pedagogiska dokumentationen &r en sjdlvklarhet for att verksamheten ska kunna ge alla
barn en likvérdig utbildning. Nir det systematiska kvalitetsarbetet ska dokumenteras bor
riktningen utgd ifrdn skollagens och ldroplanernas mal (Skolverket, 2017; Skollag SFS
2010:800). Arbetet med systematiskt kvalitetsarbete innebér att verksamheten dokumenteras
kontinuerligt for att hitta nya metoder for utveckling mot géllande nationella mél och
verksamhetsmal. Samtidigt ska det systematiska kvalitetsarbetet utga ifrdn beprovad erfarenhet
(Skolverket, 2015).

2.3.3. Kritik mot pedagogisk dokumentation

En forskare indikerar att ndr pedagogerna dokumenterar blir de inriktade mot verksamheten och
de forsoker att presentera och synliggdra verksamhetens mal och syfte utan att inkludera barnen
1 deras dokumentationsarbete (Lindgren Eneflo, 2014). En annan forskare uppvisar i sitt resultat
att pedagogisk dokumentation medfor risk att pedagogen skapar makt 6ver barnen; forskaren
anser att ndr pedagogen inte tar stéillning till etiska diskussioner 1 sitt pedagogiska
dokumentationsarbete riskerar de att bedoma barnen utifran deras uppfattning och utifran
verksamhetens syfte och mal (Bjervas, 2011). Hon problematiserar vidare anvindande av for
mycket dokumentation av pedagogerna i deras vardagliga arbete. Forskaren menar att nér
pedagoger hela tiden dokumenterar riskerar de att stora barnen for dokumentationens skull och
barnen blir objekt for deras dokumentationsarbete (ibid).
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Sammanfattning forskningsoversikt

Forskningsoversikten uppvisar en koppling till var studies syfte. Samtliga forskarna redogor for
pedagogers syn pa och erfarenheter av pedagogisk dokumentation. I forskningsdversikten
uppvisas vikten av pedagogisk dokumentation i praktiken, eftersom den ger hjélp och stod till
varje pedagog i sitt dokumentationsarbete och dven synliggor utveckling 1 yrket. Den péverkar
ocksa barns ldrande och utveckling.

Forskningsdversikten visar att den pedagogiska dokumentationen fungerar som grund for
utveckling av verksamheten. Den pedagogiska verksamheten ska utgd ifran varje barns intresse
och behov. Anvédndandet av pedagogisk dokumentation ger mojligheter i verksamheten men
det finns dven kritik som riktas mot anvindandet av den. I forskningsdversikten problematiseras
att pedagogerna anvinder pedagogisk dokumentation mycket i deras arbete som leder till att
barnen blir ett objekt i1 arbetet och medfér risk att varje barn blir delaktigt 1
dokumentationsarbetet. Nér systematiskt kvalitetsarbete utviarderas och f6ljs upp produceras ett
underlag for utveckling av verksamheten och forutsittningar for att barn lir sig och utvecklas
utifran laroplanens mal.

Vi har genom tidigare forskning inom vért &mne fétt en generell bild av hur arbetet med
pedagogiska dokumentation ser ut i verksamheten och vi ser det som en viktig del av var studie
som syftar att fa fordjupad forstéelse av pedagogiska dokumentation pa fritidshemmets
verksambhet.

3. Teoretiska perspektiv

I foljande del presenteras studiens teoretiska utgangspunkt. I den hir studien anvédnde vi
laroplansteori for att analysera fritidslérares erfarenheter och syn pa uppdraget att dokumentera
sitt arbete som ingér i olika styrdokument, framst ldroplanen for fritidshem (Skolverket, 2017).

3.1. Liroplansteorin

Laroplansteorin handlar inte enbart om ldroplanen som faststélls av regeringen och som ska
foljas upp inom respektive verksamhet. Laroplansteorin ger perspektiv som underlittar tolkning
av olika aspekter som skapas i skolan (Linde 1993; Lundgren 1989). Vidare pekar Lundgren
(1989) pa att laroplansteori ”ses som forsok att bygga upp en kunskap om hur utbildnings
processers mal, innehéll och metod formas 1 ett visst samhélle och en viss kultur” (Lundgren
1989, 5.20). Med detta menas att ldroplansteori forklarar varfor man valt ett specifikt innehéll,
mal och metodik i en specifik verksamhet (Lundgren, 1989). Laroplansteorin bidrar till
forstaelse kring hur skollagen och ldroplanen omsitts i fritidshemmets praktik. Det yttersta
ansvaret ligger dock pa ldraren. Linde (1993) menar att ldroplansteori inte bara bidrar till att
forsta vad all de politiska beslut innehaller men den bidrar ocksé till att forstd hur ldraren i
verksamheten tolkar och anvinder dessa innehaller 1 sin praktik.
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3.1.1. Laroplansarenor

Inom ldroplansteori finns enligt Linde (1993) tre arenor for att analysera hur liroplanen skapas
och formas och hur undervisningen ska vara utformad. Dessa arenor &r liroplanens formulering,
transformering och realisering.

Formuleringsarenan handlar om hur ldroplanens innehéll dr organiserat, hur det uppkom och
diskussionen om vad undervisningen ska syfta till (Linde, 1993). Léaroplanen formuleras pa
uppdrag av staten, det vill sidga den politiska styrningen, i syfte att den genomfGrda
verksamheten ska utgd utifrdn ldroplanens innehall. Med detta menas att laroplanens
malformuleringar och innehdll stravar efter att uppna 6nskade resultat inom skolans vérld (ibid).

Transformeringsarenan handlar om hur den formulerade ldroplanen ska tolkas pd onskat sétt
for att verksamheten ska kunna ni sitt 6nskade maél. Detta eftersom flera grupper av aktorer ar
aktiva 1 tolkningen av ldroplanen i den arenan sdsom elever, lérare, skolledare, representanter
for det civila samhdllet och dven staten (Linde, 1993). Inom denna arena studeras de aspekter
och forutsédttningar som paverkar verksamhetens innehall (ibid).

I realiseringsarenan star praktiken i centrum, det vill siga den undervisning och andra
pedagogiska aktiviteter som utfors av ldrare 1 verksamheten (Linde, 1993). Inom denna arena
studeras de enskilda ldrarnas strdvan efter att realisera det som formulerats i styrdokument
(Lundgren, 1989). Enligt Skolverket (2001) har den enskilda ldraren réitten att sjilv vilja hur
verksamheten ska planeras och genomforas. I samband med var studies analysarbete valde vi
att fokusera pa realiseringsarenan eftersom studiens syfte dr att undersoka hur fritidslarare
tolkar den pedagogiska dokumentation som ingér i laroplanen 1 sin praktik. I den hér arenan
verkstills ldrarens tolkningar av ldroplanen i1 praktiken, det vill sdga att det & vad som
egentligen hinder i verksamheten som stér i fokus (Linde, 1993).

4. Metod

I denna del argumenterar vi inledningsvis for metodval och dess relevans i1 forhallande till

studiens syfte och teoretiska utgangspunkter. Var studie fokuserar pa framfor allt att skapa
fordjupad forstaelse for pedagogisk dokumentation pa fritidshemmet. Syftet med detta att

komma i det 6nskade resultat utifran fritids lararnas egna erfarenheter.

4.1. Metodval

Utifran var studies syfte och fragestédllningar gjorde vi valet att anvinda en kvalitativ
forskningsmetod, vilken betyder att forskningen ar inriktat pa ord i stéllet for siffror och
faststdllda mangder (Bryman, 2011). Studien bygger pa ett induktivt synsétt, dir syftet &r att ge
forstaelse av en teori utifran resultat av den praktiska forskningen. En kvalitativ undersdkning
innebdr sdledes hur man ska fa en konkret forstielse kring ett amne eller en situation genom att
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undersdka hur nagon upplever denna situation (ibid). Kvale och Brinkmann (2014) menar att
en kvalitativ-undersokning dr 1dmpligaste metoden nar forskaren vill fa djupare forstielse och
samla in detaljerad information om ett specifikt &mne. Bryman (2011) beskriver ocksa att en
kvalitativ metod ldggs tonvikten pa respondenternas tolkningar och erfarenheter.

Pedagogisk dokumentation dr nagot som ldroplanen betonar och formulerar malet for i relation
till 1ararnas arbete. Fritidsldraren tolkar i sin tur sitt uppdrag utifrdn laroplanens formulerade
riktlinjer. Mot bakgrund av detta valde vi att utgd ifran kvalitativa intervjuer i studien for att
undersoka fritidsldrarnas syn pa och erfarenheter kring pedagogisk dokumentation och dess
funktion inom fritidshemmets verksamhet (Skolverket, 2014). For att fokusera mer pa samtalets
interaktion valde vi att spela in intervjuer (Kvale & Brinkmann, 2014).

4.1.1. Semistrukturerade intervjuer

Kvale och Brinkmann (2014) definierar en halvstrukturerad intervju som ett vardagligt samtal
med syfte att fokusera pé specifika fenomen och samla in information utifran intervjupersonens
perspektiv. Semistrukturerade intervjuer i form av en intervjuguide karaktiriseras av att
respondenterna svarar pa forutbestdmda fragor med mojlighet att stilla f6ljdfragor utifrdn det
som respondenterna berattar (Bryman, 2011). Vi ansdg att semistrukturerade intervjuer skulle
vara av stor vikt vid var undersdkning da vi frimst ville undersdka respondenternas &sikter
kring vart amne. Utifrén studiens syfte och frigestillningar samt den teoretiska referensramen
skapade vi en intervjuguide (se Bilaga 1) med fragor kring vért dmne, pedagogisk
dokumentation pa fritidshemmet, som skulle besvaras av respondenterna. Ordningsfoljden pé
amnen varierade efter informanternas svar. Att ha ett gemensamma intresse inom ett tema
mellan forskaren och den intervjuade mojliggdr for intervjuaren genomfora en professionell
intervju, dir utvecklande svar kan ges och foljdfragor stillas (Stukat, 2011).

4.2. Val av respondenter

Urvalet 1 var undersokning begrinsade vi till ldrare som dr utbildade och har erfarenheter av
pedagogisk dokumentation inom fritidshemsverksamheten. Undersokningen utférde vi under
tva veckor. Bryman (2011) anser att en kvalitativ studie bland annat kdnnetecknas av att
undersokningstiden dr begridnsade och omradet snévt, samt att studien dr inriktad till en viss
grupp som har en vissa gemensamma egenskaper.

Respondenterna bestar av sex fritidsldrare med olika ars erfarenhet inom yrket. Eftersom valet
av respondenter kan ha avgdérande betydelse for resultatet 1 studien tillimpade vi malinriktat
urval (Bryman, 2011), detta betyder att respondenterna skulle vara utbildade ldrare och ha
erfarenhet av pedagogisk dokumentation utifran styrdokumentet for fritidshem.

Tre utav respondenterna dr utbildade fritidspedagoger och har jobbat linge inom
fritidshemsverksamheten, 1 6ver tjugo ar. De andra tre dr utbildade fritidsldrare och har jobbat
som langst 1 tva ar. Vi valde att anvidnda fiktiva namn for att respondenterna inte ska kunna
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identifieras. Sex intervjuer genomfordes pa tva olika fritidshemsverksamheter. I fritidshemmets
verksamhet ansvarar bade fritidslarare och fritidspedagog for undervisningen men i denna
studie anvdndes endast begreppet fritidsldrare och inte fritidspedagoger eftersom vér
hogskoleutbildning é&r till fritidsldrare och var studie inriktade sig pa dessa.

4.2.1. Respondenter

Informant Datum Intervjuldngd utbildning
Sara 20190412 10,26 minuter fritidslarare
Linda 20190412 13,41 minuter fritidspedagog
Maria 20190416 11,01 minuter fritidspedagog
Gustav 20190416 33,39 minuter fritidslarare
Ann-Marie 20190417 10,38 minuter fritidspedagog
Johan 20190418 15,1 minuter fritidsldrare

4.3. Forskningsetiska overvigande

Vid en kvalitativ intervjuundersdkningsmetod finns vissa rittigheter och skyldigheter som
intervjuaren bor folja. Vetenskapsradet (2017) faststiller fyra etiska huvudkrav:
informationskravet, samtyckeskravet, konfidentialitetskravet och nyttjandekravet. Darfor
informerade vi respondenterna om de fyra kraven genom ett missivbrev (se Bilaga 1).

Informationskravet innebér att respondenterna informeras om deras uppgifter i arbetet och de
villkor som giller for deras deltagande. 1 enlighet med detta informerade vi samtliga
respondenter om var studies syfte och att deras uppgift var att genom en intervju beritta om sin
syn pa och erfarenhet kring pedagogisk dokumentation pa fritidshemmet. Respondenterna
delgavs dven information om att deras deltagande var frivilligt och att de nér som helst under
intervjuns gang hade rétt till att avbryta sin medverkan. All information skedde skriftligt via
missivbrev (se Bilaga 1).

Samtyckeskravet innebdr att deltagarna bestimmer dver sin medverkan och hur linge samt pa
vilka villkor de vill delta. Dérfor delgav vi respondenterna genom ett missivbrev (se Bilaga 1)
all information om studien péd ett tydligt sétt. Innan intervjuerna pébdrjades erhdlls
respondenternas muntliga samtycke pé plats.
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Konfidentialitetskravet handlar om anonymitet och innebér fullstéindig tystnadsplikt. Utifrdn
detta informerade vi respondenterna om att alla deras personliga uppgifter och allt insamlat
material skulle anonymiseras. Fritidsldrarna som deltog i studien tilldelades fiktiva namn.

Slutligen innebdr nyttjandekravet att uppgifterna som inhdmtas inte far anvéndas till andra eller
icke-vetenskapliga syften. I enlighet med detta informerade vi respondenterna om att alla data
som samlades in endast skulle anvéndas i1 enlighet med studiens syfte.

Kvale och Brinkmann (2014) lyfter ddrutdver fram ytterligare en etisk aspekt som intervjuaren
bor vara uppmirksam pé hela intervjun “intervjusituation”. Med detta menas att for att
deltagarna kdnna sig trygga bor intervjuaren ta hansyn till och 6vervidga den information och
de fragor som ska ges till deltagaren. Detta dérfor utforande vi genomténkt planering for att
vara mer forberedd och undvika de kritiska och kénsliga fragor som kanske dyker upp under
samtalets gng.

4.4. Validitet och reliabilitet

Genomgéende i studien tog vi hinsyn till reliabilitet och validitet. Enligt Bryman (2011) och
Stukat (2011) é&r reliabilitet och validitet viktiga begrepp for att forskaren ska sdkerstilla
kvaliteten av sin undersokning. Begreppet validitet handlar om giltighet (Bryman, 2011; Kvale
& Brinkmann, 2014). Detta betyder att forskaren verkligen har undersokt det som denne
amnade undersoka. Reliabilitet handlar om tillforlitlighet, detta betyder att undersdkningens
resultatet skall vara detsamma oavsett vem som utfér undersokningen samt vid upprepade
undersokningstillfillen (Kvale & Brinkmann, 2014). En undersokning kan ha hog reliabilitet
och lag validitet och vice versa, men god validitet dr en viktig forutséttning for hog reliabilitet,
och samtidigt forsvinner utan reliabiliteten ocksé validiteten (Bryman, 2011; Kvale &
Brinkmann, 2014).

4.4.1. Validitet

Validitet avser att forskaren ska méta det som &r relevant for studien. Detta gjordes 1 var studie
genom att relevanta frdgor formulerades utifran studiens syfte. Eftersom vi ansag att
tidsresurserna inte var tillrdckliga for att genomfora en omfattande kvalitativ undersdkning
tankte vi att utgd frin teorier som ir relevanta for studien samt lést in sig pa tidigare forskning
inom pedagogiska dokumentation. Kvale och Brinkmann (2014) menar att det &r viktigt att
forskaren har god kénnedom och forkunskaper kring undersokningsdmnet, vilket Okar
validiteten. Vi vill dock betona att vi utgick ifran studiens bakgrund, syfte och fragestillningar
for att formulera forskningsfragorna och vidare intervjufragorna, sé alla delar 1 undersokningen
blir relevanta till undersokningens syfte. Pa sa sétt forsokte vi hoja undersékningens validitet
genom att f4 en réd trdd mellan problemformuleringen, bakgrund, metodval, resultat, analys
och slutsats. Kvale och Brinkmann (2014) menar att forskaren uppnar hog validitet i sin
undersdkning genom att stidndigt kontrollera och méta det som &r av relevans for studien.
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4.4.2. Reliabilitet

Reliabilitet vid kvalitativ intervju handlar om tillforlitlighet 1 insamling och bearbetning av data
(Bryman 2011; Kvale & Brinkmann, 2014). Detta déarfor vi ville med véar undersdkning uppna
en sd hog reliabilitet som mojligt. Samtidigt &r vi medvetna om svarigheten kring att tillforsékra
hog reliabilitet inom var kvalitativa undersokning eftersom syftet med var studie var att samla
material utifrdn négra pedagogers perspektiv. Reliabilitet handlar om att métningar som gors
ska frambringa samma resultat vid olika tillfdllen. For att uppné god reliabilitet forsokte vi i sa
stor utstrdckning som mdjligt bibehalla fokus pé studiens syfte under hela intervjun. Detta for
att inte oavsiktligt paverka respondenterna. For att 6ka studiens reliabilitet genomforde vi sex
likasinnade intervjuer for att 6ka studiens noggrannhet.

4.5. Genomforande av intervjuer

Vi utgick ifran studiens syfte for att formulera fragestéllningar och vidare intervjufrdgor. Kvale
och Brinkmann (2014) menar att syftet med att formulera forskningsfragorna ar att uppna
forskningens syfte, medan intervjufrdgorna formuleras med syftet att na en djupare forstaelse
kring det bestimda temat. Hansyn togs for att sdkerstdlla att fragestdllningarna som
formulerades var tydliga och med ett begripligt sprak som ldmpade sig till alla respondenter, vi
forberedde oss dven infor intervjuerna och vi évade pé intervjufrdgorna for att utveckla god
intervjuteknik. Darutover testade vi d4ven inspelningen, i enlighet med Bryman (2011).

Forst och framst tog vi kontakt med respondenterna for att triffa dem individuellt pa deras
arbetsplats och gav dem missivbrevet (se Bilaga 1). Missivbrevet innehdll information om oss,
syftet med intervjun samt kontaktuppgifter dér beskrev vi vem vi dr, vad intervjun syftar till
och kontaktuppgifter for vidare frdgor. I missivbrevet presenterade vi dven vilka
forskningsetiska aspekter som vi tagit hinsyn till (se Bilaga 1). Dérefter bestdmde vi tid och
plats for intervjun med de enskilda respondenterna. Intervjuerna genomforde vi med sex
fritidsldrare i respektive verksamhet, vi genomforde intervjuer enskilt, med en av oss som
intervjuare, under vecka 15-16, 2019. Allt material spelades in for att senare transkriberas till
text. Varje intervju tog mellan 10 och 35 minuter. Intervjun inledde vi med en presentation av
examensarbetets forskningsfrdga. Efter respondenter accepterade anvdndning av inspelningen
bdrjade vi intervjun genom att stélla generella fragor till de for att komma igéng och f4 en bra
staimning. Enligt Bryman (2011) och Stukat (2011) &r detta en situation dér respondenten kdnner
sig mer bekvam, vilket leder till mer naturlig dialog. Intervjun inledde vi dven genom att fraga
om ldrarens utbildnings inriktning och hur ldnge hen har varit larare. Foljdfragor stélldes dven
utan att vara ledande, utan istillet for att fora diskussionen framat med syfte att generera djupare
forstaelse kring temat (Bryman, 2011). Intervjun avslutades med att deltagarna fragades om de
ville kommentera eller tilldgga nagot, och darefter tackade vi de for sitt engagemang.
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4.5.1. Bearbetning av intervjudata

Innan transkriberingen borjade vi dela intervjuerna upp mellan oss. Vi bestimde dven hur
transkriberingen skulle ga till for att sdkerstilla att alla intervjuer skulle transkriberas pd samma
sitt. Intervjuerna transkriberade vi i sin helhet med hjidlp av en dator. Sedan skrev vi ut
dokumentet och léste intervjuerna savél individuellt som tillsammans flera gdnger. I och med
detta markerade vi de mest relevanta meningar eller stycken med &verstrykningspennor i olika
farger, 1 syfte att underldtta analysen av texten och att dela in resultat i olika teman. Dérefter
parade vi ihop alla stycken med samma féarg for att tematisera de transkriberade intervjuerna.
Pé sé vis kunde vi plocka ut de likheter och skillnader som pévisats under intervjuerna, med
syfte att koppla dem till studiens syfte och fragestéillningar. Dessutom kunde vi urskilja
respondenternas dsikter om pedagogisk dokumentation i vissa teman. Direfter formulerade vi
rubriker for varje tema utifrdn styckenas innehdll och vér studies syfte och fragestallningar.
Slutligen ldste vi igenom och systematiserade det insamlade materialet och skapade en analys
1 ljuset av studiens teori, som bygger pa ldroplansteorin (Kvale & Brinkmann, 2014).

5. Resultat

I denna del presenteras en sammanstéllning av intervjuerna som har gjorts i samband med
denna studiens syfte och som analyserats med hjélp av studiens teoretiska utgangspunkter.
Resultatet redovisas utifrdn foljande tre teman: Pedagogisk dokumentation for elevernas
utveckling och inflytande, att utvecklas som fritidslarare, att utforma en meningsfull
verksambhet.

5.1. Pedagogisk dokumentation for elevernas utveckling och inflytande

Flera fritidslarare beskrev den pedagogiska dokumentationen som en process som sikerstiller
elever och larares gemensamma arbete. En av fritidsldrarna lyfte sérskilt vikten av pedagogisk
dokumentation da hen tycker att den har ett avgdrande betydelse for elevernas utveckling. Detta
eftersom den skapar mojligheter for elevernas delaktighet 1 verksamheten. Johan betonade att
pedagogisk dokumentation synliggor elevens ldrande och utveckling. Han menade vidare att
den pedagogiska dokumentationen &r ett hjilpmedel som utmanar elever for en fortsatt
utveckling av sitt ldrande. Ann-Marie ser att med hjdlp av den pedagogiska dokumentationen
kan eleverna tillsammans med fritidsldrare reflektera dver sitt ldrande.

Ju, det har det om de att fa barnen se vad det verkligen ldr sig och att man tydligt ocksad
och visa pd for barnen vad de ldir sig. Det kan man bli littare med dldre barn dd kan
man prata med de vad dr mdl och syfte, det dr lite svarare med yngre med 6 dringar
att forstd att nu har vi ldrt ndgot att nu ldrt du det hir (Ann-Marie).

Johan menade att pedagogisk dokumentation fungerar som ett verktyg for fritidsldrarna att
komma ihé&g och folja upp och utvirdera samt se hur utvecklingen gér for varje elev. Samtliga

fritidslarare uppgav att pedagogisk dokumentation &r ett sitt att arbeta med eleverna. Maria
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forklarade att varje fritidslarare bor arbeta med pedagogisk dokumentation tillsammans med
eleverna for att hitta olika vigar for deras utveckling och for att ge kraft & den. Hon menade
att detta arbetssitt gor det mjoligt att engagera eleverna och gora dem aktiva i verksamheten.
Gustav menade att arbeta med pedagogisk dokumentation handlar om att skapa ett intresse for
eleverna att bli delaktiga i verksamheten. Kontinuitet i gemensamma arbetet mellan elever och
fritidsldrare dr en forutsittning for att lyckas att dokumentera pa ett pedagogiskt sitt.

Att man far synliggora ndgonting, det dr viktigaste. Jag tror att det viktigaste dr att
eleverna far inflytande eller att deras intressen och erfarenheter liksom spelar in i
verksamheten och tas in till vara sd att de har den impakt pd nagot sdtt (Gustav).

Maria och Gustav beskrev exempelvis att de har samtalstillfdllen varje dag dar de kan diskutera
med elever vad som giller for aktiviteter i verksamheten. De forklarade vidare att fora samtal
med elever om verksamheten dr av avgorande betydelse for att hitta det rétta arbetssittet.
Gustav menade att den pedagogiska dokumentationen skapas genom samtal och reflektion
tillsammans med eleverna och med arbetslag. Han beskrev vidare att den pedagogiska
dokumentationen innefattar elevernas egna processer under arbetets gang. Gustav menade att
den dr som en arbetsprocess som mdjliggdr att folja elevernas utveckling och liarande under
langre tid. Han betonade att elevernas utveckling &r central i deras pedagogiska
dokumentationsarbete “for att inte bara vara inflytande utan ett blir ansvarar” (Gustav). Han
menade att sambandet mellan elevernas delaktighet, inflytande och deras kunskapsutveckling
ar central 1 deras pedagogiska dokumentationsarbete.

Att arbeta med pedagogisk dokumentation gynnar elevernas inflytande, forklarade alla
fritidslarare. Enligt fritidsldrarna ger den pedagogiska dokumentationen mdojlighet for alla
elever att ta del av dokumentationsarbetet med hjilp av olika metoder exempelvis att samtala
med dem och lata dem planera aktiviteten. Sedan reflekterar och utvarderar fritidsldrarna kring
allting med eleverna samt 1 arbetslaget.

5.2. Att utvecklas som fritidslarare

Linda menar att syftet med pedagogisk dokumentation inte dr ldsa igenom allt som man har
skrivit och forsoka gora exakt lika utan man maste utviardera den for att undvika att gora samma
misstag. Det som é&r viktigast med pedagogisk dokumentation &r att den bidrar till
kunskapsutveckling for fritidsldrare. Linda betonade att fritidsldraren problematiserar allt som
hinder 1 verksamheten, exempelvis de saker som fungerar eller inte fungerar, och nidr
fritidslararen problematiserar saker kan hen ldra sig utifrén sitt misstag. Linda menade att nir
man som fritidsldrare lar sig utav sitt arbetssdtt kan hen dven paverka sin kunskapsutveckling.

Det viktigaste dr att se en process att det hinder ndgonting att vi inte bara gar i samma
spar hela tiden utan det hinder ndgonting, att inte bara gora samma misstag om och
om [...] dd kan man hitta andra anfallsvinklar och se det hdr funkar inte om vi gor sda
hdr, vad hinder dd och kan man se en process ddr ocksd (Linda).
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Linda beskrev att fritidsldrarna inte har arbetat tidigare med den pedagogiska dokumentationen
utan de antecknade vad elever hade for funderingar. Linda ser pd pedagogisk dokumentation
som en process eftersom sedan fritidslararna borjade arbeta med pedagogisk dokumentationen
har de dokumenterat mer och de har blivit bittre pa att dokumentera med aren. Linda forklarar
att genom pedagogisk dokumentationen fick de borja dokumentera med en ny metod som kallas
for fritidspedagogisk planering, FRIPP.

Frdan borjan sa vi gjorde ingen pd den pedagogiska dokumentationen, den dr nagonting
som kom pd senare dr, den dr ndgonting som vuxit [...] men det dr fortfarande en
process Vi dr dven inte klara med, vi precis borjat med nagonting som heter FRIPPAR
(Linda).

Alla respondenterna menar att den fritidspedagogiska planeringen, FRIPP dr en pedagogisk
dokumentations metod som de har fatt utav kommunens fritidshemnétverk. Fritidsldraren Sara
och Johan reflekterade kring den pedagogiska dokumentationen och beskrev att den dr som ett
gemensamt verktyg for utvirdering. De menade att den pedagogiska dokumentationen hjélper
fritidsldrarna att ha en gemensam reflektion och utvérderingsarbete. Johan forklarade att genom
fritidshemsmdote/arbetslagstraff som sker varje vecka gir alla fritidsldrare igenom alla
aktiviteter som genomforts och reflekterar kring dem. Genom detta arbetssitt skapas enligt
Gustav trygghet bland arbetslaget. Alla fritidslarare upplever att den pedagogiska
dokumentationen dr central 1 deras gemensamma arbete, de anser att det dr ett gemensamt
arbetsverktyg som bygger pa ett gemensamt planeringsarbete.

Fritidsldraren Gustav beskrev att de tidigare haft en enkel fritidspedagogisk planering, men nu
ndr fritidshem har fatt en ldroplan som inriktar sig till fritidshemmets verksamhet har
dokumentation blivit pa ett pedagogiskt sitt for att synliggora fritidsldrarnas arbete. Han
menade att en lek med elever inte endast innebér att leka med elever, utan den syftar till att
eleverna ska ldra sig nagonting utav den. Nar aktiviteten har genomforts dokumenterar Gustav
genom att ta bilder pa aktiviteten for att sitta och utviardera med eleverna samt med arbetslaget,
sedan visar han upp bilden till vardnadshavare. Den andra fritidsldraren Linda menade att
fritidspedagogisk planering, FRIPP, har blivit som ett hjdlpmedel for hennes pedagogiska
dokumentationsarbete. Hon ser att hon inte behover gora mirkvérdigt dokumentationen lingre
och hon behdver inte heller skriva sérskilt mycket, utan hon gar tillbaka till gamla planeringar
och utvérderingar och ser om hon &r pa rétt spar eller inte. Genom att anvéinda fritidspedagogisk
planering, FRIPP, som medel har dokumentet blivit ett levande dokument. For Linda innebér
att denna kan ses som mer dn bara att skriva utan den &r ett sitt att bryta ned mélen.

Ann-Marie som har arbetat som fritidsldrare i Over &@n trettio &r beskrev att pedagogisk
dokumentation har varit ndgot som hon har gjort for att lyfta elevers behov. Nu efter att
politikerna faststdllt mal for fritidshemmets verksamhet har pedagogisk dokumentation dock
blivit ett sétt och ett arbetets krav for att uppnd de onskade malen. Dessa mal ska alltid
utvérderas.

For Johan &dr den pedagogiska dokumentationen som ett gemensamt arbetsverktyg. Han
forklarade att eftersom det inom fritidshemmets verksamhet arbetar personal som har véldigt
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olika utbildningsbakgrund, blir det pedagogiska dokumentationsarbetet ett gemensamt
arbetssdtt for dem. Pa sd sitt kan de enkelt paverka varandras kunskap pa ett positivt sitt.
Susanne forklarade att vikten av det pedagogiska dokumentationsarbetet syns i allting som
fritidsldrarna gor, exempelvis nir de diskuterar varfor de arbetar med det och vad de behover
ténka till kring. Hon menade vidare att det pedagogiska arbetet gor fritidsldrarna mer kreativa
och Oppna for nya forslag. Den fritidspedagogiska planeringen, FRIPP, har genererat tydliga
avstamningspunkter att arbeta med for varje fritidslarare. Fritidsldraren forklarade att nér de
arbetar med pedagogisk dokumentation uppticker de vilken pedagogisk roll de har bland elever
och sina arbetskollegor.

Den pedagogiska dokumentationen framjar fritidsldrarnas kunskap och utveckling, pdpekade
alla respondenter. Utifrdn den kan fritidsldrarna utveckla deras arbete genom att de far arbeta
pa ett mer pedagogiskt sitt. Enligt fritidsldrarna framgar att det krdvs en tillbakablick pé vad
som tidigare gjorts for att uppna hog kvalitet 1 verksamheten. Darfor blir pedagogisk
dokumentation nddvéndig i deras arbete.

5.3. Att utforma en meningsfull verksamhet

Sara upplever att den pedagogiska dokumentationen dr det ritta sdttet som sékerstiller
verksamhetens kvalitetsutveckling. Linda forklarade att det inte fanns en tydlig definition av
pedagogisk dokumentation forut och inte heller synliga mél for verksamheten. Hon forklarade
att det pedagogiska dokumentationsarbetet leder till att Oka kvaliteten av
fritidshemsverksamheten och stirka verksamheten i jimforelse med andra skolformer.

Det dr jo sdkrar kvaliteten kan jag tycka, att genomtdinka aktiviteter som vi gor och att
utvirderas ordentligt till ndsta gdang ocksd, och att jobba mot ndgra mdl som vi har pd
fritidshemmet [...] vi har bérjat tinka genom vad vi gor med de pedagogiska
planeringar eller FRIPPARNA sd kan jag se det finns tanke bakom och jag tycker
kvaliteten hdjs pd var verksamhet (Sara).

Fritidsldraren Ann-Marie menade att ldraren vid sin dokumentation bor ha med sig ett mal, med
detta menade hon att fritidsldrare bor vara medvetna om den pedagogiska dokumentationens
syfte och méal. For henne &r det systematiska kvalitetsarbetet ett mal som varje fritidslarare bor
strdva efter nar de gor pedagogiskt dokumentationsarbete. Hon forklarade sin erfarenhet av och
syn pa systematiskt kvalitetsarbete att genom kvalitetsredovisning har man ett stort mal och det
ar som ett overgripande mal, att man gor sma saker fran borjan for att uppna det stora malet.
Hon menade vidare att man som fritidsldrare uppnar det stora malet genom att forst
dokumentera, det vill siga genom den fritidspedagogiska planeringen, FRIPP, och sedan
utvirdera den fritidspedagogiska planeringen mot det stora mélet.

En av fritidsldrarna, Linda, som arbetat i lingre dn trettiofem ar beskrev att pedagogisk

dokumentation dr en utvecklingsprocess som hjdlper henne att se vilken utveckling som hént i

verksamheten under dren. Sara, en annan fritidsldrare, har mirkt att pedagogisk dokumentation

hojer verksamhetens kvalitet sarskilt ndr det gors pa ett ordentligt sidtt kommunen har satt det

som mal som varje fritidsldrarna bor strdva efter i1 sin praktik. Gustav menade att kvalitet i
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fritidshem syns genom att anvénda olika medel, exempelvis enkiter som bedomer arbetet,
observationer i vissa saker och genom att skicka veckobrev till virdnadshavare for att de ocksé
ska kunna ta del av verksamheten.

Béda fritidslararna Maria och Gustav forklarade att dokumentation var nagot som verksamheten
brukade gora forut; men nu blev elevernas delaktighet ett krav for att genomfora det
dokumentations arbetet och pa sé sitt blir det létt att nd verksamhetens mal. Gustav och Ann-
Marie menade att detta arbetssétt sdkerstéller utveckling av systematiskt arbete i verksamheten
eftersom den tydliggdr verksamhetens uppgift och mal.

Alla fritidsldrare ser fordelar i arbetet med pedagogisk dokumentation utifrdn deras
erfarenheter. Den pedagogiska dokumentationen synliggdr utvecklingen som sker i
verksamheten. De material som den pedagogiska dokumentationen erbjuder for
verksamhetsutvérdering hjilper dem att utveckla och sékerstélla kvaliteten 1 verksamheten.

Sammanfattning av resultatet

Resultatet av vart arbete visar att olika ldrares syn har mycket gemensamt, vilket tyder pa att
pedagogisk dokumentation bidrar med ndgon form av utveckling av elever och larare och vidare
verksamheten.

Vart resultat visar att alla fritidslérare framhévde vikten av elevernas delaktighet i deras
pedagogiska dokumentationsarbete, de ser att elevernas inflytande pa fritidsverksamheten
spelar en central roll 1 deras dokumentationsarbete. De ser ocksé att arbetet med pedagogisk
dokumentation producerar mojligheter for eleverna att bli delaktiga i verksamheten och
aktiviteter. En av fritidsldrare padpekade att den pedagogiska dokumentationen &r en process
som bidrar till utvirdering och uppfoljning av elevernas utveckling.

Fritidsldrarna beskrev den pedagogiska dokumentationen som ett hjdlpmedel, den synliggdr
larande som sker inom verksamheten, och pa sé sétt hjilper det fritidsldrarna att veta hur de ska
arbeta vidare. Ann-Maries uppfattning av det pedagogiska dokumentationsarbetet stimmer
Overens med Alnerviks (2013) sidtt att beskriva begreppet. Fritidsldrarnas syn pa det
pedagogiska dokumentationsarbetet ar att det bidrar till utveckling av deras ldrande och
kunskap. Genom att arbeta med pedagogisk dokumentation blir varje fritidslarare uppmérksam
1 sin roll, och undviker att gora samma misstag, pa sd sétt garanterar de verksamhetens
utveckling.

Samtliga fritidsldrare anser utifrdn sina erfarenheter att det viktigaste i den pedagogiska
dokumentationen &r den dr process som sikrar inte bara fritidslérarnas kunskap och utveckling
utan hela fritidshemmets verksamhet. En av fritidsldrare uttryckte att arbeta med den
pedagogiska dokumentationen inte dr att utveckla verksamheten framét men en process for att
hoja kvaliteten av fritidshemmets verksamhet.
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Studiens resultat visar dven att samtliga fritidsldrare har borjat arbeta utifrdn kommunens
gemensamma pedagogisk dokumentation arbetsform som kallas FRIPP och den ar forkortning
av fritidspedagogisk planering, med syfte att alla fritidshem i kommunen ska arbeta utifrdn
samma mall. De ser att skapandet av gemensamma rutiner FRIPP mg;jliggor for huvudmannen
att jdmfora fritidshemmen i kommunen och uppticka gemensamma utvecklingsbehov. Detta
med likheter med Elfstroms (2013) forklaring som han ser att kommunens stora utmaning ar att
hitta den gemensamma arbetsformen for att alla kommunens verksamheter ska utveckla och
uppné 6nskade mal.

I resultatet synliggdrs att fritidsldrare utgar ifran ldroplanens syfte och mal i1 deras
dokumentationsarbete. De uttryckte att genom att fritidsldrarna tar den pedagogiska
dokumentationen som process mot malet uppnar de det kvalitativa arbetet. De talade ocksé
kring att den pedagogiska dokumentationen rdknas som underlag for deras kvalitetsarbete. De
menade att den pedagogiska dokumentationen for dem innebér en process for att synliggora
kvalitetsutvecklingen Gver tid pa verksamheten. Vidare ser fritidslararna att den pedagogiska
dokumentationen bor innehélla formulering av aktiviteternas mal, och utvdrdering av dessa
aktiviteter.

Studiens respondenter ser egentligen inga problem med att anvidnda sig av pedagogisk
dokumentation i verksamheten, utan de har blivit béttre och béttre gillande anvéndning av
pedagogisk dokumentation och de har en ny form f6r dokumentation som kadnnetecknas med
FRIPP.

6. Diskussion

Syftet med denna studie var att skapa fordjupad forstéelse for pedagogisk dokumentation pa
fritidshemmet utifrdn fritidsldrares syn och erfarenheter. I foljande del reflekterar vi kring
resultatet och kopplar detta till studiens samtliga delar. Darefter diskuterar vi studiens validitet
och reliabilitet och generaliserbarhet samt for- och nackdelar med den valda metoden.
Avslutningsvis redogors for studiens slutsats och forslag till vidare forskning.

6.1. Resultatdiskussion

Resultatet av denna studie visar att pedagogisk dokumentation spelar en avgorande roll for
fritidshemmets verksamhet. Den pedagogiska dokumentations vikt skiljer sig at beroende pé
fritidsldrarnas erfarenhet av den. Respondenterna ser att pedagogisk dokumentation stodjer
eleverna i1 deras ldrande och ger dem nya utmaningar. Detta &r i Overensstimmelse med
Lindgren Eneflo (2014) som ser att pedagogisk dokumentation ar ett hjalpverktyg for att finga
upp processerna i elevernas ldrande och sedan reflektera 6ver dem tillsammans for att hitta nya
utmaningar. Genom att skapa mojligheter for eleverna att ha inflytande pa den pedagogiska
dokumentationens arbete menade fritidslararna att de kan ta del av elevernas tankar. Detta ar i
overensstimmelse med Holmberg (2015) som skriver att pedagogisk dokumentation syns som
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hjalpmedel for att hjdlpa den som har ansvar i undervisningen att gé vidare i arbetet och f6lja
elevers larande. I skollagen (2010:800) 9 kap 10 § framgér att: "Barn och elever ska ges
inflytande 6ver utbildningen. De ska fortlopande stimuleras att ta aktiv del i arbetet med att
vidare utveckla utbildningen och héllas informerade 1 fraigor som roér dem.”

Respondenterna menade att pedagogisk dokumentation skapar ett storre ansvar hos dem for att
driva samtal med eleverna, dessutom kan den hjilpa fritidslararna att lyssna pa elevernas tankar
och planera verksamheten utifran deras intressen. Detta lyfter dven Alnervik (2013) fram,
ndmligen att pedagoger bor inkludera de etiska diskussionerna i sitt pedagogiska
dokumentationsarbete. Annars riskerar de att bedoma barnen utifrdn deras uppfattning och
utifrdn verksamhetens syfte och mél. Alla respondenter i undersékningen ser att med hjilp av
pedagogisk dokumentation kan alla som &r inblandade i verksamheten, det vill séga elever,
vardnadshavare och pedagoger, se vad eleverna faktiskt lart sig och de kan reflektera
tillsammans kring detta. Detta stirks av Bjervds (2011) som forklarar att pedagogisk
dokumentation kan ses som ett verktyg for att fanga upp och forstd vad som hénder i det
pedagogiska arbetet.

Respondenterna forsoker skapa olika mallar samt olika verktyg for att tydligare kunna
dokumentera verksamheten. Holmberg (2015) skriver att anvéndandet av den pedagogiska
dokumentationen ger kunskap och utveckling till den som har ansvar for undervisa i
verksamheten.

I studiens resultat framgér tydligt att fritidsldrarens erfarenheter spelar en stor roll gillande att
tolka laroplanens innehall 1 sitt praktiska arbete. Fritidsldrarnas erfarenheter visar att genom
pedagogiska dokumentation kan de pd ett enkelt sdtt planera, dokumentera och folja upp
verksamheten, och detta dr en fOrutséttning for att kunna hoja kvaliteten i verksamheten
(Skolverket, 2017). Elfstrom (2013) menar i sin tur att fritidslarare bor se over sitt arbetssétt for
att kontrollera om det stimmer Overens med innehéllet i ldroplanen for att sédkerstilla
systematiskt kvalitetsarbete 1 verksamheten.

I resultatet framgar att alla deltagande fritidsldrare anvdnder kommunens gemensamma
pedagogiska dokumentations metod som kallas for pedagogisk planering, FRIPP. FRIPP
anvinds av fritidsldrare 1 fritidshemmets verksamhet for att belysa att de arbetar mot
laroplanens mal eftersom den dvergripande delen av FRIPP kopplas samman med laroplansmal.
De ser FRIPP som ett hjdlpmedel som underldttar for fritidsldrare att tolka den pedagogiska
dokumentationen som ingér i ldroplanen i sitt praktiska arbete. Respondenterna ser att den
skapar mojlighet for dem att fordjupa sig och forstérka sitt pedagogiska dokumentationsarbete.
De menade att pedagogisk planering, FRIPP ar ett professionellt pedagogiskt dokument som
kopplar verksamheten till Lgr 11. Detta eftersom den &r arbetssitt som hjélper fritidslarare att
sétta fokus pa verksamhetens tre huvudsyfte som star i fritidshemmets ldroplan. Pihlgren (2017)
beskriver de som; malfokus, utvdrdering och aktivitetsplan. Med malfokus menas hur
aktiviteterna bor formuleras for att verksamheten ska nad ldroplanens oOnskade mal. I
utvdrderingsdelen blir malen att diskutera och utvérdera dessa aktiviteter bdde med elever och
arbetslag. I planering av aktiviteter blir syftet att hitta ratt sétt att anvéinda miljo och lampliga
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material och resurser som besvarar malet som star i styrdokumentet med fokus pé elevernas
intressen (Pihlgren, 2017). Genom deras beskrivning av deras arbetssétt ses tydligt hur de tolkar
laroplanen.

Avslutningsvis anser vi utifrdn studiens resultat att pedagogisk dokumentation hade lika
uppfattning mellan fritidsldrare men den definieras pa olika sitt, s linge malet med arbetet &r
att uppna de mélen som finns i styrdokumentet. Skillnaderna i synséttet pa dokumentation kan
utskilja sig ytterligare i hur lang erfarenhet de har av den pedagogiska dokumentationen.

6.2. Metoddiskussion

Eftersom var studies syfte var att undersoka pedagogisk dokumentation pa fritidshemmet, blev
valet av en kvalitativ forskningsmetod i form av semistrukturerade intervjuer relevant for att
uppfylla studiens syfte da fick vi en tydlig beskrivning av vart dmne utifrn fritidsldrarens
perspektiv. Om enkit hade anvénts som metod i stéllet skulle detta inte ha genererat lika utforlig
information som vid de semistrukturerade intervjuerna. Detta d& intervjuerna mojliggjorde
foljdfragor utifrdn informanternas svar. Detta underldttade var fordjupning kring varje
fritidsldrares individuella uppfattning och erfarenhet. Dessutom erholl vi tydligare och djupare
forstaelse kring ett givet svar dn vad enkéten hade resulterat i (Kvale & Brinkmann, 2014).

Eftersom vart urval var fritidsldrare som har erfarenhet av pedagogisk dokumentation i deras
arbete ledde detta till att vi fick liknande resultat. Detta kan tolkas som att resultaten skulle bli
desamma om man gor forskningen i samma fOrutséttningar i flera tillfdllen. Nagot som 6kade
vér studies validitet &r att vi analyserade materialet med hjélp av teoretiska utgdngspunkter som
vi redovisat och argumenterat i enlighet med vér studies syfte. Sedan beskrev vi hur studiens
intervju-fragor som vi stillde till respondenterna forhaller sig till de generella forskningsfragor
som vi syftar att besvara i den héir studien.

Den okade validiteten handlar om generaliserbarhet, det vill sdga hur studiens resultat kan
generaliseras till andra verksamheter. Trots att var studies validitet kunde 6kas (se ovan) blev
den dnda inte stark eftersom studiens resultat grundar sig pd ett begrénsat urval och snivt
omrdde. Vér studies resultat gér darfor inte att generalisera till hur 6vriga fritidsldrare i andra
kommuner har erfarenheter av och syn pa anvéndning av pedagogiska dokumentation och vi
vet inte heller om de har erfarenhet av den pedagogiska dokumentationsmetoden FRIPP som
kommunens fritidshemmets verksamheter anvénder.

Nar det giller studiens reliabilitet var vi noggranna att inte paverka respondenterna med véra
asikter. Detta uppfylldes genom att vi bibehdll fokus pé studiens syfte under hela intervjun. Det
skulle vara en fordel for studiens reliabilitet om vi bdda haft tid till att ndrvara vid intervjuerna.
Detta hade lett till att fler f6ljdfrdgor hade kunnat stéllas; ddremot fanns inte den tiden. Vi valde
i stéllet att oka studiens reliabilitet genom att beskriva tillvagagidngssittet sa tydligt som mojligt
genom hela studiens géng. Detta for att pavisa hur vi hanterat det insamlade materialet. Genom
att forstdrka resultatdelen med citat frin intervjuerna och anvidndandet av inspelningar.
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Inspelningar hjélpte oss i transkriberingsarbetet, da det mojliggjorde att gé tillbaka flera ganger
och lyssna pa respondenternas utsagor for att inte missa ndgonting. Det underlittade dven var
Oversittning av det talade spréket till skriven text (Bryman, 2011). Genom att vi var noggranna
1 bearbetning av data, det vill sdga transkriberandet av respondenternas svar, okar dessutom
studiens pélitlighet.

En nackdel med kvalitativ underskning med intervju som metod ar att det dr en tidskrdvande
process att transkribera intervjuer. Detta tog sarskilt 1ang tid eftersom vara respondenter hade
mycket att berétta utifrdn sina erfarenheter och eftersom vi valde att skriva ut allting
respondenterna sade.

Hade det funnits mer tid skulle vi bada ha deltagit vid alla sex intervjuer. Detta hade mojliggjort
fler f6ljdfrdgor och att undersoka sédvil mojligheterna som svérigheterna som fritidslarare har i
arbetet med pedagogisk dokumentation. Dock fanns inte den tiden. Vi upplevde dven att var
forforstaelse och kunskap om dmnet var till fordel for unders6kningen. Detta innebar att fler
foljdfragor kunde stillas och hjilpte respondenterna berdtta mer om sina tankar och asikter
kring dmnet.

6.3. Slutsats och vidare forskning

Utifrén var studies resultat konkluderas att pedagogisk dokumentation é&r ett viktigt hjdlpmedel
som har lett till en ny form av fritidspedagogisk planering som bendmns FRIPP. FRIPP anvinds
av fritidslarare och &r underlag i fritidshemsverksamhetens kvalitativarbete och sker
fortlopande gemensamt i fritidshemmets arbetslag. Dessutom &r FRIPP ett vardefullt underlag
och rutin for att dokumentera och f6lja upp fritidshemmets resultat gentemot de nationella
maélen.

Vér studie har medfort en 6kad kunskap kring hur pedagogisk dokumentation kan bidra till
utvecklingen av fritidshemmets verksamhet. Fritidsldrarnas forhallningssitt har en visentlig
roll for vad pedagogisk dokumentation kommer fa for betydelse inom verksamheten. Genom
den kan verksamheten fordndras till det béttre och alla fritidslédrare fir mer erfarenhet att
anvianda den i praktiken. Den pedagogiska dokumentationen bidrar med alla delar som har
ndmnts i studien for att framja bade elever och fritidsldrarna i verksamheten. Studies resultat
har lett oss till en Okad kunskap och forstaelse av pedagogisk dokumentation utifran
fritidsldrarnas syn och erfarenheter.

Utifrén véara erfarenheter fran verksamhetsforlagda utbildningar och den kunskap som erhallits
under var studie dr det av vikt {or fritidsldrare att dokumentera och forsté vikten av pedagogisk
dokumentation i planering och systematiskt kvalitetsarbete. Utifrén vér studies resultat ses dven
att den pedagogiska dokumentationen kridver mycket arbete och gemensamma diskussioner
med arbetskollegor for att forstdrka erfarenheter och hitta ldmpliga metoder for att fortsétta
dokumentationsarbetet. Det skulle darfor vara intressant att genomfora observationer i
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verksamheten for att synliggdra hur arbetet med pedagogisk dokumentation ser ut och hur
fritidsldrare 1 fritidshemmet anvénder FRIPP i sin praktik.

Nagot som skulle vara intressant att undersoka dr samma fritidshemsverksamhet om ett antal ar
ndr de anvint pedagogisk dokumentation en ldangre tid. Forslag till fortsatt forskning att
genomfora en liknande studie med andra kommunens fritidsverksamheter och jdmfora om det
skiljer sig mellan olika kommuner fritidshemmets verksamhet.
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Bilaga 1, Missivbrev
Hej!

Vi heter Lara Al-Sabti och Ardeem Tarakgian och vi studerar till grundldrarprogrammet med
inriktning mot arbete i fritidshem vid Hogskolan i Gévle. Vi har paborjat var avslutande kurs
som #r det sjilvstindiga examensarbetet. Amnet som vi har valt handlar om pedagogisk
dokumentation.

Syftet med var studie ar att skapa fordjupad forstaelse for pedagogisk dokumentation i
fritidshemmets verksamhet genom att undersoka fritidsldrarens syn och erfarenhet kring arbetet
med pedagogiska dokumentation. For att kunna besvara syftet i var studie kommer vi intervjua
fritidslarare som arbetar med pedagogisk dokumentation pé fritidshemmet. Din kunskap och
erfarenhet kan bidra till vér studie.

Viér studie ar en kvalitativ intervjustudie och vi kommer att gora individuella intervjuer med
sex fritidspedagoger. Du kommer att vélja tid och en ldmplig plats pa din arbetsplats for
intervjun, som vi berdknar kommer att ta ungefar 25-35 minuter. Vi kommer att spela in
intervjun med hjdlp av en mobiltelefon for att underlétta transkriberingen.

De forskningsetiska principerna frdn Vetenskapsrddet (2017) kommer att vara en grund i
intervjutillfallet och sjdlva arbetet. Det betyder att ditt deltagande ar frivilligt och att du nir du
vill kan avbryta intervjun och ditt deltagande. Informationen fran intervjun kommer vi att
behandla konfidentiellt och ditt deltagande kommer att vara helt anonymt. Uppgifter och
resultat fran var undersokning kommer enbart att anvéndas i forskningsdndamal.

Om du é&r intresserad att delta i intervjun ar du vilkommen att hora av dig till oss for att boka
en tid. Vi vill ha gérna svar via mail eller mobiltelefon om du kan tidnka dig att delta under
vecka 15-16. Om du har fragor eller funderingar dr du vilkommen att kontakta oss eller var
handledare for mer information.

Hoppas att ni har mgjlighet att delta!

Med vénliga hélsningar!

Lara Al-Sabti och Ardeem Tarakgian

Lara Al-Sabti ofk16lat@student.hig.se || GGG
Ardeem Tarakgian ofkl6atn@student.hig.se ||| EGzNG

Handledare: Tatiana Mikhaylova ||| G
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Bilaga 2, Intervjufragor
Utbildning:

Hur lang erfarenhet har du inom yrket?
Vad har du for erfarenheter av pedagogisk dokumentation?
Vad anser du vara huvudsyftet att arbeta med pedagogisk dokumentation pa fritidshemmets
verksamhet?
Vilken betydelse har pedagogiska dokumentationen for fritidshemmets verksamhet?
. Vad upplever du som viktigast i arbetet med den pedagogiska dokumentationen? Varfor?
. Hur anvinder du som fritidslérare och ditt arbetslag pedagogisk dokumentation i
verksamheten?

. Vad har du for erfarenheter av systematiskt kvalitetsarbete?
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Bilaga 3 databassokning

Att soka efter fem vetenskapliga artiklar

Forst och frimst har vi valt ett huvudimne som intresserar oss och detta 4r “Pedagogisk
dokumentation”. Dessutom véar litteratursoknings resultat handlar om “Pedagogisk
dokumentation i skolan/fritidshem”. For att bredda sokningen har vi anvint tre olika databaser
fran den listan som finns pa Gévle hogskolans webbsidan.

For Artikel 1 anvinde vi Google Scholar; denna anvinde vi for att s6ka nationella artiklar och
avhandlingar. Sokordet som vi har valt var Pedagogiska dokumentation. Nér vi skrev
sOkordet 1 sok rutan visade att det finns ungefdr 23 900 artiklar kring detta &mne. For att
begrinsa var sokning

1.- Anvénde vi operatoren AND for att komma med resultat som innehaller bade pedagogisk
och dokumentation. Detta visade att det finns 23700 artiklar.

2. Direfter begridnsade vi var sdkning genom att anvinda den vanligaste soktekniken, en
frassokning, eftersom vi ville att soka pa sammansatta begrepp sétt vi orden inom citattecken
”pedagogiska dokumentation” for att halla ihop orden och sdka artiklar som handlar om
pedagogiska dokumentation och slippa de artiklar som handlar om bara pedagogisk eller bara
dokumentation hér visade ungefar 2 920 artiklar.

3. For att ge smalare resultat tryckte vi pa Sedan 2018 dé resultatet blev 266 artiklar

4. Nér vi valde att soka efter artiklar som har citat visade 266 artiklar.

Som artikel 1 valde vi: Lindgren Eneflo, E. (2014) Dokumentationens dilemma — forskolldrare
samtalar om pedagogisk dokumentation. Licentiatuppsats i Pedagogiskt arbete, UTV, Umea
Universitet. Genom att 14sa artikelns rubrik och abstrakt fick vi snabbt forstaelse for vad artikeln
handlar om.

For artikel 2 anvinde vi Swepub; dér tryckte vi pa utokad sokning for att begrdnsa var
s0kning, och sedan.

1.- skrev vi ”pedagogiska dokumentation” i fritextrutan, sedan valde vi spraket svenska och
blev en annan begransning alternativ, dessutom resultatet blev 72 artiklar.

2.- Sedan valde vi de artiklar som é&r fritt online och resultatet blev 29 artiklar

3.- Eftersom artikeln bor vara vetenskapligt granskade valde vi licentiatavhandling.

Nir vi tryckte pa “Detaljer” visade sammanfattning av avhandlingen vilken blev litt att vilja
ratt artikel. Som artikel 2 valde vi: Karin Alnervik 2013 ”"Men s& kan man ju ocksa tinka!”
Pedagogisk dokumentation som forindringsverktyg i forskolan (Doktorsavhandling i
pedagogik) Dissertation Series No. 19.

For artikel 3 anvinde vi LIBRIS som é&r en nationell soktjdnst med information om titlar pa
universitet och forskningsbibliotek, samt svenska bibliotek. S6kordet som vi har valt var
Pedagogiska dokumentation. For att borja var sokning med begransade sokning tryckte vi pa
utdkad sokning sedan valde vi svenska artiklar som sprék; detta resultat blev 189 artiklar. Sedan
frén listan (Avgrinsa trdffméangd) valde vi fritt online for att komma fram bara de artiklar som
ar (fulltext artiklar) da resultatet blev 15 artiklar, typ av artikel valde vi avhandling for att vara
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litteraturen vetenskapligt granskade, dd kom resultatet 10 artiklar. Som artikel 3 valde vi :
Charlotte Holmberg 2015 Sa ér det ju — den blir aldrig firdig! En etnografisk studie om
forskolepedagogers arbete med pedagogisk dokumentation. For att forsoka ta reda pa hur
pedagogisk dokumentation arbetas med och uppfattas av pedagoger pa forskolan.

For artikel 4 och 5 anvinde vi Discovery pa Hogskolan i Gévle som ar en international
sOktjanst dar kan man soka vetenskapliga artiklar i olika sprdk pa bland bibliotek och
kursbocker. Sokordet som vi har valt var leisure-time centre. For att borja var sokning med
begransade sokning valde vi engelska artiklar som sprak samt tryckte vi pd peer reviewd; detta
resultat blev 4,845 artiklar. For att begrinsade sokning alternativet mer skrev vi i AND rutan
Fritidshem for att fa artiklar som handlar den pedagogiska dokumentationen pé fritidshemmet
dé fick vi ingen artiklar som handlar om den. D4 skrev vi pedagogiska dokumentation och valde
vi svenska artiklar som sprak med att vélja peer reviewd och fulltext alternativet da kom det
fram artikelar som inriktade till férskolan och inte till fritidshemmet. Resultatet var 10 artiklar,
efter att vi ldste varje artiklarnas abstrakt valde vi tvd avhandling Som artikel 4 valde vi
Elfstrom, I. (2013). Uppfoljning och utvirdering for forindring: pedagogisk
dokumentation som grund for kontinuerlig verksamhetsutveckling och systematiskt
kvalitetsarbete i forskolan. Diss. Och Som artikel 5 valde vi Bjervés, L.-L. (2011). Samtal
om barn och pedagogisk dokumentation som bedomningspraktik i forskolan - En
diskursanalys.
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