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Svearikets vagga — en historia i gungning? Epilog med fortsittning

Sillan har ett TV-program engagerat och
upprort si manga arkeologer och historiker.
Protesterna har framf{Gr allt riktats mot den
respektloshet, med vilken producenten har
behandlat arkeologiska data och historiska
killor. Debatten efter programmet kom dir-
fér 1 huvudsak att handla om vad som ir
vitt eller fel och har styrts av ambitionen att
reda ut var Svearikets vagga “egentligen”
stod. En del andra visentligare frigor har
helt hamnat i skymundan. Det har talats all-
deles [or lite klarsprak om ideologin bakom
TV-programmet, om forhillandet mellan
amatorer, fackarkeologer och forskare och
framfor allt om nodvindigheten att forbittra
den arkeologiska forskningsformedlingen.
TV-programmet “Svearikets vagga — en
historia i gungning?” producerades i Géte-
borg av Dag Stahlsjé och visades i sex delar
1982. Produ-

centen har tagit sin utgingspunkt i den s. k.

under hosten 1981 och varen
Vistgotaskolan enligt vilken centrum for den
svenska riksbildningen ligger i Vistergotland.
Utifran denna hypotes omplaceras Gamla
Uppsala till Kinnekulle och fven ett antal
andra kiinda platser byter landskap. I argu-
mentationen stoder man sig pa topografiska
forhallanden och ortnamnsteorier men fram-
for allt pa folkmytologier.

Folkets histonia eller folklig historia?

Producentens ambition med programmet

framgar 1 foljande férannonsering:

Niir jag borjade arbetet med serien for ett par ar
sedan var det som jag kan forestilla mig att en
kriminalare borjar en utredning om ett mystiskt
/... [ Kan vi lita Pit vara historiebtcker?
tillriittalagd
Finns det en annan Folkets historia?
Radio TV, 25.11.1981, D. Sl.'lhl\ji'l -

mord.
historia?
(Raster i

Eller iir det en Kungarnas

Att gora ett TV-program om "folkets histo-
ria” — det later biade radikalt och intressant.
De som sidg TV-serien kunde emellertid inte
undgd att kinna sig grundligt lurade. Vad
som skildras dr inte nigon "folkets historia”
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utan en kungarnas och herreménnens histo-
ria, forbluffande lik den som forekommer 1
vara historiebtcker, men sedd ur ett nigot
annorlunda geografiskt perspektiv. Utmiir-
kande for programmet ir diremot en mar-
kant “folklighet” —

mirkelse -

i ordets negativa be-
som satter vanligt sunt fornuft i
motsats till en ofdrstdelig och krianglig veten-
skap. Av

folklig historia, vars {ramsta kriterium &ar att

folkets historia har det blivit en
vem som helst ska kunna hitta bevisen och
tolka dem. Folkligheten 1 programmet ar ett
formellt grepp och inte nigot utmiirkande
for innehillet, som producenten forsoker in-
billa oss. Men det ska erkinnas att han har
lyckats ge sken av att framféra en alternativ
forskning uppburen av allminhetens repre-
sentanter, Denna folklighet ar uttryck for
den antiintellektualism som genomsyrar hela
TV-serien, och vars budskap innebar att var
och en ir sin egen forskare.

Fynd som talar eller fynd som tolkas?

[ programmet [orekommer ofta att vanligt
folks iakttagelser stills mot vetenskapsman-
nens pastaenden. Det man kan konstatera
med egna Ggon, tillmits ett stort virde. Ett
exempel pa denna typ av sunt fGronuft dr f6l-
jande citat, dir Verner Lindblom besvarar
ett inligg i debatten apropa den omtalade
Mdéjbrostenen och den pastidda forfalskning-
en av den:

Bilden kanske inte alls har heroisk bakgrund /.. ./
Hiisten dr en mager krake med tydligt ritade rev-
ben? Vapnet ser ut som en kiipp och hunden lik-
nar en vanlig byracka. (Skévde Nyheter 16/4 1982
Lindblom.

Bevisforingen ir enkel och varje bevis fun-
gerar som en ledtrdd till niasta fragestillning
i jakten efter "sanningen”. 1 sokandet efter
denna sanning viljer producenten ut de de-
taljer som passar in i teorin och utelimnar
de obekvima detaljerna. Mycket i bevisfo-
ringen bygger pid antaganden och plausibla
forklaringar. Detta ger ett [orforiskt intryck.




Vem som helst kan ju begripa resonemang-
en! TV-tittarna ska med egna 6gon kunna
konstatera att antagandena stimmer. Produ-
centen later fynden tala. En allvarlig miss-
uppfattning i programmet ir forestillningen
att fynden i sig beréttar nagot for oss. Arkeo-
logiska data maste tolkas. I TV-serien ar det
Dag Stihlsjo som tolkar at oss och detta gor
han pa ett sadant forridiskt sitt att man
ibland far gnugga sig i 6gonen ordentligt.

Medvetet eller omedvetet har producenten
pa detta sitt gjort sig skyldig till [érvansk-
ningar och ersatt en vetenskaplig argumenta-
tion med forenklade populistiska resone-
mang.

Stahlsjo sjialv har karaktiriserat sin serie
som en deckare. Detta ir ingen dum analogi,
men spianningen i en bra deckare dkar inte
nodviandigtvis med antalet skottlossningar
och mord. Tviirtom skyler de ytliga effekter-
na ofta over en torftig handling. Producen-
ten har har fallit for frestelsen att ta till ett
overmitt av effekter som till exempel blods-
droppar, dédskallar och korpskriin. Bakom
effekterna doljer sig ett forenklat och spin-
ningslést innehall.

Vi dr mycket tveksamma till en populari-
sering av historia, ddr man presenterar fir-
sanningar, ritlinjiga héndelseférlopp
losningar. Om vi arkeologer

diga
ensidiga
lyckas skildra inte sa mycket de [drdiga resul-
taten utan forskningen fram till dessa och

och

komplexiteten och motsigelsefullheten i vara
teorier, sa skulle vi kunna visa pa spiinningen
i arkeologi och historia utan att behéva f{or-
packa var information i glittat papper.

Den alternativa forskning, som program-
met har velat presentera, bygger pi en in-
konsekvent metodik. A ena sidan dberopar
man signer och folkmytologi som bevisma-
terial, utan att pa nigot sitt behandla dessa
enligt killkritiska metoder. Den personliga
tolkningen iir hiir enda sanningskriteriet. A
andra sidan féretrider man en klart positivis-
tisk grundsyn, som innebir att sanningen lik-
stills med arkeologiska data och uppenbarar
sig bara man sitter spaden i jorden. Darmed
reduceras sanning till det konkreta och litt-
begripliga. Forstaelse i sig dr emellertid inget
kriterium péa vetenskaplighet.
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I programmet anvinds forstaelsen som ett
viktigt led i bevisforingen och det ir dirfor
tacksamt att hdnvisa till mytologi och folk-
traditioner. Sprikbruket i TV-serien ir ock-
sa dgnat att betona det sigenomspunna i var
forntid. Platser och féremal 1 programmet
far ofta epitetet "marklig”, "egendomlig”,
"unik” "fantastisk™. forkiirlek
for det gatfulla bottnar troligen i att man

eller Denna
vill upphéja signer och myter till primir-

]\-l“lll

folktraditioner md i huvudsak vara
[.../ Enbart rena fantasier kan inda
knappast riicka som [6rklaring, Bortom torde alltid

Myter
ohistoriska

och

ha funnits faktum som inspirerat. (Skaraborgsbyg-

den 21/8 1981 Lindblom.)

Ett litet korn sanning, som forresten finns i
varenda saga, ricker inte som underbyggnad
for en vetenskaplig slutsats. Dirmed inte sagt
att det skulle vara helt otillitet att anvinda
sin fantasi och sin associationsférmiga. Fan-
tasin dr forskarens viktigaste resurs i skapan-
det av nya teorier inom all vetenskap.
Fordela S:'H.r'__rjn.\ fr_u'midr lika sarskilt Ikt
till Vistergétland

Det geografiska perspektivet 1 TV-program-
met ar inte sarskilt omfattande. Vi lamnar
inte svensk mark annat dn som vikingar, da
vi beger oss till England pa ett kort besok.
Resten av forntiden tillbringar vi 1 Vister-
gotland. Det var nidmligen hir historien ut-
spelade sig. Det ir svirt att inte forhalla sig
aningen skeptisk till ett si starkt lokalforank-
rat historieperspektiv. Vi har ingen egen
forntid. Vi delar den med andra manniskor.
Det finns darfér all anledning att betona att
hiandelseforlopp och orsakssammanhang ir
internationella och viirldsomspinnande. Ut-
ifran en lokalchauvinistisk standpunkt blir
det givetvis viktigt att forsoka knyta sé
mianga unika och betydelsefulla egenskaper
och platser som méjligt till det egna landska-
pet for att darigenom glorifiera den lokala
bygden.

I ett demokratiskt land bér alla provinser, iiven de
kulturellt och bebyggelsehistoriskt iildsta, fi sin an-
del av rikshistorien. (Skaraborgsbygden, 21/8 1981
V. Lindblom.,)

(1982
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I sin iver att decentralisera historieskrivning-
en gar Vistgotaskolans representanter dnnu

ett steg:

Vi har hafi nog av den centralistiska statspropa-
gandans herrefolksliknande men vetenskapligt okla-
ra 'svear' och deras iirorika hypotetiska kungar,
riken, tempel, krig, erévringar, vikingatag och 'do-
minans’ utifrdn byn Gamla Uppsala i nordli-
gaste utkanten av fornsvensk odlingsbyed. (Skévde
Nyheter 21/1 1982 Lindblom.)

Foresprakandet av en decentraliserad lokal-
forskning och attackerna mot den centralise-
rade statsmakten utan annat innehall dn pro-
testen i sig dr tongangar som ofta aterfinns
hos extrema hogergrupperingar.,

Den akademiska virlden beskrivs som en
homogen struktur bestiende av troga och
konventionella vetenskapsmin, som fortryc-
ker annorlunda historiska teorier genom att
uppritthalla ett forlegat asiktsmonopol. Det-
ta dr den viktigaste orsaken till det akademi-
kerforakt och antiintellektualism,
ar ett karaktiristiskt drag hos Vistgotasko-
lan.

De lokalpatriotiska tongéngarna i

Lll‘ll soIm

pro-
grammet har ocksda visat sig vara ett smart
reklamjippo [6r turistniringen i Viistergot-
Ulf Erik Hagberg, landsantikvarie i
Vistergotland, beskrev liget pa Arkeologiska
Samfundets debatt kring TV-programmet i
varas. Han kunde beritta att det i svallva-

land.

gorna efter TV-serien har vuxit fram en hel
souvenirindustri i Vistergotland och i sparen
efter Mac Key och Dag Stihlsjo féljer nu
busslaster med turister och intresserade som
alla ska beséka Ubsola och Situna.

I dessa pilgrimsfirder deltar inte bara tu-

ristande allmianhet. Aven vid Institutionen
for Arkeologi 1 Géteborg har studenterna or-
ganiserat en utflykt till de sigenomspunna

platserna.

Arkeologerna och hembygdsrorelsen

Framtoningen av goternas roll i var forntid
och glorifieringen av deras bedrifter dr ingen
ny eller radikal tankeging. Den gétiska ro-
mantiken fick sin héjdpunkt under 1800-ta-
let med bildandet av Géotiska Férbundet
1811. Anda sedan Jordanes pi 500-talet
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c. Kr. skrev sin gotiska historia har det fun-
nits en tendens i historieskrivningen att vilja
gotiska

tillskriva Sverige alla g bedrifter som
skedde runtom i Europa. Olof Rudbeck, pro-
fessor 1 Uppsala under 1600-talet, forsokte i
boken Atlantica "bevisa” att det forsvunna
och sdgenomspunna Atlantis i sjdlva verket
var Sverige. Rudbeck var inte sdrskilt excep-
tionell, iven om han ofta fiar sti som fore-
bild fér en nationalistiskt priglad historie-
Han ankndét helt
historieskrivningen i vart land.

sym. till den traditionella

Det finns alltsd tydliga rotter till de gotis-
ka tankegangarna hos dagens representanter
for Vastgotaskolan. Liksom Rudbeck lanse-
rade sina teorier i propagandistiskt syfte, gor
Viistgotaskolan detsamma. Likheterna mel-
lan de bada historieuppfattningarna i ideolo-
giskt hanseende idr sliende. I det ena fallet
var det [or att stirka den nationella egen-
kiinslan, 1 det andra fallet dr det [6r att star-
ka den regionala. Skillnaden ir harfin. Att
sakinnehdllet i Viistgitateorin star i motsitt-
ning till den gamla rudbeckianska historie-
synen dr i det hir fallet en bisak.

TV-programmets centrering kring Vister-
gitland kan ge sken av att den regionalt-lo-
kala historiesynen ér speciell for Viistgota-
skolan. Vi ska dock komma ihiag att detta ir
ett genomgaende drag i hembygdsforeningar-
nas verksamhet runtom i landet.

Idag dr hembygdsrorelsen en av vara stora
folkrérelser med ca en halv miljon medlem-
mar organiserade 1 1400 fGreningar. Mal-
sittningen med hembygdsrorelsen var och
har forblivit att tillvarata gamla seder och
bruk, kulturella traditioner och tekniska pro-
cesser. I borjan pa seklet var rérelsen ett ut-
tryck {or protester mot den snabbt vixande
industrialiseringen och de akuta problem
den
stark ekonomisk tillvixt och industriell fram-

SO medforde. Under perioder med
tidsoptimism som till exempel under efter-
krigstiden, var mojligheterna att vicka all-
manhetens intresse for hembygdsrorelsens
malsittning mycket sma. Idag vixer med-
vetandet om industrialismens avigsidor och
som en foljd av bland annat miljodebatten
och allminna decentraliseringskrav kan man
okat for hem-

ater konstatera ett intresse




idag
nistan uteslutande av insamling, dokumenta-

bygdsrorelsen. Verksamheten bestar
tion och kulturminnesvird. Kinslan {6r hem-
bygden har emellertid forblivit den Gvergri-
pande malsittningen for rorelsen. Det lokala
historieperspektivet som kommer till uttryck
i  hembygdsféreningarnas verksamhet kan
verka naturligt, men om intresset for hem-
bygden utesluter globala och mera overgri-
pande kring
forntid ligger lokalpatriotism farligt niira.

fragestillningar minniskans

I manga ar har det funnits ett vil funge-
rande samarbete mellan medlemmar i hem-
bygdsrorelsen och fackarkeologer. En stor del
av  Riksantikvarieimbetets
skottes forr av amatorer ute i bygderna och

inventeringar

idag sker specialinventeringar i samarbete
mellan RAA och hembygdsrérelsen. I de fall
hembygdsféreningarna ar i behov av arkeo-
logisk fackexpertis, férviintas arkeologen
kunna ge detaljerad information om den lo-
kala bygden och dess fornminnen. Pa si sitt
utnyttjar de bida sidorna varandra pd an-
tingen den enes eller den andres villkor. Ama-
torer inventerar at arkeologerna. Arkeologer
tillfor amatorerna 6kad lokalkunskap. Detta
utbyte av tjinster utgdr i princip hela sam-
arbetet, en dialog kring respektive arbetsom-
rades innehdll saknas. I vért samarbete med
hembygdsrorelsen och med amatorer 1 all-
manhet bor vi arkeologer biittre utnyttja
mdjligheten att féra ut kunskaper som korre-
sponderar med den aktuella forskningsstatu-
sen i var vetenskap. Kunskaper med vilkas
hjilp den lokala forankringen kan ske uti-
fran ett globalt perspektiv eller en Gverord-
nad fragestillning. Insikt i att forskning ir
en stindigt pagaende process ger goda {6rut-
sattningar att levandegora historia.

Amatorer och arkeologer. Molsittning eller
skillnad?

Samarbetet mellan amatorer och arkeologer
har bland annat lett till missuppfattningen
att amatorerna

genom inventeringsarbetet

deltar i forskning. En sidan koppling har

ocksa gjorts i TV-serien, dir amatdrernas
undersokningar i Vistergotland likstillts med

forskning. I debatten har man frin arkeolo-
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giskt hall tangerat férhillandet mellan ama-
torer och arkeologer, men detta har skett
forsiktighet.
bottnar troligen i oron for att ytterligare 6ka

med stor Denna reservation
motsittningarna.

Det som i programmet och i debatten be-
skrivits som motsittningar ar emellertid en-
bart en legitim skillnad mellan yrkesarbete
och hobbyverksamhet, som det inte tjanar
nagot till att forneka.

Arkeologer genomgir en akademisk ut-
bildning, som iir inriktad pi bade en filttek-
nisk-praktisk och en historisk-teoretisk del.
Den teoretiska utbildningens mal dr att ge
forstaelse f6r generella och globala samman-
hang i forhistorien. Arkeologisk verksamhet
bygger dessutom pa metodiska regler bade
vad giller den filttekniska verksamheten och
bearbetningen av data. Gemensamma refe-
rensramar med arkeologer internationellt ger
mojligheter till ett vidgat samarbete och ve-
tenskapligt utbyte Gver nationsgriinserna.

Detta betyder att amatorer inte har nagra
reella mojligheter att utéva arkeologisk yr-
kesverksamhet och darfor inte heller kan pa-
verka den arkeologiska forskningen som hel-
het. Detta kan ocksd 1 viss man vara forkla-
ringen till varfor amatorer 1 regel ar lokalt
inriktade.

Inom den arkeologiska verksamheten kan
vi urskilja tvd centrala omriden; filtarbete
och forskning. Dessa tva inriktningar ir ty-
virr ofta atskilda. Den arkeologiske forskaren
ar sillan en yrkesverksam arkeolog och den
yrkesverksamme arkeologen har fa majlig-
heter att forska. Det ér oftast den filtinrikta-
de yrkesverksamme arkeologen som allmiin-
heten kommer 1 kontakt med och som iden-
tfieras med en arkeologisk forskare.

Den interna uppdelningen i olika verksam-
hetsfzlt inom arkeologin har bidragit till att
skapa felaktiga forestillningar om forskning.
I TV-serien har det konsekvent satts likhets-
tecken mellan griivning och inventering i
ena sidan och forskning a den andra. Begrep-
pet forskning har dessutom blivit mycket
tinjbart och kommit att innefatta allt frin
avancerat vetenskapligt arbete till dokumen-
tation och sliktforskning. Missuppfattningar-
na kring vad forskning egentligen ér, speglar
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ocksa den markanta bristen pd kommunika-
tion mellan allménheten och vetenskapsmin-
nen generellt.

Arkeologisk forskningsférmedling formed-
lingsforskning inom arkeologin

De  Asikter
"Svearikets vagga — en

som framkommit 1 TV-serien

historia 1 gung-
ning?” dr nog tyvirr inget olyckligt undan-
tag. Vi menar att programmet uttrycker upp-
fattningar om arkeologin som @r vitt spridda
och allmidnna. Det faktum att programmet
har haft en sidan genomslagskraft har fatt
oss arkeologer att reagera och detta ir givet-
vis positivt. Det dr namligen hog tid att vi
ser over innehillet 1 den arkeologiska for-
medlingen. Det giilller nu inte att oka forsk-
ningsinformationen utan att forbittra den.
TV-serien visar tydligt pa var egen oférmaga
att fora fram aktuell kunskap inom virt dm-
ne till allmin kdnnedom. Vi tror inte att
detta enbart kan skyllas pid massmediernas
ointresse eller var egen brist pa tekniskt kun-
nande nidr det giller att hantera dessa me-
alltfor for att
krangla till det fér allminheten och dirfor

dier, utan vi dr nog riadda
avstar vi fran att presentera forskningen som
en levande och pagaende diskussion.

Den forskningsinformation som wvi for ut,
ar till storsta delen koncentrerad kring ve-
tenskapens slutprodukter och resultat. Veten-
skapen framstir som en obegriplig maskin ur
vars inre det med jimna mellanrum spottas
fram nya "sanningar’”. For att gora forskning
dver huvudtaget begriplig ska vi i férsta hand
inrikta oss pa att forklara dess forutsiattning-
ar och tillviagagangssitt. Vi forskare upplever
ju var verksamhet som bade spinnande och
fascinerande. Denna
mycket vil kunna férmedla till allménheten,
{or att hela tiden

upplevelse skulle vi

om vi istallet framhiva
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vara slutresultat, inriktar oss pa att forsoka
skildra hur vi har kommit fram till dem.

Detta har Stihlsjo och dven andra TV-
producenter mycket vil forstatt och dirfor
gjort sjalva “spaningen efter sanningen” till
huvudtema i sina program.

Hur TV-serien "Svearikets wvagga” har
uppfattats av allminheten vet vi egentligen
vildigt lite om. Detta giller for ovrigt iven
all annan arkeologisk formedling. Forskning
pa detta omrade skulle kunna ge underlag
for en bedomning av [Grmedlingsinnehallet
och en analys av formedlingskanalernas verk-
samhet. Det giller inte bara att nd ut med
aktuell forskningsinformation utan ocksa att
ge denna nya kvaliteter. Dirigenom kan vi
kanske bidra till att ge mottagaren mojlig-
heter att ifrigasitta och tinka kritiskt och
inte enbart vara en passiv konsument av ar-
keologisk vetenskapsinformation. Det ar ock-
sa viktigt att studera de effekter som det ar-
keologiska formedlingsinnehillet har pa vira
uppfattningar om oss sjilva och var samtid.
skulle kunna
berér arkeologins

Formedlingsforskning aven
med

funktion 1 samhaillet.

syssla fragor som

Vi hoppas ocksa att vi pa sikt kan bidra
till att utrota den allminna f6restillningen

om arkeologen som skattsbkaren och arkeo-
login som vetenskapen om virt etniska ur-
sprung.
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