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Abstract

The purpose with this study is to investigate, scrutinize and to understand the
current political situation in Ukraine and why it has not been progressed. The
disastrous democratic process and the country’s existing and indefatigable
problems are studied through dynamics that deals with the country’s ethnic
divisions and the conflict with Russia regarding several regions in Ukraine.
In this paper, a case study is used as the method, and by applying Anna
Jarstads dilemmas of democracy process and Arend Lijpharts Consociational
democracy is as well, the investigation shows that this system of democracy
model can be successful Ukraine if they take regards to Anna Jarstads four
dilemmas. The conclusion of this study means that it is important to take
regards into the dilemmas of democracy and therefore must be regarded to
when a country is trying to build a state based on democracy and that no
improvement can be done without it. And the process of democracy should
take impression of the Consociational democracy model, otherwise it’s more

likely that the political volatility will remain and further increase.
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1. Inledning & Problemdiskussion

Ukraina har sedan sin sjalvstandighetsforklaring 1991 lidit av interna
stridigheter och regeringar med olika agendor samt olika politiska
ideologiska véarderingar, dar demokratiska vérden inte alltid varit vitala.

Detta har lett till en mycket hdg grad av politisk volatilitet i landet.

Denna politiska instabiliteten som existerat i Ukraina som sedan nationens
sjalvstandighetsforklaring utmynnade i ett antal hdndelser under 2010-talet
som spadde pa disharmoni i nationen. 2012 uppstod en av dessa situationer
nar EU och den ukrainska staten forhandlade om utdkat politiskt samarbete,
EU kréavde att den fore detta premidrministern Julia Tymosjenko skulle
forsattas pa fri fot som 2011 hade blivit domd for maktmissbruk. EU
bedomde att Tymosjenko hade blivit orattfardigt fangslad och att hela atalet
har politiskt styrt, detta gav &ven EU synpunkten att det var en nddvandighet
att Ukraina skulle reformera sitt rattsvasende. Trots detta intensifierades
forhandlingar mellan Ukraina och EU och gav resultat och under 2013 sé sag
man ut att ha ett klart avtal. Da valde Ryssland att utsatta Ukraina for stora
patryckningar att istallet ansluta sig till en ryskinitierad tullunion. Rysslands
president Vladimir Putin hotade med allvarliga ekonomiska konsekvenser for

Ukraina om landet inte anslot till alliansen.?

Den 21 november 2013 beslutade det ukrainska parlamentet att inte frige
Julia Tymosjenko, som var ett valdigt viktigt krav fran EU:s sida under
forhandlingarna, detta medforde att forhandlingarna och det potentiella
undertecknandet slogs i spillror. Da den ukrainske premiarministern medgav
att detta skett efter pastotningar och anmaningar av Moskva, uppkom sedan

stora demonstrationer i Ukraina. Folket ansag att regeringen svikit landet,

! Landguiden.se, Konflikten i Ukraina-fordjupning
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samtidigt som Ryssland utlovade stodkop av ukrainska statsobligationer, i
praktiken ett [an pa 15 miljarder US-dollar, samt billigare gas utan att nagra

motkrav pa vare sig ekonomiska eller politiska reformer.?

Det ukrainska folket genomfdrde stora protester pa Sjalvstandighetstorget i
Kiev, bland aktivisterna fanns tva hogerextrema rorelser, partiet
Svoboda(”frihet”), som dessutom valts in i parlamentet 2012 och det
nybildade Pravyj sektor (Hogra sektorn).3 Protestanterna fordémdes av
regeringen som kriminella och kallades for nazister, situationen paverkades
helt klart av ryska medier som hade en utbredd spridning bland ukrainska
ryssar. Under mitten av februari sa eskalerade laget an mer nar hundratals
demonstranter skots ihjal av, enligt vittnesmal, specialpoliser ut
positionerade pa hustak. Dessa &r bara nagra av de handelser som spitt pa
och forvérrat de redan, etablerade etniska splittringarna mellan ukrainska
ryssar och ukrainare som i sin tur kan antas ha en stor inverkan pa den

inledda demokratiska processen.

Idag ar omkring 17% av invanarna i Ukraina etniska ryssar, &n fler beraknas
att ha ryska som sitt modersmal. Hur statsmakten i Ukraina ska hantera detta,
besitter en oerhérd komplexitet, eftersom den ukrainska statsmakten sitter i
klam emellan Ryssland och resten av Europa. Ett exempel pa detta ar att man
beskyller Ryssland for att stotta rebeller i den dstra delen av Ukraina, med
trupper och militar utrustning. Denna aktion besvarade den ukrainska staten
med att satta in en militar mot de pro ryska rebellerna i juli 2014.# Detta Okar
ju enbart bara pa de etniska splittringarna i landet d&ven om en del av de
faktorer som paverkar situationen &r forlagda utrikes politiskt sa 6kar de
spanningarna mellan ukrainare och etniska ryssar. Manga utav de etniska

ryssarna ar vidare oroliga for att Ukraina haller pa att infora ukrainsk

2 Landguiden.se, Konflikten i Ukraina-férdjupning
% Landguiden.se, Konflikten i Ukraina-fordjupning
4 https://www.globalis.se/Konflikter/Ukraina
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nationalism, da staten efter avsattandet av president Janukovitj frantog

regioner i Ukraina ratten att bevilja ryskans status som ett officiellt sprak.

1.2. Syfte

Syftet med den har studien &r att undersoka och skapa en forstaelse for,
varfor den demokratiska processen i Ukraina ar sa svar att hantera, samt hur
det ser ut som det gor och varfor den inte formar att utvecklas vidare. Den
inledda men samtidigt svarhanterliga demokratiseringsprocessen och
Ukrainas innevarande fortsatta problem kommer ett studeras genom
bestandsdelar som handlar om landets etniska mangfald som splittrar folket
samt &ven dess konstitution. Genom att applicera Konsociationell demokrati
som en teori som forhoppningsvis kan klargora hur ett tankt utfall pa den
demokratiska situationen kan se ut samt analysera och forklara
forsoningsprocessen i Ukraina nar det kommer till de olika folkgrupperna
med, etniska ryssar och ukrainare sa a&r min ambition att na fram till svar pa
mina fragestallningar. Utifran syftet och teorierna kommer

fragestallningarna att formuleras, vilka presenteras i slutet av teoriavsnittet.
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2. Teori & Fragestallningar

2.1. Demokratiseringens dilemman

En vital del av analysen utgar ifran teorin om demokratiseringsprocessens
dilemman som é&r utarbetad av Anna K. Jarstad, teorin har valts da den lyfter
fram utmaningar och problem som kan uppkomma i vergangsprocessen
mellan konflikt och fred samt demokrati. Fredsbyggande och
demokratisering &r tva integrerade processer som enligt Jarstad i vissa fall

kan komma att underminera varandra.

Anna K Jarstads teori om demokratiseringsprocessens dilemman bygger pa
fyra grundpelare som uppstar eller finns i konfliktdrabbade lander. Det
horisontella, vertikala, systematiska och temporala dilemmat. Dessa fyra, ar
dilemman som kan tankas uppsta i ett land nér landet befinner sig i processen
att ga fran exempelvis militért styre eller krig till att landet skall

demokratiseras.

. Det horisontella dilemmat uppstar omedelbart efter nagon form av
fredsprocess. Det ar just detta dilemma som framstaller vilka grupper och i
vilken omfattning de ska deltaga i demokratiseringen. Saledes det
horisontella dilemmat beskriver relationen mellan skapandet av demokratiska
partier och den krigférande eliten. Demokratiska partier bor vara fokuserade
pa att fa till en lang och hallbar fred och ett stabilt ekonomiskt system
samtidigt som man i perspektiv mot detta anser att eliten bor vara mer
effektiv med fokus pa malet och inte sjalva processen mot malet. Vidare sa
tar detta dilemma upp hur demokratin antingen kan centraliseras till att lata
ett fatal utvalda personer ta besluten, eller sa kan makten decentraliseras och
lata representationen vara bredare sa att pa sa vis storre grupper finns
representerade. Ett exempel pa ett dilemma som kan uppsta under en

demokratiseringsprocess d&r om manniskor eller politiker med en annan
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politisk agenda an att bedriva en demokrati i landet skall inkluderas eller

exkluderas.®

1. Det vertikala dilemmat jamfor hur svarigheterna med att skapa en
demokratiseringsprocess som fokuserar pa att antingen konstruera en
legitimitet eller effektivitet. Har gors en distinktion huruvida det &r eliten
som ska bedriva demokratin eller om resten av befolkningen skall inkluderas.
Detta dilemma brukar, rent generellt uppsta nar ett lands nya konstitution
skall arbetas fram. Dock sa anses legitimiteten vara som starkast nar hogst
mojliga antal manniskor far deltaga, samtidigt som detta inte ar speciellt

tacknamligt nar en ny demokratisk stat skall utformas och skapas.®

I11. Det systematiska dilemmat, staller sig fragan, vilka aktorer det &r som
skall leda demokratiseringsprocessen? Har uppstar det ett tydligt dilemma
angaende huruvida internationella aktorer skall tillatas att intervenera i
landets pagaende demokratiska process i synnerhet samt den politiska
processen i allménhet, eller om det enbart ska vara nationella aktérer som
tillatas att driva demokratiseringen pa egen hand. Problemet med externa
aktorer ligger i att det rimligtvis bor vara sa att de innehar mindre kannedom
om det inrikespolitiska klimatet i landet. Vilket i forlangningen kan medféra
att den nya staten far svart att agera sjalvstandigt och bygga upp den
legitimitet som behdvs till det nya politiska system som man forsoker
implementera. Fordelningen bor ske pa sa sétt att alla tillats delta i

uppforandet av demokratiseringen, det for med sig starkare institutioner och

5 Jarstad Anna, From War to Democracy, Dilemmas of Peacebuiling 2008,
Cambridge University Press, sid 21-23
6 Jarstad Anna, From War to Democracy, Dilemmas of Peacebuiling 2008,
Cambridge University Press, sid 23-24
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darmed en storre for hur demokratin i sig skall hanteras. Exempelvis for att

motverka korruption.’

IV. Det temporala dilemmat, bygger pa en avvagning av hur kortsiktiga
effekter vs langsiktiga effekter en eller flera aktioner kan ha pa en
demokratiserings- och fredsbyggande process. Exempelvis hur potentiell
valprocess skulle kunna bedrivas och vad for svarigheter och problem som
visar sig i och med det forsta politiska valet. Eftersom det inte ar helt
ovanligt med oroligheter och valdsamheter inom den stat som skall halla sitt
forsta demokratiska val, skapar detta olika dilemman. Ett exempel pa detta ar
tidpunkten for nar valet genomfors, ar oerhort viktig da institutionerna maste

anses vara tillrackligt starka for att kunna hantera valet.®

2.2. Konsociationell demokrati

Denna teori har valts da den ur ett statsvetenskapligt perspektiv kan betraktas
som lite av en “konstitutionell ingenjorskonst i att pa institutionell vag
skulle kunna fungera som ett konstruktivt satt I6sa konflikten mellan de olika
folkgrupperna i Ukraina, darfor presenteras den har teorin. Vidare sa var
Lijphart véldigt tongivande och framgangsrik som forskare under den andra
halvan av 1900-talet, och kom att i flera olika verk analysera och diskutera

samt beskriva 36 olika lander demokratiska institutioner.

Med detta i atanke sa forblir det intressant att undersoka och forsta hur, samt
i vilken utstrackning hans Lijpharts teori paverkat den senmoderna

samhallsutvecklingen.

Konsociationell demokrati karaktériseras utav fyra huvuddrag. Den forsta,

Grand Coalition” vilken ocksa ar den absolut mest vitala, har som grund att

" Jarstad Anna, From War to Democracy, Dilemmas of Peacebuiling 2008,

Cambridge University Press, sid 24-25

8 Jarstad Anna, From War to Democracy, Dilemmas of Peacebuiling 2008, Cambridge
University Press, sid 25-26



Linneuniversitetet

Kalmar Vixjo

regeringen skall bygga pa en bred koalition av politiska ledare fran alla
betydande samhallssegment. Detta kan ta form pa flera olika vis, antingen
genom exempelvis en bred koalition inom ministerradet i ett parlamentariskt
system, eller genom en kommitté som innehar en radgivande funktion, dar
koalitionen &r brett representerad. ° De andra huvuddelarna inom det
konsociationella demokratiska systemet &r, ”The mutual veto” eller
concurrent majority rule” som fungerar som ett slags skydd for
minoriteternas samhalls- och politiska intressen. Vidare sa ar proportionalitet
en huvudprincip for hur den politiska representationen skall utformas samt
hur de officiella ekonomiska medlen skall férdelas. Slutligen ska det finnas
en hdg grad av autonomi for varje segment till att driva och skota sina egna
interna affarer och aktioner (segmental autonomy). 1° Alla fyra delarna ar
nara kopplade och beslaktade med varandra och medfor avvikelser fran den

rena majoritetsregeln.!

Grand Coalition, &r rent karaktarsmassigt den del som mest definierar
Konsociationell demokrati, och vidare fungerar som en slags
utstakningspunkt for hur modellen vidare har utvecklat sina andra delar. Da
det &r sjélva navet i hur beslutsfattandeprocessen och hur styrelseskicket i en
stat skall fungera, och den forsta delen bygger pa att det finns en politisk
representation fran alla signifikanta samhallssegment, saledes en bred
koalition i styrseln av staten, menar Lijphart. > Som en kontrast till detta
skulle man kunna titta at det demokratiska systemet i Storbritannien som

fungerar pa det sattet att, politiska ledare &r indelade i en regering med en

® Lijphart Arend Democracy in Plural Societies, Yale University
Press,1980, sid 25.

10 Lijphart Arend Democracy in Plural Societies, Yale University
Press,1980, sid 25.

11 Lijphart Arend Democracy in Plural Societies, Yale University
Press,1980, sid 26.

2 Lijphart Arend Democracy in Plural Societies, Yale University
Press,1980, sid 25
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knapp majoritet och en ganska stor opposition, alltsa existerar en typ av
politisk kamp mellan regeringen och opposition. Ledarskapet i det
konsociationella systemet ar att man vill frdmja den naturliga fordelningen,
en koalescent ledarskapsstil, medans den brittiska modellen foresprakar ett

kontradiktatoriskt ledarskap, som Martin O Heisler sager.?

Vidare sa finns det olika typer av modeller for att bygga ett styrelseskick
med en bred koalition, det traditionella inom den konsociationella modellen
har tidigare ofrankomligen varit att de politiska ledarna i regeringen skall
komma fran alla de betydande samhalles segment som finns i landet i en sa
kallad prototypisk utformning, ett exempel pa ett land med detta system &r
Schweiz. Dar man sammansatt det federala radet med sju ledamoter
bestaende av medlemmar fran de fyra storsta partierna, speglade i proportion
mot deras valstyrka. De sju medlemmarna representerar ocksa de olika sprak
och regioner som finns i landet. 1* Ett exempel pa en modernisering av
modellen, har Belgien och Nederlanderna statt for, de bada staterna har inte
samma breda koalition i sin regering, men man har implementerat modellen i
andra betydande och radgivande organ. Exempelvis i det nederlandska
sociala och ekonomiska radet, som vidare &r ett bra exempel pa ett effektivt

och handlingskraftigt ekonomiskt parlament.*®

Den andra delen, ”The Mutual Veto”, representerar minoritetens politiska
delaktighet. Lijphart anser att dven om minoritetens grad av delaktighet i en
bred koalition oftast ar relativt hog, sa finns det inga garantier for att
minoriteterna inte politiskt forfordelas. Exempelvis da det finns en majlighet

for majoriteten i en koalition att fatta ett beslut utan att vara beroende av

13 Lijphart Arend Democracy in Plural Societies, Yale University
Press,1980, sid 25

14 Lijphart Arend Democracy in Plural Societies, Yale University
Press,1980, sid 31

15 Lijphart Arend Democracy in Plural Societies, Yale University
Press,1980, sid 32-33
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minoritetens medgivande, da fororattas minoriteten enligt Lijphart. Darfor
maste man tillampa eller addera en sa kallad ” mutual veto” eller “minority
veto” som den ocksa kan kallas till den redan alagda principen att ha en bred
koalition. Det medfor att varje samhalles segment far en garanti att vara
politiskt delaktiga.*® Ett exempel pa ett “mutual veto” ar det konstitutionella
tillagg som gjordes i den belgiska konstitutionen 1970 som medftrde att man
skulle ta bade franskt och nederlandskt sprak och kultur skulle tas i
beaktning nar man utformade skolplanen. Detta medfor en formel veto-rétt

for de bada sprakliga och kulturella segmenten.t’

Proportionalitetsprincipen representerar aven den likt the mutual veto”
avvikelse fran majoritetsprincipen och ar precis som the mutual veto” nara
beslédktad med grundprincipen att ha en bred representerad koalition.
Proportionalitetsprincipen bidrar med tva viktiga funktioner. Den forsta ar en
metod for att allokera bland annat utndmningar av statliga tjinstemén samt
styra de offentliga finansiella resurserna genom statliga subventioner inom
de olika segmenten. * Saledes bér samtliga grupper i samhéllet ha
mdjligheten att kunna bromsa en beslutsprocess som de anser vara helt fel
vilket vidare gynnar relationerna mellan grupperna i samhéllet, med detta sa
kan alltsa en vetoréatt ocksa forhindra en konstitutionell forandring samt en
eventuell ny konflikt. Detta kan stéllas i kontrast mot ” vinnaren tar allt”
principen inom den, enligt Lijphart ohammade majoritetsregeln. Den andra
metoden &r att delegera de svaraste och viktigaste besluten till topp-politiker
inom det aktuella segmentet. | den har processen ar proportionalitetsregeln

den mest vitala.1®

16 Lijphart Arend Democracy in Plural Societies, Yale University
Press,1980, sid 37
17 L ijphart Arend Democracy in Plural Societies, Yale University
Press,1980, sid 38
18 | ijphart Arend Democracy in Plural Societies, Yale University
Press,1980, sid 38
19 Lijphart Arend Democracy in Plural Societies, Yale University
Press,1980, sid 40
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Den segmentala autonomin ar dven det en avvikelse fran majoritetsregeln,
och den innehaller en enda regel: regera med minoriteten 6ver den sjalv inom
dess exklusiva minoritetsomrade. Det ar den naturliga och logiska foljden
sett till principen om att ha en bred koalition. Alltsa sa bor beslut tas av alla
segmenten tillsammans speglad pa ett ungefar mot det proportionella
inflytandet. Samtidigt sa anser Lijphart att mindre beslut kan latas ta av
segmentet sjalvt, da skall man inte behdva blanda in hela koalitionen. Detta

beror saledes dock helt pa situationens eller beslutets tyngd.?°

Det forekommer likaledes kritik mot Lipharts teori, eftersom landets
parlament, enligt Lijphart skall vara i proportion gentemot hur stora landets
folkgrupper é&r, sa riskerar det att istallet for att bli ett for demokratin
monumentalt val, sa kan det istallet bli en folkrakning. Detta &r nagot som
Lijpharts teori kritiserats mycket for. 22Annan kritik som riktas mot Lijpharts
koalitionstankande ar att, om en koalition skall kunna fungera sa fodras att
landets olika folkgrupper ar villiga till att samarbeta med varandra, fungerar

inte detta sa blir styrseln av landet eller staten oerhort svart.?

Sammanfattningsvis sa bygger konsociationell demokrati pa att styret
inbegripes av en koalition, ett multipartistyre. Makten skall vara
utlokaliserad Over olika instanser och folkgrupper, ett satt ar genom
federalism. Landets befolkning ska representeras proportionerligt i
valsystemet dar det skall existera en bred pluralism bland partier och
slutligen sa skall minoriteters rattigheter beskyddas.?® Landets konstitution

skall vara néastintill omojlig att forandra, &ven om det ska finnas en vetoratt

20| jjphart Arend Democracy in Plural Societies, Yale University
Press,1980, sid 41

2 Lijphart Arend Democracy in Plural Societies, Yale University
Press,1980, sid 47

22 |ijphart Arend Democracy in Plural Societies, Yale University
Press,1980, sid 48

Z Lijphart Arend Democracy in Plural Societies, Yale University
Press,1980, sid 40-41
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som kan framja den politiska processen. Lijphart anser ocksa att det &r av
hogsta tyngd att de fundamentala demokratiska réttigheterna skall fungera,
exempelvis, yttrandefrihet och ett valmaende civilsamhalle. Den
konsociationella demokratins huvudmal &r att ett splittrat land dar olika

folkgrupper skall kunna leva i en harmoni och i en homogen demokrati.?*

Slutligen, givet syftet och problemomradet, samt ovanstaende teorier sa

formuleras féljande fragestallningar:

- Vad utg0r de avgdrande hindren for att en demokratisering av Ukraina

skall kunna vara mojligt enligt Anna Jarstads dilemman?

- Vad skulle man enligt Arend Lijpharts etablerade demokratiseringsteori,

konsociationell demokrati géra for att uppna férsoning?

- Vad utgor svarigheterna i Ukraina, for att vidare kunna applicera Lijpharts

teori pa denna konflikt?

2 Lijphart Arend Democracy in Plural Societies, Yale University
Press,1980, sid 25
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3. Metod

Uppsatsen &r en fallstudie, som kommer vara delvis forklarande och delvis
teoriprévande. Mitt valda fall forklaras och beskrivs utifran de valda
teorierna i kapitlet innehallande den empiriska genomgangen, for att senare i
analysen undersoka ifall dar finns styrkor och brister i de hédndelser som
studien bygger pa utifran teoriernas perspektiv. Huruvida fallstudie som
metod i detta fallet &r bast lampad, kan alltid inverkas pa, men fallstudie ar
en vél avvagd metod nar det kommer till studier som har i uppdrag att

studera hur olika handelser sammankopplas till ett stérre sammanhang. 2°

Vidare sa ar valet av fallstudie som metodik bra da det passar val in nar man
ska arbeta ner in pa djupet av amnet och fokusera pa processer och sociala
relationers eventuella synergier sinsemellan, vilket kommer bidra till att man
skall kunna se eventuella kopplingar och vidare kunna dra slutsatser.
Eftersom teorierna i denna studie ar valdigt barande delar, sa passar
fallstudie in pa ett bra sétt, da man i delarna for empiri och analys kan koppla
ihop teorierna med empiririskt material, for att genomfora en djupare analys

och en val avvagd slutsats. 26

Eftersom jag har valt att lagga ett storre fokus pa relationen mellan Ukraina
som nation och den ryska minoriteten i landet sa har jag da aven behovt
analysera forhallandet mellan Ukraina och Ryssland. Detta av den orsaken
att den ryska staten har besuttit ett relativt starkt inflytande pa den ryska
minoriteten i Ukraina, vilket sedan har speglats i relationen mellan den

ukrainska staten och den ryska minoriteten. For att soka en storre forstaelse

%5 Yin Robert. K.. Fallstudier: design och genomférande. Stockholm, Liber AB, 2006. Sid
27-32

% Yin Robert. K.. Fallstudier: design och genomférande. Stockholm, Liber AB, 2006. Sid
27-32
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av etniska splittringarna i nationen sa har jag dven valt att undersoka de
interna stridigheter som har forekommit i Ukraina pa senare tid, tex. Orangea
revolution 2004. Genom att gora detta kan jag finna kunskap om hur den
generella disharmonin i Ukraina har paverkat och paverkats av forhallandet
med den ryska minoriteten. Fortsattningsvis har jag aven valt analysera
statsskicket och det parlamentariska styret i Ukraina, detta med anledning av
att fa en forstaelse for hur detta representerar befolkningen i nation utifran

proportionalitet och pluralitet.

Studien fokuserar darmed till en borjan pa tva teorier som plattformar,
demokratiseringsprocessens problem samt de etniska splittringarna eftersom
man kommer att behdva studera problemen inom bade det etniska omradet
samt det politiska for att kunna forsta kopplingarna och sétta de bada
omradena i ett gemensamt sammanhang for att kunna forsta hur de etniska

splittringarna i Ukraina paverkat demokratiseringsprocessen.

3.1. Avgransning

Avgréansningen som jag tanker mig att halla mig inom &r 1991-2018 da det
ar h&ndelserna under tiden som Ukraina varit en sjalvstandig stat som &r
intressanta, samt med lite mer tyngd at de handelser som skett de senaste
aren. Vidare sa anser jag att de forhandlingar kring det avtal mellan Ukraina
och EU, som avbrots av president Janukovitj ar intressanta da de resulterade i
kraftiga protester bland ukrainare, framfor allt i Kiev samt att 2014 i
synnerhet ar ett sarskilt intressant ar. Alltsa ska olika fall och handelser inom
denna aktuella tidsrymd analyseras och bearbetas igenom de ovanstaende

etniska och samhallsvetenskapliga teorierna.
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3.2. Kallkritik

Det finns fyra kriterier som ska tas i aktning nér det kommer till k&llkritik,
dessa ar dkthet, oberoende, samtidighet samt tendens.?” Jag har valt att
implementera dessa aspekter pa de kallor som jag har anvant mig av under
studiens gang, detta for att rattfardiga studien och fa ett hogre
forskningsvarde. Den teoretiska tillampning som har skett pa det empiriska
materialet &r dven det viktigt for studien tillsammans med bearbetning med

materialet for att kunna fa fram en konkret slutsats.

Med avseende till att min avgransning ar fran 1991-2018, sa valde jag att ta
handelser i beaktning fran just den tidpunkten och dar uppfylls samtidighets
kriteriet. Akthet uppfylls genom de handelser som jag refererat till har blivit
valdokumenterade och pa det sattet gor dem svarare att forfalska. De mediala
kallorna i studien &r inte alla oberoende men jag har anvant mig av just de

kéllorna sa lite som mojligt.

Detta kan gdra att anseendet av oberoendet fran kallor inte uppfylls till fullo
men eftersom det till mestadels &r valrenommerade informationskanaler som
aterger handelseforloppet sa kan nyttjandet av de till viss del anda
rattfardigas. Detsamma géller for tendenskriteriet kring de aktuella mediala
kallor, samtidigt skiljer de sig fran de vetenskapliga artiklar och tryckta
kallor som anvénts. Dessa tryckta kallor samt de vetenskapliga artiklarna har
granskats hart, framst utifran tendens, oberoende och akthetskriterierna.
Artiklarna och bockerna har forfattats och publicerats antingen av forfattarna
sjalva eller av organisationer som visats vara allsidiga och sa sakliga som det

gar i min stravan till opartiskhet. Det har gjorts pa sa vis att mestadels av

27 p, Esaiasson, M. Gilljam, H. Oscarsson, L. Wingnerud. Metodpraktikan, Konsten att

studera samhaélle, individ och marknad
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kallorna inom dessa kategorierna har lagt bakgrundsfakta och forstaelsen till

studien.

Viss kritik kan ges till dem kéllor som jag anvant pa grund av deras
potentiella opartiskhet, framst tanker jag pa vasterlandska mediekallor som
kan ha en oavsiktlig subjektivitet till foljd av vastvarldens forhallningssatt till
konflikten i Ukraina. Framst tanker jag pa artiklar fran Washington Post och
The Guardian som har sitt sate i lander som tagit ett tydligt stallningstagande
mot Rysslands agerande i Ukraina vilket sedermera aven speglas i attityden
till den ryska minoriteten. Detta géller &ven den information jag har
inforskaffat mig fran organisationer, sa som NATO. Nagot det kan finnas
brist av i min studie ar saknaden av information fran den ukrainska nationen,

istallet har det anvéants i forsta hand vasterlandska kallor.

Kritiken for detta ar att sannolikheten for fler sekundéra kallor blir htgre
vilket skapar en storre distans fran forsta hands kalla, men samtidigt &r
chansen storre att dessa dock uppfyller tendens- och oberoendekriteriet. Jag
har darfor efterstrévat en balans mellan anvandandet av vasterlandska och
ukrainska kéllor for att dessa ska véga upp varandra, detta for 6ka

trovardigheten for min studie.
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4. Demokratiseringsprocessen i Ukraina

| foljande kapitel avhandlas fallet Ukrainas bakgrund, empiri och analys.

4.1. Bakgrund

Har foljer en relativt noggrann bakgrundsgenomgang av
handelseutvecklingen i Ukraina, detta for att det inte & mdgjligt att lasa och

forsta studien utan att besitta en nagorlunda kontextuell kunskap.

4.1.1. Relationen mellan Ukraina och Ryssland 1922-1991

Under 69 ar var Ukraina en del av Sovjetunionen, dar det var Ryssland som
dikterade villkoren, oavsett om du var ukrainare eller vitryss i botten sa
bendmndes man rutinméssigt som “ryss”. Och &ven om motséttningarna blev
tydliga pa ett helt nytt satt for omvarlden 2014, s& har motsattningarna

funnits dar mellan landerna lange, inte minst mellan de olika folkslagen.?®

Nar Vladimir Lenin ledde sovjet tillats det ukrainska folket till stor del varda
och skapa sin egna kultur. Men nar Josef Stalin tilltradde 1924 sa forintades
den ukrainska nationalismen genom massgripanden och avréttningar av
religiosa och intellektuella ukrainska ledare.?® Stalin sag till att kollektivisera
det ukrainska jordbruket, tusentals gardar agda av ukrainare togs i besittning
av den sovjetiska staten, i manga fall under brutala former. Ett exempel var
de ukrainska storbonderna, aven kallade “kulaker” som frantogs sina agor
och blev stdamplade som “folkets fiender” innan de deporterades till
Sibirien.2® Detta for att Stalin skulle kunna finansiera den Sovjetiska
krigsmakten och livnara den ryska befolkningen. Vidare sa utsattes det
ukrainska kommunistiska partiet for omfangsrika utrensningar av politiker,

sedan de bonfallit till den Sovjetiska staten om att formildra sina metoder

28 andguiden.se, Konflikten i Ukraina-fordjupning
2 Landguiden.se, Konflikten i Ukraina-fordjupning
%0 Landguiden.se, Konflikten i Ukraina-fordjupning
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mot i synnerhet de ukrainska bonderna. Den sovjetiska statens agerande
ledde till att uppskattningsvis mellan sex och sju miljoner ukrainare dog av
svalt. Stalin stoppade sedan den pagaende utsvaltningen av Ukraina sedan

han ansett att malet med att forinta de sjalvagande bénderna hade ernatts. 3!

Trots att Lenin hade en mer mild instéllning till ukrainarna &n vad Stalin
hade, sa infann sig standigt en valdigt stor misstro till Ukraina, eftersom man
gang pa gang forsokt att gora sig sjalvstandigt.>> Under andra varldskriget
forsokte ukrainska nationalister (OUN) dra nytta av det tyska besattandet av
sovjetisk mark, for att kdmpa for ukrainsk sjalvstandighet. Denna aktion
leddes av den ukrainske nationalisten Stepan Bandera som var en uttalad
antisemit och regelrétt rasist. Han ville likt Adolf Hitler i Tyskland, rensa ut

Ukraina fran de andra folkslag som inte enligt honom hérde hemma dar.

Trots att nazisterna besegrades och drevs ut av sovjetiska trupper sa fortsatte
stridigheterna mellan ukrainska partisaner och sovjetiska trupper. Det drdjde
andra fram till slutet av 1940-talet innan Sovjetunionen tagit full kontroll
over Ukraina och slagit ner oppositionen, da hade dock hundratusentals
ukrainare tagits av daga samtidigt som av allt att doma an fler skickats till

Sibirien. 3

Sedan drojde det till 1980-talet innan man kunde urskilja nagon slags
ukrainsk opposition, det utkristalliserade sig som tydligast nér det ukrainska
folket visade sitt kraftiga missndje med hur den sovjetiska staten hanterat
karnkraftsolyckan i Tjernobyl 1986. Vilket vidare ur ett politiskt perspektiv
ledde till ett ukrainskt oppositionellt uppsving.® Vid den har tidpunkten var
dock Sovjetstaten sa pass svag och forfallen att det kommunistiska

maktmonopolet holl pa att forintas. Folkfronten Ruch bildades 1989 som en

31 Appelbaum Anne Dailymail.co.uk, The forgotten Holocaust

32Appelbaum Anne Dailymail.co.uk, The forgotten Holocaust

33 Snyder Timothy, nybooks.com, A Fascist hero in Democratic Kiev
3 Landguiden.se, Konflikten i Ukraina-fordjupning

% Landguiden.se, Konflikten i Ukraina-fordjupning
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typ av paraplyorganisation till den nationalistiska oppositionen, Ruch hade
ett faste som var sarskilt starkt i vastra Ukraina. Ruch erholl stort stod fran
folket och erhéll ett starkt inflytande efter det delvis fria valet 1990. Ar 1991
forklarade Ukraina sig sjalvstandigt, och man inledde officiellt sin

demokratiseringsprocess. 3¢

Efter sin uttalade sjalvstandighet 1991 sa akte Ukraina berg och dalbana
mellan ansatser till liberala reformer och i praktiken och i teorin samma typ
av politik som bedrivits under tiden i sovjetisk styrning. De stora klyftorna
var framfor allt regionala, mellan ukrainsksprakiga (ukrainare) och
rysksprakiga. Forenat med de ukrainska regeringar som bytte av varandra vid
makten var att grundldggande reformer uteblev och att korruptionen blev
bredare och allt mer utstréackt ihop med att folkets missnéje i samma takt

vaxte.3’

Ukraina tog ett av sina storsta demokratiska steg nagonsin 2004 nar
demonstranter yttrade missndje mot den rysk stodde premiarministern Viktor
Janukovitj hade utropats till landets president, efter ett val som med storsta
sannolikhet inte gatt ratt till. Protesterna som till storsta del agde rum i den
véstra delen av Ukraina medforde ett omval dér den liberale Viktor

Jusjtjenko avgick med segern.®

4.2. Demokratiseringsprocessen i Ukraina

4.2.1. Horisontella dilemmat

Nar Ukraina 1991, blev sjalvstandigt sa bildade man en republik med ett
semi-presidentiellt styre, alltsa att bade presidenten och premiarministern
deltar i regeringsarbetet pa daglig basis, dock i lite skilda roller.

Presidententen &r Ukrainas statschef och valjs genom allménna val vart

36 Globalis, Konflikten i Ukraina
37 Globalis, Konflikten i Ukraina
38 Globalis, Konflikten i Ukraina
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femte ar och far endast sitta i tva sammanhéangande mandatperioder.
Presidenten undertecknar avtal och lagar samt utlyser folkomréstningar som
ror grundlagsfragor. Presidenten nominerar ocksa premiarminister,
utrikesminister samt forsvarsminister baserade pa forslag fran parlamentets
majoritet. Resterande ministrar utses av parlamentet, med hénsyn till forslag
lamnade av premidrministern. Presidenten har under sarskilda
omstandigheter befogenheten att upplosa parlamentet, exempelvis om en
regering inte har kunnat bildats inom reglementsenlig tid. Till parlamentet
valjs 450 ledamater, aven dessa pa fem ar. Dock sa valjs 225 av dem enligt
ett proportionellt valsystem baserat pa partilistor och de 6vriga 225 i
enmansvalkretsar, synkroniserat med detta forbjods alla allianspartier till att
stalla upp i val samtidigt som man ocksa hojde gransen for att ett parti ska fa

plats i parlamentet fran 3 till 5 procent av rosterna.

Parlamentet stiftar Ukrainas lagar och godkéanner statsbudgeten, presidenten
kan lagga in sitt veto mot en lag, men parlamentet kan rdsta ned ett veto med
tva tredjedelars majoritet. Parlamentet har ocksa méjlighet att avsatta en
president, mot tre fjardedelars majoritet. 3° Anda sedan Ukrainas
sjalvstandighet 1991, sa har det infunnit sig en langdragen kamp angaende
maktfordelningen mellan parlament. Darfor sa tog man initiativet till att
initiera en forfattning, Ukrainas forsta och helt egna forfattning for 6vrigt
som hansyftade till att gora slut pa de politiska schismerna mellan
presidenten och parlamentet, detta genom att 6ka och ge presidenten stora

befogenheter.

Detta hjélpte dock inte namnvart och stridigheterna fortsatte att fortlopa.*°
Under den Orangea revolutionen, 2004 sa framtogs ett antal
grundlagsandringar och som tradde i kraft 2006, dar man aterigen reglerade

maktbalansen mellan presidenten och parlamentet, denna gang 6kade man

39 Styrman Agneta, Landguiden.se, Politiskt system, 2016-06-07
40 Styrman Agneta Landguiden.se, Politiskt system, 2016-06-07
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parlamentets inflytande pa presidentens bekostnad, forandringarna var dock
svara att tolka och bidrog snarare till att forstarka maktkampen &n att
eliminera den, forfattningsdomstolen slog 2010 fast att denna
maktforskjutning stred mot landets grundlag och presidenten aterfick sin

forlorade makt.

Detta beslut fick dock utsatt hart motstand ifran Venedigkommissionen, som
anforde motskal i en rapport, precis dér efter att det lagligt tvivelaktiga i att
den ukrainska forfattningsdomstolen underkant forfattningsandringar, sex ar
senare. Venedigkommissionen ansag att domstolen agerat pa ett satt som
kunde tolkas som att den stod éver sjalva forfattningen. Precis innan
forfattningsdomstolens beslut att underkanna forfattningen sa avgick fyra

domare efter patryckningar fran Ukrainas regering.**

Dessa handelser kan harledas till det Horisontella dilemmat da man soker
efter en véag att centralisera makten i landet, vilket man dock har stora
problem att lyckas med. Och eftersom en maktkamp pagar mellan tva sa pass
viktiga politiska aktorer sa blir det svart att finna kompromisser i politiska
beslut. Det gor ocksa att en slags politisk volatilitet infinner sig. Och
eftersom Ukraina fortfarande exkluderat manga folkgrupper fran
maktdelningsprocessen, exempelvis genom att man infor valet 2014 drog
tillbaka férbudet mot partiallianser, men samtidigt behdll 5-procentssparren,
det medforde att 27 mandat som skulle ha tillsatts lamnades vakanta,

daribland genom direktval i rebellkontrollerade omraden i sydost.

Saledes leder denna aktion till att man exkluderar folkgrupper fran
beslutsfattandet och vidare leder till en ojamn start for partier i en
demokratiseringsprocess.*? Vidare sa finns det tydliga tecken pa att
avgransningar gjorts gallande huruvida, icke-demokratiska aktorer skall fa

finnas och verka. Frihetspartiet (Svoboda) som ar hogerextremt och ront

41 Styrman Agneta Landguiden.se, Politiskt system, 2016-06-07
42 Styrman Agneta Landguiden.se, Politiskt system, 2016-06-07
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stora framgangar under 2012, missade sparren for partilistorna men lyckades
anda fa in sex stycken ledaméter genom direktval. Som en kontrast till detta
sa akte Kommunistpartiet ut ur parlamentet, och det tidigare regerande
partiet, Regionernas parti, bojkottade valet.*® Har finns alltsa anda en vilja att
uppna ett starkt deltagande och en bred koalition, for att vidare kunna uppna

fred och en langvarig och framgangsrik demokratiseringsprocess.*

4.2.2. Det vertikala dilemmat

Ukrainas konstitution var framarbetad och faststalld 1996 och togs da i bruk,
fem ar efter landets sjalvstandighet. I enlighet med den ukrainska
konstitutionen sa maste ett tillagg eller en forandring inneha en majoritet pa
tva tredjedelar av det ukrainska parlamentet med sig, samt den ocksa
godkéanns genom en ukrainsk folkomrdstning som vidare har utlysts av
Ukrainas president. Vilket medfor en viss politisk legitimitet, parlamentet,
presidenten och befolkningen &r atminstone, organiskt inblandade i arbetet

med konstitutionen.

I maj 2012 bestdamde president Viktor Janukovitj sig for att inratta den
konstitutionella forsamlingen i Ukraina, ett typ av organ som under
presidentens ledning skall uppratta forslag pa andringar till konstitutionen
som presidentens sedan skall presentera for parlamentet. Den konstitutionella
forsamlingen bestar utav 94 personer, daribland forskare, sakkunniga samt
domare fran den ukrainska forfattningsdomstolen. Ukrainas forst valde
president (1991-1994), Leonid Kravchuk valdes till ordférande i

forsamlingen.

43 Styrman Agneta Landguiden.se, Politiskt system, 2016-06-07

4 Jarstad Anna, From War to Democracy, Dilemmas of Peacebuiling 2008, Cambridge
University Press, sid 23-24

% Interfax- Ukraine, Kyivpost.com, Klitschko: UDAR won't join work of Constitutional
Assembly, 2012-12-07
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Den hér konstitutionella forsamlingen kan ses som ett forsok av den
ukrainska regeringen att balansera upp den legitimitet som man redan
uppnatt genom att exempelvis inkludera folkomrostningar i processen med

att ta fram forslag till andringar av konstitutionen, med effektivitet.*6

Sammanlagt var det 30 partier som deltog i valet 2014, éver hélften fick
mindre an en procent av folkets roster samtidigt sa lyckades nagra fa av dem
fa in en representant invald i parlamentet genom direktval. Samtidigt blev

cirka 100 kandidater som var obundna invalda i parlamentet.*’

Man kan ocksa se genom de etiska splittringarna mellan Proxy ryssar och
ukrainare, ungefar en tredjedel av invanarna ar rysktalande men bara 17
procent ser sig som ryssar. Inforandet av det ukrainska spraket som officiellt
stats sprak har varit viktigt for att starka den nationella identiteten. Men har
riskerar de rysktalande i landet att hamna i kl&m och hér finns ett problem,
som man kan hérleda till det vertikala dilemmat. Den styrande eliten eller
majoriteten vilken i detta fall ar ukrainarna, som da skall visa acceptans om
rysktalande ukrainare samt entraget uppmana dessa till att fortsatta
exempelvis kultivera sig och sin enskilda folkgrupp.*® Detta gors ju inte och
det medfor att splittringarna blir djupare och det paverkar hela den nationella

politiken. 4°

4.2.3. Det systematiska dilemmat

Under Ukrainas, drygt 27 ar som sjélvstandig stat sa har det standigt funnits
utom statliga aktorer som forsokt att utifran sina motiv paverka Ukrainas
inrikespolitik och detta har ju kommit att paverka landets

46Jarstad Anna, From War to Democracy, Dilemmas of Peacebuiling 2008, Cambridge
University Press sida 23.

47 Styrman Agneta Landguiden.se, , Politiskt system, 2016-06-07

48 Jarstad Anna, From War to Democracy, Dilemmas of Peacebuiling 2008, Cambridge
University Press sida 23

49 Ingemar Nivéus Dagens Nyheter, Darfor ar Ukraina ett splittrat land, 2014-02-22
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demokratiseringsprocess pa flera olika satt. Dessa tva aktorer ar Ryssland
och EU, som dessutom gar in med tva helt olika motiv och infallsvinklar nar
det kommer till Ukraina. Av handelsevis, under hésten 2013 sa kom Ukraina
att pa allvar hamna i klam mellan Ryssland och EU. EU som exempelvis
kravde reformeringar av rattsvasendet och tydligt kravde att den tidigare
premidrministern, men numera fangslade Julia Tymosjenko skulle friges.*
Samtidigt som EU tryckte pa och manade till nya reformer som skulle ga
med i paritet EU:s regelverk och stadgar, sa borjade Ryssland att hota med
tunga politiska och ekonomiska pafoljder for Ukraina nar det kom att komma

till landernas handelsutbyten om Ukraina skulle vélja ett narmande till EU.5!

Kompromissen av detta kom att bli att President Janukovitj och Regionernas
parti rostade ner alla férslag om frigivning av Tymosjenko, vilket kom att
forsdmra Ukrainas mojligheter till ett intimt samarbete med EU for kanske
flera ar framat. EU meddelade vid den tidpunkten att ett samarbetsavtal inte
var mojligt saledes eftersom Ukraina inte uppfyllt de krav som EU initierat
vid férhandlingarna. Vilket ledde till stora protester och demonstrationer
bland befolkningen. Protesterna var for ovrigt de storsta sedan den Orangea
Revolutionen vid arsskiftet 2004-2005% Har ser man svarigheten med att

balansera det inre styret med de yttre aktorernas paverkan.

| just det har enskilda fallet fick Ryssland en storre inverkan pa Ukrainas
beslut an vad EU fick. Vilket borde vara en nackdel i Ukrainas
demokratiseringsprocess, da EU som institution framjar just demokrati och
en stabil forsoningsprocess. Samtidigt sa kunde Ukraina valt att frige den
mindre rysslandsvanlige Tymosjenko och gatt emot Moskva, samtidigt som

man da riskerade att forlora viktiga grundbultar i det handelsavtal som man

%0 Styrman Agneta, Landguiden.se, Modern Historia, 2016-06-07
51 Styrman, Agneta Landguiden.se, Modern Historia, 2016-06-07
52 Styrman Agneta, Landguiden.se, Modern Historia, 2016-06-07
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har med Ryssland och som &r véldigt viktigt for ukrainsk ekonomi och en
forsvagning av den ukrainska ekonomin hade inte heller gynnat

demokratiseringsprocessen. >3

De storsta och ledande oppositionspartierna forenades sedan upp bakom
demonstranternas krav pa presidentens och regeringens demission.
Regeringskritiker hdvdade att det nu var ett val mellan ett demokratiskt,
reformistiskt och fritt Ukraina eller ett Ukraina som skulle komma att bli en

korrumperad underordnad stat till Ryssland.>*

Samtidigt sa kan man utlasa att Ukraina inte agerat i linje med det som i
forsta hand skulle framja demokratiseringsprocessen, da man valde att falla
for patryckningarna fran Ryssland, utlandsk paverkan skall néstan
uteslutande endast bidra till att starka demokratiska mal, tillfora i byggandet
av demokratiska institutioner samt frdmja freds — férhandlingar och liknande
mellan olika nationella aktorer och folkgrupper, sa i ljuset av detta s3 maste
man fastsla att den ukrainska regeringens beslut istallet medférde mer &n
interna oroligheter i landet, vilket far ses som ett demokratiskt bakslag for

landet i allmanhet men for den ukrainska regeringen i synnerhet.>

4.2.4. Det temporala dilemmat

Generellt sa skulle man kunna pavisa att Ukraina under 1990-talet formade
Ukrainas politiska system, utvecklingen skedde i tva olika, men parallella
cykler. Dér en liberaldemokratisk inriktning eller kanske fasad, konkurrerade
med den post-sovjetiska oligarkiska filosofin, d&ar man kontrollerade och

centraliserade makten och de ekonomiska resurserna. Dessa tvd motsagelser

>3 Jarstad Anna, From War to Democracy, Dilemmas of Peacebuiling 2008, Cambridge
University Press sida 23

>4 Agneta Styrman, Landguiden.se, Modern Historia, 2016-06-07

>> Jarstad Anna, From War to Democracy, Dilemmas of Peacebuiling 2008, Cambridge
University Press sida 23
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mellan de tva olika dimensionerna av politiken gav tva revolutionara cykler,
1992-2004 och 2005-2014.

Under varje del av de har cyklerna fanns det ett starkt populistiskt stod for
demokratiska reformer som dock senare ersattes av en mer auktoritar politisk
beféastning, som drevs i huvudsak av oligarkerna.®® En anledning till detta
skulle kunna vara att efter sjalvstandigheten 1991, sa kannetecknades den
ukrainska inrikespolitiken av en allt mer pafallande ekonomisk kris, detta till
foljd utav reformeringen utav landets ekonomiska system da man gick fran
planekonomi till en marknadsekonomi. Konflikterna och
meningsskiljaktigheterna kring den nationella ekonomiska politiken var vid

den hér tidpunkten patalande.®’

De stora politiska meningsskiljaktigheterna innebar en politisk och
ekonomisk otrygghet i Ukraina och tidpunkten for de forsta allmanna valen
skulle kunna ifragasattas da institutionerna troligtvis inte var tillrackligt
etablerade och stérkta, inte minst om man ser till dess uppnadda legitimitet.
Samtidigt sa ar demonstrationer i vilka om detta fallet rér sig om gruv — och
industristrejk dar cirka 2 miljoner arbetare bojkottade arbetet till f6ljd av den
sjunkande levnadsstandarden samt exempelvis mer liberala reformer en del
av demokratiseringsprocessen, och de aktioner som parlamentet, som vid
tidpunkten dominerades av ledamoéter fran tiden da landet var
kommunistiskt, tog nar man avslog den valde premiarministern Leonid
Kujtmas program om ekonomiska reformer som innefattade omfattande

privatiseringar samt betydande nedskarningar av statens utgifter. 58 | akt och

>6 Mikhail Minakov & Matthew Rojansky, Wilsoncenter.org, Democracy in Ukraine: Are
We There Yet, 2018-01-01
>7 Agneta Styrman, Landguiden.se, Modern Historia, 2016-06-07

>8 Agneta Styrman, Landguiden.se, Modern Historia, 2016-06-07
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mening att tygla den demokratiska processen och pa sa vis behalla en storre

kontroll éver makten och de statliga ekonomiska medel som fanns.

Ur ett langsiktigt perspektiv sa paverkar sadana aktioner
demokratiseringsprocessen negativt och utgor ett hinder for att vinna folkets
tro och fortroende och pa sa satt uppna tillracklig grad av legitimitet.%° Detta
gors mojligt eftersom de forsta valen, parlamentsvalet 1990 och
presidentvalet genomfordes innan Ukrainas demokratiska institutioner
introducerats och vunnit legitimitet hos befolkningen samt uppnatt

tillrackligt hogt internationellt anseende och status internationellt.

Detta medforde ocksa att de demokratiska normerna inte hunnit rota sig
tillrackligt djupt. Samtidigt som freds- och enande processen inom de olika
etniska grupperna i landet, framst mellan etniska ryssar och ukrainare, inte
hade fortskridit och lyckats i tillrackligt hog grad sa att man var en enad
befolkning. Med hanseende till detta handelseforlopp sa ar det av fordel for
demokratiprocessen och stabiliteten i en stat att allménna demokratiska val
skall hallas forst efter att forutsattningarna i landet ar de ratta och att de

demokratiska institutionerna ar pa plats.®

Det aterstar dock att se huruvida denna metod &r korrekt for att ”promota”
demokratisering och om det ar en effektiv och framgangsrik vag att vandra i

en forvandling ifran en instabil, post-sovjetisk stat till en demokratisk stat.

Att inte ta dessa fyra dilemman i beaktning och sen vidare inte hantera dem,
kan fa forodande effekter pa civilsamhallet och pa staten i stort.
Organisationen The Freedom House gor en uppskattning pa varje stat och
kan anses vara av vilseledande och kritisk karaktar men anses dnda vara en

indikation pa hur pass demokratiskt ett land kan vara pa en skala 1-100.

%9Jarstad Anna, From War to Democracy, Dilemmas of Peacebuiling 2008,
Cambridge University Press sida 25

80Jarstad Anna, From War to Democracy, Dilemmas of Peacebuiling 2008, Cambridge
University Press sida 25
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Tittar man pa organisationens ranking 2017 sa tar Ukraina uppskattningsvis
62 poédng av 100, dar 0 & minst uppskattad frihet och dar 100 &r valdigt hog
grad av uppnadd frihet, vidare sa sorterar man i grova drag in uppskattningen
i tre olika huvudomraden, ”Freedom Rating”, ”Political Rights” och “Civil
Liberties ”. Ukraina anses ha en ”Freedom Rating pa 3/7, 3/7 inom omradet
’Political Rights och slutligen 3/7 inom ”’Civil Liberties”, och

sammanfattningsvis sa faller landet in under kvoteringen som “Partly free”.5

Man kan dra en slutsats utifran detta ar Ukraina ligger i ett stadie i sin
demokratiseringsprocess dar det finns ett val att gora, mellan att framja
demokratiseringsprocessen eller att kvalitetssakra férsoningsprocessen,
vilket det inte finns nagot sjalvklart val i att gora, da situationerna tenderar
att svanga.5? For att forsta varfor dilemman i stat som befinner sig i en
omstallning fran att vara i konflikt med antingen internt eller externt, i detta
fallet med Ukraina bada delar. Dessa dilemman har en oerhort stor effekt pa
landet, darfor ar det viktigt att man soker efter de teoretiska forklaringarna
inom ratt omraden.®3 Hur detta arbete skulle kunna utféras, behandlas vidare

i nastkommande kapitel med hjélp av Lijphart.

1Freedom House.org, Report, freedom in the world 2018, Ukraine

b2Jarstad Anna, From War to Democracy, Dilemmas of Peacebuiling 2008, Cambridge
University Press sida 26

8 Jarstad Anna, From War to Democracy, Dilemmas of Peacebuiling 2008, Cambridge
University Press sida 26
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5. Demokratisering ur ett konstitutionellt perspektiv

5.1. Konsociationell demokrati

Denna teori presenteras som en tankbar konstruktiv I6sning, da den ur ett
statsvetenskapligt perspektiv kan faststallas som en typ av ”’konstitutionell
ingenjorskonst > eftersom den pa institutionell vag fungerar som en
konstruktiv utforandeform for att uppna konsensus mellan de olika
folkgrupperna i Ukraina, vilket i forlangningen &r avgorande for att
fortsattningsvis kunna lata demokratiseringsprocessen i Ukraina fortlopa
vidare, det ar anledningarna till att Konsociationell demokrati presenteras

som en l@sning.

Ett av de stora problemen inom Ukraina idag kretsar otvetydigt kring hur
ukrainare preciserar landet Ukraina och vilka som ska fa leva och verka dar.
Medborgarskapet ar hos medborgarna i manga fall otydligt, bade gentemot
Ukraina, Ryssland men ocksa mot den region man tillnért under Sovjet-tiden
och med allt vad den medforde i form utav sprak, kultur och historia. Till
foljd av den uppdelning och kansla av olikt tillhérande sa kan det bli svart att
ena folket och skapa ett gemensamt samhélle vilket ger argumentet for att
egenstyrda federationer och sjalvstandiga entiteter kan fungera battre.®* Att
etablera en kénsla av att alla delar av landets befolkning har samma politiska
rattigheter och civila mojligheter ar en vital del av konsociationell demokrati,
det masta skapas en gemenskap bland befolkningen for att utvecklingen i
samhallet och den demokratiska processen skall fortskrida.®SLijphart havdar

att om det inte gar att infora en konsociationell demokrati, pa grund utav att

84 Quinn-Judge Katherine, Crisis Group, To Reunite Ukraine, Kyiv Must Overcome Its Own
Prejudices, 2018-03-18

8 Lijphart Arend Democracy in Plural Societies, Yale University
Press,1980, sid 26-27



Linneuniversitetet

Kalmar Vixjo

samhallet ar for splittrat sa ar en uppdelning till homogena delstater den sista

utvagen, vilket inte behover vara negativt.5

5.1.1. Grand Coalition

Ukraina har ett samhalle som &r etniskt, kulturellt, sprakligt och religiost
heterogent, den inhemska klyftan mellan dstra och véstra Ukraina &r framfor
allt en reaktion till f6ljd av de valkoalitioner som representerar olika
intressen och etniska grupper, som &ar koncentrerade till de nordvéstra och
sydvastra delarna av landet. | kulturella, sprakliga och religiosa termer sa ar
Ukraina mycket mer polygonalt &n vad som ges sken utav. Det handlar om

mer an bara konflikten mellan ukrainare och Proxy ryssar.®’

Det finns tre stora och inflytelserika ortodoxa kyrkor i landet, den grekiska
katolska kyrkan, den romanska katolska kyrkan med manga olika
protestantiska nyanser, vidare finns det buddhister, muslimer, judar och

manga andra religiosa grupper med olika andliga tillrop.®®

Framst &r det ukrainska och ryska som talas i landet, sen finns det flera olika
sprakliga minoriteter, Tatar som talas pa halvén Krim, ungerska, och
rumanska. | dver tio ar efter 1991 sa foljde Ukraina principen om att inneha
en enhetlig respekt och tolerans for denna mangfald. Under president-valet
2004 sa blev etno-sprakiga och regionala identiteter hanterat som ett slags
politiskt verktyg, da politikerna tog for vana att anvanda sprakfragan och de
regionala skillnaderna for att mobilisera sina véljare, detta har fortlépt d&nda

in igenom valet 2014 och har tart pa den sociala sammanhallningen i

% Lijphart Arend Democracy in Plural Societies, Yale University

Press,1980, sid 41-43

57 Minakov Mikhail & Rojansky Matthew,Wilsoncenter.org, Democracy in Ukraine: Are We
There Yet, 2018-01-01

% Minakov Mikhail & Rojansky,Matthew Wilsoncenter.org, Democracy in Ukraine: Are We
There Yet, 2018-01-01
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samhallet.®® Ryssland har ocksa paverkat sprakdiskussionen i landet,
formodligen till och med manipulerat den. Under hosten 2014, sa
argumenterade de ryskstodda seccesionisterna att det ryska sprakets
rattigheter skulle beskyddas endast for att man vid ett senare tillfalle skulle
kunna skapa en separat, fristdende stat for ryss-sprakiga ukrainare i det

sydvastra Ukraina, staten skulle &ven komma att kallas, "Novorossia”.

Trots detta sa motsatte man sig de separatistiska rorelserna, bade den
ukrainska och rysktalande befolkningen mobiliserades i stora delar av
befolkningen for att motsatta sig denna aktion. Faktiskt sa var alla sprakliga
grupper i Ukraina vid den har tidpunkten enade i sitt stod till ett sjalvstandigt

och suverant Ukraina i alla regioner.

Gentemot detta, s& har regeringsméssiga ideologiska och sprakliga riktlinjer
fortsatt att erodera den sociala sammanhallningen inom de sprakliga och
regionala linjerna. Implementationen av det sa kallade > Decommunization
laws” under 2015 har adderat &n mer misstro mellan Kiev och de mer
ryssvanliga regionerna. Detta ihop med att regeringen bannlyste det ryska
spraket fran sociala medier har 6kat spanningarna mellan den ukrainska och
rysksprakiga delen av befolkningen. * Skolor med minoritetssprak som
huvudsprak riskerade att stangas, med anledning till de nya policyerna

angaende spraken i landet. Alla dessa nya aktioner och inféranden av policys

8 Bilaniuk, Laada “Ideologies of Language in Wartime,” in Revolution and War in
Contemporary Ukraine: The Challenge of Change, ed. Olga Bertelsen (Boston: AST, 2017),
24-56

70 Sakhno, Yulia “Geopolitical Orientations of the Residents of Ukraine: The European
Union, Customs Union, NATO,” Kyiv International Institute of Sociology, February 2017,
http://www.Kiis.com.

"L Luhn Alec, “Ukraine Blocks Popular Social Networks as Part of Sanctions on Russia,”
The Guardian, 16 May 2017, https://www.theguardian.com/world/2017/may/16/ukraine-
blocks-popular-russian-websites-kremlin-role-war.
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av den har kategorin skiljer sig markant fran den samhéllsinkluderande och

de tidigare grundstenarna som Ukraina i sitt nationsbyggande var ként for.

Den storsta och mest alarmerande kulturella utmaningen ligger dock kring
befolkningen i det ockuperade Krim och Donbas. De flesta handelskanalerna
med den hér regionen har blivit avskurna, och det har foljaktligen
forekommit en dramatisk splittring i identiteter mellan de olika regionerna
som ligger pa olika sidor i den ryska ockupationen’? Dock sa anser
fortfarande 80 procent att 6stra Donbas fortfarande skall tillhéra Ukraina.
Darfor sa maste landet omedelbart borja begrunda hur man socialt skall

integrera befolkningen i Donbas med det 6vriga ukrainska samhallet.”

| den politiska verklighet som vi lever i sa finns det ett nollsummespel som
begrénsar storleken i ett koalitionsbyggande, beroende pa vilken av de tva
olika samhéllsklimaten man befinner sig i. Det homogena samhéllet med hog
grad av konsensus dar gemensamma fordelar ar tagna for givet, Och det
poléra samhallet som &r praglat av interna antagonister och fientligheter. Och
Ukraina har ju ett politiskt system som &r praglat av separata asikter och
samhallsgrupper som star langt ifran varandra rent identitetsméassigt, vilket
gor att samtliga politiska beslut rent virtuellt anses som ett valdigt stort
sadant, vilket medfor att majoritetsregeln pressar kanslan av ett enat och

fridfullt samhalle.”

De sprakliga och kulturella skillnaderna har splittrat befolkningen ordentligt
och man kan inte séga att man har uppnatt konsensus sedan landets
sjalvstandighetsforklaring 1991. De senare aktionerna som regeringen

genomfort i form av reformer och policys som vidare har haft stor paverkan

2 Sasse Gwendolyn, “The Two Parts of Ukraine’s Donbas,” Carnegie Europe, 16 May
2017, http://carnegieeurope.eu/ strategiceurope/?fa=69979.

3 Minakov Mikhail & Rojansky Matthew, Wilsoncenter.org, Democracy in Ukraine: Are
We There Yet

" Lijphart Arend Democracy in Plural Societies, Yale University

Press,1980, sid 28
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pa hur man ser pa varije folkgrupps kulturella och sprakliga identitet har inte
bidragit positivt till att kunna etablera ndgon form utav konsensusavtal. Och
eftersom de olika folkgrupperna star sa langt ifran varandra sa blir det
problematiskt att bygga en bred koalition, exempelvis for att debatten just nu
kretsar kring hur vida man skall inkludera regionen Donbas i staten Ukraina
eller inte.” Man kommer saledes inte att fa en handlingskraftig regering om
koalitionen ar for bred, forst maste man narma sig varandra och sedan uppna

konsensus innan man utformar koalitionen som skall styra landet.

Samtidigt sa enligt Lijphart, behdver inte breda koalitioner ta plats i ett
parlament i form av ett kabinett i ett parlamentariskt system. Samtidigt som
detta inte menar att all form utav formella och institutionella arrangemang
tillstar att konstruktionen av en bred koalition skall bygga pa jamlika
principer. Da bor man undersoka tva traditionella typologier av demokratiska
regeringsformer, det parlamentariska versus” det presidentiella samt det
republikanska  versus” det monarkiska. Eftersom ett presidentiellt system
innebar en 6vervikt for en enskild stark ledare, sa ar det systemet mindre
passande for konsociationell regering om man jamfér med ett
parlamentariskt system som kompletteras av ett kabinett dar de olika
samhallssegmenten och samhéllsgrupperna kan representeras. Samtidigt som
presidentialism och konsociationell demokrati inte &r helt inkompatibla, en
I6sning skulle kunna vara liknande mot den parlamentariska men att man i
detta fallet har en president ihop med en bred, men samtidigt mer diakronisk

koalition.’®

S Quinn-Judge Katherine, Crisis Group, To Reunite Ukraine, Kyiv Must Overcome Its Own
Prejudices

76 Lijphart Arend Democracy in Plural Societies, Yale University

Press,1980, sid 33
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5.1.2. The Mutual Veto

Grand Coalition, dvs att styret i staten skall representeras av antingen alla
samhallsgrupper och segment eller om det inte & mojligt av sa manga av
dessa som mojligt. Saledes sa utgor grunden i Lijpharts konsociationella
styre. ”Grand Coalition” kompletteras sedan utav tre sekundara instrument,
”Mutual veto”, ”Proportionality” och ”Segmental autonomy”. Samtliga dessa
fyra &r valdigt ndra sammankopplade och medfor alla systematiska

avvikelser for att undvika ett renodlat majoritetsstyre. 7/

Politiskt deltagande i s& kallad bred koalition medfér och erbjuder essentiellt
politiskt beskydd for de segment som &r minoriteter, samtidigt som
minoriteternas inflytande och paverkan inte pa nagot vis ar helt fredat.
Eftersom man i en koalition alltid maste fatta beslut, sa nar dessa nas med
hjéalp av majoritetsval, trots minoritetens narvaro och emot sdgande existerar.
Dock sa ger ett dmsesidigt veto, minoriteten i koalitionen rattigheten och
mojligheten att driva och anfora sitt drende eller standpunkt pa ett sa
kraftfullt satt som mojligt till sina koalitionspartners. Vidare sa kan forslaget
eller standpunkten givetvis bli utman6vrerat och nedréstat av majoriteten i

koalitionen.”

Nar ett sadant beslut tas, eller nar en sadan foreteelse sker i en koalition sa,
paverkar det minoritetssegmentets vitala intressen och ett sadant nederlag
tenderar att betraktas som just, ett mycket kraftigt sadant vilket kommer att

aventyra det intersegmentala samarbetet i koalitionen. Ett minoritets veto bor

" Lijphart Arend Democracy in Plural Societies, Yale University
Press,1980, sid 37

"8 Lijphart Arend Democracy in Plural Societies, Yale University
Press,1980, sid 36
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saledes adderas till den breda koalitions principen, da endast ett sadant veto

kan ge varje segment en komplett garanti for ett politiskt samarbete.”

En tydlig indikation pa att ett sadant typ av avtal eller princip inte existerar,
kan pavisas nar den ukrainska regeringen i december 2017 instiftar en policy
som definierar regioner i 6stra Ukraina, exempelvis Donbas som ockuperat
av Ryssland. Vidare sa vagrar Kiev att ge klartecken for att lokala
demokratiska val skall genomftras i regioner ndra konfliktzonerna i dstra
Ukraina, dar man hanvisar till den skenbara forklaringen till att det handlar
om anledningar angaende den civila sékerheten. Ukrainska medborgare och
experter i den har regionen havdar ocksa att Kiev aberopar dessa principer
for att undvika att halla omrostningar i omraden dar stodet for de pro-ryska

partierna anses ha ett starkt stod.8°

Minoritets vetot har flera likheter och & synonymt med John C. Calhouns
”Concurrent majority , som ocksa innehar d&ndamalet att bevaka och
beskydda minoriteters intressen. Varje segment investerar for att behalla sin
egensinniga suveranitet, for att kunna skydda sig sjalv och sina intressen,
detta medfor att minoriteten placerar rattigheterna och tryggheten for var och
en endast dar de sékert kan placeras, under eget formyndarskap. Utan detta
sa kan det inte existera nagon form utav systematisk, frihet eller effektivt
motstand till den naturliga tendensen for var och en att komma in i konflikt

med exempelvis den styrande eliten.8!

Den stora farhagan med ett minoritets-veto &r att det kan leda till

minoritetstyranni, vilket skulle paverka samarbetet i en bred koalition lika

9 Lijphart Arend Democracy in Plural Societies, Yale University

Press,1980, sid 36-37

8 Crisisgroup.org, Ukraine: An opportunity for reinforced European Diplomacy, 2018-01-
31

81 Calhoun John C., A Disquisition on Government, ed. C. Gordon Post(New York: Liberal
Arts Press, 1953) Sid 28.
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mycket som att minoriteter rostas ner och i forlangningen ocksa utrotas.?
Samtidigt sa finns det enligt Lijphart, tre anledningar till att just den har
faran inte ar sa alarmerande som den kan framstallas som. For det forsta sa

skulle vetot for omsesidigt samforstand.

Och en alltfor frekvent anvandning eller aberopande av vetot ar heller inte
sarskilt troligt da det sannolikt skulle kunna anvandas mot minoritetens
intressen ocksa. For det andra sa ar vetot tillgangligt som ett potentiellt
politiskt vapen, vilket medfor en kansla av sékerhet och gor att en faktisk
anvandning av det ar osannolikt. Slutligen sa bor varje samhéallssegment se
faran med dodlagen och politisk orérlighet, vilka &r sannolika konsekvenser

av en ohammad anvéndning av vetot.2

Det 6msesidiga vetot ar ett underforstatt samforstand som kan vara

informellt eller officiellt och forankrat i den ukrainska konstitutionen.

5.1.3. Proportionality

Principen om proportionalitet &r likt det 6msesidiga vetot en deviation fran
majoritetsprincipen och precis som den senare nara sammankopplad till
principen om den breda koalitionen. Proportionalitetsprincipen fyller forst
och framst tva viktiga funktioner. Det ar en allokeringsmetod nar det
kommer till utndmningar av statstjanstemans ambeten och hur man fordelar
och nyttjar statens ekonomiska resurser vilket man gor i form av statliga
subventioner inom olika segment. Vilket &r en kontrast mot ” vinnaren- tar

allt principen” i den ohammade majoritetsprincipen. 8

8 Lijphart Arend Democracy in Plural Societies, Yale University
Press,1980, sid 37

8 Lijphart Arend Democracy in Plural Societies, Yale University
Press,1980, sid 37-38

8 Lijphart Arend Democracy in Plural Societies, Yale University
Press,1980, sid 39
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Dagens proportionalitetsklimat formades under sammanlagt fem faser, dar
bade politiska partier och tilliten till den ukrainska befolkningen, nar det kom

till folkomrostningar underminerades.

Den forsta fasen (1992-1998), da Ukraina uppréttade direkta och
majoritetsval, men dar franvaron av starka politiska partier lamnade utrymme
for det gamla kommunistpartiet samt etablerandet av nya regionala politiska
krafter. Kommunistpartiet forblev en stark politisk aktor fram till 2014, dess
avkomma, det mer mattliga socialistpartiet var dven de en stark aktor fran
1990-mitten av 2000-talet. Som justitieministeriets register pavisar sa fanns
det dver 40 andra registrerade partier, men de saknade en tydlig struktur,
organisation samt ideologi och lyckades darfér aldrig gora nagot stérre

avtryck.®

Under den andra fasen (1999-2004), sa supportade Kiev inledningsvis ett
inrattande av en vertikal makt”, som koncentrerade makten till
presidentskapet. De splittrades sedan i pro-och anti- presidentiella fraktioner,
under samma period testades modellen av "maktpartiet”, dér 14 partier
anvandes utav president Kujtma och hans administration mellan 1998-2004.
Ar 2004 fanns det enligt justitieministeriet dver 80 registrerade partier i
Ukraina, en indikation pa att det politiska mangvaldet var pa vag att vaxa
fram. Ar 2002 s& valdes parlamentets ledaméter fram genom ett blandat
valsystem med proportionella listor och enskilda mandatdistrikt. Dar de pro-
europeiska grupperna sakrade en majoritet av de proportionella platserna i
parlamentet. Dock sa bibehdll Kujtmas anhédngare en majoritet av de totala

platserna tack vare sina segrar i de enskilda mandatdistrikten, dar

8 Minakov Mikhail & Rojansky Matthew,Wilsoncenter.org, Democracy in Ukraine: Are We
There Yet, 2018-01-01
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kandidaterna fick lita till presidentens administrativa resurser och dar man

var mer utsatt for press fran statliga myndigheter.

Den tredje fasen (2005-2009), var perioden da partikonkurrensen tog fart,
dar parlamentet kom att spela en storre roll i det nationella politiska klimatet,
detta i kdlvattnet av 2004 ars konstitutionella reform. Under denna perioden
sd mottes politiska partier tva ganger i ett rent proportionellt parlamentsval,
partiets regioner representerade framst de urbaniserade industrieliterna i
sydost, med flera Donbasklaner forenade under ledningen av Donetsk
guverndren Viktor Janukovitj. Partiet hade starka band med syddstra och
centrala Ukraina, lokala och nationella rad, religiosa natverk, industrialister
samt sma och medelstora foretag. Men aven nara forgreningar med utlandet,

Moskva, Bryssel och Washington.®’

Jusjtjenkos ”Vart Ukraina” och Tymosjenkos ” faderlandet”, konkurrerade
om att fa stédet i nordvéastra och de centrala regionerna av landet. Dessa
partier forsokte bada, bygga sin framgang pa att samarbeta med aktorer som
vart lokalt framstadende samt att man forsokte bygga starka band med EU:s
huvudstader samt Washington. Konkurrensen om valjarna var som storst vid
finanskrisen 2008, nar det ukrainska samhéllet gick in en slags demokratisk
trotthet och gick in i den fjarde fasen under avslutningen av presidentvalet
2010.

Tymosjenko och Janukovitj representerade tva olika geopolitiska
inriktningar, samtidigt som de bada politiska agendor som vart lutade at det
mer auktoritara hallet. Nar Janukovitj vann valet med en knapp majoritet, sa

konsoliderade han snabbt makten och ateruppréattade Kutjmas

8 Minakov Mikhail & Rojansky Matthew,Wilsoncenter.org, Democracy in Ukraine: Are We
There Yet, 2018-01-01

87 Minakov Mikhail & Rojansky Matthew, Wilsoncenter.org, Democracy in Ukraine: Are
We There Yet, 2018-01-01
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presidentmodell fér regeringen &r 2010. Ar 2012 sa utférdes parlamentsvalet
annu en gang under den blandade modellen av proportionerliga och enskilda
mandatplatser. Trots att partiets regioner endast lyckades forvérva 30 % av
platserna sa tryggade Janukovitj en majoritet i parlamentet med hjalp av

enmansrepresentanter fran mindre partier, daribland kommunisterna. 88

Den femte perioden (2014-nutid) har bevittnat en “aterstéllning” av
partisystemet efter ”Euromaidan”-protesterna, som ledde till att de mer
traditionella partierna kom att spela en véldigt begrénsad roll. Kandidaterna i
presidents- och parlamentsvalet 2014 var mestadels inte bland de mest
inhemska grupperna i det pro-europeiska Ukraina. Sammanfattningsvis var
de gamla partikonstellationerna uppbrutna. En absolut nyckelfaktor under
den femte perioden var att Ukrainas valda ekologi forandrats, med forlusten
av alla valjare bosatta pa Krim och en majoritet av véljare i Donbas, med
kvarvarande eliter och véljare i syddstra, som vidare var distraherade av det
pagaende kriget. Galiciska och andra nationalistiska grupper hade fatt
kontroll 6ver ideologiska institutioner, dvs ministerier for utbildning och
vetenskap samt institutet for nationella kulturarv, for att pa sa vis framja sin

agenda.®

Ser man till alla dessa handelser under de fem olika tidsperioderna sa ser
man att det under kortare perioder funnits en viss representativ
proportionalitet, men att det samtidigt inte varit ndgot genomgaende politiskt
mantra. Samt att i dagslaget sa raknas bland annat Krim och Donbas som
ockuperade regioner, sa ukrainare i de regionerna far inte delta i det

ukrainska valet, vilket inte heller medfor att proportionaliteten dkar.

8 Minakov Mikhail & Rojansky Matthew,Wilsoncenter.org, Democracy in Ukraine: Are We
There Yet, 2018-01-01
89 Minakov Mikhail & Rojansky Matthew,Wilsoncenter.org, Democracy in Ukraine: Are We
There Yet, 2018-01-01
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5.1.4. Segmental Autonomy & Federalism

Segmental autonomi dr en gren som ser till att avvikelsen fran den totala
majoritetsregeln foljs. Det ar huvudsyftet med en bred koalition. Segmental
autonomi medfor att minoritetsregeln reglerar minoritetens exklusiva oro,
darfor &r det logiskt foljdriktigt att komplettera en bred koalition med
segmental autonomi. Som bygger pa att alla fragor av gemensamt intresse for
staten skall diskuteras och fattas av samtliga segment tillsammans med
relativt proportionella grader av inflytande. Mindre fragor kan emellertid

beslutas och genomforas av de separata segmenten.

En form av den segmentala autonomin &r federalism, som ocksa kan
tillampas i icke- pluralistiska och inte endast i pluralistiska samhallen. Rent
teoretiskt sa har federalismen nagra signifikanta parametrar som kan
associeras till den konsociationella teorin, att inte bara ge autonomi till de
delar av staten som innehar dess mest vitala funktion. Dér for federalismen
betraktas som en nagot begransad typ av den konsociationella teorin.
Samtidigt som ett pluralistiskt samhalle, skall vara ett samhélle dar varje
segment &r territoriellt koncentrerat och separat fran de andra segmenten,
eller for att uttrycka det, ett samhalle dar samhallssegmenten sammanfaller
med de regionala splittringar som finns. Pa grund av att styrningen i de
subnationella statliga institutionerna i praktiken ar organiserade enligt de
territoriella linjer och ramar som finns, med héansyn till detta, sa erbjuder

federalismen ett bra satt att genomfora den segmentala autonomin.®?

Federalism ar en vél beprdvad lI6sning, och det som federalismen i huvudsak

kraver ar en bred autonomi inom ett konstitutionellt ramverk. Federalismen

% Lijphart Arend Democracy in Plural Societies, Yale University
Press,1980, sid 41

Lijphart Arend Democracy in Plural Societies, Yale University
Press,1980, sid 42-43
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har framgangsrikt tillampats i dussintals olika stater, nagra &n mer splittrat dn
Ukraina. Sa darfor kan man undra varfor diskussionen kring federalism ofta

leder till att den liknas vid forraderi.92

En anledning till det &r att de ukrainska nationalisterna har sa lite fortroende
pa sin egen formaga till att fA den egna befolkningen att forsta att det finns en
lokal kulturell autonomi som fungerar som en slags direkt vég till
avskiljning. Nationalisterna antar att en nationell enhetlighet endast kan
garanteras om en homogen kulturell kultur inférs. Lyckligtvis, for
nationalisterna sa har en sadan etnisk baserad ukrainsk nationell identitet en
vital del i grunden for stod i den vastligaste delen av Ukraina, samtidigt som
de ser att det &r deras uppgift att exportera den beskurna delen av versionen
utav den ukrainska identiteten till 6vriga Ukraina. Och att federalismen inte

frdmjar detta syfte.

Samtidigt sa finns det tydliga indikationer pa att sa inte ar fallet, under 2012,
efter ar av harda debatter sa antog det ukrainska parlamentet en spraklag som
tillater regioner dar minst 10% talar ett andrasprak, for att anta det spraket
for officiell anvandning. Over i princip en natt s& antogs det lagforslaget i 13
av 27 regioner. Saledes, istéllet for att leda till separatism, skapades en
enighet att etniska minoriteter antligen kande sig valkomna i ett mer

kulturellt pluralistisk Ukraina. %

De logiska foljderna man kan se ar tydliga, att tillata minoriteter utéva
fullvérdig kulturell utévning &r inte ett hot mot den nationella gemenskapen.
Utan tvartom sa for det med sig lojalitet till stat och nation. Och som en del i

den konsociationella demokratimodellens mal att uppna konsensus, sa skulle

92 petro Nicolai N., Why is the mere discussion of federalism often equated with treason?
2017-06-30
93 N.Petro Nicolai, Why is the mere discussion of federalism often equated with treason?,
2017-06-30
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inbringandet av en federation i Ukraina vara direkt avgoérande i positiv
bemaérkelse i landets process att bli en fullvérdig, fungerande demokratisk
stat.%*

% Sasse Gwendolyn & Hughes James, The Washington Post, Building a federal Ukraine,
2014-03-19
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6. Slutsatser

- Vad utg0r de avgoérande hindren for att en demokratisering av
Ukraina skall kunna var mojligt enligt Anna Jarstads dilemman?

Det dr svart att sia om Ukrainas framtid, det ligger en stor utmaning i att
spekulera och tolka den. Men for att en demokratisk utveckling skall kunna
ske sa maste en forsoning ske, pa flera plan, i civilsamhéllet till att borja med
och senare ocksa pa det politiska planet. Resultat och analysdelen visar att
den etniska splittringen mellan ukrainare och etniska ryssar starkt paverkar
forsoningsprocessen och saledes da ocksa den demokratiska processen. Det
forevisar sig ocksa som sa att den demokratiska processen starkt
sammanlénkas och &r beroende av forsoningsprocessen. Det finns tydliga
signaler som pavisar att det existerar en typ av chauvinistisk kultur, inom de
olika folkgrupperna och samhéllssegmenten, dar de alla har olika syn pa vad
som ar det ”nya Ukraina”. Sa lange den kulturen existerar i civilsamhallet
och inom eliten i Ukraina sa ar det valdigt svart att komma fram till en

férsoning.

Makten i Ukraina dr och har varit historiskt centraliserad till eliten i Kiev,
som resultatet och analysen visar sa har det sedan Ukraina blev sjalvstandigt,
standigt varit en kamp om makten och hur den skall férdelas, detta har
bidragit till att den politiska volatiliteten, genomgaende varit hdg. Vidare sa
vidhaller det horisontella dilemmat att man precis efter en typ av forsoning, i
detta fallet en sjalvstandighet, skall fokusera pa att skapa en hallbar fred och

ett stabilt ekonomiskt system.

Det har inte riktigt fungerat i Ukraina som stdndigt haft det tufft ekonomiskt.
Ett tydligt exempel pa det horisontellt dilemma som uppstatt ar att olika
ukrainska aktorer, politiker och medborgare har en annan politisk agenda &n
att bedriva en demokrati i landet skall inkluderas eller inte. Exempelvis nar

man infor valet 2014, drog tillbaka férbudet mot partiallianser, samtidigt som
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man beholl 5%-sparren, vilket medforde att 27 mandat som skulle ha tillsatts
lamnades vakanta. Det finns tyvarr manga horisontella faktorer som
dagsléaget inte klaffar for att man ska fa den ekonomiska och politiska

stabilitet i civilsamhéllet som behovs for att landet skall fa arbetsro.

Det vertikala dilemmat tittar pa hur Ukraina hantera balansgangen mellan
effektiviteten och legitimiteten. Ukrainas konstitution togs i bruk 1996, fem
ar efter att landet uttalade sjalvstandighet, forandringar i konstitutionen som
process ar legitim, man maste inneha tva tredjedelar i parlamentet samt att
den maste godkénnas i en folkomrostning, vilket ger en stark legitimitet
samtidigt som tillvagagangssattet inte ar allt for effektivt. Men man far nog
anda tillge den politiska maskinen i Ukraina att det &r en homogen balans
mellan legitimitet och effektivitet, legitimiteten i detta skede som landet ar

inne i & enormt viktigt.

Som en del i att starka legitimiteten i den ukrainska konstitutionen sa
inrattade president Viktor Janukovitj, 2012 det konstitutionella radet, som
skall upprétta forslag pa potentiella tillagg eller forandringar i den ukrainska
konstitutionen. Férsamlingen bestar av 94 personer som ar sakkunniga inom
olika omraden som ror landet, vilket forstarker tryggheten och kvalitén i det
forarbete som gors infor introducerandet av ett tillagg. Vilket starker

legitimiteten i den ukrainska konstitutionen ytterligare.

Det systematiska dilemmat, ar det dilemma som enskilt kan ha storst
paverkan i sig, pa konflikten i Ukraina. Balansgangen mellan hur mycket
internationella aktorer tillats intervenera i den demokratiska processen. Har
finns tva aktorer, Ryssland och EU, dar Ryssland ur ett demokratiskt
perspektiv paverkat Ukraina i mestadels negativ riktning. Ryssland har gang
pa gang utdvat patryckningar mot Ukraina i from utav kraftigt forsamrade
villkor i handelsavtal landerna emellan, om Ukraina skulle ndrma sig EU.
Har ser man i analysen hur svar balansgangen &r, da det i princip fungerar

som en dragkamp mellan EU och Ryssland i vilka som far pragla Ukraina
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mest, rent politiskt. Ukraina vill dock nd&rma sig EU i betydligt storre

utstrackning &n vad man vill ndrma sig Ryssland.

Dock sa valde regeringen i Ukraina att ge efter for de ryska patryckningarna,
vilket inte framjat landets relation till EU. Med hanseende av det
systematiska dilemmat sa skall externa aktorer endast fa mojlighet att
paverka om de pd ett positivt satt bidrar till den demokratiska processen i
landet, sd i ljuset av detta s maste man fastsla att den ukrainska regeringens
beslut istallet medforde &n mer interna oroligheter och far ses som ett

demokratiskt bakslag.

Med hanseende till det temporala dilemmat sa ser man att nar Ukraina
genomforde sina forsta allmanna val sa var institutionerna inte tillrackligt
starka, eftersom det alltid utmynnade i stort folkligt missndje samt allman
instabilitet. Detta eftersom man nationellt inte var tillrdckligt samstdmmiga i
vart man ville med landet, de demokratiska normerna var inte tillrackligt
djupt rotade. Regeringen skulle hantera en allt mer pafallande ekonomisk
kris, till foljd av reformeringen utav Ukrainas ekonomiska system da man

ville ga fran planekonomi till en marknadsekonomi.

Ukraina hade ju gatt fran att vara en stat under Sovjetunionens forvaltning,
skulle man kunna saga, och nu stod de pa egna ben, dar folket ville fa in
liberala reformer for att stdrka den demokratiska processen. Vid den har
tidpunkten sa avslogs den reformvanlige premiarministern Leonid Kujtmas
program som inkluderade ekonomiska reformer, som inneh6ll omfattande
privatiseringar. Detta stoppades for att man i akt och mening skulle behalla

storre kontroll 6ver landets finanser samt tygla den demokratiska processen.

Sammanfattningsvis s& har Ukraina ett arbeta att géra inom samtliga fyra
dilemman, det enda dilemmat som fungerar pa ett nagorlunda
tillfredstéllande satt &r det vertikala, dar landet har en konstitution som &r

djupt rotad och som innehar en forhallandevis hog legitimitet, bade som
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konstitution och i hur arbetet med konstitutionen fortloper. Annars sa ar
nagra av de avgorande hindren, de svaga institutionerna, balansgangen i
relationerna med EU och Ryssland, dar Ryssland bor bli en allt mindre aktor

for att Ukraina skall kunna fortsétta utvecklas som demokrati.

- Vad skulle man enligt Arend Lijpharts etablerade
demokratiseringsteori, konsociationell demokrati gora for att uppna
forsoning?

For att Ukraina skall kunna bli en enhetlig stat och ett enat land, sa maste
man uppna forsoning. | dagslaget ar man langt ifran ett enat land, bland
Ukrainas befolkning pa ca 44 miljoner ménniskor, sa finns ca 2 miljoner pa
den ryssockuperade 6n Krim, upp till 3 miljoner invanare aterfinns i Donbas,
den 6stra delen av Ukraina som delvis kontrolleras av aktorer med tydliga
kopplingar till Moskva. Ytterligare miljoner &r forskjutna inom Kievs
kontrollerande. En frontlinje pa 45 mil éver Donbas, skiljer pa de storre
staderna och separerar familjer och vanner ifran varandra. Dessa grupper av

manniskor ar ocksa exkluderade fran valprocessen.

Federalismen i inom den konsociationella demokratin skulle kunna utgéra
nyckeln for att 6verbygga svarigheterna i konflikten i Ukraina. Eftersom
splittringen &r stor och olika delar av befolkningen har olika syn pa vilken
typ av Ukraina de vill ha, sa skulle man infora ett system baserat pa icke-
territoriell federalism som en l6sning pa nationalitets problemet som finns.
Man kan se det som att man instiftar en ”personlighetsprincip” istallet for att
man bygger federalismen pa den vanliga territoriella principen, detta for att
Overbygga de kraftiga motsattningarna som finns och som till stor del kan
tillskrivas faktorn, vart i Ukraina medborgarna lever. Vidare sa skulle varje
individ i sa fall fa mojlighet att pa sitt satt beskriva sin egen syn pa sin

personliga nationalitet, och nationalismen skulle i sa fall bli mer autonom.
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Saledes sa skulle en federal republik med segmental autonomi som fungerar
pa ett icke-territoriellt vis och dar man kan delegera stora och
regeringsmassiga fragor till Kiev, som dock skall vara uppbyggd pa en bred
koalition och mindre fragor samt administrativt ansvar till de mindre
segmenten for att kunna driva lokala fragor i ratt institution men ocksa for att
uppna en effektivitet och dven en lokal och nationell legitimitet, det hanger

sd att sdga ihop med varandra.

Som en del i detta sa skall regionerna i Ostra Ukraina inkluderas i den
nationella politiken och beslutandeprocessen, far de regionerna bli en egen
region och bli en del av en bred koalition i regeringen, da far man mojlighet
att se till sina egna kulturella och medborgerliga rattigheter samt att man far
mojligheten att delta i drivandet av staten Ukraina, vilket bor medfora att
oroligheterna smatt bor borja avta. Detta ar valdigt viktigt da en av de stora
grunderna till konflikten &r att Kiev inte respekterar eller anses respektera

exempelvis de etniska ryssarnas kulturella och medborgerliga réttigheter.

For att detta ska kunna uppnas sa ar det nodvandigt att man har en bred
koalition med representation fran alla segment i civilsamhallet och att den &r
proportionerligt uppbyggd. Da en bred koalition och proportionalitet ar
sammanknutna till varandra, en jamn proportionell fordelning av inflytande i
politiska diskussioner och beslutsfattanden medfér en behdvlig trygghet for
befolkningen, da de kan forsékra sig om att beslutet vaxt fram med
deltagande av alla grupper. Alltsa ar det inte bara viktigt att alla segment
finns representerade i regeringen, utan de skall vara proportionellt
representerade, det ar specifikt vitalt eftersom Ukraina befinner sig i en

mycket kénslig situation, inte minst politiskt.

For att uppna forsoning, sa finns det nagra tydliga faktorer och pelare som
Ukraina bor ta i beaktning, till att borja med sa maste den politiska arkitekten
acceptera demokrati som grundférutsattning. Den konsociationella

infrastrukturen ihop med processerna maste vara tydligt framstéllda. Vidare
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sa maste tillampningen av den konsociationella modellen, anses vara ett
nodvandigt medel for att uppna en stabil demokrati. Metoden som modellen
anvander sig utav maste vara ett lampligt sétt att uppna demokratisk stabilitet

via att den foresprakar processer som leder till legitimitet.

Samtidigt s maste konsekvenserna for den konsociationella
demokratimodellen vara identifierad och balansen mellan férdelar och
nackdelar av dessa biverkningar maste vara acceptabel enligt de politiska
normer som satts upp. De tva forsta kriterierna ror huvudsakligen
radgivningens relevans for beslutsfattandet, den fjarde utgcr garantin for att
radet ar felsékert och den tredje samt den femte garanterar, i balans att det

avsedda resultatet ges till den l&gsta politiska kostnaden.

- Vad utgor svarigheterna i Ukraina for att vidare kunna applicera
Lijpharts teori som en konstruktiv I6sning pa denna konflikt?

Det finns flera svarigheter i Ukraina for att kunna applicera Lijpharts
konsociationella demokratimodell i landet, Ukraina &r just nu i en sa pass
sarbar politisk situation med manga olika konflikter bade inom landet och
med aktorer utanfor landet, som i sin tur paverkar de interna konflikterna pa
ett valdigt negativt satt. Nagra av nackdelarna med konsociationell demokrati

ar ju att modellen kan leda till obeslutsamhet och ineffektivitet.

Exempelvis sa tenderar beslutandeprocessen i en konsociationell regering
vara langsam. Det ar mycket enklare att na 6verenskommelser i en regering
med en smalare koalition &n i en bredare koalition, som spénner dver hela
spektret av ett flertalssamhélle. Samt att ett problem med koalitionstankandet
ar att om en koalition skall kunna fungera sa kravs att landets olika
folkgrupper é&r villiga att samarbeta med varandra och dven om man skulle
lyckas med en sadan forsoning sa ar styret valdigt svart, i dagslaget sa ar inte
fallet sa i Ukraina, detta ar kanske den absolut storsta utmaningen nar det

kommer till att applicera Lijpharts koalitionstank.
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Det 6msesidiga vetot kan innebdra en ytterligare fara for att beslutsfattande
processen kan vara helt avmobiliserad vilket i sa fall skulle medféra en
stagnation och instabilitet som konsociationell demokrati ar utformad for att

undvika.

Proportionalitet som praxis vid rekrytering av offentliga tjansteman medfor
att man skulle ha en hogre prioritet av tillhérande av ett visst segment snarare
an sett till individuell kompetens och kan dar med vara pa bekostnad av den
administrativa effektiviteten. Den segmentala autonomin kraver en stor
apparat kring statliga infrastrukturen, (administrativa och demokratiska
institutioner), som skall finnas pa ett stort antal separata anlaggningar, vilket
ar bade dyrt och tar tid att bygga upp, Ukraina har eventuellt inte den tiden
och inte heller arbetsron till att kunna géra det men mest vitalt, man har inte
som stat pekat ut den politiska fardriktningen och fatt befolkningen med sig

for att kunna genomfora detta.

En annan stor utmaning ligger i att man maste dra en distinktion mellan
langsiktiga och det kortsiktiga, framfor allt i fraga om effektiviteten. Pa kort
sikt kan ett mer kontroversiellt politiskt system vara mer handlingskraftigt
och effektivt, framfor allt i ett pluralistiskt samhalle an konsociationell
demokrati. Men konsekvenserna for det, ur det perspektivet fordelaktiga
resultat ar en 6kad motsattning i civilsamhallet och en potentiell misstanke
om att regeringen, ratt eller oratt agerat oskaligt. Kortsiktig effektivitet
kommer darfor sannolikt att leda till 6kad splittring i Ukraina pa lang sikt. A
andra hallet kan konsociationell demokrati vara langsam och ineffektiv pa
kort sikt, men den har godare mojligheter att producera effektivitet i
beslutandeprocessen Over tid, i synnerhet om ledarna lar sig att tillampa

exempelvis det 6msesidiga vetot i korrekt mattlighet.

Samtidigt sa visar erfarenheten fran tidigare europeiska stater som anvant sig
utav konsociationell demokrati att politiskt dédlage och immobilism inte alls

ar omojliga att undvika.
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Den sista svarigheten som jag har valt att belysa kretsar kring problematiken
kring demokratisk kvalitet och hur man ska uppna demokratisk stabilitet.
Fenomenet, regering mot opposition har tyvarr egenskapen att fora med sig
en missngdjd befolkning och den missngjda befolkningen kan anvénda sin
rost mot regeringen, utan att for den skull rosta mot regimen. Inom den
konsociationella modellen sa sammanfaller regering och regim, alltsa sa
finns inte samma problem inom den konsociationella modellen. Missndje
med regeringens prestationer kan snabbt leda till en oférmaga fran

regeringen.

Aven om detta &r en oroande svaghet, s& behéver den inte vara mortal, om
véljare avviker och mobiliseras av regeringskritiska partier, kan dessa bli ett
slags antisystem men det innebdr inte att de nédvéandigtvis &r
antidemokratiska. Och tack vare det proportionerliga valsystemet inom
konsociationell demokrati sa ar det enklare for nya partier att kunna paverka

den politiska processen.

Detta ar nagot som redan skett i Ukraina eftersom civilsamhallet, redan fran
starten vid sjalvstandighetsforklaringen varit sa pass splittrat. De storsta
nackdelarna med konsociationell demokrati ar balansgangen mellan
effektivitet och legitimitet, applicerar man Lijpharts modell sa kommer
processen att ta tid och forandringarna kommer att ta langre tid &n om man
anvénde sig utav ett mer effektivt system, exempelvis presidentialismen.
Men grunden och poangen med konsociationell demokrati ar att uppna
konsensus och fa befolkningen delaktig i beslutandeprocessen, for det &r till

grund utav bristande legitimitet som Ukraina hamnat i den hér situationen.

Med konsociationell demokrati fa man ocksa en metod, i hur man ska fatta
beslut och hur stadsbyggandet skall formas och har man en metod och en
plan s& uppstar en process och processen maste fa ta tid. Visar man
befolkningen att man nu drivs at en korrekt riktning, i detta fallet en mer

demokratisk stat med acceptans for de olikheter som existerar inom, kultur,
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sprak och historia sa finns det goda mojligheter till att laget stabiliserar sig,
bade pa kort sikt som en slags narliggande effekt, vilket i dagens lage ar ack

sa viktigt, samt aven pa lang sikt.

Slutligen sa sitter Ukrainas demokrati just nu i en form utav gisslan, pa grund
av den socioekonomiska krisen och den pagaende konflikten med Ryssland.
Framtiden hanger pa om konflikten kan l6sas pa fredlig vag, sa att nationell
forsoning kan uppnas och sa att den mer ordinara befolkningen kan borja
kénna av de manga reformer som nu &ger rum. Lyckas man lésa dessa tva
problemomraden, potentiellt enligt Lijpharts konsociationella
demokratimodell sa kommer den demokratiska processen i Ukraina in pa ratt

spar.
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7. Vidare forskning

Det foreligger en hel del att komma underfund med inom detta &mne. Ett
exempel pa vidare forskning skulle vara att titta narmare pa hur Ukrainas
relation med Ryssland paverkat Ukrainas mojligheter till att etablera en néra
relation med EU. En jamférande studie skulle kunna goéras med en annan stat
med samma socioekonomiska och geopolitiska forutsattningar, dar det ocksa
finns djupa inre splittringar i civilsamhallet, for att se hur eller om den
konsociationella demokratimodellen &r applicerbar som en institutionell,

konstruktiv 16sning eller inte.

51(57)



Referenser

Tryckta kallor

Bergstrom Goran & Boréus Kristina, Textens mening och makt, metodbok i
Samhallsvetenskaplig text och diskursanalys.
Bilaniuk, Laada, “Ideologies of Language in Wartime,” in Revolution and

War in Contemporary Ukraine: The Challenge of Change, ed. Olga
Bertelsen (Boston: AST, 2017), 24-56.

Calhoun John C., A Disquisition on Government, ed. C. Gordon Post( New
York: Liberal Arts Press, 1953)

Esaisson Peter, Gilljam Mikael, Oscarsson Henrik & Wangnerud Lena,
Metodpraktikan, andra upplagan, 2003, Norstedts Juridik AB

Jarstad Anna, From War to Democracy, Dilemmas of Peacebuiling
2008, Cambridge University Press

Lijphart Arend Democracy in Plural Societies, Yale University
Press,1980

Yin Robert. K.. Fallstudier: design och genomférande. Stockholm, Liber AB,
2006. S.27-32

Elektroniska kallor
Appelbaum Anne, Dailymail.co.uk, The forgotten Holocaust

http://www.dailymail.co.uk/news/article-4897164/The-forgotten-Holocaust-
Ukraine-famine-1932-33.html, Hamtad 2018-04-10



http://www.dailymail.co.uk/news/article-4897164/The-forgotten-Holocaust-Ukraine-famine-1932-33.html
http://www.dailymail.co.uk/news/article-4897164/The-forgotten-Holocaust-Ukraine-famine-1932-33.html

Linneuniversitetet

Kalmar Vixjo

Crisisgroup.org, Ukraine: An opportunity for reinforced European

Diplomacy, 2018-01-31https://www.crisisgroup.org/europe-central-

asia/eastern-europe/ukraine/ukraine-opportunity-reinforced-european-

diplomacy, hamtad 2018-05-11

Freedom House.org, Report, freedom in the world 2018, Ukraine
https://freedomhouse.org/report/freedom-world/2018/ukraine, Hamtad 2018-
05-06

Globalis, Konflikten i Ukraina, https://www.globalis.se/Konflikter/UKkraina,
hamtad 2018-03-25

Guéhenno Jean-Marie, Crisis Group.org, Overcominig the Ukraine Crisis,
2015-04-13,https://www.crisisgroup.org/europe-central-asia/eastern-
europe/ukraine/overcoming-ukraine-crisis

Holmertz Gert, Landguiden.se, Konflikten i Ukraina-
fordjupning,https://www-ui-
se.proxy.lnu.se/landguiden/konflikter/ukraina2/fordjupning/, hdmtad 2018-
04-09

Interfax- Ukraine, Kyivpost.com, Klitschko: UDAR won’t join work of
Constitutional Assembly, 2012-12-07
https://www.kyivpost.com/article/content/ukraine-politics/klitschko-udar-
wont-join-work-of-constitutional-assembly-317307.html

Legislationonline.org/Constitution of Ukraine (2004, amended
2016),http://www.legislationline.org/documents/section/constitutions/countr
y/52, Hamtad 2018-04-25

Luhn Alec, “Ukraine Blocks Popular Social Networks as Part of Sanctions
on Russia,” The Guardian, 16 May 2017,
https://www.theguardian.com/world/2017/may/16/ukraine- blocks-popular-
russian-websites-kremlin-role-war. hamtad 2018-05-16

Minakov Mikhail & Rojansky Matthew,Wilsoncenter.org, Democracy in

Ukraine: Are We There Yet, 2018-01,

https://www.wilsoncenter.org/sites/default/files/kennan_cable 30 -
rojansky minakov.pdf, Hamtad 2018-04-19

53(57)


https://www.crisisgroup.org/europe-central-asia/eastern-europe/ukraine/ukraine-opportunity-reinforced-european-diplomacy
https://www.crisisgroup.org/europe-central-asia/eastern-europe/ukraine/ukraine-opportunity-reinforced-european-diplomacy
https://www.crisisgroup.org/europe-central-asia/eastern-europe/ukraine/ukraine-opportunity-reinforced-european-diplomacy
https://freedomhouse.org/report/freedom-world/2018/ukraine
https://www.globalis.se/Konflikter/Ukraina
https://www.crisisgroup.org/europe-central-asia/eastern-europe/ukraine/overcoming-ukraine-crisis
https://www.crisisgroup.org/europe-central-asia/eastern-europe/ukraine/overcoming-ukraine-crisis
https://www-ui-se.proxy.lnu.se/landguiden/konflikter/ukraina2/fordjupning/
https://www-ui-se.proxy.lnu.se/landguiden/konflikter/ukraina2/fordjupning/
https://www.kyivpost.com/article/content/ukraine-politics/klitschko-udar-wont-join-work-of-constitutional-assembly-317307.html
https://www.kyivpost.com/article/content/ukraine-politics/klitschko-udar-wont-join-work-of-constitutional-assembly-317307.html
https://www.wilsoncenter.org/sites/default/files/kennan_cable_30_-_rojansky_minakov.pdf
https://www.wilsoncenter.org/sites/default/files/kennan_cable_30_-_rojansky_minakov.pdf

Nivéus Ingemar Dagens Nyheter, Darfor ar Ukraina ett splittrat land, 2014-
02-22,https://www.dn.se/nyheter/varlden/darfor-ar-ukraina-ett-splittrat-land/,
Hé&mtad 2018-04-12

Petro Nicolai N., Why is the mere discussion of federalism often equated with
treason?, 2017-06-30, https://www.thenation.com/article/the-real-ukrainian-
solution-is-federalism/, hamtad 2018-05-16

Quinn-Judge Katherine, Crisis Group, To Reunite Ukraine, Kyiv Must
Overcome Its Own Prejudices, 2018-03-

18, https://www.crisisgroup.org/europe-central-asia/eastern-
europe/ukraine/reunite-ukraine-kyiv-must-overcome-its-own-prejudices,
Hamtad: 2018-04-24

Sasse Gwendolyn & Hughes James, The Washington Post, Building a
federal Ukraine, 2014-03-

19, https://www.washingtonpost.com/news/monkey-
cage/wp/2014/03/19/building-a-federal-
ukraine/?noredirect=on&utm_term=.3cd7aal7d3db, Hamtad 2018-05-16

Sakhno Yulia, “Geopolitical Orientations of the Residents of Ukraine: The
European Union, Customs Union, NATO,” Kyiv International Institute of
Sociology, February 2017, http://www.kiis.com.
ua/?lang=eng&cat=news&id=690&page=2. Hdmtad: 2018-05-14

Sasse Gwendolyn, “The Two Parts of Ukraine’s Donbas,” Carnegie Europe,
16 May 2017,http://carnegieeurope.eu/ strategiceurope/?fa=69979

Styrman Agneta ,Landguiden.se, , Politiskt system, 2016-06-07,https://www-
ui-se.proxy.lnu.se/landguiden/lander-och-omraden/europa/ukraina/politiskt-
system/, Hamtad 2018-04-10

Styrman Agneta, Landguiden.se, Modern Historia, 2016-06-07https://www-
ui-se.proxy.lInu.se/landguiden/lander-och-omraden/europa/ukraina/modern-
historia/, Himtad 2018-04-15

Snyder Timothy, Nybooks.com, , A Fascist hero in Democratic
Kiev,http://www.nybooks.com/daily/2010/02/24/a-fascist-hero-in-
democratic-kiev/, Hdmtad 2018-04-10

Séakerhetspolitik.se,http://www.sakerhetspolitik.se/konflikter/ukraina/,
hamtad 2018-04-11



https://www.dn.se/nyheter/varlden/darfor-ar-ukraina-ett-splittrat-land/
https://www.thenation.com/article/the-real-ukrainian-solution-is-federalism/
https://www.thenation.com/article/the-real-ukrainian-solution-is-federalism/
https://www.crisisgroup.org/europe-central-asia/eastern-europe/ukraine/reunite-ukraine-kyiv-must-overcome-its-own-prejudices
https://www.crisisgroup.org/europe-central-asia/eastern-europe/ukraine/reunite-ukraine-kyiv-must-overcome-its-own-prejudices
https://www.washingtonpost.com/news/monkey-cage/wp/2014/03/19/building-a-federal-ukraine/?noredirect=on&utm_term=.3cd7aa17d3db
https://www.washingtonpost.com/news/monkey-cage/wp/2014/03/19/building-a-federal-ukraine/?noredirect=on&utm_term=.3cd7aa17d3db
https://www.washingtonpost.com/news/monkey-cage/wp/2014/03/19/building-a-federal-ukraine/?noredirect=on&utm_term=.3cd7aa17d3db
https://www-ui-se.proxy.lnu.se/landguiden/lander-och-omraden/europa/ukraina/politiskt-system/
https://www-ui-se.proxy.lnu.se/landguiden/lander-och-omraden/europa/ukraina/politiskt-system/
https://www-ui-se.proxy.lnu.se/landguiden/lander-och-omraden/europa/ukraina/politiskt-system/
https://www-ui-se.proxy.lnu.se/landguiden/lander-och-omraden/europa/ukraina/modern-historia/
https://www-ui-se.proxy.lnu.se/landguiden/lander-och-omraden/europa/ukraina/modern-historia/
https://www-ui-se.proxy.lnu.se/landguiden/lander-och-omraden/europa/ukraina/modern-historia/
http://www.nybooks.com/daily/2010/02/24/a-fascist-hero-in-democratic-kiev/
http://www.nybooks.com/daily/2010/02/24/a-fascist-hero-in-democratic-kiev/
http://www.sakerhetspolitik.se/konflikter/ukraina/

	1. Inledning & Problemdiskussion
	1.2. Syfte

	2. Teori & Frågeställningar
	2.1. Demokratiseringens dilemman
	2.2. Konsociationell demokrati

	3. Metod
	3.1. Avgränsning
	3.2. Källkritik

	4. Demokratiseringsprocessen i Ukraina
	4.1. Bakgrund
	4.1.1. Relationen mellan Ukraina och Ryssland 1922–1991

	4.2. Demokratiseringsprocessen i Ukraina
	4.2.1. Horisontella dilemmat
	4.2.2. Det vertikala dilemmat
	4.2.3. Det systematiska dilemmat
	4.2.4. Det temporala dilemmat


	5. Demokratisering ur ett konstitutionellt perspektiv
	5.1. Konsociationell demokrati
	5.1.1. Grand Coalition
	5.1.2. The Mutual Veto
	5.1.3. Proportionality
	5.1.4. Segmental Autonomy & Federalism


	6. Slutsatser
	- Vad utgör de avgörande hindren för att en demokratisering av Ukraina skall kunna var möjligt enligt Anna Jarstads dilemman?
	- Vad skulle man enligt Arend Lijpharts etablerade demokratiseringsteori, konsociationell demokrati göra för att uppnå försoning?
	- Vad utgör svårigheterna i Ukraina för att vidare kunna applicera Lijpharts teori som en konstruktiv lösning på denna konflikt?

	7. Vidare forskning
	Referenser
	Jarstad Anna, From War to Democracy, Dilemmas of Peacebuiling 2008, Cambridge University Press
	Lijphart Arend Democracy in Plural Societies, Yale University
	Press,1980


