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DE DIVISIONE JURIUM
EX-JURE PATRIO ET ROMANO

SPECIMEN ACADEMICUM.

§. 1.

OB}ECTUM fcientiz adcurate determinare, mentique prafixum
ita tenere, ut ne minima quidem ex parte ejusdem vis atque
ambitus in {pecialioribus difcipline disquifitionibus perear, ma-
gni omnino esfe quin & maximi momeati intelligentiores cenfe-
bunt. Quod quidem non modo momenti verum etiam curz
atque diligentiz fingularis habendum exiftimamus. Eft vero
Philofophia radix, quz fingulas quasvis difciplinas non fecus ac
ramos a {tipite producit, locumque iplis in regione cognitionis
humanz proprium defignat. Julte dixeris hoc philofophiz mu.
nus confirubtionem principii fcientifici; qua quo adouratior abfoe
luta fit, eo firmiori fundamento nititur fpecialis difciplina. Inie
quisfimum omnino feruat judicium ii peculiaris cujusdam fcien—~
tiz Cultores, qui ejusmodi conflructionem philofophicam con-
temtui habentes, non ipfa opus esfe exiftimant, fed empiriea
quadam ratione ducti, notionem, quam explicabit difciplina, in-
tegrain ex regiore experientiz defumunt, originariz ejusdem in-
dolis parum curiofi. Quod dum faciunt, primis in fcientie
principiis admittunt qualicates itlas occultas, quas removendas
jam longe abhinc fibi perfvafit fagacior adcuratiorque rerum per-
veftigatio. Quibus quidem qualitatibus ex iplo principio re-
motis, in novam etjam lucem infertur difcipline peeculiaris difi
cium, Quam noftram fententiam amplexatos vidimus adprobas
vimusque juris peritos, fagacisfimi ipfos judicii folidisfimzque
doctrinz




ProaE 2E(
doétiinz viros, qui tanti x(limandam cenferent disquifitioneny:
philofophicam, ut eodem, qua tali, cujuslibet fingularis Juris-
prudentize difciplinam ,. veluti fundamento fubnitendam exiflima~
verint. Ita Jus, quod dicount, publicum pofitivum fuam philo-
fophicam de Jure publico univerfali disquifitionem natum efls
Jus privasum in genere, fuum Jus privatum philofophicum f.
Jus mature privatum: eaque Juris privati [pecies, qu Crimine
complectitur, fuam Furis criminalic philofophiam: nec quz Le-
ges de agris,, arvtibus fabrilibus & commerciis comprehendit Ju-
risprudentia, fua caruit disquifiione philofophica, Otconomia
nempe Nationali c. . p. Nec diutius in exemplo perfequendo
commorabimur, Exinde vero via, quam regresfivam dicunt,,
aditum nobis pandere voluimus ad argumentumy, quod fpecimini
noftro- propofuimus, philofophicam in genere disquifidonemn cum
ipecialiori Juridica connexuro. Nec posfumus quin_ laudemus
ingeniofisfimorum virorum operam, qui indigeftam ffatutorum
legnmque molem in- {yftematis formam redigere, organicaque
quadam ratione a- Speculativo quodam principio ordinare fusce-
perunt.  Ducti illr fuerunt certa atque indubitata fententia, vite
eum internz tum: externz phznomena wternarum regi & regen-
‘da esfe legum ordine, quarum ea eft indoles, ut omnes, dis
verfislimz licet fpecici, communem eamndemque habeant origi—
nem. Poflulant itaque illi, & recte omnino poftulant, unam
esfe radicem, unde & Juridice & Moralis Legislationis princi=
pium. deducatur; esfe aliquod in homine, quod in f& & per fe
unitatis titulum praferat, quod vero primum in {ua univer/ali-
tate {peCtatum philofoplicz reflexioni- obverfetur, dein autem
[pecialiori refpecta confideratum: huic’ vel -alters difciplinz obje-
&umn przbeat,. confervata taimen rerum illa concatenatione, quz-
unitatis in  principio ‘adinisle dignitatem fignificer, ordinemque
tueatur. -

§ IL
Verbo. jam indicavimus. esfe aliquam, disfocianti reflexioni
Ll
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oppofitam, unitatis ideam, quz practicam omnem connectit dis
quifitionem. A propofito autem noftro alienum eft perquirere
& originariam hane Morum Jurisque 1) unitatemn, & eorums=
em, artificio {cientiarum conflructo, explicatam diverfitatem,
Heic tantummodo adplicendo uti volumus principiis, ad qua
ejusmodi pervefligatio nos adduxit,

Jurilicze disquifitionis totam™ {i propius circumfpicias regio-
gem, iplam non minus quam aliam quamlibet, qua experien-
tiam tangit, fcientiam in duas dividi partes invenies, quarum
alteram mere Theoreticam, Adplicatam alteram, haud inepte
nomines. Necesfitas hujus divificnis eausfa fnisfe nobis vila eft,
eur Juris Nature, Jurisque Pofiivi 2) difciplinas feorfim tractas
verint. {criptores.  Speculativa omnis i. e. mere Theoretica dis-
quifitio id in fe habet, quod umiverfalis fit, nec tempus nec
homines, nec nationes curet, fed in objecto, {cientifica ratione
confiruendo , upice verfetur. Tangit etjam hzc ipfa vitam vi-
vendique ordinem, fed ab omni individualitate abftrahendo vi-
tam quall in radice fux iplius univerfalitatis fpectat, perfpectam-
que reflexionis {peculo opponit. Ita Jus Naturz £ Juris philo-
{fophia (Philefophiflc Riwt,Ldca) {pecialiores quascunque omittens
quz{liones, unam generaliter notionem conftruit i. e, ex ultimo
quodam principio rationis humnanz auctoritatem fimul ac necesfi-
tatem juris vindicat, Jurisque univerfalisfime {pectati argumentum
exponit. Hinc mere theoreticam appellavimus iﬁiusm_odifdisqui-

itio=

1) Quem in finem nos etiam vires operamque infumfimus in Op.
* Disf. Acad. Notionem Juris ‘quze Fichtio originem debet; exa-
minatura, cujus IV. pp. typis prod.

2) Ut ambiguus Juris pofitivi fignificatus leftori explicatior fiat, il-
lom delegamus ad Disf, In Jus Natarze Recentiorum StriGturze,
Przl. Prof. Dott, Riberg Upfl 1818, cujus opelle praeftantiam
non posfumns non palam collaudare. :
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fiionem, licet practicum ejusdem’ fit objectum. — Arque Juris
pofitivi difciplina theoretica etiam nominanda eft, quippe quz
in cognofcendo verfatur, fed theoretico fenfu adplicata, “’Ne-
que 5) enim leges (quod habet etiem confummatisfimum Juris
pofitivi {yflema) ita feribi posfunt, ut omnes cafus (Separa)
qui quandoque inciderint, cemprehendantur, fed fufficit & ea
quz plerumque accidunt, contineri.,” Qua in fententia duo con-
fideravimus momenta, unum, ut indicetur finis. cui ejusmodi Ju-
ris pofitivi fyftema infcrviet, alternm, ut impedimenta often-
dat, quorum ea vis eft, ut non nifi imperfecte ad finem ad-
tingendum aceedat humszna follertia.. '8i enim pofitivi juris cors
pus adcuratius penfitaveris, id in problematis natura pofitum eft,
ut inadequata femper ex(literit ejusdem folutio.  Spectabamus
juris nature univerfalitatem. Huie omnino oppofita efl juris
pofitivi i. e. legum pofitivarum individustitas. Ut enim nullom
eft, quum generatim fpectes, Jus, quod nom cunelis competit
hominibus, ita ferri nequit lex ‘(Juridica ), cnjus is foret ambis
tus, ut omne obligatum teneret genus humwnum. Sed innuit
eitatum dogma aliam juiis individuslitstem, que fubrilius rem
tangit. In-eo fcilicet laborare diciiur omnis lex, ut non omnes
in fe comprehendere valeat ezfus, csfuumque variationes, quos
hominum vita fuppetit, Cujus asferti duplicem invenimus ra-
tionem , gemeticam unam, empiricom alteram, quz ambz, fi ul-
teriori opus foret -teftimonio, individualitatis ‘notam contefiane
tur, quz in lege quicunque techonicopractica ( juridica) locum
habet. Genetica ex legum ipfarum compofitione (conftructione)
deducenda eft, quum is, qui legan five civilem five crimina-
lem (latuit, viam fequatur necesfe eft non illam, quam philofo-
phi a priori diréctam appellant, fed contra illam, quz mndu-
¢tio-

8) LI T, N dicit Theopheaflus , jura conftitui oportet.in his,
quee ine w0 wAnser accidunt -non ex wxpadops -3 Rompor. Lib 25
ad Sabinum.
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&ionis 4) nomine iofignitur. Hac:progrediendi methodus fatta
colligit ordinatque, ut ex iis, quaz facta fint & fiant, coaclu-
dat ad ea qum futura fiat. Non fynthetica, nam nulla in ex-
perientiz regione valet fynthefis, fed indugtitia quadam ratione
cafus confimiles in ordinis feriem redigit, disfimilesque feoefim
econcipit, quo plures eoncipiat, inque {yftematis formam ordi-
net, eo fibi aptior (ufficientiorque, Sed, quod dolendum, cito
eidem refiflit, quem transgredi nequit, limes in problematis fol-
vendi natura pofitus. Hazc eft, quam empiricam fupra nemi-
navimus, ratio; fuccinétisque hisce exprimi poteft verbis, quod
partim gefro tantum fpe_c’ter, retro -vergat experientia, nec ad
futurum valeat ejusdem nifi mere conjecturalis ufus ; -partim quot
cafus fuppeditet manuique ordinatrici offerat, -ex innumerorum
cafuum multitudine fimulatque posfibilitate -non omnes fed quos=
dam tantummodo exhibere queat. Nec -tamen  hoc folum eft
empiricum atque individuale, quod juri -cuilibet -pofitivo inhz-
ret. Ineptisfimam etenim merito judices gan legem legumve
{yfiema, quod non intimam defumferit indolem -ex charactere,
cultura &ec. illius gentis cui lata lex eft, cujusque crefcente cul-
tura, mutationem etjam lex fubeat necesfe eft. ~Quod omne ia
legibus fingulis individuale eft, licet cundte & fingule in jure
rationis (Férnufts rdtt) ultimum agnofcant priacipium. Quo. e-
tjsn ex {ommo Juris principio deducenda eft illa lex, quam fe-
qui debet philofophiz in Juris pofitivi fyltemate condendo ulus.
Conflitutivum ex una parte -hunc -nomines vfum, -quippe quod
philolophia juris ipfam conflituit , i. -e. confiruir, fcientiz -juridi-
oz objectum; .regulativum ex -altera -pacte & duplici “fenfu ply-
chologico rectiusve anthropologico, quum mentes moresque ho-
minum explicat philofophia, logico deinceps £ formali, quum
ordinis

4) Percelebrem citamus Aultorem Blackjtone, qui ut intimpm Le.
gislationis Anglice (Commen-law ) fapientiz criteriom adfert,
quod Leges fint{enfim a Jure . Confuctudipario delpmize Vol. I

P 74
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ordinis {yftematisque figura e philofophia omnis prferibitur at=
que defignatur.

Si vero legum jam pofitarum codicem confideres, fingue
laris nobis vifus eft disquifitionis philofophicz ufus. Duo in hae
Ie concepimus extrema; juris ipﬁus conftru@ionem philofophicam
ex una parte; ex altera Leges fic dictas pofitivas {, juris pofiti-
vi codicem. Exirema hzc nowinavimus, quia inter eadem me.
dium aliquod locum habere nobis perfuafimus. Nec omnino de-
fideres ejusmodi, quz intermediaria exfifteret, theoriz exemplar,
quum JInfiitutiones. Fuffiniancas contempleris. Quem enim le-
gislatoris confilium atque ratio confervavit ordinem in juribus
condendis, eundem jurisconfultus, fi fidi tueatur imterpretis par-
tes, e {latatis legibus abftractum concipiat atque ita amplectatur,
ut non tantum eamdem {piret mentem theoria ac leges, unde
abflracta eft, verum etiam ut theoria hzc non {it nili fyftema-
tice ordinata imago, cui leges pofitx fingulz figuram atque li-
meamenta przbuerint. Ejusmodi theoria, in idea fua non minus
generalis quam f{pecialibus ipfa ftatutis {chematismum przbens,
principii unitatem cum waria atque multiplici legum regularum-
que multitudine confociabit, rationem exhibens, ex qua princi-
pium hocce in {latutorum formis evolutum fefe exferuerit, con=
fervata tamen in tanta legum multitudine, quz omnia adunat,
unitatis idea. Cojus quidem theoriz intermediz exemplum In-
ftitutiones Julliniani indicavimus, Hoc enim confilio, fi jus cis
vile refpicias, compofitz videntur hz Inflitutiones 5), licet in=
numerorum , unde delumendz esfent, flatutorum indigefta moles

id

5) Et cum conftitutiones antea confufas in laculentam ereximus con-
fonantiam, tunc noftram extendimas curam ad immenf{a veteris
prudentize volumina -& opus defperatum quafi per mediom pro-
fundum euntes ccelefti favore jam adimplevimus . . . . utfint
totius legitimze fcientize prima elementa, Juftin, de Confirmatione

Inftitutionum §§. II. & IV,
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id " effecerit, ut Jultinianus, qui excellentisfimis ad hoc opus con~
ficiendum. ufus e(t viris Foanne, Leontio, Bafilide, Triboniano,.
Conftantino, Theophilo, Dioftoro c. c.; opus tamen defperatum
ipfe appellaverit, quandoquidum fragmentorum. diverfitatem in-
ter fe adaptare perfzpe non valuit manus perita ordinatoris.
Nec omnino. ab noftratibus ,. quos juris fcientiz peritisfimos tu-
lit patriz terra, abfuit fludium. ejusmodi legum theoriam com-
ponendi ordinandique. Immortalis. nofter Nefrman 6) & Civia
lis' & Criminsliftici juris regionem: hoc confilio penetravit; quin
& funk 7) Tengwall 8), & in recentisfimis temporibus Cel.
Bring ¢) in eumdem finem operam. infumfit quamvis ipfi nom-
nifi primam adpofuerit manum. :

Sed jam multi fuimus, ut mentem fignificaremns, qua di~
feiplinarum. confinium: limites ponendos: judicemus..

§. I

Vocem vix inveneris {. terminum quendam technicum; cu-
jus varius magis fibique inconftantior fit, quam juris vocabuli
fignificatus. Auf enim a) jus indicat facultatem illam f, vim
repulfivam , homini ut -morali deflinatione devindto competen=
tem, per quam omnia illa repellit, qua eidem agenti refiftunt
(quz juris eft fignificatio ubi de confiructione juris notionis phi-
lofophica quzflio eft, & Sveth. julfisfime vertitur Rétt-fubflan~
tivum non vero Adjectivumy rite juflum quod morale quid in~
nuit): aut

6) Inledning till Sv. Jurisprudentia Civilis; och Inl. till Sy. Jurispr..
Criminalis, '

7). Genvag till Sv, Lagfareaheten:-
8)' Tviftemils Lagfarenheten utar Sveriges Lag' &e.
9) Granderna. till Sy, Civil Lagfatenheten..
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aut b) fpecialivs fumtum continet jus determinatam ‘quandam
poftulationem, alterius fubje@i officio reslpondentem, Rirtig.
‘het, cui femper fubjectivum zliquod inhxrer, cogendique facultas;
ant ¢) legum in {yftema coairum complexum 10) ut ex. e.
Jus Romanum, J. Canonicum, Svecanum, Leag, Lag- Codex,
Lagftiftning, quin & fpecialivs fpectatum, {yfrematis totius pur-
ticulam ut Jus Flavianem J. Papiriznum, J. Zlisnom &e.

ant d) diltinctionem quandam mere Theoreticam inter varias
fcientiz objectorumque {cientiarum partes; ex. c. contradiftinctas
illas Jus Pofitivum & J. Naturz, mec non dntra Juiis ipfius Na-
turz regionem J. hypotheticam & abfolutums; in jure pofirivo Jus
publicum & privatum, Jus civile & criminale, in quibus ambo-
bus occurrit Jus conftitutum & procesfuale c. pl. dift.

out ¢) Comprehendit Jus illud Judiciom {. forum in quo lis di-
rimitur, ut vocari in Jus ( f5r Rirta, Rirten, Domitol) quo
pertinet apud Romanos diftinctio eorum, quz ficbant in Jure
(i. e, apud Magiftratus) & in judicio (i. e. corain judice) quz
diftinctio eo potius in noftris temporibus defiit, quo manifeftius
conflat, jam ante Juflinianum pedaneos judices 1) defiisfe.

Qui-

10) Jus generale nomen eft, lex autem juris elt fpecies Decret. Di-
ftinét. I, Cap. 1I.
1) Controverfum hoc in Jure Romano momentum breviter commen-
tabimur, Conftat enim (Cfr. L.V. f. C. de Jurisdi¢tione C. IIIL.
3 de pedan, Jud. & V. C. Gerh. Nood. de Jurisd. & Imp. L. 1.
C. v. p. 148 {. c. pl.) in Roma quondam exftitisfe iftiusmodi
Pedaneos Judices (xomatdizasns) qui ftantes judicabant. Illis fin-
gulze caus{z cognofcende a Magiftratibus delegabantur, cogni-
tionem habuerunt non jurisdiftionem, nempe in humilioribus ne-
gotiis (causfis 300 Aureor). Illos licet Juftin. fuftulerit (Cfr. cum
Il. ce. Nov. 82) nec deplorandam illoram cenfeas jaétarzm, in
uno tamen refpeftu notandi mnobis videntur illi pedanei judices
quia primam quoafi rationem arbitris conflituendis praebuerint,
quorum demum auctoritatem ad judicia conciliatorias creanda fom-
mum foisfe judicamus: quz tamen omnia, {pecialem a propofito
prefenti alienam, disquifitionem requirunt,




