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Barns minnesprestationer i

rattsprocessen
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BARN DELTAR ALLTMER i intervjuer och forhor i rittsliga
sammanhang och det ir dirfor allt viktigare att olika aktorer
i rittsviasendet har en god forstaelse av i vilken utstrickning
de kan lita pa barns vittnesmal. Tv viktiga sammanhang giller
barns prestationer i intervjuer/forhér samt barns utpekande av
girningsmin i samband med vittneskonfrontationer. En annan
viktig fraga ror hur aktdrer i olika forensiska sammanhang vid
virdering av korrektheten i barnets utsagor pa bista sitt kan ut-
nyttja barnets egen bedémning av huruvida han eller hon korrekt
kommer ihag den aktuella hindelsen. Den vittnespsykologiska
forskningen om barns vittnesmal i forensiska sammanhang ér
i dagsliget aktiv i linder sassom USA, Storbritanien, Tyskland,
Israel och Sverige. I denna artikel redovisas det aktuella forsk-
ningsliget nir det giller styrkor och svagheter i barns vittnesmal
i de ovan beskrivna sammanhangen.

Den tidigare mer pessimistiska synen pa virdet av barns vittnes-
mal haller pa att indras. Nyare forskning visar att barn i minga
sammanhang har bittre fSrmaga att ge virdefull information dn

vad man tidigare trott. Barns vittnesprestation har visat sig vara
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beroende av vilken aspekt av minnesprestationen
man talar om, pé vilket sitt barnet intervjuas och
hur vittneskonfrontationen ir upplagd. Detta
innebir att det dr viktigt hur barnet uppfattar
vilken uppgift det skall 16sa och hur barnet
uppfattar de inblandade vuxnas forvintningar.
Virdet av barns vittnesmal bestims allts3 i hog
utstrickning av hur vilfungerande den storre
helhet dr som utgors av barnet och intervjuaren.
I'samband med nedanstéende forskningsoversikt
bor beaktas att resultaten i forsta hand giller barn
fran visterlindska kulturer och situationer dir
barnen intervjuats av vuxna frin nigot si nir
samma kulturella bakgrund som de sjilva. Det
ar mer osikert i vilken utstrickning resultaten

giller andra kulturer och sammanhang.

Minnesuppgifter och métt pa
minnesprestation

Barn far olika typer av frigor och uppgifter i den
forensiska processen. De kan t.ex. fi en Sppen
fraga att beritta allt de minns frin hindelse-
forloppet (6ppen fri dtergivningsfriga).

De kan ocksi fa en riktad friga om ett visst
specifikt innehill, t.ex. "vilken firg hade flickans
jacka?” (6ppen riktad friga). Vidare kan barnen
fa en riktad friga med ett, tvi eller flera svars-
alternativ givna. Alternativen kan t.ex. vara "bli
eller r6d” i samband med frigan “var flickans
jacka bli eller r6d?”, men alternativen kan ocksi
vara "ja eller nej?” ("var jackan r6d?”).

For fragor med svarsalternativ kan ett, fler, eller
inget alternativ vara ritt. Alla de ovan angivna
typerna av fragor till barn forekommer i ritts-

processen. McGough och Warren (refererade i

Peterson & Grant 2001) redovisar t.ex. att 64%
av alla fragor till barnoffer som intervjuades av
"child protective services” var av "ja/nej” karaktir
och 4% av frigorna hade andra typer av givna
fleralternativssvar givna.

Annan forskning refererad i samma artikel
visar samma sak och tyder pé att ju yngre barnen
ar ju mer verkar ja/nej frigor dominera. Peterson
och Grant refererar ocksa forskning som visar
att frigor med givna fleralternativssvar, dven
om de inte forekom si ofta, inda efterfrigade
information som var forensiskt kritisk for ut-
redarna att fi reda pa.

Det ir viktigt att skilja pa tvd olika aspekter
av minnesprestationen. Den forsta giller Aur
mycket information (av all information som
ir mojlig att komma ihig) som man faktiskt
kommer ihag (fullstindighet). Den andra giller
hur stor andel av den information som man
kommer ihdg som dr korrekt i forhallande till
den faktiska hindelsen (Zorrekthes) (Koriat,
Goldsmith, Schneider & Nakash-Dura 2001).
Bigge dessa aspekter ér viktiga i rittssamman-
hang. Om vittnet har en hég proportion ritt av
vad som sdgs dr detta vittnesmal inda kanske
inte sd nyttigt for ritten om vittnets redovisning

dr vildigt knapphindig.

Forhor och intervjuer

Forskning visar att nir barn sjilva fir vilja vad
de skall beritta si blir en hogre andel av den
rapporterade informationen korrekt, jaimfort
med nir de méste besvara riktade fragor (Koriat
m.fl.). Annan forskning visar att barn, allmint

sett, verkar minnas trumatiska erfarenheter
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bittre in mer vardagliga.

Nir det giller effekt av frageformat dr yngre
(4tminstone under cirka 8 &r) barns svar pi 5ppna
fria dtergivningsfragor ofta dr mer sparsamma dn
vuxnas svar. Knapphindigheten i barns svar pa
oppna frigor kan vara ett skil till att dessa fragor
ofta inte anvinds s mycket i samband med barns
vittnesmal. T.ex. fann Lamb och hans kollegor
(1996, refererad i Pipe, Lamb, Orbach & Esplin
2004) att denna typ av frigor bara utgjorde 2%
av alla frigor i samband med att specialtrinade
ungdomsintervjuare utfrigade barn som var
troliga offer for sexuella 6vergrepp.

Andra resultat visar dock att den étergivna
informationen som svar pé denna typ av frigor
i allminhet ir lika, eller nistan lika, korrekt som
vuxnas (Pipe m.fl. 2004). Nir ling tid forflutit
sedan hindelsen kan dock barns fria atergivning
visa ligre korrekthet in vuxnas. I en studie hade
vuxna 7% fel tvd ir efter en bevittnad hindelse
medan motsvarande siffra for barnen var 20%
(refererad i Koriat m.fl.). Detta resultat ir rele-
vant eftersom vittnen ofta férhors ling tid efter
den relevanta hindelsen.

Nir det giller fokuserade frigor och dir
den intervjuade pressas att ge ett svar (dvs. dr
fullstindighetsaspekten ir inte relevant) s leder
detta till att sannolikheten for fel 6kar bade for
8—9-aringar, 1 1—-12-4ringar och for vuxna (Koriat
m.fl.). Vidare visar forskningen att barn nir de
utfragas om ett hindelseférlopp och fir fragor
med flera svarsalternativ dir man pipekat att
inget av alternativen beh6vde vara ritt, ind3, i
situationer nir inget av alternativen var ritt, i
hogre utstrickning dn vuxna valde ett alternativ

(Peterson & Grant 2001). Atminstone yngre
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barns tendens att inte svara "vet ej” verkar ocksa
vara storre for frigor som besvaras med ”ja eller
"nej” n for riktade frigor som kriver mer sub-
stantiella svar. Men barns tendens att inte svara
"vet ¢j” i samma utstrickning som vuxna giller
iven i andra sammanhang. Andra studier visar
att limplig trining kan fa barn, s unga som 4 ir,
att pa ett relevant sitt oka sina "vet €j” svar.

Forskningen visar ocksa att barn, i hogre
utstrickning in vuxna, ir kinsliga for social pa-
verkan, t.ex. felaktig information, som ges mellan
hindelsen och den senare minnesframtagningen
(Ceci & Bruck 1993). Detta giller tydligare ju
lingre tillbaka i tiden den bevittnade hindelsen
ligger. Forskning tyder vidare pd att barn dr mer
kinsliga for social paverkan som kommer frin
vuxna, speciellt vuxna som i barnets 5gon har
god social status.

I en studie av Ceci, Ross och Toglia (1987)
resulterade felaktig information frin vuxna i
mer felaktiga igenkinningar jamfort med vilse-
ledande information frin barn.I en studie med
12-4riga barn i Sverige fann vi sjilva dock ingen
skillnad i effekt om informationen kom frin en
vuxen ("lirare pa skolan”) eller frin ett annat
barn ("en klasskamrat”) (Allwood, Jonsson &
Granhag 2005).

Det finns ocksa forskning som visar att barn,
om de intervjuas med en speciell intervjumetodik

— den kognitiva intervjun — ger mer korrekt
information i sina vittnesutsagor. Samtidigt sker
dock ofta en viss 6kning av felaktig information
(Larsson, Granhag & Spjut 2003). Den kognitiva
intervjun med barn innebir att man, férutom
att forst etablera god emotionell kontakt med

barnet, i intervjuns borjan ber barnet att mentalt
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forsoka ateretablera si mycket som méjligt av det
konkreta upplevelsemissiga sammanhanget for
hindelsen, bade vad giller den konkreta fysiska
miljon och det egna subjektiva tillstindet. Vidare
instrueras barnen att beritta a//f de pAminner sig,

dven sddant som kan verka mindre viktigt.

Vittneskonfrontationer

Vid vittneskonfrontationer prévas om ett vittne
bland ett antal andra personer (oftast minst sex)
kan identifiera den misstinkte (malpersonen) som
den person vittnet sig (eller hérde) pa brottsplat-
sen. Ofta anviinds fotografier istillet for verkliga
personer. I forskningssammanhang visas oftast
forst en kort film, som t.ex. visar ett butiksran,
och direfter fir forsoksdeltagarna forscka att
identifiera rinaren i filmen (milpersonen) bland
foton som inkluderar flera andra personer.

Vittneskonfrontationer kan arrangeras pa
olika satt. I en form, simultan vittneskonfronta-
tion, visas alla de personer som skall bedémas
(figuranter) pd samma ging. Hir kan vittnet
sigas stillas infor en riktad friga med svars-
alternativen givna och dir alternativen ibland,
men inte alltid, innehaller "ritt svar”. ] en annan
form av vittneskonfrontation, sekvensiell vittnes-
konfrontation, visas figuranterna en efter en och
vittnet far ta stillning till varje figurant separat.
Fortfarande kanske inte nigon av figuranterna
ar “ritt svar”,

En tredje form av vittneskonfrontation ir
s.k. elimineringskonfrontation, vilken studerats
i tvd versioner, snabb och lingsam (Pozzulo
& Lindsay 1999). I den snabba versionen far
vittnet i uppgift att vilja den figurant som mes¢

liknar den misstinkte och direfter, i fas 2, fir
vittnet bedoma om den person som valts ut i
forsta fasen faktiskt dr den person vittnet sett
pé brottsplatsen. I den langsamma versionen
far vittnet forst vilja bort den figurant som ir
minst lik den misstinkte och sedan den som
dr minst lik den misstinkte av de terstiende
figuranterna, etc. I fas 2 beslutar sig vittnet for
om den person som iterstir efter fas 1 ir den
person vittnet sett pd brottsplatsen.

Forskningen kring barns minnesprestationer i
samband med simultana vittneskonfrontationer
har bl a visat att dven yngre barn (5 4r) kan vara
lika bra som vuxna p4 att peka ut den misstinkte
i vittneskonfrontationer dir denne finns med
(target-present) men att de betydligt oftare 4n
vuxna begir misstaget att peka ut nigon av fi-
guranterna i sidana vittneskonfrontationer dir
den misstinkte inte finns med (targez-absent)
(Pozzulo & Lindsay 1998, 1999). Detta liknar
den ovan beskrivna tendensen hos barn att i
hédgre utstrickning &n vuxna ge svar pa frigor
med fler svaralternativ dven nir de vet att inget
av alternativen behéver vara korrekt.

Vid sekventiella vittneskonfrontationer dkar
skillnaderna mellan barn och vuxna nir milper-
sonen inte finns med. Resultaten visar att vuxna
okar sin tendens att korrekt avfirda sidana
vittneskonfrontationer medans barn tvirtom
i hégre utstrickning felaktigt identifierar en
figurant (Pozzulo & Lindsay 1998). Detta an-
tyder att barn ofta uppfattar ett indirekt tryck
att identifiera ndgon av figuranterna.

Pozzulo och Lindsay (1999) forsokte utveckla
nya effektivare former av vittneskonfrontationer

och fann att barns prestationer kunde forbittras
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vid anvindande av elimineringskonfrontationer
(beskrivna ovan). Detta gillde speciellt den
snabba versionen, dir 10—14 ériga barn i kon-
frontationer dir malpersonen inte fanns bland
figuranterna gjorde korrekta avfirdanden i nistan
samma utstrickning som vuxna.

Barns tendens att svara dven nir de inte vet
svaret dr ett allmént problem i samband med
barns vittnesmil (bdde vid intervjuer och vid
vittneskonfrontationer) och det behovs bittre
forstielse om vilka forhallanden som péverkar
denna tendens. Forskning behovs t.ex. kring vilka
faktorer som paverkar om barn viljer att gora ett
utpekande eller inte, och det ar speciellt viktigt
att 6ka forstielsen av under vilka férutsittningar
barn tenderar att peka ut en figurant i situationer

nir det skulle vara korrekt att avsta.

Tilltro till egna minnesutsagor

Foutom att det dr viktigt att barns hindelse-
minnen eller utpekanden 4r korrekta si dr det
viktigt att det finns god realism i den grad av
sikerhet (konfidens, tilltro) barnet kinner och
visar i samband med sin minnesutsaga. Med god
realism i vittnets konfidens menas att det finns
god samstdmmighet mellan nivin pa vittnets
konfidens och vittnets tendens att ha ritt i sina
utsagor (t.ex. sina utpekanden).

Om det t.ex. i en vittneskonfrontation finns
fem personer (och vittnet dirmed har 20%
chans att slumpmissigt svara ritt) och vittnet
alltid har ritt nir hon siger "100% siker” och
20% ritt vid alla tillfillen hon uppger att hon
kinner sig "20% siker” (dvs. hon uppfattar att

hon gissar) s 4r detta tecken pa god realism i
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personens konfidensbedémningar.

Realismen i vittnens konfidensniva dr vik-
tig av minst tvd olika skil. For det forsta har
studier frin USA visat att jurymedlemmar i
sina stillningstaganden till vittnens utsagor
i hog utstrickning utgar frin vittnets visade
konfidens (Cutler, Penrod & Stuve 1988). Den
andra anledningen till att realismen i vittnets
konfidens ir viktig dr att det verkar rimligt att
den konfidens vittnet kinner i samband med
sin minnesbild paverkar hennes beslut om hon
skall stilla upp och vittna i en ritteging eller
inte, och om hon i ett vittnessammanhang skall
formedla ett mer eller mindre osdkert minne.
Vidare paverkar vittnets konfidens hennes beslut
nir hon bestimmer sig f6r om hon skall gora ett
utpekande i en vittneskonfrontation. I ett nytt
projekt (Barn som wvittnen i rittssystemet) som
beviljats medel frin Brottsoffermyndigheten har
vi pdborjat studier som skall leda till forbattrad
forstaelse i dessa sammanhang.

Forskningen visar att vittnen genomsnittligt
har en tendens till dverkonfidens nir det géller
sannolikheten att de minns ritt, dvs. de tror att
de minns bittre 4n vad de faktiskt gor. Detta
giller bade for vuxna och barn i samband med
hindelseminne och har visats f6r vuxna i sam-
band med vittneskonfrontationer. I samband
med hindelseminne har vi visat att realismen i
barns konfidensbeddmningar ir betydligt simre
in realismen i vuxnas (Allwood, Granhag &
Jonsson, under tryckning; Allwood m.fl. 2005).
Vad giller konsskillnader i metakognitiv realism r
vara resultat blandade. I en studie visade flickorna
ndgot mindre 6verkonfidens in pojkarna och i

en studie fann vi ingen tydlig skillnad.
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Realismen i vittnens konfidensbedémningar
har visat sig vara beroende av olika yttre om-
stindigheter. Exempel pi sidana forhallanden
ir sikten pa brottsplatsen, om vittnet vet att han
eller hon senare kommer att fi vittna om hin-
delsen (eller om en viss persons utseende) och
olika typer av hindelser som sker mellan den
bevittnade hindelsen och vittnesmalet. Allwood
m.fl. (2005) visade att nivin i 12-4riga barns
konfidensbedémningar paverkas av feedback av
bade instimmande slag ("en klasskamrat gav
samma svar som du”) och av icke instimmande
slag ("en klasskamrat gav ett annat svar dn du”).
Hir verkar (12 ériga) barn skilja sig frin vuxna
vars konfidensbedémningar oftast visat sig
paverkas (uppit) av positiv feedback men inte
paverkas si mycket av negativ feedback.

Det ir i detta sammanhang ocksé viktigt
att ldgga mirke till att det finns stora skillna-
der mellan olika minniskor med avseende pa
realismen i deras tilltro till sina minnen. Aven
om den genomsnittliga tendensen 4r att minni-
skor dr 6verkonfidenta si finns det inda manga
minniskor som édr underkonfidenta vad giller
sina minnens korrekthet. Det finns numera, i
andra sammanhang dn hindelseminne, en hel
del resultat som visar att realism i konfidens-
bedémningar 4r en relativt stabil personegenskap
(se Jonsson & Allwood 2003 for 18 aringar).
Diremot fattas fortfarande kunskaper om
stabiliteten i realismen 6ver tid i enskilda barns
tilltro till sina minnesutsagor om hindelser och
personer. Detta ir en viktig aspekt i samband
med utvirdering av barns vittnesmal och vi
planerar i det ovan nimnda projektet att ana-

lysera denna fraga.

Uppfatiningar om barns minnes-
prestationer

Det ir ocksd av intresse att studera vad olika
inblandade yrkesgrupper och anhériga i den
forensiska processen har f6r forestillningar om
barns minne och barns tilltro till sina minnesut-
sagor. En studie gjord pd 2000 norskar utvalda
for att vara representativa for den norska befolk-
ningen visade att deltagarnas uppfattningar om
minnesfenomen inte alltid stimde med akuella
forskningsresultat (Magnussen m.fl. 2004). Tiex.
visade lekminnen, i relation till konsensusasikten
i dagens minnesforskning, en dvertro pd smi
barns formaga att komma ihdg hindelser de upp-
levt jimfort med vuxnas formaga. I projektet Barn
som wvittnen i rittssystemet planerar vi att under-
soka vilka forestillningar olika aktdrer (inklusive
barnens anhériga) i dagens svenska rittssystem
har angdende olika aspekter av barns minne, in-
klusive realismen i barns konfidensbedémningar
i olika intervjusammanhang och for olika typer
av intervjufrigor. Sidana foérestillningar kan
bland annat tinkas paverka hur olika aktorer
behandlar barnen under intervjuer och vilken

vikt de fister vid barnens minnesutsagor.

*

DEN FORSKNING JAG beskrivit visar att barns
minnesprestationer kan férbittras om de olika
aktérer som intervjuar eller forhér barn i ratts-
processen goér detta pa ett genomtinkt och
forskningsgrundat sitt. Detta visar pi betydel-
sen av att personer som intervjuar/férhér barn
fir relevant utbildning (och fortbildning) som

motsvarar forskningens kunskapslige. Det idr

Sociologisk Forskning nr 4-2005



ocksi 6nskvirt att personer som arbetar med
barn i rittsvisendet i hogre utstrickning 4n i

dag far tillfille till kontinuerligt reflekterande

* Referenser

27
Carl Martin Allwood

dver sitt intervjuande och storre mojligheter att
diskutera och delge sina erfarenheter muntligt

eller skriftligt till kollegor och forskare.

Allwood, C.M., Granhag, P.A., Jonsson A.C. (under tryck-
ning) “Child witnesses’ metamemory realism”, Scandinavian
Journal of Psychology.

Allwood, C.M, Jonsson, A.C., Granhag, P.A. (2005) “The
effects of source and type of feedback on child winesses’
meta-memory accuracy”, Applied Cognitive Psychology
19:331-344.

Ceci, SJ., & Bruck, M. (1993) “Suggestibility of the child
witness: A historical review and synthesis”, Psychological
Bulletin 113:403-439.

Ceci, SJ., Ross, D., Toglia, M. (1987) "Age differences
in suggestibility: Psycholegal implications”, Journal of Ex-
perimental Psychology: General 117:38-49.

Cutler, B., Penrod, S.D., Stuve, T.E. (1988) “Juror decision
making in eyewitness identification cases’, law and Human
Behavior 12:41-55.

Jonsson, A.-C., Allwood, C.M. (2003) “Stability and vari-
ability in the realism of confidence judgments over time,
content domain, and gender”, Personality and Individual
Differences 34:559-574.

Koriat, A., Goldsmith, M., Schneider, W., Nakash-Dura,
M. {2001) “The credibility of children'’s testimony: Can
children control the accuracy of their memory reports”,
Journal of Experimental Child Psychology 79:405-437.

Sociologisk Forskning nr 4-2005

Larsson, A.S., Granhag, P.A., Spjut, E. [2003) “Children’s
recall and the cognitive interview: Do the positive ef-
fects hold over time?”, Applied Cognitive Psychology
17:203-214.

Magnussen, S., Andersson, J., m.fl. (2004} "What people
believe about memory”, Opublicerat manuskript, Oslo uni-
versitet (insant fill tidskrift fér publiceringsbedémning).

Peterson, C., Grant, M. (2001} “Forced choice: Are fo-
rensic interviewers asking the right questions2”, Canadian
Journal of Behavioural Science 33:118-127.

Pipe, M.-E., Lamb, M.E., Orbach, Y., Esplin, P.W. (2004)
“Recent research on children’s testimony about experi-
enced and witnessed events”, Developmental Review
24:440-468.

Pozzulo, J.D., lindsay, R.C.L. {1998) “Identification accu-
racy of children versus adults: A metaanalysis”, law and
Human Behavior 22:549-570.

Pozzulo, J.D., Lindsay, R.C.L. (1999} “Elimination lineups:
An improved identification procedure for child witnesses”,
Journal of Applied Psychology 84:167-176.



