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Vilhelm Ekelund och extremhdégern — en sekellang forbindelse

Manga olika typer av lasare har genom aren sokt sig till Vilhelm Ekelunds (1880-1949) verk.
Inte minst har han natt framgang hos forfattare, poeter och akademiker, vilka haft det
gemensamt att de har narmat sig forfattarskapet utifran en djupt rotad humanism. Som
exempel kan ndmnas Sven Lindgvist, Algot Werin, Per Erik Ljung, Carl Erik af Geijerstam
och Eva-Britta Stahl. Nagra fa lasare har dock kommit till Ekelunds skrifter fran demokratins
utmarker langt till hoger pa det politiska féltet. Richard Hejll (1889-1963) var en sadan
person. Han var forfattare och Oversattare, bland annat av Kierkegaard och Rousseau. Hejll
tillnérde den hogerintellektuella falang som pa 1930-talet 6ppet tog stéillning for nazismen,
exempelvis i artikelserien ”Varfor jag blivit nationalsocialist” publicerad 1933 i Den svenske
nationalsocialisten. Efter andra varldskriget fortsatte han att torgfora sitt judehat och férneka
forintelsen, inte minst i Den enskilde, en tidskrift som han sjalv redigerade och gav ut mellan
1945 och 1962.

Som ung och forhoppningsfull forfattare in spe véande sig Hejll till Ekelund och
bad denne lasa manuskript till det som skulle bli hans debutverk Manniskan och verkligheten,
utgiven ar 1915. Det blev borjan pa en forbindelse mellan de tva méannen som skulle halla i
sig, med langre och kortare mellanrum, i ungefar tre decennier. | de tva volymer av Ekelunds
korrespondens som har publicerats finner man brev frdn 1915 anda fram till 1944, knappa fem
ar innan Ekelunds dod. Nar bekantskapen dem emellan val hade etablerats halsade Ekelund
alltid sin adressat med utropet ”Broder!”, och det fortsatte han att gora &ven efter det att Hejll
Oppet borjat propagera for nazismen. | sitt sista brev, daterat i december 1944, tackar Ekelund
for den vackra artikel du hedrat mig med”. Artikeln ifrdga publicerades i den antisemitiska

tidskriften Den enskildes introduktionsnummer.

Man kan anta att Hejll fann stod for sin hégerextremism och sitt judehat i de
antisemitiska yttranden som Ekelund anvénde i sina egna skrifter. Denna aspekt av
forfattarskapet maste anses hogst problematiskt, och den har ocksa behandlats av till exempel
Walter Klein i Var Vilhelm Ekelund antisemit (1962) och Anders Olsson i Ekelunds hunger
(1996). Klein presenterar ett smorgasbord av antijudiska uttalanden, som han delar in i fem
olika grupper, samt en sjatte grupp med projudiska passager. De fem forstnamnda
kategorierna utgor en tamligen ruskig lasning — i synnerhet da de, som hos Kilein,

sammanstélls och presenteras i en lang foljd. Olsson, for sin del, uppmarksammar faktumet att



Ekelunds antisemitism blir tydligare under 1930-talet, i takt med ”nazisternas tilltagande
skindligheter”. Han forhaller sig ocksa starkt kritisk till att forfattaren fortsatte att umgas med

”den antisemitiske busen Richard Hejll”.

Pa ett personligt plan ledde de antijudiska passagerna i Ekelunds texter till
starka spénningar med Walter Klein, som var en gammal vén till forfattaren. Klein var
namligen sjalv jude och under manga ar ordférande i det ”Vilhelm Ekelundsamfund” som
finansierade forfattarens utgivning under de sista 15 aren. Forbindelsen med Hejll torde ocksa
ha bidragit till att relationerna blev allt frostigare under andra hélften av 1940-talet. Klein
avsade sig ordférandeskapet i Ekelundsamfundet en tid efter att forfattaren i ett brev (daterat
den 20 februari 1947) skrivit: ”Skulle det verkligen behofva papekas for Dig, att — dar det ar
fraga om smak! ingen svensk kan vara hardare antisemit an jag vill och maste vara! Jag var
stundom nog naiv att tro, att just hos nagon intelligent jude kunde finnas forstaelse for denna

nddvandighet.”

Hejll havdade sjélv att han var den enda person som verkligen kande Vilhelm
Ekelund och som forstod sig pa dennes forfattarskap, en asikt som han ocksa vid upprepade
tillfallen uttryckte i Den enskildes spalter. I artikeln ”Vilhelm Ekelund och hans beundrare”
fran 1951 kallar han sig sjalv for ”Ekelunds nirmaste véin och fortrogne under mer én 35 ars
tid”, och sdger sig “kdnna honom bittre 4n ndgon nu levande person”. Detta var nu en
overdrift fran Hejlls sida, men sant ar att deras bekantskap holl i sig 6ver flera decennier,
vilket Ekelunds brev ocksd vittnar om. Hejlls artikel om Ekelunds “beundrare” dr en
recension av, eller snarare ett frontalangrepp pa, den minnesskrift som gavs ut 1950 under
titeIn En bok om Vilhelm Ekelund — med anledning av forfattarens dod aret innan. Hejll var
tydligen mycket upprord over att inte ha blivit erbjuden att medverka i volymen, nagot som
han skyller pa “advokaten Walter Klein, vars judiska hérstamning givetvis utgor ett
ooverstigligt hinder for undertecknads medarbetarskap” (kursiveringen &dr Hejlls). Enligt
anmalaren haller de publicerade bidragen i minnesboken mycket Iag kvalitet, vilket han anser
4r illa, men “det skandalbsaste av allt dr dock, att en jude fatt lov att utéva inflytande vid
utgivandet av en bok om en av vart lands storsta antisemiter. Detta dr ingenting mindre an en
skymf mot hans minne” (kursiveringarna &r fortfarande Hejlls). Eftersom artikelforfattaren
anser sig vara i stand att bedoma Ekelund béattre &n nagon annan kan han ocksa uttala sig om
dennes “’skarpa antisemitism”, samt slé fast att ”Ekelund var, liksom alla tinkande ménniskor,

en svuren fiende till alla [sic] judisk mentalitet”.



Richard Hejll 4r inget isolerat exempel. Aven i modern tid har skribenter langt
ut pa den ideologiska hogerkanten uppmarksammat Ekelunds verk. En lang diskussionstrad
(lang saval i bemirkelsen 'ménga inligg® som i betydelsen ’pigéende under ldng tid’) pa
natforumet Flashback fran 2004 till 2012 ar i det har sammanhanget av intresse. Man kan
direkt konstatera att Richard Hejll &r i allra hogsta grad narvarande i samtalet, hans namn
namns vid inte mindre an 22 tillfallen i de sammanlagt 63 diskussionsinlaggen. Aven om
merparten av bidragen ar av apolitisk natur och inte kan sdgas avsl6ja nagon utbredd
antisemitism eller hogerextremism hos skribenterna, sa finns det ocksa undantag fran regeln.
En deltagare i diskussionstraden (”FraterAugust™) utmarker sig genom att i ett par inlagg fran
2012 forst namna att han “ager ett antal nummer av Hejlls eminenta tidskrift Den Enskilde”,
och darpa uttrycka uppfattningen att den gamle nazisten “borde fordras en helt egen trad i
forumet”. Om Ekelund sjélv skriver han att “Ekelund-séllskapet forsokte pa ett [6mskt och
oarligt sétt tona ner hans antisemitism”, en &sikt som man for ovrigt kanner igen fran Hejlls

egen argumentation 60 ar tidigare.

Ett annat intressant exempel star att finna pa néatsajten Motpol — héger om
asiktskorridoren. Pa denna starkt hogerorienterade och ultranationalistiska bloggportal
presenterades i oktober 2015 en relativt l1ang (2300 ord) och ganska valinformerad essa om
Vilhelm Ekelund. Texten ar upptagen vid vissa teman som man skulle kunna beteckna som
reaktionara, men som pa inget vis framstar som malplacerade i en redogorelse dver Ekelunds
forfattarskap. “Aristokratisk” dr exempelvis ett nyckelbegrepp i skribentens resonemang,
“nationalkaraktirer” och “det nordiska geniet” likasd. Sammanfattningsvis ser han Ekelund
som en “vardefull bekantskap”, inte minst om man i var tid vill “aterupptacka det genuint
svenska bakom det tjocka och kvdvande ticket av byrdkrati och konsumism”. | synnerhet
gléder artikelforfattaren sig at att hos Ekelund finna “en aristokratisk livssyn och en samhélls-
och kulturkritik som utgar fran den”. Texten har genererat 11 kommentarer, dar samtliga
medverkande anvénder sig av alias. De valda pseudonymerna avslojar en fascination for
extremhogerns vélkdnda kannetecken som megalomani och kraftfullhet — “Maximus” (lat.
bast, storst), “Ukkonen” (fi. aska) — och for romantiken kring den vita sydafrikanska
boerhistorien ("Voortrekker”). Att deltagarna i Motpols kommentarsfalt befinner sig langt till
“hoger om asiktskorridoren” star tamligen klart for lasaren, efter att man har tagit del av
debattérernas funderingar om vikten av att ”stda over de svagas ressentiment”, och om
problematiken i att ha med "moderna underménniskor” att géra. Diskussionen tar sin borjan i

ett samtal omkring vardet av dygder som jamnmod, mattfullhet och impulskontroll — dvs. det



som Ekelund kallade for ”metron” — och som de medverkande anser resulterar i ett ’nordiskt”,
”germanskt” och “maskulint” sitt att agera. Men som ideal betraktat kan den stoiska
livsaskadningen bara galla fram till en viss gréans, verkar skribenterna enas om. “Lite jékla eld
och flammor maste finnas i sjdlen” utbrister signaturen Maximus”, varpa han fortsétter: Jag
vill aldrig slécka ut helt mitt starka hat mot dversitteri, fulhet, kulturmarxism och politiskt
[sic] korrekthet”. En fascination for styrka och vald kanske ocksa kan skonjas i det Nietzsche-

citat som avslutar ovanstaende inlégg: “Ich bin kein Mench, ich bin Dynamit”.

Mot slutet nar diskussionstraden, som foljer pa essan om Ekelund, narmast en
meta-niva — nar olika natforums fordelar och nackdelar jamfors. Pseudonymen “Voortrekker”
prisar den aktuella sajten: ”Motpol dr 1 6gonblicket den bista sidan for oss hogerintellektuella
som Onskar utbyta seriosa tankar med varandra”. Exponerat ér en “’bra ventil”, anser han, och
Avpixlat ar vélbesokt men har den nackdelen att den &r full med mass-manniskor med allt
vad det innebédr av konventionella och stromlinjeformade resonemang”. ”Maximus” stimmer
in i bedomningen att Motpol star i en klass for sig. Enligt honom kan skillnaden mellan
sajterna liknas vid den mellan finkultur och mer folkliga kulturyttringar. Avpixlat och
Exponerat ar som ’svensktoppen och eurodisco”, under det att ”Motpol & Bach med vérja

och proppfulla bokhyllor i Alexandria”, lyder hans avslutande omdéme.

Aven om det stora flertalet Ekelund-uttolkare ar val férankrade i en demokratisk
och humanistisk manniskosyn, sa har ocksa en annan kategori ldsare narmat sig verket —
personer som uppenbarligen inte har nagra problem med att kombinera studiet av Ekelunds
texter med en ideologi dir “6ver-" respektive “underménniskor” utgdr naturliga kategorier.
Forbindelsen mellan extremhdgerns intelligentia och Vilhelm Ekelund har vid det har laget ett
drygt sekel pa nacken, raknat fran det ar — 1915 — d4 den “antisemitiske busen” och sedermera
nazisten Richard Hejll initierade den forsta kontakten. Och vi har sett hur Ekelunds bdcker
annu idag lases med behallning av individer langt till "héger om &siktskorridoren”. Denna
sammanblandning mellan hans produktion och extremhdgerns ideologi &r till viss del
forstaelig — med tanke pa de reaktiondra och antisemitiska inslag som trots allt finns i
texterna. Det ar en aspekt av forfattarskapet som en demokratiskt och humanistiskt sinnad
lasare naturligtvis inte kan bortse fran, utan som han eller hon maste forhalla sig till — i sin

jakt pa de pérlor som tvivelsutan ocksa star att finna i Vilhelm Ekelunds verk.



